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Keszthely hatarai

Keszthely varos kozigazgatasi hatarait eld-
szor az 1966-ban kiadott Magyarorszag Régészeti
Topografiajanak 1. kotetében lattam.' Felt{int, hogy a
varoshoz északon egy nagy erdéteriilet tartozik, amely
a keleti oldalon csak egy szlik szoroson at csatlakozik
a torzsteriilethez, nyugaton viszont a siimegi vagy kar-
macsi ut és a Gyongyds patak kozotti sdvban Rezivel
hataros, igy csaknem korbe zarja Cserszegtomajt (1.
kép). Ez jelezte, hogy korabban szoros kapcsolatban
allhatott a két telepiilés egymassal. Utdlag aztan kide-
riilt, hogy ez a térkép — akarcsak egy sor masik térkép
— pontatlan volt, nem felelt meg a valésagnak.

Mar 11. szazadi oklevelekben is megemlitik vagy
leirjak egyes falvak hatarait,> de Maksay Ferenc szerint
ezek csak a 13-14. szazadra véglegesiiltek,’ és az ellen-
séges pusztitasoktol megkimélt teriileteken 1ényegében
valtozatlanok maradtak egészen napjainkig. Keszthely
nem tartozik ezen szerencsés telepiilések kozé, kiter-
jedése az elmuilt évezred sordn tobbszor gyokeresen
atalakult, és még a 20. szazad legvégén is valtozott.

Keszthely torténetének leghomalyosabb fejezete
a telepiilés kialakulasa, hiszen a kora Arpad-korbol
csak szorvanyos telepjelenségeket ismeriink. Ezek
szerint harom helyen, a mai kastély, a FO tér és a Szent
Miklos temetd kornyékén szamolhatunk telepiilés-
csirak létrejottével. Ezeken a félig foldbe mélyitett
lakohazak egymastol 50-70-100 m-re helyezkedtek
el, lakoik a haz koriili teriiletet miivelték meg a vad
talajvaltd rendszerben, vagyis ha a szantd kimeriilt, 0j
teriiletet tortek fel, és a lakohazukat amellett épitették
fel Gjra. Ez azt jelenti, hogy bdéven allt rendelkezésre
fold, igy nem is volt sziikség a telepiilés(ek) hataranak
kijelolésére. Amikor 1247-ben a veszprémi kaptalan
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oklevele els6 izben megemliti Keszthelyt, mar két
templommal rendelkezett, a mai kastéllyal szemben
felépitett Szt. Marton plébaniatemplommal, és a Fo
téren, a Varkert teriiletén allé Szt. Loérinc kapolna-
val, egy rotundaval. Alaprajzi elrendezése alapjan a
mai Szt. Miklos temetd kapolngja is felépiilt még a
13. szézad folyamén (ez Keszthely legrégibb még allo
épiilete). A harom templommal rendelkezé Keszthely
jelentds telepiilés lehetett. Ezt bizonyitja, hogy az
1332-1337 kozott késziilt papai tizedjegyzék szerint
Jakab, a keszthelyi plébanos 100 széles dénart fize-
tett, a tagabb kornyéken a legmagasabb Osszeget.* A
13. szazad kozepére, vagy masodik felére a jobbagy-
rendszer bevezetésével Keszthely kiilsé megjelenése
is megvaltozott. Lehet, hogy ez a Péc nemzetséghez
tartozo Marcali csaladnak koszonhetd, akik valamikor
1291 el6tt megszerezték Keszthelyt. A jobbagyoknak
a f6 utca mentén — a mai Festetics-, Kossuth-, Kastély-
és Sopron utca — mérték ki a feltehetden egy hold
nagysagu belso telkeket. Ezek altalaban kiralyi 6lben
mérve 12 6l (34,8 m) szélesek és 72 61 (208,8 m) hosz-
szuak voltak.’ Ez a telekosztas még az 1858-as katasz-
teri térképen is felismerhet6 a Kossuth- és a Deak utca
északi szakasza kozott. A belso telkekhez a kiilon-
b6z6 mindségii diilokben minden jobbagynak meg-
felel6 méretli szant6fold jart, a legel6t pedig kdzosen
hasznaltak. Ett6l kezdve tehat szilard hatarral rendel-
kezett Keszthely. Hol huzodhatott ez a hatar? Sajnos
sem Keszthely, sem egyetlen szomszédos falu hatar-
jarasat nem ismerjik, igy feltételezésekre vagyunk
utalva. A hatarjarasokbol tudjuk, hogy a telepiilések
kozotti hatart gyakran képezték mesterséges arkok,
vagy természetes vizfolyasok, hegygerincek, volgyek.
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Ezt figyelembe véve kisérletet tehetiink Keszthely
kozépkori hatarainak meghatarozasara.

Délnyugatrél a Balatonnal hataros a telepiilés.
A t6 egy része ma is a varoshoz tartozik. Ez igy lehe-
tett a kozépkorban is. A haldszati jog a foldestré volt,
de kiilonbozo szolgaltatasok fejében a jobbagyok is
halaszhattak. 1436-ban két keszthelyi lakostol a szigli-
geti varnagy emberei hét aranyforint értékii halat vettek
el, 1464-ben egy keszthelyi jobbagy haldjat szaggat-
tak szét.® Délr6l Fenék faluval volt hataros Keszthely.
A telepiilés el6szor a fenéki foldnyelv nyugati oldalén,
a Balaton hévizi 6blozetének partjan alakult ki, majd
a 13. szazadban, a Pusztaszentegyhazi diildben felépi-
tett templomhoz kolt6zott at.” A Keszthely és Fenék
kozotti hatar szinte bizonyosan a fenékpusztai erddtol
északra, mintegy 750 m-re huzodo mély arok és sanc
lehetett, amellyel a 4. szazadban a Fenéki foldnyelvet
kelet-nyugati iranyban atvagtak. A keleti szélén egy
rovid szakasz erésen erodalva, de megmaradt. A sanc
itt masfél m magas, — eredetileg mintegy 4 m lehetett
—az 1971-es atvagas alapjan az arok 3,5 m mély volt.
Ezen feltehetden csak egy atjaras volt, a mai 71-es {60t
nyomvonaldn. Bar az arkot a 18. szdzadban betemet-
hették, még a harmadik katonai felmérés is jelzi (2.
kép), sot egy kozelmultban késziilt rétegvonalas térké-
pen is jol felismerhet6k a nyomai (3. kép)®.

A nyugati oldalon a Kis-Balaton hévizi 6blozeté-
vel hataros a Keszthelyi foldhat. Ez valaha a Balaton
legnyugatibb medencéje volt, €s egészen a Vindornya
tézegmezobig ért. A kés6é bronzkori magas vizallas
idején a Hévizi tavat még a Balaton vize boritotta.
A kora csaszarkorra annyira elmocsarasodott ill.
eltézegesedett a volgy, hogy a Hévizi termal t6 dnal-
16va valt, nyugati partjdn a rémaiak fiird6t létesitet-
tek.® A folyamat a népvandorlaskorban folytatodott,
és a 7. szdzadban mar a Georgikon utca folytatasa-
ban, a Gati domb és a Nagysziget kozott dorongutat
készithettek, és 1étrejott az atjaras a Zalavari hatra.'
A kozépkorban erre vezetett a Budarol Zagrabba vivo

¢ MULLER 2000, 75. p.

7 JANKOVICH 1991; MULLER 2014, 11-13. pp. és Abb. 3.
8 HEINRICH-TAMASKA 2008, 100. p. Abb. 5.

°  MULLER 2018.

10 SAGI 1968, 43. és 12. kép.

' GLASER 1929, 144-145. pp.

megnott.

tavolsagi ut (magna via, via regia)."" A késobbi szaza-
dok folyaman tovabb sziikiilt a nyilt viz, a 19. szazad
elejére pedig kialakult a Kis-Balaton.'? Itt a tézeges,
lapos teriileten két vizfolyas volt. A tézeglap keleti
szélén, a Gyongyds patak talalhato, részben a nyu-
gati sz€élén pedig a Hévizi t6 lefolydsa. Nem tartjuk
valosziniinek, hogy Keszthely hatara a vizfolyasok
valamelyikének vonalaban futott. A Gydngyds patak
ellen szol, hogy a Gati domb keleti oldalan halad, hol-
ott ez a domb — a kdzépkorban a Kis-sziget — mindig
is Keszthelyhez tartozott. A t6 lefolyasa eredetileg a
mai lefolyastol nyugatabbra 1épett ki a tobol. A tér-
képek tantisaga szerint a természetes lefolyas a terep
csekély lejtésének megfelelden nem egyenes vonalt,
hanem kacskaringds volt, és a Gati domb keleti olda-
lanal egyesiilt a Gyongyds patakkal. Ezt az allapotot
mutatja egy 1769-es térkép (4. kép)."? 1811-ben késziilt
egy térkép a ,,Keszthelyi bozot”-rol,'* ezen mar feltiin-
tették az 1j, feltehetéen a mocsaras teriilet 18. szazadi
viztelenitéséhez kapcsolodoan kiasott 1j levezetd csa-
tornat, amelynek neve ,,Héviz Canalisa”, mig a régi
lefolyonal a ,,Héviz Folyas” olvashat6 (5. kép). Ez az
eredeti lefolyas lathatd a Szentandras hatararol késziilt
1858-as kataszteri térképen is (6. kép),"* holott ekkor
mar — a tavat délrél megkeriild, Szentandrasra vezetd
ut kiépitésével egyidejlileg — a régi lefolyd 6sszekot-
tetése a toval megsziint, helyén egy, a Nagy-szigethez
vezetd egyenes, asott csatorna futott, amelynek nyil-
van a tézeglap tovabbi viztelenitése volt a rendeltetése
(7. kép).' Elnevezése maig Orzi, hogy innen indult
eredetileg a Hévizi t6 lefolyasa. Egy 2001-ben kiadott
térképen az elnevezése ,,Hévizi lefolyd”, mig a tényle-
ges levezetd csatorna neve ,,Hévizi folyas” (8. kép)."”
A legvaldszinilibb, hogy a hatarvonal a kozépkori szo-
kasnak megfelelden a nyilt viz és a mocsaras, t6zeges
teriilet kdzépvonalaban huzoédhatott.!® A nyilt viz a
halaszat, a lapos teriilet a pakaszas ¢s rakaszas révén
volt fontos a keszthelyieknek A tézeges teriileten atve-
zetd tavolsagi ut nyugati végén volt a mai Sziget vagy

2 A 16-17. szazadban az 0. n. kdzép-eurdpai kis jégkor idején, a magas balatoni vizallassal egyiitt a Hévizi 6blozet vizzel boritott feliilete is

13 A Festetics Levéltar eredeti térképe elveszett. A varost és Fenékpusztat abrazolo részleteit Klempa Karoly kozolte (KLEMPA 1940). Az
egész térképrol Darnay-Dornyay Béla készitett egy pontos pausz masolatot, amit a Balatoni Miizeum térképtara Oriz (Itsz. 75.525.).

4 OSZK Térképtar TK 595.

5 KBM Térképtar, ltsz.: 75.521.; ugyanez a térkép még MNL OL S 78 — 310. téka — Héviz — 11-13.

16 KBM Térképtar, ltsz.: 75.518.

7 A Térkg’:pskéla Kft altal kiadott, 1:50.000 léptéki térkép cime: A Keszthelyi-hegység és a Kis-Balaton.

18 SZABO 1969, 112. p.
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Nagysziget. A kdzépkorban Pah-sziget volt a neve és
Hosszupahhoz, (Alsopahokhoz) tartozott. A gyorsan
novekedd mezdvaros szamara sziikek voltak a hatarai,
ezért a keszthelyiek kétszer is, 1405-ben majd 1450-
ben is elfoglaltak és Keszthelyhez csatoltdk a fehér-
vari Szt. Katalin kapolna tulajdonat képezé szigetet,
de mindkét alkalommal vissza kellett adniuk.” Az
északra tartd keszthelyi hatar valdszinlileg nem érte
el a Hévizi t6 magassagat, mert északrol Tomajjal
volt hataros a telepiilés. Egyébként is a Hévizi t6 fel-
tehetéen nem keltette fel a keszthelyiek érdeklddését,
hiszen a t6 csak nyugatrol volt megkozelithetd. A nyu-
gati oldalon elhelyezkedd Pah falvakban €16 timarok,
cserzévargak szamara volt fontos a t6 ¢és a kifolyasa,
mert a meleg, kénes vizben vanyoltak, vagyis bottal
paholtak a béroket.?

Keszthely €szaknyugaton Tomaj faluval volt hata-
ros. A kozépkori telepiilés Bontz szerint a Vadaskertt6l
északra az orszagut mentén a Stocker féle sz616 alatt
fekiidt.?! Valoban a falura utald kézépkori keramiato-
redékek a Verébhegy nyugati oldalanak enyhe lejt6jén
keriiltek el6.?2 Ez korabban Cserszegtomaj els6 kertii-
lete volt, ma pedig Keszthely-Kertvaros az elnevezése.
A kozépkori falu déli hatara feltehetéen a Kertvaros
mai déli hataranak vonalaban lehetett, innen kelet felé
a Csokakdi patakig haladt, ez ma is Tomaj és Cserszeg
kozott a hatar. Nyugat felé a vadaskert északi olda-
lan vezethetett a domb aljaig, a Gydngyos patakig,
majd tovabb a tézeges teriileten a keszthelyi hatar
északnyugati pontjaig. A siimegi uton ¢és a Gyongyos
patakon is athaladt a hatar, hiszen az uton volt a kdzép-
korban a tomaji vam, a Gyongy0s patakon pedig a
tomaji malom.? Innen feltehetéen a tbzeges-lapos
teriilet kdzépvonaladban haladhatott észak felé, nagyja-
b6l a mai Oberek csatorna vonalaban. Talan a Siimegi
utrol a volgy masik oldalara, Egregyre vezetd tutig,
hiszen ez ma is Cserszegtomaj északnyugati pontja.
Ha feltételezziik, hogy a mai a kozépkori hatar vonalat
Orizte meg, akkor a Slimegi ton egy darabig észak

19 SZANTO 1990, 63. p.

20 SZANTO 1990, 9-10. pp.

2 BONTZ 1896, 157. p.

2 MRT 47, 10/1. leléhely

% KOVACSICS 1991, 41. p.

2 KOVACSICS 1991, 40-41. pp.
% DORNYAY 1939, 310. p.

26 MRT 47-49. pp.

27 BONTZ 1896, 382. p.
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felé haladt a hatar, majd derékszdgben kelet fel¢ for-
dult. Ott ahol ma a hatar dél fel¢ fordul, ott a k6zépkor-
ban valosziniileg észak felé tartott, és magéaba foglalta
az egész Bottyanhatat, amelynek ma a megmivelt
része Cserszegtomajhoz tartozik, északi, erdds terii-
lete pedig a keszthelyi hatar része. A torokkorban a
Battyanhat Tomaj részét képezte. 1682-ben Tomaj és
Battyanhat kozosen adtak ki a sz6l6hegyi artikulusai-
kat.?*Igaz, hogy egy 1769-es vallomas szerint Cserszeg
Bottyanhattal egyiitt volt Keszthely része,? de ez nyil-
vanvalo tévedés, hiszen a kdzépkori Cserszeg nem volt
hataros a Bottyanhattal. A Bottyanhat keleti oldalan
délkelet felé tarthatott a tomaji hatar, a 303 m magas
Kohat és a Csokakd meredek oldala mar Rezihez tar-
tozhatott. Elérve a Csokakdi patakot, az alkothatta
Keszthely felé a hatarvonalat. Cserszeg a kozépkori
Keszthely része volt. Teriiletérdl nem ismeriink kézép-
kori telepiilést,? irott forras csak 1628-ban emliti els6
izben.”” Az emlitett 1769-es tantivallomas?® mellett
egy 1813-as fészolgabiroi jelentés is megerdsiti ezt.?
Ez volt a Keszthelyi foldhaton elhelyezkedd telepiilés
legmagasabb, dombos, hegyes része. A nevébdl ado-
dban eredetileg egy foleg cserfaval bendtt erdds terii-
let lehetett, de egy részét a kdzépkor évszazadai soran
fokozatosan kiirtottak, és szoldvel telepitették be. Itt
helyezkedtek el a varos sz616i.’° Az erd6t a faizason
kiviil legeltetésre is hasznaltak. Keszthely kozépkori
északi hatara nem azonos Cserszeg mai északi hatara-
val, de feltehetéen a varos mai északi hataraval sem,
hisz az dontden a 18. szazad soran kialakitott nyiladé-
kok vonalaban halad. A legvaldszin{ibb, hogy a Budai
hegy északi oldalan, az Als6-erd6 laposabb részén at a
Szar-hegyet megkeriilve érte el a mai hatar északkeleti
részét. Ez az északi erdds hatarszakasz a vallusi erdd-
vel volt hataros. A gyarapodd mezdvarosnak sziik-
sége volt a nagy kiterjedésti vallusi erd6 egy részére,
ezért jogot szereztek annak hasznalatara. 1359-ben
Nagy Lajos oklevelében tiltotta meg a hegyesdi var-
nagynak, hogy korlatozza a keszthelyieket régi jogaik

I. m. A kérdés ugy szolt: ,,Ezen elinten megnevezett sz6l6hegyek Keszthelyi hatarban vagynak-e vagy kiils6 pusztaban helyeztettek-e?” A

valasz: ,,Diasi és Nagy Tomaji sz616k igenis kiils6 pusztaban vagynak, Cserszegiek pedig és ahoz tartozandd Diverticulumbeliek és Boty-

tyanhatiak Keszthelyi hatarban vagynak.”

2 Horvath Antal fészolgabiro jelentése 1813. aug. 13.: ...a Keszthely vérosiak, kik kozé (a) Cserszegiek is tartoznak, minthogy Cserszeg
Keszthely varos hataraban foglaltatik.” KBM Toért. Dok. Gytjt. Itsz.: 69.230.2/10.

% MULLER 2019
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gyakorlasaban, a vallusi erdében torténd legeltetés-
ben, makkoltatasban és faizasban. Negyven év multan
1398-ban Zsigmond kiralyhoz fordultak a keszthe-
lyiek, mert a hegyesdi varnagy megakadalyozta, hogy
a vallusi erdében fat vagjanak.’! Ezt kovetden a mai
nyomvonalon nyugatrol keriilte meg a Meleg-hegyet
a hatar, majd délnek fordulhatott, és egyenesen vezet-
hetett a Balatonig. Most a 71-es fouttdl északra egy
négyszogletes kiugras van a hatarvonalban, amely
majdnem eléri a mai Faludi utat. Ez a kdzépkorban
bizonyosan Falud része volt, hiszen a falu temploma
felett halad 4t a mai 0t,* ezért ez a rész Falud belte-
riilete volt. Keszthely és Tomaj feltételezett kozépkori
hatarat a 9. kép mutatja.*

Gyodkeres valtozasok kovetkeztek be a tordkkor-
ban. A ferencesek az 1548-as torok portyat kdvetden
elmenekiiltek, kolostorukat 1566-67-ben végvarra
alakitottak at.>* Ennek kOszonhetéen a varos meg
tudta tartani népességét, jelentOségét. Keszthely
és a szomszédos falvak, Fenék, Tomaj, Falud szo-
ros kapcsolatat mutatja, hogy 1531-t61 kezdédéen
a hadiadé Osszeirasokban gyakran Keszthellyel
egylitt szerepelnek (Keszthelyfalud, Keszthelytomaj,
Keszthelyfaludfenék).>> A torokok zaklatasai miatt a
falvak népessége folyamatosan csdkkent. A lakosok
vagy behuzodtak Keszthelyre, vagy békésebb terii-
letekre koltoztek. Legkorabban Dias valt lakatlanna,
mar 1550-t61 praedium. Ot koveti Vonyarc az 1580-
as évektdl. Tomaj a 17. szazad kdzepére néptelenedett
el, mig Falud és Fenék csak az 1680-as évek elején,
talan az 1683-as Bécs elleni torok hadjarat kovetkez-
tében sziintek meg véglegesen.’® A jobbagyfalvak
megsziinése nem feltétlen jelentette teljes lakatlansa-
gukat. A veszélynek kitett itmenti hazaikat feladtak
a jobbagyok, és kikoltoztek a védettebb sz6l6ikbe.
Ezzel parhuzamosan egyre tobb keszthelyi is ezeknek
a falvaknak a territoriuman telepitett szol6t. A diasi és
vonyarci hegykodzség 1653-ban elfogadott artikulusai
szerint a fébird és négy eskiidt ugyan faludi illetéségii,
de a tobbi nyolc eskiidt keszthelyi volt, négy zsoldos

3 MULLER 2000, 76-78. pp.
22 MULLER 2007, 43-45. pp.

katona (Keszthelen fizetd renden valok) négyen pedig
varosi polgarok.*® A korabbi falvak promontoriumma
valt teriiletét Keszthelyhez csatoltak. fgy keriilt a
varoshoz Fenék, Tomaj, Falud, Dias és Vonyarc terii-
lete.* De a varoshoz keriilt a 15. szdzadban sikertele-
niil elfoglalt Sziget is, hisz tulajdonosa a fehérvari Szt.
Katalin képolna megsziint, és Alsopahok népessége
is lecsokkent. Keszthely teriilete tobb mint dupléjara
nott (10. kép).

Keszthelyen beliil is tortént valtozas a tordkkor-
ban. A 17. szazad elején, 1623-t6l irott forrassal iga-
zolhatban 1étrejott a prezidium vagyis a végvarvaros,
amelynek lakéi a katonai szolgalatért cserébe nagy-
fok mentességet nyertek az urbéri szolgalatok telje-
sitése alol. Ez a varosrész hozzavetdleg a mai Sorhaz-,
Deak- Georgikon- és Bem utcdk kozotti teriiletet
foglalta magaba. A kastélytol északra, a mai Sopron
utca lakoéi jobbagy allapotiiak maradtak, és 6k alkot-
tak a Polgarvarost.*® Egy 1696-0s Osszeiras szerint 30
jobbagy és 10 zsellér élt itt.*! Az altaluk miivelt telki
allomany — szantok és legel6 — ekkor még feltehetéen
nem kiiloniiltek el élesen a keszthelyi hataron beliil. Ez
csak a 19. szdzadban, az 1838-ban lezarult pert kove-
téen nyert fontossagot. A Kiskeszthelynek atnevezett
Polgarvaros csak 1925-ben egyesiilt Keszthellyel.

A 18. szazad folyaman valoszinilleg tovabb nott
Keszthely teriilete. Feltételeztiik, hogy Tomaj k6zép-
kori hatara a Hévizi 6blozet mocsaras, tézeges teriile-
tének a kdzépvonalaban helyezkedett el. A Tomajhoz
tartozo tomaji vagy dobogoi malom mellett a 18. sza-
zadban létrehozta a Festetics uradalom a Dobogo-
majort. Hozza tartoztak a slimegi uttdl nyugatra
eltertilé foldek. A még nyugatabbra 1évé mocsaras,
tézeges teriilet kiszaritasa, legel6vé, kaszalova alaki-
tasa a 18. szdzad masodik felében Festetics Pal kez-
deményezésére kezd6dott el.*?> A 4. képen jol 1athato,
hogy 1769-ben a Gyodngyos patak bal oldalan arkokat
astak, hogy a vizet a patakba vezessék. A lapteriilet
kozépvonalaban észak-dél iranyban fut egy csatorna,
a , Neuer Canal”, amit nem sokkal korabban ashattak

A véaros hatarat mutato térképek alapjaul a Térképskala Kft. altal a 2000-es évek elején kiadott 1:50.000 Iépteki ,,A Keszthelyi-hegység és a

Kis-Balaton” cimii térkép szolgalt, amelyrdl kitoroltem a turista utakat.

34 VEGH 2007, 38 és 49-52. pp.
35 ESZES 1984, 254-262. pp.
36 KOVACSICS 1991, 40, 44, 52, 58, 136. p.

37 Egy 1842-es vallomas szerint a torok becsapasok eldl ,,boldogult eleink.. ..az orszdagiitban fekvd, latszatosabb helyrdl futottak a kevésbé

kinézd és igy nem olyan veszélyes szélejekhez” SZANTO 1989, 56. p.

3 PALI 2004, 24-29. pp.

% A 18. szazadban idénként Vonyarc 6nallé promontoriumként, ill. praediumként szerepel HELYSEGNEVTAR 210. p.

“ VEGH 2007, 121-123. pp.
# MULLER 2000, 97. p.
2 SZANTO 1991, 49. p.
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ki.* A Keszthelyi hatrol ekkor még nem vezetett Gt a
Hévizi téhoz. Mint ahogy az 1782-1785 kozott elké-
szitett 1. katonai felmérésen sincs még ilyen t. A to
kacskaringos kifolyasa, foleg a felso szakaszan a nagy
mennyiségii hordalék miatt évrél évre eliszaposo-
dott. Festetics Kristof bivalyokat hozatott, és azokkal
tipratta meg az iszapot.** A megoldast egy uj, széle-
sebb lefolyd csatorna jelenthette, amit 1793-ban vég-
legesitettek.* Az 5. képen ez joOl lathaté. Ezen mar
feltiintették azt az 0 utat is, ami 1790-ben késziilt,*®
¢és a Dobogod majortdl a Hévizi toig vezetett. Ez az it
tette lehetové, hogy Keszthelyrdl megkozelithessék a
tavat, amin 1795-ben megnyitottdk az elsd fiirdoha-
zat. Amikor a késObbiekben tovabb épitették az utat
Szentandras felé, a toltéssel elvagtak az eredeti lefolyot
a totol. Majd a kacskaringos lefolyo helyén egy egye-
nes, vizelvezetd csatornat astak, de ez mar nem a Gati
domb keleti oldalahoz, hanem a Sziget keleti oldalahoz
vezetett (8. kép). Az uradalom ide helyezte at Keszthely
hatarat, €s a termalto egészét keszthelyi territoriumma
nyilvanitotta.*’ Szentandras masik birtokosa a veszp-
rémi pilispokség volt. Kurbély Gydrgy piispdk ezzel
nem értett egyet, és 1815. julius 1-jén az alispanhoz for-
dult, hogy tjra birtokba helyezzék.*® A Szentandrasrol
késziilt 1854-es és 1858-as kataszteri térképeken még a
régi, kacskaringos lefolyo lathato, és a t6 északnyugati
része, ill. a lefoly6 jobb partjan egy szakasz szentand-
rasi teriiletként szerepel (6. kép). 1857-ben a tagositas
soran az uradalom a szentandrasi kdzbirtokossagtol
csere révén megszerezte annak toparti teriileteit, majd
1868. augusztus 13-an csereszerz6dést kotott a veszp-
rémi piispokséggel, és ezaltal a termalto koérnyékének
kizarolagos tulajdonosava valt.* A valos helyzetet az
1858-as keszthelyi kataszteri térkép mutatja, amelyen
az to egész feliilete Keszthely része, és az egyenes arok
jobb partjat elérte Alsopahok hatara (7. kép).

A 18.szdzadot ésa 19. szazad elsé felét az akiizdelem
hatarozta meg, amit a varoslakok a térokkorban kihar-
colt szabadsagjogaik megdrzéséért foldesuraikkal

vivtak. 1701-ben feloszlattak a hely6rséget, de a kato-
nak tobbsége helyben maradt. A szazad elsé felében
kedvezményeik egy részét sikeriilt megovniuk, ami-
ben szerepet jatszott, hogy foleg a Gersei Pethdk lea-
nyagi orokosei révén a varosnak tobb mint egy tucat
tulajdonosa volt, és ezeket a polgarok alkalomadtan
kijatszhattak egymas ellen. Megvaltozott a helyzet,
amikor 1739-t61 a Festetics csalad lett a varos egye-
diili tulajdonosa. A varoslakok altal megvaltott, vagy
zélogként birtokolt foldeket Festetics Kristof (1696-
1768) visszavette, ill. visszavaltotta, és 1768-ban, az
urbéri torvény megsziiletését kdvetden 0j szerzodést
kapott a varos, amely mar nem tartalmazott semmilyen
kedvezményt. A varos és foldesura kdzotti harc kiilo-
ndsen Festetics Gyorgy (1755-1819) idején valt élessé,
és 1816-ban a varos altal inditott urbéri perhez veze-
tett. Ez 1838-ban ért véget, és a csak részsikert hozott a
varosnak. A varos a helytarto tanacshoz, majd pedig az
udvarhoz fellebbezett, de minden kérését elutasitottak.
A szerzOdés a Zala megyei kozgyilés 1846. novem-
ber 9-1 végzésével Iépett hatalyba. Ez kimondta, hogy
»--a Keszthely koriil fekvd szél6hegyekben 1évo igen
szdmos szOlohegyi lakdsok, kik jollehet eddig a pol-
gari igazgatosaggal Keszthely varosaval egybekdtve
valanak, de a varossal kotott 6rokos szerzodéssel attol
egészen kiilon valasztatnak, azon kedvezésekbdl,
melyekben a varosiak részesiilnek teljesen kirekesz-
tetnek...”,’® ezért ezeknek 6nallo kozségekké kellett
alakulniuk. Az 6rokos szerz6dés ugyanis csak a belva-
ros 522 telkének tulajdonosara vonatkozott. Ok hazas
zsellérnek mindsiiltek és 66,5 jobbagyteleknek meg-
felel6 jarandosag illette meg Oket.”! Korabban a gaz-
dalkodast vagy a birtokokat érintd minden kérdésben
Festetics Gyorgy személyesen dontdtt. Most a pazarlo
¢letmodja miatt gydmsag alé helyezett Festetics Laszld
(1785-1846) helyett az uradalomra vart a szerzodés
végrehajtasa. Ennek soran semmibe vették a torté-
nelmi hagyomanyokat, kizarolag az uradalom érdekeit
tartottak szem elott.

4 A térképen az 01j csatornat tobb ferde arok koti Gssze a Gydngyds patakkal. A valdsagban ezek az arkok egy masik csatornaba futot-
tak, ami egy ugyancsak 1769-es térképen lathato (KBM Térképtar 75.525). Ezen a ,,Neuer Haupt Canal” és a Gyongyos patak kozott a

,,Durch Schnitt” (atvagas) folyik.
“  LUKACS, 1943, 291. p, 59. jegyzet.
5 ZAKONYI 1974, 40-41. pp.
4 SZANTO 1977, 158. p; SZANTO 1991, 50. p.

4 SZANTO 1977, 158. p. szerint is a Festeticseké volt a té vize.
48

,JHévizen, melynek fele hasonlé kozbirtokomban vagyon, haliszomat O Excellencisjanak gondviseléje vétkesen a halaszastul... elkergette.”

(SZANTO 1977, 129. p.) A halaszok turbukkal halasztak (SZANTO 1977, 158. p.), ami azt jelenti, hogy nem a t6 nyilt vizén, hanem a tavat

Ovez6 nadas lapteriileten halasztak a Balatonbol feljott halakat.

4 A piispokség 40 holdnyi teriiletéért 80 hold rétet adott az uradalom a piispokség alsopahoki teriilete szomszédsagaban (SZANTO 1980, 13.
p; SZANTO 1991, 65. p.).

50 URBERI SZERZODES 30. p.

51 URBERI SZERZODES 1-4. pp. Az 522 hazas zsellértelek, telkenként 1/8 jobbagyteleknek szamolva 65,25 telket tett ki. Ehhez jétt a mester

és a jegyz6 fel-fél és a két professzor kétszer 1/8 teleknyi jarandosaga. Igy jott ki a 66,5 jobbagytelek.
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A szerz6dés els6 pontja szerint a 66,5 jobbagytel-
ket telkenként 13, 6sszesen 864,5 hold legeld illette
meg. Ezt ugy mérték ki, hogy a varos délkeleti részén,
a Zamorban kapott a varos 130 hold legeldt, a tobbit
pedig az északkeleti részen, a Varvolgy nyugati terii-
letén, Cserszeg felett kimért tobb mint 870 hold erdé-
ben biztositottak. Az allatok terelésére a két teriilet
kozott egy 20 6l széles csapas biztositotta az ssze-
kottetést, amelyen a Bekesi kutnal még egy 3 holdas
delelét is kijeloltek.

A 2. pont szerint a 870 192/1200 hold erd6é nagysa-
gat ugy hataroztak meg, hogy 48 éves vagasi renddel
szamolva az 522 hdznak évente 1 % 0l tlizifa jusson.
A kiirtott teriileteket 8 éven at tilos volt legeltetni.
A varosi erddt egyenes nyiladékok hataroltak, ma
is itt van a varos hatara. Téle nyugatra a Csokakoi
patak vonalaig a Polgarvaros 260 % hold nagysagu
erdeje kovetkezett.? Ett6l nyugatra a Battyanhati
erd6 helyezkedett el, ami a kdzépkorban feltehetéen
Tomaj része volt. Ezt a helyzetet rogzitette az 1858-as
kataszteri térkép. De a bizonytalansagot jelzi, hogy a
Rezi hatarat megorokité 1864-es térkép szerint csak
a mezdvarosi és a polgarvarosi erdd tartozott a keszt-
helyi hatarba, a Bottyanhat Rezihez tartozott,® a
Keszthelyi erdészeti keriiletet abrazold 1869-es térké-
pen viszont északrol még jelentds teriileteket csatoltak
a keszthelyi hatarhoz.**

A 3. pont szerint az 522 hazhoz 1-1 hold szantd is jart.
Ennek egy részét az uradalom azzal az indokkal, hogy
betakaritas utan legeltetni lehessen rajta, a két legeld
kozotti csapashoz csatlakozdan, a Somogye dillében
mérte ki. Ez a teriilet — a mai ALDI aruhaz kornyéke
— mint emlitettiik, a kozépkorban Falud belteriiletéhez
tartozott. A kozvetlen kozelében, a mai Faludi 0t alatt
talalhatok a kozépkori templom maradvanyai. A varos
hiaba tiltakozott, hogy a somogyei foldek "hasznavehe-
tetlenek", kérését elutasitottak.>® A varosnak volt igaza,
a teriilet késébb 7-es besorolast kapott, 8,5 aranykorona
értékkel.”” A tobbi szantdt a tomaji kapolnatol délre, a
mai Kertvarostol délre és keletre, tovabba a rezi uttol
keletre, Cserszegtdl délre mérték ki.™

53 MNL OL jelzet: S 68 — No. 44.

3 OSZK Térképtar jelzet: TK 1313.

5 MRT 56, p, 13/2. leldhely; MULLER 2007, 43-45. pp.
56 URBERI SZERZODES 21-22. pp.

7 Tompos Kalman szives szobeli kozlése.

A megyei kozgylilés végzése alapjan a szOlohe-
gyeknek ©nallé kozségekké kellett alakulniuk. Az
uradalom gy dontott, hogy harom kozséget hoz 1étre:
Cserszegtomajt, Gyenesdiast €s Vonyarcvashegyet.
Ezek két-két telepiilésrészbol jottek létre, de ezeknek
a telepiilésrészeknek korabban csak annyi kdziik volt
egymashoz, hogy Keszthelyhez tartozo sz6l6hegyek
voltak. Mint lattuk Tomaj a kdzépkorban 6nalld falu
volt, Cserszeg pedig Keszthely része. Bizonyara ezzel
magyarazhatd, hogy az 1838-as itélet ellen a sz6l6he-
gyek koziil csak Cserszeg tiltakozott.> Tomaj kozép-
kori teriiletébdl csak az keriilt az 0j kdzséghez, amit a
varosi polgarok és a hegyben é16k sz6l6ként, vagy mas
moédon megmiveltek. A siimegi uttdl nyugatra eso, az
uradalomhoz tartozo teriilet éppugy Keszthely része
maradt, mint a mai Keszthely-Kertvarostol keletre 1évo
teriilet. Tomaj hatara keleten a Csokakoi patak volgye
lett. Cserszeg hatara még kisebb volt. Nyugatrol a
Csokakoi patak volgye volt a hatar, északrdl a varosi
és a polgarvarosi erddig ért, keletrdl a Zsidre vezetd
utig tartott, délen a sz6l6k kiterjedése volt a hatar
(12. kép). Az uradalom dontésében minden bizonnyal
dont6 szerepet jatszott, hogy a kijeldlt kdzséghatéro-
kat uradalmi foldek hataroltak, és az uradalom nem
akarta, hogy a Dobogo6i- és a Fels6 majorhoz tartozo
foldek csak részben legyenck a keszthelyi hatarban.
Nem véletlen, hogy azt irtam, mindkét kozségrész a
Csokakoi patak volgyéig ért, és nem azt, hogy a patak
vonalaig. A patak volgye ugyanis keszthelyi teriilet
maradt, feltehetéen azért, hogy a Fels6 majorbol az
allatokat sajat teriileten terelhessék fel legelni a K6hat
és a Bottyanhat erdeibe.®® A két kozségrész tehat nem
érintkezett egymassal. Annyira kiilonallok voltak,
hogy mindkettének sajat kapolnaja, temetdje, késdbb
pedig kiilon iskolaja volt.*!

Gyenesdias is két telepiilésrészbdl jott 1étre, mind-
kettonek sajat kapolnaja és temetdje volt. A 17-18.
szazadban Dias inkabb Vonyarccal volt szorosabb
kapcsolatban, hiszen — mint emlitettiik — 1653-ban a
két sz6l6hegy kozos artikulusokat fogadott el. A koz-
ség nyugati fele Gyenes. Az elnevezés csak 1696-ban

BONTZ 1896, 142. p. Az uradalom és a Polgarvaros kozott 1851-ben megkotott szerzodés alapjan.

8 MNL OL jelzet: S 68 — No. 15. A Keszthely Mez6 Varosbelieknek a velok kotott 6rokos szerzddés Kovetkezésében Kiosztott Szantofoldek

Térképe.
¥ SZANTO 1984, 53-54. pp.

% Egy 1780 tajan késziilt térkép (OSZK Térképtar TK 703) szerint a Csokakdi patak volgyében 16v6 szantoknak és réteknek kiilonbozd hasz-

naléi voltak.

o BONTZ 1896, 163. p. Tomajon 1872-ben, Cserszegen 1874-ben nyilt meg az egy tantermes iskola.
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tlint fel els6 izben,® de révidesen kiszoritotta a Falud
elnevezést. Igaz, egy Dias pusztat 4brazolo 1853-as tér-
képen Dids délnyugaton a Gyenesi sz6ldheggyel, nyu-
gaton Falud pusztaval volt hataros.®* Az egykori Falud
hatarabol nem csak a mar emlitett Somogye diildi
szantofoldek keriiltek at Keszthelyhez. A kdzépkori
Falud hatara bizonyara nem ért véget a Balatonparton,
hanem a t6 kdézépvonaldig, a Somogy megyei hata-
rig a to is a faluhoz tartozott. Elképzelhetd, hogy az
uradalom a gyenesi partszakasz el6tti Balatont meg-
tartotta Keszthely hatardban. Gyenesdids és Vonyarc
1853-as kataszteri térképén ugyanis csak Dias kes-
keny Balaton-partjahoz csatlakozik egy hegyesszogl
haromszog alaku Balaton (11. kép).** Ha ez igaz volt
is, a hibat rovidesen korrigaltadk, mert az 1858-as
kataszteri térképen csak a keszthelyi parthoz csatla-
koz6 Balaton tartozott a varoshoz, de nagyobb teriilet,
mint ma, mert az észak-déli hatarvonal mintegy 500
m-rel keletebbre volt, mint a Somogy és Zala megyét
elvalasztd hatarvonal torése (12. kép). Nem ismerjiik
milyen megfontolasbdl csatoltak at Vonyarchoz a nem
sokkal korabban megépitett uradalmi sz6l6pincét és a
hozza tartozo6 25 holdas sz6lGiiltetvényt. Ez az épiilet
a mai vonyarcvashegyi Helikon Tavernaval azonos. A
koztudatban egészen a masodik vilaghaboruig ez diasi
sz0l6 maradt, amint egy 1886-0s térképen a pince
mellett az olvashatd, hogy ,,diasi uradalmi sz616”,
akarcsak a teriilet bortermelésérol 1889-ben késziilt
kimutatason. %

Vonyarc a kozépkorban 6nallé falu volt. Egyes
kimutatasokban nem szerepel Keszthely sz6l6hegyei
kozt,*” de nem vonhatjuk kétségbe Keszthelyhez tarto-
zasat. Az uradalom felteheten tul kicsinek tarthatta a
teriiletét, ezért csatoltak hozza az uradalmi szolot, ill.
keleti széléhez Vashegyet. Vashegyet 1752-ben emli-
tik els6 izben, mint Meszes Gyorok sz6l6hegyét.©
A késobbiekben sem igazan tudatosult, hogy atcsa-
toltdk Vonyarchoz, hiszen az 1858-as kataszteri tér-
kép is Gyorok részének tartja, akarcsak az 1870-ben

£ KOVACSICS 1991, 58. p.

65 KBM Térképtar, ltsz.: 75.209.

¢ MNL OL jelzet S 78 — 309. téka — Gyenesdias — 1-4.
65 MNL OL jelzet S 68 — No. 73

66 PALI 2004, melléklet.

¢  HELYSEGNEVTARTI. 931. p.

készilt térkép.® Sét Bontz Jozsef 1896-ban, amikor
bemutatta a Keszthely kornyéki helységek kiterjedé-
sét, Vonyarcot 6nalldéan, Vashegyet Gyorokkel egyiitt
kozolte.™ Az urbéri szerz6dés végrehajtasa soran
tehat Keszthely elveszitette korabbi teriiletének mint-
egy harmadat (12. kép). Persze a kapcsolat a varosla-
kok és az 0j kozségek kozott nem szakadt meg, hiszen
a sz6l6termelés tovabbra is fontos megélhetési forrasa
maradt. 1846-ban az keszthelyi ad6zok 58%-a rendel-
kezett sz6l6tertilettel.”

Az 1838-ban lezarult pernek nem csak a sz6l6-
hegyek kivalasa volt a kovetkezménye, hanem a
Polgarvaros hatarait is ki kellett jelolni a megmaradt
hataron belill. Bontz szerint a mezdvaros teriilete
10.643 k. h. volt — ebbdl 9.031 tartozott az uradalom-
hoz — mig a Polgarvaros ennek harmadat sem érte el,
és a 3.035 k. h.-bol 2.426 tartozott az uradalomhoz.”
Ez azt jelenti, hogy a foldesuri tulajdon a mezdvaros-
ban 85, a Polgarvarosban pedig 80%-os volt. A két,
kozigazgatasilag kiilonallo telepiilés sok szalon koto-
dott egymashoz. A mezdvarosiak koziil tobben vallal-
tak a polgarvaros teriiletén jobbagytelket, tigy, hogy
megtartottak a varosi hazukat, ill. tobb polgarvarosi
lakos adozott a mezdvarosban, tehat rendelkezett ott
hazzal.” A Polgarvaros eredetileg csak a mai Sopron
utcabol allt. A 18. szazadban jott 1étre vele parhuza-
mosan a Pal utca. A mai Lehel utca megnyitasakor a
mezévaroshoz tartozott, de eredeti neve — Lehen — is
elarulja, hogy ide jobbagy allapotu foldmiiveseket
telepitettek a 18. szazadban.”™ Ezzel magyarazhato,
hogy ezt az utcat €s lakoit atsoroltak a Polgarvaroshoz.
Polgarvaroshoz tartozo teriiletek szétszorva helyez-
kedtek el a varos hataran beliil. Egy 1845-ben késziilt
térkép a mezdvaros, Polgarvaros, Rezi és az urada-
lom altal hasznalt legel6t (erddt) dbrazolja. Ennek a
déli részén, a mai Hévizi uttdl északra, a Csokakoi
patak két partjan 1évé parcelldkon az ,,Urbéri foldek”
felirat olvashat6.” Ekkor ez mar csak a polgarvarosi
jobbagyok foldjeit jelenthette. Az 1858-as kataszteri

% PALACZKI 1996, 249. p. Nagyobb sz616hegy lehetett, hiszen 51 sz618sgazdat irtak dssze.

%  MNM OL S 78 — 302.- téka — Balatongyo6rok — 33.
" BONTZ 1896, 159-161. pp.

I BENDA 2008, 254-255. pp.

2 BONTZ 1896, 39 és 139. p.

3 BENDA 2008, 343. p.

™ 1810 koriil az Oreg utcai — ma Kossuth utca — lakosok tobb mint fele pénzben véltotta meg a robotot, mig a Lehen lakoi szinte kivétel nélkiil

természetben teljesitették (BENDA 2008, 34. p.)
> MNL OL jelzet: S 68 — No. 130.
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térképen a Lehel utcatdl északra ugyancsak keskeny
parcellak lathatok, felettiik a felirattal ,,Polgarvaros”
(utdlag ceruzaval alaja irtak, hogy ,,Kiskeszthely”).
A két rész kozotti teriilet egészen a varos keleti hata-
raig, és onnan fel az erddkig, a Felsé majorhoz tarto-
zott. A polgarvarosiak az 1851-es szerz6dés’ szerint
a Zamorban kaptak 66 1/8 hold legelét,”” és a varos
északi részén, a varosi erd6tdl nyugatra 260 ¥4 hold
legeléként is hasznosithatdo erd6t. A negyedik, biz-
tosan a Polgarvaroshoz tartozé teriilet a Hévizre, ill.
Stimegre vezetd uttdl nyugatra esé teriilet, egészen a
varos nyugati hataraig, amely a dobogd majori gaz-
dasaghoz tartozott (13. kép).”® A Fels6- és a Dobogo
major teriiletét feltehetben azért is szamitottdk a
Polgarvaroshoz, mert a majorsagi foldek megmiive-
lésében fontos szerep jutott a polgarvarosiak robot
munkajanak. Szanto Imre egy 1921-es beliigyminisz-
tériumi hatarozat alapjan ugy vélte, hogy a Hévizi to
is Polgarvaros része volt.” Az 1857-es tagositas és
az 1868-as szerz6dés alapjan az uradalom elcserélte
a szentandrasiak és a veszprémi piispokség toparti
teriileteit, és igy a to kizardlagos birtokosa lett.®® De
ennek kezelését és hasznositasat az uradalom meg-
tartotta maganak, majd pedig rovidebb-hosszabb
id6re bérbe adta. Nem volt értelme a tavat €s partjat
a Polgarvaroshoz sorolni. Bontz eléggé részletesen
foglalkozik a Polgarvarossal és a Hévizi toval, de nem
emliti, hogy a kettének koze lett volna egymashoz.®!
Az 1893-as helységnévtar a Keszthelyhez tartozo
lakott helyek k6z¢é sorolta még Hévizfiird6t. ®

A 20. szazadban is tobbszor valtozott, tobbnyire
csokkent Keszthely teriilete. A Hévizi t6 tehat az
uradalomhoz tartozott, de harom helység, Keszthely,
Szentandras és Egregy volt vele hataros. Szentandras
telepiilés volt hozza legkozelebb, és ezen az olda-
lon a parthoz kozel szilard a talaj. Ezért itt épiilt ki
Hévizfiirds,®3 és a két lakott hely egyre kozelebb
keriilt egymashoz. 1909-t61 Szentandrds neve
Hévizszentandras lett. Igy elkeriilhetetlenné valt,
hogy a tavat és kozvetlen kornyékét hozzacsatoljak.
A III. katonai felmérésen (1869-1887) még a té egész
feliilete a keszthelyi hatar része. A MAPIRE 1858-as

6 BONTZ 1896, 142. p.

7  SZANTO 1977, 174. p; SZANTO 1980, 58. p.
®  SZANTO 1977, 173. p.
8 BONTZ 1896, 139-143. és 151-156. pp.

keszthelyi kataszteri térképén a téhoz északkeletrdl
csatlakozo részre utdlag ceruzaval rairtak , Egregy
kozségtol Hévizszentandrashoz csatoltatott 1922-
ben”. A t6tol délre 1évo keszthelyi teriileten az ere-
deti lefolyo helyén asott arok és az Oberek csatorna
kozott ugyanazzal a kézirassal az all, hogy ,,atcsatolva
Hévizszentandrashoz”, és ahatarvonalat is behtuztak. A
Balatoni Muzeum példanyan is feltiintették, hogy ez a
teriilet Keszthelyt6l Hévizszentandrashoz fog keriilni.
A Beliigyminisztérium 85925/B.M. rendeletével az
Alsépahokhoz, Egregyhez és Kiskeszthelyhez tartozo
hatarrészek 1922. méjus 1-jével Hévizszentandrashoz
keriiltek.®* Azt nem sikeriilt kideriteniink, hogy a
tofeliilet is ekkor keriilt-e at, vagy mar korabban?
ValoszinUsitjiik, hogy az elébbi az igaz, hiszen a
Hévizszentandrashoz tartozé Hévizfiirdé (Ujtelep)
lizemeltetése elvalaszthatatlan volt a totol, és a to
vizére telepitett 1étesitményektdl.

Cserszegtomaj két része, mint lattuk megalaku-
lasakor nem is érintkezett egymassal. Ezt az 1930-
as években korrigaltak. Ekkor mar nem legeltettek
a Battyanhati erd6ben, igy megszlint a Csokakoi
patak volgyében az allatok terelése. A Zala Megyei
Kormanyhivatal Foldhivatala 6riz egy térképet:
,»Cserszegtomaj kozség hatarvazlata az 1935 évi
november 20.ik napjan felvett pothatarleirasi jegyzo-
konyvhoz.”® Eszerint Keszthelyt6l a Csokakoi patak
volgyén kiviil Cserszegtomajhoz keriilt a siimegi uttol
nyugatra esé teriilet a rezi hatartél a Dobogd majo-
rig, melynek nyugati hatara az Oberek csatorna, ettol
délre egy kisebb teriilet a sliimegi ut keleti oldalan
és egy nagyobb teriilet Tomaj és Cserszeg kozott,
ami magaba foglalta a mai Kertvarostol délkeletre
1év6 Csdk Gyorgy rétet is (14. kép). A Foldhivatal
egy tovabbi térképén a fent ismertetett teriiletek
stirfi, piros, ferde sraffozassal, és A, B, C jelzéssel
szerepelnek. Ezen kivill az A jelt teriilethez shrt,
piros vizszintes sraffozassal csatlakozik D jelzés-
sel egy nagyobb teriilet, amely a Vadaskertig és a
mai Hévizre vezetd kerékparut vonalaig terjed. Egy
kisebb, haromszog alakt, ugyancsak vizszintes sraffo-
zasu teriiletet a varvolgyi ut keleti oldalan E betiivel

Az 1858-as kataszteri térképen a mezévarosi legel6tol keletre, egy keskenyebb savra azt irtak ,,Polgarvaros Gemeinde”.
A térképen szinezetlen maradt a mezvarosi polgarok itt kimért foldje és a Hévizi to.

2 DVORZSAK 1893, 793. p. Az . n. Ujtelep Szentandras hataraban volt, itt feltehetéen a kifolyd csatorna melletti Oteleprél lehetett szo6.

Ezt nevezték Ujtelepnek, mig a déli oldalon a kifolyé mentén az uradalom altal kordbban emelt épiiletek alkottik az Otelepet.

8 SZANTO 1980, 58. p. Ekkor mar Kiskeszthelynek nevezték a korabbi Polgarvarost.

A térkép szovege szerint az atcsatolast a ,,18882/ui. szamu zalavarmegyei alispani jogerés kozigazgatasi véghatarozat” irta eld. A térképet
Tornyos Robert bocsatotta rendelkezésemre.
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jeloltek meg. A térkép aljan az all: , Kikebelezés A,
B, C Cserszegtomaj kozséghez”. Alatta dettoval az 4ll:
»Kikebelezés D, E Cserszegtomaj kozséghez.” Nem
tudjuk értelmezni, hogy mit jelent az atcsatolt teriile-
tekre piros betiikkel, ferdén irt ,,Megsziint” felirat (15.
kép). Mar csak azért sem, mert a Balatoni Mizeum
Térképtara 6rzi egy 1961-ben késziilt térkép masola-
tat, amely ,,Cserszegtomaj kozség atnézeti vazlata”,
1éptéke 1:10.000, tartalmazza a helyrajzi szamokat,
és ugyanezt a teriiletet oleli fel.* Vajkai Aurél a cser-
szegtomaji foldrajzi nevekrdl 1964-ben napvilagot
latott dolgozataban kozolt egy elnagyolt kozségtér-
képet, amely ugyancsak ezt a kiterjedést mutatja.®’
Tanulmanyat 1963-ban irhatta,®® de azt nem tudjuk,
hogy a kozség kiterjedését mutatod térképe pontosan
mikori. A régészeti topografia terepbejarasait 1964-
ben kezdték meg Keszthely és Cserszegtomaj hatara-
ban, és ehhez a dolgozatom elején emlitett, egészen
mas kiterjedést mutato térképeket hasznaltak (1. kép).
Bizonyos térképek teljesen biztos, hogy hamisan
jelezték Cserszegtomaj hatarat. Az 1941-ben késziilt
katonai térképen a Keszthely északi részét alkotd
erd6k Cserszegtomajhoz tartoznak. Még az a beszo-
gelés is, amely Rezi hatarahoz tartozik. A nyugati
oldalon viszont egészen a mai Kertvaros déli sz¢léig a
siimegi ut a hatar, tehat a Dobogo6tol északra 1€vo terii-
let Keszthelyhez tartozik. Akarcsak a Csak Gyorgy rét
(16. kép). Téves a Foldhivatal egy fénymasolt térképe
is, amelyet a Budapesti Geodéziai és Térképészeti
Vallalat készitett. Felirata alapjan 1930-ban lett fel-
mérve és 1974-ben helyesbitve (17. kép). Téves a felmé-
rés éve, hiszen 1930-ban még két kiilonalld részbdl allt
Tomaj és Cserszeg, 1974-ben viszont mar biztos, hogy
a Keszthely-Kertvaros északi szélének vonaldban, a
Dobog6é domb aljaban Hévizre vezetd uttol délre esd
teriilet Keszthelyhez tartozott. S6t 1974. aprilis 1-jével
Cserszegtomaj . keriilete Kertvaros elnevezéssel
ugyancsak Keszthelyhez keriilt. Nem sikertilt kideri-
teni, hogy a Vadaskerttol a Hévizre vezet6 utig terjedo
teriilet mikor keriilt vissza Keszthelyhez. Erre felte-
hetéen valamikor az 1960-as évek kdzepén keriilhe-
tett sor.®” Hiaba néztem at Cserszegtomaj kozség VB

8 KBM Térképtar, ltsz.: 75.304.
8 VAJKAI 1964, 309. p, 9. kép.
8  Haszndlta az 1962-es helységnévtarat.

iiléseinek és tanacsiiléseinek jegyzokonyveit 1960-t6l
1965-ig, ezekben nincs sz0 teriilet atcsatolasrol. A koz-
ség iratanyaga nem keriilt be a megyei levéltarba, és
Cserszegtomaj Polgarmesteri Hivatalaban sem talal-
hat6. Az kétségtelen, hogy az 1930-as évek kozepétdl
az 1960-as évek elsé feléig jelentds teriiletek, amelyek
korabban keszthelyiek voltak, Cserszegtomajhoz tar-
toztak (18. kép). Van még egy kisebb teriilet, amely-
nek hovatartozasa egyes térképek szerint vitatott. Ez
a Gyotrds tetd vagy Koponar elnevezésii teriilet. Ma
Cserszegtomajhoz tartozik. Ez lathat6 a 14. és a 17.
képen is. Viszont a 15. képen, Vajkai Aurél térképvaz-
latan és a Régészeti topografia térképén Keszthelyhez
tartozott. Ezek bizonyara téves adatok.

Mas eredményre jutunk az atcsatolasok idépont-
jardl a forrasmunkak teriiletnagysag-adatai alapjan.
Az 1893-as és az 1973-as helységnévtar adatai sze-
rint Keszthely és Cserszegtomaj hatara egyiittvéve
8736 és 8865 ha kozott valtozott,” tehat a kiilonbség
129 ha, ami még a masfél %-ot sem éri el. 1937 és
1985 ko6zott az Osszteriiletben csak 7 ha a kiilonbség
(8863 ¢és 8870 ha). Az 1893-as Helységnévtar szerint
Keszthely hatara 7854,5, Cserszegtomajé 882,2 ha.
Kovacsics kimutatasa szerint 1935-ben 7835 és 887,4
ha,’! a kiilonbség -19,5 és +5,2 ha, ami elhanyagolhato,
tehat ezek az adatok még nem tartalmazzak az 1935-
ben Keszthelytdl Cserszegtomajhoz atcsatolt teriilete-
ket. Az 1937-es helységnévtar szerint Keszthely hatara
7567 ha, tehat 268 hektarral csokkent, Cserszegtomajé
viszont 1297 ha, tehat 409 hektarral nétt. A kiilonbség
csaknem masfél km2-nyi Cserszegtomaj javara, hol-
ott tudjuk, hogy a keszthelyi hatarbol még 1922-ben
Hévizszentandrashoz csatoltak egy kisebb teriiletet a
Hévizi totol délre. A kiilonbség talan azzal magya-
razhatd, hogy két litemben tortént az atcsatolds, és
Keszthelynél csak az elsé iitemet vették tekintetbe?
1962-ben a helységnévtar szerint Keszthely teriilete
7275,5 ha, Cserszegtomajé 1588 ha. Az els6 291 ha-val
csokkent, a masik 291,8 ha-val nétt. Bar a varos terii-
lete csokkent, Cserszegtomajé pedig szinte ugyanany-
nyival nétt, a Dobogotol délre 1évo teriilet még 1962
el6tt visszakeriilt Keszthelyhez, mert 1973-ban 1 ha

8 A Keszthelyi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalyan csak azt tudtdk megmondani, hogy amikor az 1970-es években, a papir alap( tulajdoni la-
pokat létrehoztak, ennek a teriiletnek a helyrajzi szamai mar keszthelyiek voltak. Tobb tulajdoni lap II. rovataban a legkorabbi bejegyzés az,
hogy a 369/1963 (IlI. 19.) ligyiratszam szerint foldrendezés cimén a Rezivarvolgye MgTSz kapta meg a teriiletet. A Rezivarvolgye MgTSz
kozpontja Cserszegtomajon volt, tehat ekkor még oda tartozott ez a teriilet. Az 1970-1971-ben késziilt, 1972-ben kiadott 1:10.000-es katonai
térképen a siimegi uttol nyugatra es teriilet, a Vadaskerttel egyiitt még Cserszegtomaj része. Ez nyilvanvalo tévedés.

9% A katasztralis hold adatokat atszamoltam hektérra.

o1 KOVACSICS 1991, 42 és 78. p.

— ‘ Zalai_Muzeum_25_2020_book.indb 99 2020. 11. 13. 10:02:23



100 Miller Rébert

eltéréssel megegyeztek a teriiletek. A két telepiilés
kozott a kovetkezd atcsatolasra 1974. aprilis 1-jén
keriilt sor, amikor a mai Kertvaros Keszthelyhez
keriilt. Ezt a helységnévtarak is pontosan rogzitették.
Keszthely hatara 1973-ban 7276, 1985-ben 7609 ha
volt, tehat 333 hektarral gyarapodott. Cserszegtomaj
1973-ban 1589, 1985-ben 1261 ha volt, tehat 328 hek-
tarral csokkent. A kiilonbség minddssze 5 ha.

A legutobbi elcsatolasra 1991 szeptemberében
keriilt sor. A Hévizi t6tol D-re, a lefolyotdl nyugatra
1év6 alacsony dombon a Rogner GmbH kivant szal-
lodat épiteni. Itt talalkozott a hévizi, az alsépahoki
¢és a keszthelyi hatar. A beruhazoé értheté mdédon nem
akart haromfelé ipartizési adot és udiilohelyi dijat
fizetni, ezért ragaszkodott ahhoz, hogy egyetlen gaz-
daja legyen a teriiletnek. fgy Keszthely és Alsopahok
lemondtak az érintett teriiletrél. Keszthely csaknem
10 hektarnyi teriiletet (99.401 m2-t) adott at Héviznek
(19. kép). Itt épiilt fel aztan a mai Lotus Therme Hotel
& Spa. A valtozas a helységnévtarakban is kovethetd,
2003-ban Keszthely teriilete 7598 ha wvolt, tehat 11
hektarral kevesebb, mint 1985-ben.

Meg kell még emliteni, hogy egyes térképeken
Keszthely hatara délkeleten a Zala folyd vonalaval

azonos. De mashol is gyakran el6fordul, hogy a folyok
medervaltozasait nem koveti a hatarvonal.” Ez tortént
Keszthely esetében is. A III. katonai felmérés (1869-
1887) szerint Hidvég és a Keszthelyi 6bol kozotti tertile-
ten csaknem félutig mar mederben kanyarog a Zala, ezt
kovetéen azonban a Kis-Balaton nyilt viztiikkre kovet-
kezett. Somogy és Zala megye kozott a hatart a vizzel
boritott teriilet kozépvonalaban hiuztak meg (20. kép).
Amikor aztan az 1922-ben megalakult ,,Kisbalaton
Vizrendez6 Tarsulat”® véglegesitette a gatak kozé szo-
ritott Zala nyomvonalat, a hatar nem kovette azt. Ezzel
magyarazhat6, hogy Keszthely és Zala megye hatara a
Diés sziget utan a foly6 jobb partjan fut, majd kozel a
torkolathoz attér a bal partra (21. kép).

Amikor elkezdtem foglalkozni Keszthely koz-
igazgatasi hatarainak torténetével, sejtettem, hogy a
kozépkorra vonatkozoan csak feltételezésekre tamasz-
kodhatom, de ugy gondoltam, hogy a 19. szazad
kozepétdl kezdddéen a megbizhatd térképeknek és a
bdséges irott forrasoknak kdszonhetden szinte napra
pontosan tudom majd kovetni a hatar valtozasait.
Ebben csalatkoznom kellett, és tovabbi kutatasra lesz
sziikség, hogy a bizonytalansagokat tisztazhassuk.
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The city limits of Keszthely

The city limits of Keszthely have fundamentally
changed several times during the 2nd millennium. We
do not know medieval border crossings, but the bor-
der, which was finalized in the 13th century, can be
reconstructed on the basis of geographical conditions.
Keszthely was bordered by Lake Balaton on the east,
on the south by the Roman ramparts that cut through
the Fenék promontory, on the west by the swamps of
the Héviz Bay, on the north by the village of Tomaj and
the Rezi forest (Cserszeg was the Keszthely vineyard).
In the Turkish era, the surrounding villages were
depopulated. The people of Keszthely planted grapes
on their territory, so they were attached to Keszthely.
The area of the city doubled at the end of the Turkish
era. In the 17th century, the presidium was separated
from the outskirts and the civic city inhabited by serfs.

Due to the gentleman’s lawsuit, which ended in
1838, the villages of Cserszegtomaj, Gyenesdias and
Vonyarcvashegy were formed in 1846 from the vine-
yards. Keszthely lost a third of its territory. Polgarvaros
(Kiskeszthely) also had an independent border, almost
a quarter of the area belonged to it. (The two parts of
the settlement merged in 1925.)

During the 20th century, the city limits continued to
decline. In 1922 the area bordering Lake Héviz was
transferred to Hévizszentandras, in the 1930s several
areas were attached to Cserszegtomaj. Part of this
was regained by the city in the 1960s. Most recently,
in 1991 Keszthely transferred 10 hectares to Héviz in
connection with a hotel investment.
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1. kép. Keszthely hatara a régészeti topografia szerint (1966).

2. kép. A 1II. katonai
felmérés (1869-1887)
részlete a fenéki sanccal.
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3. kép. A fenéki sanc
rétegvonalas térképe.

4. kép. A Hévizi to
lefolyasa az 1769-es
térképen.
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5. kép. A Hévizi t6 lefolyasai az 1811-es térképen. 7. kép. Keszthely hatara az 1858-as kataszteri térképen.

6. kép. Szentandras hatara az
1858-as kataszteri térképen.
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8. kép. A hévizi lefolyok térképe 2001-ben.
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9. kép. Keszthely és Tomaj hatara a kozépkorban. 10. kép. Keszthely teriilete a torokkor végén.

11. kép. Gyenesdias
és Vonyarc 1853-as
kataszteri térképének
cimlapja.
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12. kép Keszthely hatara a sz616hegyek kozséggé szervezését 13. kép. Keszthely-Polgarvaros teriilete.
kovetben, 1846 utan.

14. kép. A Keszthelyt6l 1935-ben Cserszegtomajhoz csatolt teriilet. 15. kép. A Keszthelytdl Cserszegtomajhoz csatolt teriiletek.
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Keszthely hatarai

uadoyI9) TeUOILY SO-[ 6] Ze ergjey [ewoySozsios) *doy ‘91

4

94

!

[ 7

2020. 11. 13, 10:02:27

Zalai_Muzeum_25_2020_book.indb 109



110 Miller Rébert

17. kép. A Geodéziai Vallalat térképe 1974-bol.
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18. kép. Keszthely és Cserszegtomaj hatara az 1930-as kozepe utan. 21. kép. Keszthely kozigazgatasi hatarai 2020-ban.

19. kép. Az 1991-ben Hévizhez csatolt teriilet.

20. kép. Somogy és Zala megye hatara a III. katonai felmérésen.
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