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Villus palos kolostoranak kozépkori kdfaragvanyai

(Eldzetes beszamolo)

Vallus palos kolostora Keszthelyt6l 10 km-re észak-
keletre, a Keszthelyi- hegység erdéségeinek mélyén, a
torténeti Zala megye teriiletén, ma Zala és Veszprém
megye hataran helyezkedik el.

A kozelében fakado forras miatt Szentmikloskut
néven is emlegetett palos kolostor alapitasanak
koriilményei, esetleges elézményei, sot, egész ¢életé-
nek torténete egyeldre ismeretlenek. A vallusi reme-
teség nem szerepel Pal plispok 1263-as 6sszeirdsaban
sem.! A monostor elsd irasos emlitése 1429. augusz-
tus 11-ei keltezésii.?

Pusztuldsanak  koriilményei sem  ismertek.
Gyongyosi Gergely palos rendfénok 1520 koriil, az
Inventarium Osszeallitasa céljabol végiglatogatta a
rend mitkddo kolostorait. Az ekkor keletkezett dssze-
iras sem emliti a kolostort, 1520-ra valoszintileg mar
elnéptelenedett a badacsonyi, kékuti kolostorokkal
egyitt.’

Véllus (Walus) kozséget 1121-ben emlitik el6szor a
forrasok.* A 15. szazadban Ujlaki Miklos herceghez
keriilt a telepiilés, majd 1594 utan tobbé nem szerepel
a forrasokban.’ A kozépkori telepiilés nyomait terep-
bejaras soran a mai Pusztatemetd nevii hatarrészben
azonositotta a kutatas.

A palos rend kialakulasanak gyokerei a korabbi
remetekdzosségekben keresenddk. Renddé szerve-
zésének célja elsddlegesen az volt, hogy az addig
elzartan mikodo kozosségek életének szervezett kere-
tet biztositsanak.’ ,,A palos rend 1308, a rend papai
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elismerése utan a kdzépkori Magyarorszag egyik leg-
kedveltebb szerzeteskdzosségeként gyorsan terjedt.
Az elismertetéshez egyébként jellemz6 modon tobbek
kozott éppen anyagi megerdsodését kellett igazolnia.
Kolostorainak szama a XVI. szazad elején nagyja-
bdl nyolcvanra tehetd, ezeknek a nagysaga azonban
altalaban meg sem kozelitette a korabeli koldulérendi
kolostorok méretét. Legtobbjiikben 8-12 szerzetes tar-
tézkodhatott, birtokaik is nagyjabol ekkora kozosség
eltartasara szolgaltak.”’

Templomanak Szent Miklos titulusat az 1429. évi
okmanybol ismerjiik.®

Szent Miklos kifejezetten népszerti szentnek sza-
mitott a kdzépkori magyar kirdlysagban. Tisztelete
keletrol terjedt el, de amikor Myrabol, 1087-ben
Bariba keriiltek at ereklyéi, nyugaton is divatta valt
neki dedikalni a templomokat vagy oltarokat. Miklos
a hazassag és anyasag oltalmazdja, emléknapja a
karacsonyi tinnepkor vigilidja. Tobbek kozott patro-
nusként tisztelték a gabona- és borkereskeddk, arusok,
halészok és vizimolnarok is. Miklos tisztelete foként
a viziutak mentén terjedt el a leglatvanyosabban, és
talan ezzel fligg 6ssze, hogy éppen a kereskeddk és a
kiilonb6zo folyokhoz kothetd mesterségek képviseldi
valasztottak patronusuknak.’

Az Anjouk, kiilonosen I. Lajos uralkodésa ide-
jén, az italiai kapcsolatok erdsodésével felértékeld-
dott a Budarol Napoly felé, a Balaton északi partjan
vezetd kereskedelmi és hadi Utvonal jelentésége.

NAGY-VEGHELY-NAGY 1890, 462-463. pp. ,.... in claustro beati Nicolai supra possessionem Valus...”
https://archeologia.hu/pillantas-egy-kozepkori-templom-felszereleseibe, BALINT 1977.
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Lajos kiraly az ut mentén, fontos atkeléhelyek koze-
Iében fekvé Keszthelyre ferenceseket telepitett. '
Egyeldre csak hipotézis annak a lehetdsége, hogy a
hitbuzgo kiraly a szivéhez kozel allo palos remeték
szamara is — a csaladjanak oly kedves és az italiai
utak soran tobbszor felkeresett Bari Szent Miklos
tiszteletére — itt, a Keszthelyi-hegységben az 1350-es
években kolostort alapitott.!!

A San Nicola az 6varos északkeleti részén all a
kikotd kozelében. A kiraly 1350. majus 8-an, révid ost-
rom utéan elfoglalta a varost és felkereste a templomot,
hogy Szent Miklos koporsdjanal koszonetet mondjon
az Adriai-tengeren valo sikeres atkelés miatt.'? Erre
az utra — masodik napolyi hadjarat — Lackfi Istvan is
elkisérte urat, és katonaival a varos kapuit biztositotta,
amig a kiraly a szent ereklyéknél imadkozott."

Bari Szent Mikloés templomanak kincstara magyar
vonatkozasu emlékeket is 6riz, 17 targyat lehet magyar
adomanyozohoz kotni. Erzsébet kiralyné 1343-44-
ben Dél-Italidban jart, hogy személyes jelenlétével
érje el Andras fianak napolyi kirallyd koronazasat.
A korabeli krénikas, Kiikiillei Janos emliti a kiralyné
zarandokutjat: ,,Szent Matyas apostol Unnepe t4jan
osszes oveivel elindult Napolybol Magyarorszagra;
Bari felé fordult, ott imadkozott Szent Mikloshoz, akit
adomanyokkal és gazdag ajandékokkal tisztelt meg.”” 4

A Nagy Lajos altal tortént alapitast legjobban
egy cimeres zarokd tamaszthatnd ala a templom
omladékabol...

A kornyezet

Az erddk odlelte kolostorrom a telepiiléstol délkeleti
irdnyba nagyjabol 3 km-re, a Szentmiklds-volgyben, a
Szent Miklosrdl elnevezett forras felett elteriild tagas
teraszon talalhato.'s

A kolostor maradvanyai egy nagyjabol észak-
déli iranyu foldat keleti oldalan helyezkednek el.
Temploma 2019-ben részben feltart nyugati homlok-
zatanak maradvanyai szinte teljesen az ut vonalaig

10 §ZATLOCZKI 2006.

érnek. A romteriilet egy sik platon teriil el, amelynek
széle a patakmeder felé, keleti irdnyban erdteljesen
lejt. A Szent Miklos forras a romteriilettél északke-
leti iranyban helyezkedik el. A hozza vezetd, merede-
ken ereszked6 ut két oldalan, a domboldalban Guzsik
Tamas épliletmaradvanyokra utald terepalakulatokat
figyelt meg. '

A kolostor foldrajzi elhelyezkedése megfelel az un.
korai periddusu alapitasok altalanos gyakorlatanak:
lakott telepiiléstdl tavol, patak és forrds kozelében,
tobb domb altal alkotott ,,Y” alaku volgy egyik olda-
lan, sik platon.'” Altalaban elzart, elhagyott helyen,
hegyoldalban 1évé teraszra épitkeztek.’* A templom
nyugati homlokzata eldtt futé ut tuloldalan mar mere-
dek domboldal emelkedik. Vallus esetében Guzsik
T. éppen az egész kozépkor folyaman tapasztalhato
rendkiviili elzartsaga miatt veti fel egy esetleges 13.
szazadi alapitas lehet6ségét.

Mint a monostorokban altalaban, igy Valluson is
— gyanithatéan — a rendhaz kdzepét a négyszogletes
belsé udvar képezi, korben kerengéfolyosoval, ezt
fogjak kozre a szerzeteseket kiszolgalo helyiségek. A
keleti traktus altalaban kotott sémat kovet. A szentély
melletti egy vagy két helyiséget (sekrestye, kapolna,
ritkdbban konyvtar), a kaptalanterem koveti, majd
a konyha, illetve az ebédld helyiség kovetkezik.?* A
kolostorépiiletek egy-egy szarnya alatt gyakran pince
is huzodik. !

A pélos monostorokhoz jellemzden kiterjedt gazda-
sagi teriiletek is tartoztak. Vallus esetében Keszthelyen
és Zsiden 1évé birtokairdl hallunk.??> Gazdasagi épi-
letek, miihelyek, malmok, istallok, olak, sot halasta-
vak, olykor halgazdasag is Gvezi a monostorokat. Itt
a Szentmiklos-volgyben a kolostor alatti volgy elza-
rasaval, gatak épitésével alakitottak ki halastavakat.?

A kutatas

Guzsik Tamas épitészettorténész és Fehérvary
Rudolf épitész 1978-as terepi megfigyelései révén

' 1344-ben Erzsébet anyakiralyné is felkeresi és adomanyokkal latja el a templomot. TAKACS 1998, 66-82. pp.

12 BELLER 1986.

13 TAKACS 1998, 76. pp.

4 TAKACS 1998.

15 vallusszentmiklosi- MRT 1. 50/5. 164. p.

16 GUZSIK 2003, 47. p.

17 GUZSIK 1980, 209. p; GUZSIK 2003, 47. p.

19 GUZVSIKjFEHERVARY 1980, 228. p.
2 FEHERVARY 1979, 211. p.
2t ZSIRAY-SCH. PUSZTAI 1967; 247-257. pp. Salfold

Az uzsaszentléleki kolostor elhelyezéséhez hasonldan, amely légvonalban alig 10 km-re fekszik.

22 A vallusi kolostornak 1429-ben 70 kaszas rétjét emlitik, 24 hold szanté mellett: Holub 1933.
% vallusi kolostor halastava: . ROMHANYT1 2010, 87. p; MRT 1. 164. p.
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azonositotta a foldfelszin alatt rejlé romokat és rajzolta
meg az épiilet és annak sziikkebb kornyezete hipoteti-
kus alaprajzat.?*

Az épiiletegyiittes régészeti kutatasa 2016 szep-
temberében kezd6dott helyi kezdeményezésre, az
onkormanyzat, maganszemélyek, valamint a Balatoni
Muzeum és a Gocseji Mizeum sszefogasaval.?

A feltaras célja a kolostor alaprajzanak tisztazasa és
—amennyiben lehetséges —az alapitas idejének megha-
tarozasa volt. Az els6 asatési szezonban harom, egyen-
ként egy méter széles kutatéarok keriilt kitizésre. A
teriileten kijelolt egyik, kozel 30 m hosszl, észak-déli
iranyu kutatéarokban eldkeriilt a kolostor kerengdjé-
nek 90 cm vastagsagu keleti fala, a poligonalis szen-
télyzarodas tampillérekkel megerdsitett fala és egy
kobdl épitett vizelvezetd csatorna részlete. Az elso
kutatoarokra merdlegesen kijeldlt masodik arokban —
mely mar az egykori kereng6udvart is érintette — eld-
keriilt két szerzetesi temetkezés.

2017-ben, illetve 2018 januarjaban miszeres leld-
helyfelderitést, talajradaros mérést végeztek. A fel-
mérés eredményeként a templom déli oldaldn az
egykori keleti kolostorszarny helyiségeit sikertilt
beazonositani.

Augusztusban a miszeres felmérés eredményeire
tamaszkodva az asatas f6 célja a szentély részleges
feltarasa, valamint a keleti kolostorszarny tovabbi
vizsgalata volt. A munka soran a szentély teriileté-
nek kozel fele keriilt feltarasra. Sajnos bels6 terében
nagyméretli bolygatas nyomait azonositotta a kuta-
tas, ennek ellenére a fooltar alépitményének jelentds
maradvanyait illetve az egykori habarcsos jaroszint jo
megtartasu szakaszait sikeriilt dokumentalni.

Az é4satas soran a szentély északi faldban eldkertilt
egy in situ kiiszobkd, illetve az omladékrétegbdl, a
szentély terébe zuhant egyik ajtdszarké elem (1. kép),
tovabba egy ives elem kisméretii toredéke, amely az
ajtokeret ives zarddasahoz tartozott (2. kép). Ezek
mellett tébb, azonos tipusi boltozati borda-elemet is
feltartunk a szentély omladékai kozott (3. kép). A poli-
gonalis szentély délkeleti sarkan allo tampillérnek és
a csatlakozo falszakasznak a faragott labazati és par-
kany elemei szintén in situ maradtak (4. kép).

2019-ben az el6z6 évben részlegesen feltart szen-
télyt6l nyugat felé haladva feltarasra keriilt a szentély
északi szakasza a diadalivvel, illetve tovabb haladva

% GUZSIK-FEHERVARY 1980.

nyugat felé a hajo —kozéptengelytol szamitott — teljes
¢északi szakasza a nyugati zarofalig. Szelvényt nyitot-
tunk a szentély déli kiils6 oldalanal a tampillérlabazat
kornyezetében a sekrestye helyének meghatarozasa
céljabol. Ezen a helyen sikeriilt azonositani annak a
nyitott csatornanak a tovabbi szakaszat, amely a 2016-
os asatason mar napvilagot latott. Ez a faragott kdele-
mekbdl 6sszeépitett esOvizelvezetd csatorna a kerengd
északkeleti sarkabdl a kolostorépiilet mogotti teriiletre
vezette a tetdrdl leztidulo es6vizet.

A kutatas eddigi eredményei, a leletanyag és az
eddig megismert alaprajz arra utal, hogy a kolostor a
14. sz4zad elso felében épiilhetett és pusztulasara a 16.
szazad masodik felében keriilhetett sor.

A 2018-as feltaras soran megfigyelt, a szentély
falaba beépitett, masodlagosan felhasznalt faragott
épitészeti elem (5. kép) arra utalhat, hogy a templom
épitésekor egy korabban itt allo épiiletet bontottak el,
¢és annak faragott kGanyagat felhasznaltak az 0j temp-
lom épitése soran, de — mivel eddig nem keriilt elé
korabbi periddusu épililetmaradvany — nem zarhatjuk
ki annak a lehetdségét sem, hogy a faragott kéanyagot
tavolabbrol szallitottak épitdanyagként a teriiletre.

Guzsik Tamas az épiiletegyiittes akkor még fold
alatt rejt6z6 maradvanyainak tanulmanyozasa utan az
épiiletet a palos épitkezések korai idészakaba sorolja.
Helyszini megfigyelései alapjan megallapitja, hogy az
épiilet a 14. szazad elején mar létezett. Guzsik szerint
korai alapitasra utal a telepitési tipus is: hegyes, erd6s
vidékeken alapitottak els6 kolostoraik jo részét, forras,
patak, barlang kozelében. ¢

A feltart maradvanyok és
épiteszeti toredekek

A tanulmanyban szerepld kéfaragvanyok Vallus
Szent Miklés kolostoranak 2018 és 2019. évi régé-
szeti feltarasa soran kertiltek el6. A tanulméany nem
tartalmazza a teljes kofaragvany-anyag feldolgoza-
sat, csupan a jelentdsebb elemeket igyekeztem bemu-
tatni, illetve az azonos tipusu elemekbdl emeltem ki a
legjellemzébbeket.?’

Az egykori kolostor épiilete a szerzetesi templom
déli oldalan helyezkedik el. A 2016. évi feltaras soran
sikeriilt azonositani a keleti kolostorszarnyat, illetve
a keleti kerengdfolyosot. A kolostorudvar északkeleti

3 Az 4satés vezetdje Simmer Livia a Gocseji Mizeum régésze, akinek eziton is szeretném megkoszonni 6nzetlen segitségét.

% GUZSIK 1980, 209. p.
2 Az 6sszes eldkertilt faragott toredék kb. 70 db
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sarkaban egy délnyugat-északkeleti iranyt es6viz-el-
vezetd csatorna keriilt feltarasra.?

A 2018. évi feltaras soran a szentély belsejében el6-
keriilt a féoltar részben elbontott maradvanya, hozza
csatlakozoan a vakolatbol kialakitott padlomaradvany-
nyal. A szentélyapszis északi belsd szakaszan, masod-
lagosan felhasznalt faragott kdelemet azonositottunk
a falazatban. A szentélynek kozvetleniil a diadalivhez
csatlakoz6 északi falaban, az egykori jaroszint vonala-
ban egy észak felé nyilo ajtonyilas in situ kiiszobkove
keriilt feltarasra (6. kép). Elbtte a szentély egykori
betoltésébe asott rablogddorbe zuhanva talaltunk
rd az ajtokeret labazati szarkovére (7. kép). A kovet-
kez6 évben ennek az ajtokeretnek az ives zaradékabol
keriilt el6 egy nagyobb tdoredék, a diadaliv pillérének
vonalatol keletre, az egykori ajtonyilas kdrnyezetében,
sajnos szintén nem az egykori jaroszintrél, hanem
egy alaktalan kincskeresé godor aljarol (8. kép). Az
egykori jaroszint ala olykor 80-100 cm-re is mélyiild
kincskeres6 és rablogddrok szinte a teljes feltart terii-
leten megfigyelhetok voltak. A szentélybdl és a temp-
lomhajobol eldkeriilt nagyszdmu bolygatott emberi
vazmaradvany nyilvan ennek a kincskeresd, értékek
utdn kutatd tevékenységnek az eredménye.

A 2019-es asatas soran, a hajo nyugati szakaszaban,
a sargasbarna, tomor agyagos altalajba asott, bolyga-
tatlan, kelet-nyugati iranyu, tobbrétegli temetkezést
sikeriilt megfigyelni kb. 2 m-es mélységben.

A szentély déli, kiils6 oldalan és a kelet feldl csatla-
kozo elsé tampilléren a rézsis kialakitast labazati par-
kanyelemek in situ megmaradtak. Erdekesség ennél a
tampillérnél, apillérlabazat négyzetes kvadere észak-ke-
leti sarkanak ives kimetszése (9. kép). A templom szen-
télyének falvastagsiga 50-60 cm.? Az északi hajofal
vastagsaga 80 cm. Az északi diadalivpillér a templom
terébe kb. 120 cm-t nyulik be, négyzetes, hasab alak
labazata in situ keriilt eld. A térmelékréteg eltavolitasa
utan a templom felmend falainak belsé feliiletén, tobb
helyen az eredeti fehéres-sargas vakolatréteg is megfi-
gyelheto volt (10. kép). A feltart nyugati szakaszon kapu
maradvanya nem kertilt el6, de — monostortemplomrol
1évén sz6 — 1éte nem is feltétleniil elvarhat6.’® A hajo
nyugati zarofala a diadalivtél megkdzelitdleg 9 m-re
épiilt fel. A templom falainak alapozasa a mai jarészint-
t6l szamitott kb. 60-70 cm mélységben foghatd meg.

%  FODOR 1986, 38. p.

A 2019-ben az asatason dolgozé helybéli munkasok
beszamoloibdl tudjuk, hogy a ma 50-60 éves emberek
gyerekkorukban még ,,barlangot”, pincét lattak a terii-
leten. Elbeszéléseikbdl tudjuk, hogy akkoriban még
banyasztak a foldfelszin alatt 1évo falakat.

A kolostor egyhajos temploma szokvanyos elrende-
z¢s0 és méretill, a harom boltszakaszos hajohoz négye-
zeti taggal megtoldott, tampilléres, poligonalis szentély
csatlakozik. Jellegzetes palos alaprajzi, viszonylag
rovid hajoval és keskeny, nyujtott, két boltszakaszra
osztott, a nyolcszog harom oldalaval zarul6 szentéllyel.

Feltételezziik, hogy a harom boltszakaszos hajot
csucsives keresztboltozatok fedték. A templom szen-
télye — amely a kozépkori szokasnak megfeleléen
keletre nézett — kissé nyujtott, mert a szerzetesek itt
veégezték kozos szertartasaikat, imadsagaikat. A szen-
tély zarodasaban az épitett fooltar allt.

2018-ban a szentély teriiletén nyitott szondaban az
elsé faragott toredékek a mai jardszint alatt 80 cm-rel
jelentkeztek az Osszeforgatott, gyokerekkel atszott
feltoltésben. Ekkor nagyrészt boltozati bordak keriil-
tek eld (11. kép), illetve egy, a szentélybdl észak felé
nyild kapu labazati keretkdve emelkedik ki a faragott
kbéanyagbol (12-13. kép).

2019-ben kozel 50 db faragott épitészeti toredé-
ket gytjtottiink. Ezek zome boltozati borda (14. kép)
illetve ezek kisebb-nagyobb tdéredékei. Kiemelkedik
az anyagbol a szentély északi falaban all6 kapuhoz tar-
toz6 profilalt, ives kerettoredék (15-16. kép), tovabba
egy konzol toredéke (17. kép), s egy mérmiives ablak-
hoz tartozé osztosudar toredéke.*!

Az eldkeriilt faragvanyok koziil a boltozati bor-
dak tipusa, a kapuzat keretkdveinek profilja, a kon-
zol tagozasa az un. redukcios gotika irdnydba mutat6
megoldas. A kapuzat keretkdveinek profilja a korszak
kapolna-kapuzatokat jellemz6, a plasztikus tagoza-
tok valtakozasara épiil6 stilusvaltozat, jellemzden a
14. szazad kozepétdl a 15. szdzad kozepéig terjedd
iddszak épitészetében népszerli megoldas.*? A Kkor-
szak épitészetét Marosi Ernd egyfajta K6zép-europai
stilusvaltozatnak tartja, amennyiben a kialakitas —
stilus — megelégedett a kolduld rendi épitészethez
kothet6 puritanabb épitészeti kialakitassal. ,,Az épii-
let legfontosabb szerkezeti elemei ugyanis kémive-
sek altal rakott falak voltak, a kéfaragé munkaknak

» A méar emlitett uzsaszentléleki kolostor falainak vastagsaga 80 és 60 cm kozott valtozik, FEHARVARY 1979, 205-206. pp.

ben.
32 A korszak meghatarozasaban Buzas Gergely volt segitségemre.

A vallusi kolostortemplom méretei: Ny-i faltol a diadalivig 8,8 m, a diadalivtdl a szentélyzarodasig 8,8 m.
A nagyobb méretli épitészeti toredékeket a helyszinen visszatemettilk egy késébbi rekonstrukcio, helyszini épitészeti bemutatas reményé-
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inkabb csak tagold szerep jutott” — irja Marosi.>
Az orszag teriiletérdl parhuzamként emlithetjiik a
didsgyori var, Marianosztra temploma, a szentléleki
kolostor, Csatka palos templomanak részletmegolda-
sait (nyilaskeret-elemek, boltozati borda tipusa), a sop-
roni ferences kolostor kaptalantermének faragvanyait.
Az eddig eldkeriilt faragvanyok egyetlen épitési
periodusrol arulkodnak. Epitkezésekre vonatkozo
kozvetlen vagy kozvetett irasos forrasok hianyaban
csak a feltaras eredményeire tamaszkodhatunk.*
Guzsik T. helyszinen tett megfigyelései, a feltaras
eredményei, az eldkeriilt faragott épitészeti toredé-
kek, a kolostortemplom feltart maradvanyai, illetve az
alaprajzi sajatossagok, mind a 14. szazad els6 felére,
kozepére keltezik az épiiletet, illetve annak kutatassal
érintett maradvanyait.®
A poligonalis szentélyzarodas északkeleti belsd
falsikjaban megfigyelt, masodlagosan felhasznalt ives
szerkezeti elem beépitése arra enged kovetkeztetni,
hogy egy korabbi épiilet faragott kbanyagat hasznaltak

fel az épitkezés/atépités alkalmaval. A szentély eddigi,
részleges feltarasa soran ugyanakkor az egykori pad-
16szint alatt nem kertilt el korabbi épiilet maradvanya,
a feltart épitészeti leletanyag jellegzetességei pedig a
14. szazad kozepétdl kezdddo iddszakot jellemzik.

Az immar harmadik éve folyo asatasok alkalmaval
elokeriilt faragott épitészeti tagozatok alapjan megalla-
pithatjuk, hogy a vallusi kolostor magan viseli a rendi
épitészet alapvetdé formai jegyeit, ugyanakkor nem
tartozik a rend reprezentativ épiiletei kozé. Fejlodése
a késobbiekben — tobb tarsahoz hasonléan — lemarad,
nem tud 1épést tartani kortarsai masik részével, és
lassan osztozik az egykori Zala megyei, egyszeriibb
palos kolostorok sorsaban.3¢

A kolostor teriiletét érint6 kutatasok folytatasaval,
illetve a teriilet teljes feltarasaval tovabbi faragott épi-
tészeti részletek eldkeriilése varhato, amelyek jelen
megallapitasokat pontosithatjak, arnyaltabba tehetik
az épiiletegyiittesrdl kialakitott toredékes képiinket.

A toredékek kataldgusa

Jelmagyarazat
a toredékek katalogusanak rendszeréhez

sorszam

A toredék meghatarozasa
Kormeghatarozas

Kéanyag meghatarozasa

Jellemzd méretek centiméterben
Lel6hely, lelokoriilmények

Megtalalas id6pontja, feltard neve
Felmérési rajz készitdje, a készités ideje
A toredék tarolasi helye

SmTmmoQw»>

3 MAROSI 1982, 243-256. p.

A téredékek katalogusa

1. (18.kép)

A Ajtokeret jobb oldali labazati eleme, rézsi,
homorlat, palca, homorlat, lemez, kortetag,
homorlat palca, lemez, oldalai illesztési feliile-
tekkel, feliilete sériilt.

14. szazad masodik fele- 15. szazad masodik fele
Mészkd.

115x48,5x28

Véllus, pélos kolostor. 2018. &satas, szentély
északi oldala

2018. Simmer Livia

2018. Klinger Laszlo

Asatasi teriilet

moaw

2. (19. kép)

A Ajtokeret kiiszob kove. Feliiletén bekarcolt
illesztési vonalak. Habarcsfoltok

14. szazad masodik fele- 15. szazad masodik fele
mészkd

168,5x27x28,3.

O Ow

3 Aszentély falazatdban masodlagosan felhasznalt faragvany nem feltétleniil jelent korabbi periodust, épitdanyagként is keriilhetett a teriiletre.
3 Taldn a galléros kialakitdsu boltozati borda tipusa és a konzol megformaldsa utalhat a 15. szdzad masodik felére.

% FEHERVARY 1979, 203. p.
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E  Vallus, palos kolostor. 2018. asatas, szentély 6. (23.kép)
északi oldala A Ablakoszté toredéke, homorlatos tagozassal,
F  2018. Simmer Livia tokhoronnyal.
H  2018. Klinger Laszlo B 14. szazad masodik fele- 15. szdzad masodik fele
I Asatasi teriilet C  Mészké
D  18,5x12x16,5
3. (20. kep) E  Vallus, palos kolostor. 2019 4&satas, szentély
A Ajtokeret ives elemének toredéke. Nagy feliile- északi oldala, diadaliv melletti omladékbol
ten sériilt, torott. Alja illesztési feliilet F  2019. Simmer Livia
B 14. szdzad masodik fele - 15. szazad mésodik H  2019. Klinger Laszlo
fele | Balatoni Mdzeum
C  Mészké
D  22x27x19 7.  (24.kép)
E  Vallus, palos kolostor. 2018. asatas, szentély A Ablakosztdo toredéke, homorlatos tagozassal,
omladékabol hatoldala torott.
F 2018. Simmer Livia B 14. szazad masodik fele- 15. szdzad masodik fele
H  2018. Klinger Laszlo C  Mészké
I Asatasi teriilet D 17,8x11,5x9,3
E  Vallus, palos kolostor. 2018. asatas, szentély
4. (21 kép) omladéka
A Ajtdkeret ives elemének toredéke, rézsti, homor- F 2018. Simmer Livia
lat, palca, homorlat, lemez, kortetag, homorlat H  2018. Klinger Lészlo
pélca, lemez, feliilete erfsen sériilt, alja, hatol- | Balatoni Mizeum
dala illesztési feliilet.
B 14. szdzad masodik fele- 15. szazad masodik fele 8. (25. kép)
C  Meészkoé. A Konzol téredéke. Vizszintes palcakkal és homor-
D  80x49x28 latokkal tagolt kehely alakt konzol harom olda-
E  Vallus, palos kolostor. 2019 4asatas, szentély lanak toredéke.
északi oldala B 14. szazad masodik fele- 15. szdzad masodik fele
F  2019. Simmer Livia C  Mészké
H  2019. Klinger Laszld D  20,5x8x11,2
I Asatasi teriilet E  Vallus, palos kolostor. 2019 &satas, szentély
északi oldala, északi diadalivpillér melldl,
5. (22. kép) omladékhdl
A Boltozati borda, élszedés, homorlat, lemez, kor- F  2019. Simmer Livia
tetag tagozassal. Egyik oldala illesztési feliilet. H  2019. Klinger Laszlo
B 14. szdzad masodik fele- 15. szazad masodik fele | Balatoni Mizeum
C  Mészko
D  35x27,5x18
E  Vallus, palos kolostor. 2018.  asatas,
szentély-omladék
F 2018. Simmer Livia
H  2018. Klinger Laszlo
I Asatasi teriilet
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Szerkezeti és formai dsszefliggesek tipoldgiai katalogusa

Jelmagyarazat

a szerkezeti és formai Osszefiiggések tipologiai
katalégusanak rendszeréhez

A A toredékekbdl rekonstrualt/rekonstrualhato

szerkezeti és formai (épitészeti) egységek

Osszefliggd ismertetése

Kormeghatarozas

Kdéanyag meghatarozasa

A rekonstrudlt egység fobb méreteinek

meghatarozasa

E Az Gsszetartozo toredékek felsorolasa

F Az egyes toredékek lel6helyeinek
megnevezeése

G Az esetleg in situ fennmaradt részletek helye
és meghatarozasa, amelyekkel a toredékek
0sszetartoznak

o OQw

Szerkezeti katal6gus

9.  (26.kép)

A Ajtokeret, rézslibe metszett lemez, homorlat

palca, homorlat, kdrtetag, homorlat, lemez tago-

zassal, mely a sima labazat feletti lemetszésbe

fut bele.

14. szazad masodik fele-15. szazad masodik fele

Mészkd

Belmérete: 160x70

Jobb oldali ajtdszar labazat

Jobb oldali ives rétegkd toredéke

Bal oldali ives rétegkd toredéke

Kiiszobké in situ

F  Vallus, palos kolostor. Valamennyi téredék a
szentély északi falanak bels oldalan, a bolyga-
tott omladékrétegben keriilt el6.

G  Kiiszobko a szentély északi falaban. Feliiletén
sargas-fehéres vakolatfoltokkal, illetve bekarcolt

moaOw

Mivel a feltart szelvények visszatemetésére dsszel
minden erénket 6sszpontositani kellett, segitségiinkre
sietett — tobbek ko6zott — Németh Istvan Péter kolto,
irodalomtorténész a Balatoni Mizeum kdnyvtaranak
gondos gazdaja is. Zard gondolatként alljanak itt ked-
ves kollégam természet és romok ihlette sorai:

VALLUSI ANZIX
2019. szeptember 23.

Folottiink tolgyek, blikkok és gyertyan
allanak 6rt a hajdanvolt halast6 partjan
ahol megannyi kikerics kék
szirom-uszonya libbenne ismét,

mintha egy valahai paulinosocska
- akinek a kutat6 arokban akadt
kezembe a csigolya-csontja -
megint az Ur testébél falatozna

és a hullongé arany lombok alatt,
mig kopog korotte fényesen a makk,
jov6 szazadokra gondol, ahogy

Szent Mikl6s forrasa korott
riadt 6zek szemének mécse orok,

s tovabb dagonyaznak a vadkanok.

Németh Istvan

illeszt6vonalakkal.
Roviditések
Intézmények VMMK - Veszprém  Megyei  Mulzeumok
AE — Archaeologiai Ertesit6 Kdzleményei

BM - Balatoni Muzeum
EE — Epités- Epitészettudoméany
GM - Gocseji Muzeum

ZGy — Zalai Gytjtemény
ZM — Zalai Mtizeum. Evkonyv. Zalaegerszeg
AH - Ars Hungarica
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Medieval stone carvings of the Paulite monastery of Vallus

The Paulite monastery of Vallus is located 10 km
northeast of Keszthely, in the depths of the forests of
the Keszthely Mountains, on the border of Zala and
Veszprém counties.

The last three excavation seasons are a success story
of community archeology in Zala County. The only
written mention of the monastery is known from 1429.
Its depopulation and destruction may have taken place
in the first half of the 16th century. The on-site identifi-
cation of the relics was performed by Tamas Guzsik in
1978. His research started in 2016 on a local initiative,
in collaboration with Balaton Museum and Gocseji
Museum.

The excavation of the site expanded our knowledge
of the construction of the monastery complex with a
number of new data. Recently, most of the sanctuary of
the monastery church has been excavated, the northern
section of the nave all the way to the western closing
wall, and a smaller section of the eastern wing of the
monastery. As a result of the excavations, the extent and
main dimensions of the church could be determined.
The number of carved fragments found in the three
excavation seasons is close to 70. Stone carvings were
found mainly during the excavation of the sanctu-
ary and the nave: a large number of vaulted ribs, to a
lesser extent fragments belonging to opening frames.
Standing out of the stone material is the plinth stem
and curved element of a door frame, as well as a frag-
ment of a bracket. Two window dividers also surfaced,
which may have belonged to gauge windows.

Elements observed in situ are the threshold of the door
opening in the north wall of the sanctuary and the
carved plinth cornice on the south side of the sanctu-
ary and the connecting wall section.

The types and details of the excavated architectural
fragments are common in the Hungarian memorabilia
from the end of the 14th century to the middle of the
15th century, and can be connected stylistically to the
reduction Gothic, typical of the period.

All the on-site observations by T. Guzsik, the results
of the excavation, the excavated carved architectural
fragments, the excavated remains of the monastery
church, and the floor plan features date the building
and its researched relics to the first half of the 14th
century.

Based on the carved architectural sections unearthed
during the excavations, now in their third year we can
state that this monastery probably did not belong to
the representative buildings of the order either. It bore
the basic formal features of the initial period of Paulite
architecture, but later lagged behind in development,
unable to keep pace with the major monasteries. Its
fate was similar to that of the smaller monasteries
in Veszprém County. By continuing research on the
area of the monastery and by fully exploring the area,
further carved architectural details are expected to
emerge, which may clarify the present findings and
make our fragmentary image of the church building
more nuanced.
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1. kép: A bezuhant ajtoszarké. (foto: Klinger Laszlo, 2018.) 2. kép: Ives ajtokeret elem téredéke. (foto: Klinger LaszIo, 2018.)

3. kép: Boltozati borda a szentély betdltésében. (foto: Klinger Laszlo, 2018.)
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4. kép: Szentélypoligon dél-keleti szakasza. 5. kép: Masodlagosan felhasznalt ives elem a szentély falaban.
(foto: Klinger Lész16, 2018.) (foto: Klinger Lészl6, 2018.)

6. kép: Az in situ kiiszobké délrél. (foto: Klinger Laszlo, 2018.)
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7. kép: Ajtoszarko és kiiszobkd tisztitas utan. 9. kép. Dél-keleti tampillér 1abazat, hattérben a szentély
(fotd: Klinger Laszlo, 2018.) feltart részlete. (fotd: Klinger Laszlo, 2018.)

8. kép: Az ives ajtdelem feltaras kozben.
(foto: Klinger Laszlo, 2019.)
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10. kép.
A feltaras teriilete keletrol.
(fotd: Klinger Laszl6, 2019.)

11. kép: Boltozati borda festés nyomaival. (foto: Klinger Laszlo, 2018.)
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12. kép: A szarkoé elnagyoltan megmunkalt oldala. (foto: Klinger Laszlo, 2018.)

13. kép:
A letisztitott ajtoszarkd.
(fotd: Klinger Laszlo, 2018.)
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14. kép: Boltozati bordaelemek. (foto: Klinger Laszlo, 2019.)

15. kép: Az ives ajtokeret elem. (foto: Klinger Laszlo, 2019.)
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16. kép: A kiemelt ives ajtokeret elem. (fotd: Klinger Laszlo, 2019.)

17. kép: Konzoltoredék. (fotd: Klinger Laszlo, 2019.)
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18. kép: Ajtokeret labazati eleme. (rajz: Klinger Laszl6, 2019.) 20. kép: Ajtokeret ives elemének toredéke.
(rajz: Klinger Lész16, 2019.)

19. kép: Ajtokeret kiiszobkove. (rajz: Klinger Laszld, 2019.)
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21. kép: Ajtokeret ives eleme. (rajz: Klinger Laszlo, 2019.) 23. kép: Ablakoszté toredéke. (rajz: Klinger Lasz1o, 2019.)

22. kép: Boltozati bordaprofil. (rajz: Klinger Lész16, 2019.)
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24. kép: Ablakoszto toredéke. (rajz: Klinger Laszlo, 2019.)

26. kép: A szentély északi falaban nyilo ajtokeret rekonstrukcioja.
(rajz: Klinger Laszl6, 2019.)

25. kép: Konzoltoredék. (rajz: Klinger Laszlo, 2019.)
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