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Iras és konyv a 16. szazadi Nyugat-Dunanttlon

Korkép Mohacs utan

A kettés kiralyvalasztas (1526) és Magyarorszag
harom részre szakadasanak idején (1541), valamint a
torok hoditas kezdetén a politikai és tarsadalmi atala-
kulasok koraban a kozigazgatas intézményrendszeré-
nek atalakuldsaval parhuzamosan atalakult a magyar
kultira intézményrendszere is. Rovid ideig, az 1526
és 1541 kozotti masfél évtizedben két kiralyi kancella-
ria mikodott, az orszag harom részre szakadasa utan
pedig a hivatalszeriien miikodé Habsburg adminiszt-
racio intézményei képzett jogtudo értelmiségieket
igényeltek.'

A kozépkori kolostori iraskultiira hanyatlasnak
indult, a késéi kozépkorra kialakult iskolarendszer
és konyves mihelyek a harcokban nagyrészt elpusz-
tultak. A kozépkori irasbeliség fontos kozpontjai, a
hiteleshelyek koziil a legtobb a torok hoditas miatt
megszint, de éppen a Nyugat-Dunantulon tobb is
tovabb miikddott: a vasvari €s a gydri kaptalan, vala-
mint a zalavari és a kapornaki bencés konventek
hiteleshelyei.

Ezzel parhuzamosan viszont a korszak az irés-
beliség kiszélesedésének ideje. A levéltari forrasok
tanisaga szerint az iratok mennyisége ugrasszeriien
megnétt, 1) iratfajtak jelentek meg az oklevelek mel-
lett, pl. a kdzponti kormanyzat hivatali iratai, a megyei
és varosi jegyzOkonyvek, kiilonb6z6 conscriptiok és
nem utolsé sorban a maganlevelek. Kiszélesedett az
iratkiadok és az irastudok kore, rohamosan novekedett
avilagi irastudo réteg, a litteratusok szdma. Az irastu-
dok kozott megjelentek a ndk is. A korszak jellemzdje
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még a magyar nyelvii irasbeliség térhoditasa és a pro-
testans konyv- és iraskultura térhoditasa. frni tudason
a tovabbiakban természetesen nem pusztan a betiik
Osszekapcsolasanak technikaja értendd, hanem az
6nall6 fogalmazni tudas készsége.

A nyugat-dunantili féuri udvarok, mint
kulturalis centrumok

Korszakunkban a kultira és az irasbeliség koz-
pontjai athelyezddtek a kirdlyi udvarbdl és a kolos-
torokbol a fouri udvarokba, amelyek ezt a szerepet
tudatosan vették at, a Nyugat-Dunantulon a Banffyak,?
Batthyanyak® és a Nadasdyak.*

Sarvar ura, a koznemes Nadasdy Ferenc maga is
tanult, irdstudd ember volt, aki raébredhetett a tanu-
lasban rejld tarsadalmi felemelkedés lehetdségére,
tudjuk, hogy minden gyermekét tanittatta. A késobb
orszagos tisztségeket viseld, az arisztokracia soraiba
felemelkedd Tamas jo képességeit koran felismerhet-
ték, tudatosan tanittattak, 6 valoszintileg mar otthon, a
csaladban meglathatta a tanulas révén megnyil6 lehe-
toségeket.’ Testvérei kozill Kristof dccsérdl Szegedi
Kéros Gaspar, a csalad orvosa jegyezte fel egy 1554.
évi levelében, hogy latogatasakor az egervari Nadasdy
varkastélyban ,,atirtam Kristof ur tolmacsolasaban és
diktalasa szerint 0si csaladjuknak a neveit, amelyek a
templom bejarataban nagyon régi betiikkel marvany
kétablakra vannak vésve” — tehat Kristof érdeklédott
a régi irasok irant.¢

Tamas ur tanulményai és humanista kapcsolatai
ennek az irdsnak nem képezik témajat, ezeknek mar
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konyvtarnyi irodalmi feldolgozasa 1étezik.”

Nadasdy Tamas mecénasi tevékenysége mar-mar
legendassa valt, jollehet az ujabb kutatasok azt mutat-
jak, hogy a nagyur és partfogoltjai kozott nem mindig
volt a viszony felhétlen.® Ez a tevékenység azonban
nemcsak a korszak humanista kultarajat befolyasolta,
hanem az irasbeliség gyakorlati, hétkdznapi részére
is nagy hatassal volt a Nyugat-Dunanttalon. Ennek
forrasai egyrészt a Nadasdy csalad gazdag levéltari
anyaga, ezen beliil is az 1550-es évekbdl szarmazo,
mar kiadott gazdasagi szamadasok,’ masrészt a kor-
szak hiteleshelyi oklevelei. '

Nemesi iras-olvasas

A korszak jomodu hivatalviseld koznemesége
szamara az olvasas a Biblia és a mas, vallasi targyu
konyvek, a kalendariumok, csiziok mellett esetleg
a népszerii historias énekekre terjedhetett ki.!' A
humanista alapmiiveltség olvasmanyai, a ,,Margarita
poetica” (grammatika és filoldgia, rétorika, torténet-
ir6i miivek, koltészet) csak a fonemesség humanista
miveltségli tagjainak konyvtaraban voltak megta-
lalhatok.'? A nemesi irastudas a maganlevelek létre-
hozasat jelentette, de nem jelentette az in. hivatalos
iratok megfogalmazasanak képességét. A nemeseknek
birtokiigyeikben tovabbra is a hiteleshelyekhez kellett
fordulni, ahol {igyét nem csak irasba foglaltak, hanem
annak hitelességét is garantaltak.'

A latin nyelv ismerete

A személyes irni-olvasni tudas utan az iskolazott-
sdg kovetkezd szintje a latin nyelv ismerete volt. A
17. szdzadi Batthyany-iratokbdl ismert példadk sze-
rint az irastudo kis-, és koznemesek legnagyobb
része nem tudott latinul, az uradalmi gazdatiszteket,
megyei notariusokat vagy éppen az iskolamestereket
is beleértve. Egy évszazaddal korabban a helyzet valo-
sziniileg hasonl6 lehetett. Kevendi Székely Lukacs,
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16 OZE 1996, 197. p. nr. 366.

17 TOTH 1996b, 350. p.

8 BURKE 1989

19 BOGDAN 1963, 24. p.

2 BILKEI 1993

Nadasdy szervitora irni folyékonyan tudott, de latinul
nem. 1554-ben maga irta Nadasdynak egy levélben:
...te kegyelmed magyarol irasson, mert diak nem
vagyok és ez féle dejakom sincsen...” 14

Nadasdy kornyezetében, mivel a latin nyelv isme-
rete nem volt altalanos, masok is (csaladtagok, familia-
risok) leveleztek magyarul. Csanyi Akos levelezésérol
fentebb mar volt sz06.'

Nem véletleniil hangstlyozta Csanyi Akos abban
az 1560. janiusaban Nadasdy Tamashoz irt levelében,
amelyben Héshagyi Ferenc zalai alispanna valasz-
tasa mellett érvelt, a jeldlt latin tudasat: ,,... Hasagi
Ferench uram ismeri Istenét. Torvenihez is ért. Didkul
is tud... Jo volna dtet Zalan inét ispanda teni... 16

Arra, hogy a 16. szazad masodik felében a Nyugat-
Dunanttlon hanyan és milyen szinten beszélték a
latin nyelvet a hétkdznapokban, gyakorlatilag nincse-
nek adataink. A teriileten nagy tobbségben magyar
anyanyelvii kéznemesség ¢lt, nem volt sziikségiik
egy Osszekotd, kozvetitd nyelvre, mint pl. a Felvidék
magyar-német-szlovak nyelvi kornyezetében.!” A
korszak beszélt latin nyelve, a ,.konyhalatin”,!® ter-
mészetesen messze allt Cicero, de még a humanistak
nyelvétol is.

Hétkoznapi irasbeliség

Fontos elérebocsatani, hogy az adott korszak iras-
belisége nemcsak a kulturat, hanem a kdzigazgatast és
a birtokigazgatast is kiszolgalta és ez utobbi funkcio-
janak hatasa egyaltalan nem lebecsiilend6. "

A birtokok, uradalmak iranyitasa igényelte a litte-
ratus muveltségli embereket. Nadasdy Tamas fami-
lidrisainak nagy része irdstudd volt, nemcsak az
udvarbirdk, tiszttartok, varnagyok, hanem a katonai
szolgalatot teljesitok is, lasd Csanyi Akost.0 Hiiséges
embere mellett szamos, szolgalataban all6 szervitora
sajat kezlileg irt magyar nyelvi levelét ismerjiik (lati-
nul nem tudott mindenki). Ilyen Sarkdny Antal és
Bernat, Sennyei Ferenc, Rajki Gabor, Torok Bernat,
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Kavasi Kristof, Terjék Tamas.? Hashagyi Dénes valo-
szintileg tudott latinul, mert Brodarics Istvan latinul
intézett hozza levelet.?

Tobb, titkari feladatokat ellatd szervitorat is ismer-
juk név szerint, 6k szignaltdk az udvarbir6i, majd
nadori kancellarigjabol kikeriilt okleveleket: Budroczi
Budor Sixtus, Raveni Mihaly, Radoczi Gyarfas.
Mellettiik Nadasdy familiarisi korébol és hatasara
keriilhettek orszagos hivatalokba a nyugat-dunantuli
jogtudod kéznemesek koziil Chernel Ambrus itélémes-
ter, Sibrik Gergely jogtudods és Rajki Istvan kamarai
tanacsos, alorszagbir6.?

Tamas ur kornyezetébdl rajtuk kiviil is szamta-
lan irastudot ismeriink, csak a szamadasokban 30
név fordul el6, mint tiszttartd, udvarbird, vagy csak
egyszeriien deak.”* A dominusnak viselt hivatalaitol
fliggetleniil sziiksége volt birtokai iranyitasahoz az
irastudd szervitorokra. Nadasdy valdsziniileg nem-
csak igényelte, hanem természetesnek is vette, hogy a
kozvetlen szolgalataban allok emberek irastudok, akik
aztan tudasukkal ill. ennek atadasaval tovabb befolya-
soltak kornyezetiiket. %

Az irastudok jelenléte és munkassadga természe-
tesen a Batthyanyak,? és a Banffyak udvaraban is
kimutathato.

Levelezés

Erdemes kiilon beszélni Nadasdy Tamas és kornye-
zete kiterjedt levelezésérol is.”’

A nagyur apjahoz, feleségéhez, barataihoz és
szervitoraihoz intézett leveleiben, és az ezekre adott
valaszlevelekben, az eredetileg kozolni szandékozott
tények mellett nagyon sok olyan informacio talalhato,
amelyek sokszor fontosabbak pl. a csaladi hireknél.?
A leveleket és egyéb lizeneteket hliséges szervitorai
hoztak-vitték.?

Erdekes szinfolt az a levél, amelyben Alsolendvai
BanftyIstvanzalai féispanaGuti Orszagh Magdolnaval
kotend6 eskiivéjére hivja meg Nadasdy Tamast.*

2 HEGEDUS-PAPP 1991.

2y, KOVACS 1971, 575-577. pp, nr. 277.

% BILKEI 2011, 1163-1167. p.

% SZAMADASOK passim.

s BILKEI 2019

2 KOLTAI 2012

2 Az eddig hivatkozottakon kiviil: SZALAY 1861
% PALFFY 1999, 33-64. pp.

3 ETEIV. 154-155. p. nr. 123.

Digitalis Magyar Vizjel Adatbank. www. mapavit. extra. hu
32 Ugyanott; SINKOVICS 1943, 161. p.

3 MNL ZMLXIL 1.

3 Majlath Gabor

A magyar nyelvil levelezés is érezhetd novekedés-
nek indult.

Az iras eszkozei és anyagai

Az iras elterjedésének fontos elemei a felhasznalt
anyagok és eszkozok. A papirra, mint irdanyag sziik-
ségletre fokozottan érvényes a fentebbi megallapitas:
nagyobb részben igényelte a hivatali irasbeliség, mint
a kultura. A papir téredékébe keriilt a pergamennek,
még akkor is, ha csak kiilfoldrél lehetett beszerezni.

A Nadasdy Tamds orszagbir6i és nddori hivatali
kancellaridjaban, valamint a birtokigazgatasi admi-
(1526-1550) italiai (pl. Velence), de nagyobbrészt dél-
német (pl. Kaufbeuren) papirmalmokbol szarmaznak.
Ez utébbiak nyilvan a Fuggerek és Thurzok érdekelt-
ségein keresztill jutottak el a bécsi, pozsonyi és pragai
vasarokra, ahol Tamas ur safarjai beszerezték 6ket.
A kaufbeureni vizjelek (a pajzsos varoscimer és a paj-
zsos ,,P” betll) lathatok a zalavari és a kapornaki kon-
ventek hiteleshelyi kiadvanyaihoz haszndlt papirok
egy részén is.* Biztosan gondolhatjuk, hogy Nadasdy
latta el papirral az érdekszférajaba tartozo teriiletet €s
intézményeket.

A Nadasdy-szamadasokban szamtalan adat talal-
haté iréanyagok és eszk6zok vasarlasara: toll, tinta,
kalamaris, veres viasz, ollo, vagokés (cisuralis).

1544. 12. 05. Bécs: es véttem egy konc papirost d 5
(Szamadasok 1. 126. p.)

1545. 03. 16. Pozsony: Az nap vottem az uram cla-
marisahoz cisuralist d 4 (Szamadasok 1. 158. p.)

1545. 09. 21. Praga: Az nap vottem veres viaszt d 4,
az nap vottem asszonomnak egy klamarist Pragaba es
egy ollot. fl 1 d 18 (Szamadasok 1. 190. p.)

1545. 11. 01. Sarvar: Es vottem egy rez clamarist
asszonomnak d 20 (Szamadasok 1. 195. p.)

1547. 04. 14. egy konc papirost d 6, gabornak34
adatott uram tentara, ollora d 11, gabornak vottem
egy rez kalamaris d 12 (Szamadasok 1. 220-221. p.)

KOLTAI 2001, 17-18. pp. — az itt idézett 17. szazadi allapotok valosziniileg ugyanilyenek voltak a 16. szazadban is.
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1547. 08. 02. Pozsony: véttem egy klamarist d 6
(Szamadasok I. 242. p.)

1548. 08. 14. Bécs: ket konc papirost vottem d 8,
ismeg Sarkannak egy konc papirost vittem, vottem
uramnak egy asztalra valo clamarist d 10, vottem
cisuralist hozza és port d 6, egy papiros metéld ollot
vottem d 3 (Szamadasok 1. 317. p.)

1560. 05. 28. Az ifji Nadasdy Ferenc Sarvarrol irt
levelében kérte apjatdl, hogy ...kiildjen nekem... egy
kis kalomarist, kibdl irni tanoljak. 35

A szemiiveg az idésebb kori olvasas nélkiilozhetet-
len kelléke volt mar akkor is.

1546. 08. 23. Bornemissza Gergely aulicus regie
maiestatis levele: egh ewregh oculart kiilldott Tamas
urnak, reméli, hogy jo lesz, akik kiprobaltak, jonak
talaltak.*’

1559. 06. 16. Tamas levele Orsolyahoz Bécsbdl ...
valami okuldrokat kiildtem volt az szemednek...*

1550. 11. 29. Nadasdy Anna emliti meg batyjanak,
hogy tudja, hogy azért nem irt neki, mert ,,...elfeledte
volt te Kd az okuldrét...”®

Nédasdy kornyezetében, valdsziniileg patronusuk
hatasara és segitségével, irni-olvasni tud6 servitorai is
hasznaltak szemiivegeket, amiket a safarok hasonldéan
bécsi, pozsonyi piacokon szereztek be,** mint errél
ismét a szamadasok adatai tanuskodnak:

1547. 04. 28. Sitkey wuramnak okulart d 22
(Szdmadasok 1. 230. p.)

1554. 04. 23. Pozsony: uramnak egy oculart tokos-
tul tiz krajcaron, Sarkany uramnak egyet tokostul tiz
krajcaron, Batthanyi uramnak egyet tok nélkiil nyolc
krajcaron d 48. (Szamadasok II. 231. p.)

Megallapithatjuk, hogy az iras és olvasas minden
eszkoze és anyaga Nadasdy Tamas hatasara terjedt el
az érdekszférajaba tartozo teriileten.

Konyvek, konyvtarak, konyvnyomtatas

A dunantuli féuri udvarokban a kezd6dé konyv-
nyomtatds is otthonra talalt. A Nyugat-Dunantal
els6 nyomdai harom nagy fouri csalad, a Banffyak,

3 KAROLYI-SZALAY 1882, 235. p.
36 TOTH 1996, 130-131. pp.

3 MALYUSZ 1928, 121. p.

3 KAROLYI-SZALAY 1882, 43. p.
%  KAROLYI-SZALAY 1882, 145. p.
% SINKOVICS 1934, 161. p.

4 MONOK. 2007, 61-68. pp.

2 KOLTAI 2012, 55. p.

# SZAKALY 1999, 88-89. pp.

#  G.ETENYI2012, 122-123. pp.

4% MONOK 2007, 69-85. pp.

a Batthanyak ¢és a Nadasdyak tdmogatasaval miikdd-
tek Alsolendvan,” Németujvaron* és Sarvaron.® A
nyomdaszat elterjedése nem csak kulturalis szempont-
bol volt fontos, hanem lehetdséget teremtett a hirek
terjesztéséhez is, igy felgyorsitotta az informaciok
aramlasat.*

A harom féuri csalad konyvgytijteményeir6l csak
nagyon kevés forras maradt fenn. Nadasdy Tamas
konyvtararél sem maradt fenn jegyzék,* viszont
ismert Perneszy Gyorgy nevil familidrisanak 62
tételbél allo 1560-bol szarmazod konyvjegyzéke.
Ismervén Csanyi Akos gazdag levelezését biztosra
vehetjiik, hogy hasonldé ismeretekkel birhatott és
konyvei is lehettek. ¥

Mit olvashattak a f60ri udvarokban?*® A Biblian és
imakonyveken tul valészinlileg a gyakorlati haszn
konyveket, pl. kalendariumot®, a ndk pedig fiives-
konyveket és receptgyilijteményeket.

A Nadasdy-szamadasok konyvvasarlasi adatai:

1547. 04. 01. Bécs: ,vottem asszonyomnak egy
magyar konyvet d 40” (Szamadasok 1. 212. p.)

1547. 04. 14.: gabornak egy kényvet 26 krajcar
(Szamadasok 1. 220-221. p.)

1550. 06. 15. Bécs: az uram konyvének csinaltattam
egy tokot cr 20 (Szamadasok I1. 87. p.)

1544. 12. 05. Bécs: uramnak egy jegyzo (?) konyvet
8 dénar (Szamadasok 1. 126. p.)

1554. 03. 21. egy jeccheny (jegyzeni?) valo kényvet
vottem d XVI (Szamadasok I1. 226. p.)

Nem tudjuk pontosan, hogy mit értettek a jegyzo,
vagy jegyzeni valo konyvek alatt, lehet, hogy valoban
a jegyzetfiizet funkcidjat bet6lté notesz-szerliségrol
volt szo.

A nyugat- dunantili kéznemesség irni-olvasni
tudasdhoz szolgalhat fontos adalékul az a hiteleshelyi
oklevél, amelyben Dely Tamas, tehetds zalai kdzne-
mes panaszolta el a zalai hiteleshelynél, hogy 1562-
ben isebori birtokarol raboltak el allatok, termények
¢és ruhak mellett egy Bibliat (volumina Bibliorum), egy

4 Monok Istvan: A 16. szdzadi koznemesség miiveltségérol. In: NADASDY 1999, 105-116. p.

4 OZE 1996.
% MONOK 2007, 11-14. pp.
¥ SINKOVICS 1934, 167. p.
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Calepinus-féle latin szotart (dictionarium Calepini)
¢és egy postillat (postillam Guillelmi). A Biblia valo-
szintlileg tobb koznemesi csaladnal eléfordulhatott. A
Calepinus, a kor tobbnyelvii latin szétara mind az egy-
hazi, mind a dedkos miiveltség egyik alapvetd kézi-
konyve volt. Ara egy 1583. évi adat szerint egy kassai
konyvkeresked6nél 6t forint volt, ami ott és akkor egy
fél okor arat jelentette. Guillelmus 14. szazadi parizsi
domonkos szerzetes postillaja népszerii volt a kdzép-
kor végén, nalunk is sok kiadast megért.>

Azt, hogy a 16. szazadi zalai koznemesség birto-
kaban voltak konyvek, a régészeti leletek is igazoljak.
A konyvek boritoja sokszor késziilt fémkapcsokkal és
veretekkel megerdsitett borbol. Ilyen konyvveretek
keriiltek elé Keszthely egyik kdzépkori temetdjebdl,
a csacsi templombol, a nagykapornaki kolostorbol, a
botszentgyorgyi var kapolnajabol és a bajcsai var asa-
tasaibol is.”!

Iskolak, diakok

Térgyalt korszakunkban, a 16. szdzadban az alap-
szintll oktatds — annak, akinek erre igénye volt — nagy
valdszintiséggel elérhet6vé valt a plébaniai iskoldkban.
A hiteleshelyi iskoldkban mar a dedkos miiveltség
alapjait, jogi alapismereteket és az oklevélszerkesztést
is el lehetett sajatitani.

A peregrinusok, a kiilfoldi egyetemekre jaro zalai és
vasi diakok is tobbnyire a Nadasdy Tamassal kapcso-
latban allok koziil keriiltek ki. A nagytar maga is egye-
temre jart, 1516-ban Bécsben, 1522-ben Bolognaban
jegyezték be az anyakonyvekbe. >

A kozépkori bécsi egyetem anyakOnyveiben az
1526 utani negyedszazadban oda beiratkozottak koziil
Héashagyi Ferencrdl biztosan tudjuk, hogy tanulma-
nyai Nadasdyhoz kothetok, neki adta at 1535-ben a
zalavari apatsag commendatori tisztét. Az 1548-ban
beiratkozott Kéanyafdldi Kerecsenyi Janos csaladja
hazassagi kapcsolatban allt a Hashagyiakkal, mindkét
csalad Nadasdy familiarisa volt.>*

A bécsi egyetem zalai hallgatoi a 16. szdzadban:

1500. Nedelici Vranics Gyorgy (TUSKES 2008,
289. p. nr. 1519))

1500. Nedelici Janos (Carnificis) (TUSKES 2008,
289. p. nr. 5922.

0 BILKEI 2011, 1149. p.
31 Ugyanott.
2 BILKEI 2009.

1512. Egerszegi Zalai Pal (TUSKES 2008, 314. p.
nr. 6520.)
1515. Zalai Biiki Andras (TUSKES 2008, 320. p.

nr. 6661.)

1523. Csesztregi (?) Janos (TUSKES 2008, 336. p.
nr. 7073.)

1523. Hashagyi Péter (TUSKES 2008, 337. p. nr.
7096.)

1523. Zalai Balint (TUSKES 2008, 337. p. nr. 7108.)

1525. Akoshazi Sarkany Antal (TUSKES 2008,
339. p. nr. 7176.

1525. Hashagyi Mihaly (TUSKES 2008, 340. p. nr.
7185.)

1535. Hashagyi Ferenc (KISSNE 2004, 55. p. nr.
57)

1538. Egerszegi Imre (KISSNE 2004, 57. p. nr. 97.)

1544. Alsélendvai Balazs (KISSNE 2004, 60. p. nr.
175.)

1547. Egerszegi Imre (KISSNE 2004, 60. p. nr. 199.)

1547. Zalai Merenyei Demeter (KISSNE 2004, 61.
p. nr. 205.)

1547. Egerszegi Nagy Balint fia, Osvat (KISSNE
2004, 61. p.

1547. Egerszegi Safar Pal fia, Benedek (KISSNE
2004, 61. p. nr. 213.)

1548. Kanyafoldi Kerecsenyi Janos (KISSNE 2004.
61. p. nr. 222.

1549. Szepetneki Istvan (KISSNE 2004, 62. p. nr.
258.)

1559. Zuhodoly Andras (KISSNE 2004, 67. p. nr.
374.

1568. Zalai Papukius (?) Péter (KISSNE 2004, 71.
p. nr. 484.)

1593. Kanizsai Vischer (Fischer?) Gyorgy (KISSNE
2004, 77. p. nr. 598.)

A 16. szazad irastuddinak a nagyobb része — nem
csak a Nyugat-Dunantilon — nem jart egyetemre,
tudasat hazai iskolaban szerezte, 6k a litteratusok, amit
az egyszerliség kedvéért a ,,dedk” szoval szoktak for-
ditani. A litteratus nem iskolai végzettséget jelentett,
hanem a deakmiiveltség alkalmazasképes birtoklasat.
Az iras-olvasason tul a levéliras és az oklevélszer-
kesztés, valamint alapvetd jogi ismeretek tartozhattak
ide, amiket varosi iskolakban és a hiteleshelyek isko-
laiban szerezhettek meg. Mas helyeken mar bévebben

53 HARASZTI SZABO-KELENYI 2019,183. p. nr. 338. — Kelényi Borbala segitségét koszonom.

s BILKEI 2011, 1164. p.
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targyalasra keriilt, hogy a késékozépkori-koratjkori
Zalaban, ahol nem volt a miivelédési centrum szerepét
betdltd féuri udvar, szabad kiraly varos, vagy piispoki
székhely, a hiteleshelyek lehettek a gyakorlati életet
szolgald irasbeliség helyi kozpontjai.>

A Szamadasok adatai szerint Nadasdy a raszorulo
deakokat is segitette.:

1548. 08. 12. Bécs. ,, Egy szegény deaknak attam 2
deénart.” (Szamadasok 1. 317. p.)

A nok irni-olvasni tudasa

A kor szokasa szerint a nemesi csalddok lanyai
az iras és az olvasas alapjait tanultdk meg, az ezen
tali ismereteket sem a csalad, sem a tarsadalom nem
kovetelte meg t6likk.*® (Megjegyzendd, hogy a kora-
beli nyugat-dunantuli forrasok kizardlag a nemesasz-
szonyok olvasni-irni tudasarol szolnak.)

A ndk olvasmanyai nagyrészt a napi vallasgyakor-
lashoz kapcsolodtak, a reformacio elterjedésével az
otthoni Biblia-olvasas is elterjedt. A reformacio sza-
zadaban az 1j hittel rokonszenvez6 nék valldsossaga-
nak egyik lehetdsége és forméja volt a kdnyvgytjtés
és konyvkiadas tdmogatasa. Emellett herbariumok,
szakacskonyvek, kalendariumok voltak megtalalha-
tok a nemesasszonyok konyvei kozott.? A sarvari,
alsolendvai, németijvari varak nagyasszonyai valo-
szinlileg Beythe Andras Fiiveskonyvébol szerezhették
gyogynovénytani ismereteiket.

A széles 1atokori és a miiveltség értékét felismerd
vasi koznemes, Nadasdy Ferenc lanyai tanittatasarol
is gondoskodott. Tamas testvére, Anna (Majlathné) is
irastudé volt, levelei maradtak fenn.*® 1543-bol ismert
az a batyjadhoz sz6l6 levele, amelyben megkdszoni a
neki kiildott ,,Apostolok cselekedeteit.” ,,Tovabbad
megszolgalom Kdnek az kenvet, kit Kd Farathos
Gergellel kildett...””>

A feleség, Kanizsai Orsolya ismert portréképén
nem ¢ékszer, kend6cske vagy kismadar van a kezében,
hanem konyv.% Valésziniileg igaz az a feltételezés,

s BILKEI 1990, 47. p.

56 LENGYEL 2019, 249. p.

57 MONOK 2014. 82-84. pp.

8 PETER 2012, 100-101. pp.

$  KAROLYI-SZALAY 1882, 120. p.
% PETER 2012, 110. p.

6 KAROLYI-SZALAY 1882, 86. p.
2 Ugyanott.

Ugyanott 76. p.

¢ TOTH 1996, 134-135. pp.

65 MONOK 2014, 84-85. pp.

6 TARNAI 1984.

¢ DOMINKOVITS 1996.

8 BILKEI 2009, 114-115. pp.

hogy azért tanult meg irni-olvasni, hogy férjével koz-
vetleniil tudjanak levelezni, ezt a személyes hangvétel
indokolja. ,,...Kd is ©i maga bizvabban irhat én nekem,
én is Kdnek.”®" Volt azonban egy gyakorlatiasabb
szempont is, férje gyakori tavollétei miatt Orsolyanak
sokszor kellett foglalkoznia kiterjedt uradalmaik
igazgatasanak hétkoznapi problémaival, ez pedig
igényelte az érté irastudast.®> Valdsziniileg a min-
dennapi élet teendbihez volt sziiksége a nagyasszony-
nak arra a kalendariumra is, amit 1545 karacsonya
elott kért levélben férjétdl: Kerem Kdet, hogy kiild-
Jjen egy Kalandarimot Kd, megszolgdalom Kdnek... 63
Megjegyzendd, hogy a korszak felfogasahoz hason-
léan Tamas r is farasztd foglalatossagnak tekintette
az irast és Ovta is tole feleségét.®

A 16. szazad nyugat-dunantili nagyasszonyai
kozill még Alsdlendvai Banffy Laszlo feleségének,
Somi Borbalanak férjéhez irt leveleirdl van tudoma-
sunk. Az a tény, hogy Bornemissza Péter, 0jhitli pré-
dikator Postillajanak masodik kotetét neki ajanlotta,
valosziniisiti a vararnd kényves miiveltségét.s

Magyar nyelvii irasbeliség — ,,A magyar
nyelvet irni kezdik”

A magyar nyelv elterjedése a 16. szazad kozepétol
gyorsult fel, ebben meghataroz6 szerepe volt a refor-
macid vivmanyainak, a bibliaforditasoknak, a nemzeti
nyelvii postillaknak és az iskolarendszernek. A szazad
végére valt aztan a magyar az irodalomban és a hét-
koznapi irasbeli érintkezésben is jelentds tényezo.

A korszakban a hivatali irasbeliségben is megjelent
a magyar nyelv.®” Magyar szavak eddig is el6fordultak
oklevelekben, kiilondsen a targyi kultara olyan kifeje-
zéseinek jeldlésére, amelyeknek nem volt latin nyelvii
megfelelje. A zalai hiteleshelyek néhany oklevelén
magyar ligyviteli feljegyzések és mas, nem az okle-
vélhez tartozo jegyzetek is olvashatok. A hiteleshelyi
jegyzokonyvekben pedig megérzodtek az 1550-es és
60-as években magyarul felvett bevallasok, nyugtak.
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Ez utdbbira példa: 1567. szeptember 27-én fizettek ki
a kapornaki konvent eldtt Verb6ezi Lorinc dedknak
készpénzt és egy ako bort.®

Van egy teljesen magyar nyelvii oklevél is, a Csanyi
csalad 1551. november 16-an bemutatott a zalavari
konvent el6tt egy latin zaradékkal ellatott, de magya-
rul irt oklevelet,” amit néhany évvel késébb az in
scriptura vulgari szovege miatt a csalad néhany tagja
megtamadott kétségbe vonvan annak hitelességét.

Ferdinand kiraly 1554. szeptember 11-én kiadott man-
datumaban koételezte a zalavari konventet, hogy a szo-
ban forgd {igyrdl hiteles, azaz latin nyelvii oklevelet
allitson ki.”
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Writing and books in the 16™ century Western Transdanubia

The introductory part of the study briefly outlines
the environment in which the institutional system of
Hungarian culture was transformed in the decades
after Mohacs. The most important phenomenon of the
era is the relocation of the centres of culture and liter-
acy from the royal court and monasteries to the aris-
tocratic courts, which consciously took over this role.
In Western Transdanubia, a cultural centre was estab-
lished in the courtyard of Banffy family in Alsolendva,
Batthyanyi family in Németujvar and Kérmend, and
Nadasdy family in Sarvar.

By the 16th century, we already had knowledge of
more and more affluent commoners who could read
and write. In addition to the Bible, reading could
mostly mean studying calendars, and writing could
mean creating private letters. In addition to culture,
the literacy of the period also served the administra-
tion and the administration of the estates.

The tools and materials of contemporary writing (pen,
ink, paper, calamari, wax, etc.) are largely known
from the accounts of the Nadasdy estates. An interest-
ing phenomenon is the spread of glasses. Watermarks
on the papers used in Nadasdy’s chancellery refer to
South German trade relations.

In the aristocratic courts of Transdanubia, printing
books also found a home or these families had their
own collections of books as well.

Primary education for those who demanded was avail-
able in parish schools. In the schools of the places of
authentication, the basics of scrivener’s education,
basic legal knowledge and document editing could
also be mastered. There was no university in the con-
temporary Hungarian Kingdom, the peregrines of Zala
and Vas, mainly as the the students of the University
of Vienna, mostly were related to Tamas Nadasdy.
The female members of noble families mastered the
basics of writing and reading, and no knowledge
beyond that was expected of them. Their readings
were related to the practice of religion at home, in
addition to which there were herbariums and collec-
tions of recipes among their books.

The literacy of Tamas Nadasdy’s wife, Orsolya
Kanizsai is well-known from her letters to her husband.
The characteristic of the period is the spread of the
Hungarian language in both private and official
writing. The achievements of the rapidly spreading
Reformation, the Bible translations, and the school
system played a major role in it.
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