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Bakonyi Péter

Nemzetiszocialista pártok Nagykanizsán 1934–1939

Az 1930-as évek elején a nagy gazdasági világvál-
ság okozta sokkhatás Magyarország belpolitikai életét 
is felforgatta, ami részben abban nyilvánult meg, hogy 
sorra alakultak a saját magukat nemzetiszocialistának 
valló szélsőjobboldali pártok. Az egymással időnként 
versengő, máskor összefogni próbáló, és a választott 
jelképük után többnyire nyilaskeresztes pártokként 
emlegetett politikai képződmények egyik legfonto-
sabb bázisa éppen Zala vármegye lett. Ám miközben 
a megye legnagyobb részén előbb Meskó Zoltán, ké-
sőbb pedig Pálffy Fidél pártja dominált, Nagykani-
zsán, illetve annak kiskanizsai városrészében Feste-
tics Sándor, majd pedig Szálasi Ferenc hívei kerültek 
többségbe. Tanulmányomban a városban alakult nem-
zetiszocialista pártszervezetek történetét tekintem át, 
bemutatva a helyi pártvezéreket, a pártok működésé-
nek fontosabb eseményeit, valamint kísérletet teszek 
társadalmi bázisuk beazonosítására. Végül megvizs-
gálom, hogy az 1939. évi országgyűlési választáson 
a Nyilaskeresztes Párt milyen eredményeket ért el a 
nagykanizsai választókerületben. De mielőtt elmé-
lyednénk a nagykanizsai nyilasok történetében, érde-
mes nagy vonalakban áttekintenünk, hogy az 1930-as 
években milyen viszonyok jellemezték Zala megyét, 
illetve Nagykanizsát.

Az 1930. évi népszámlálás adatai szerint Zala 
vármegye lakosságának megközelítőleg 67%-a olyan 
településeken élt, amelyek lélekszáma 2 000 főnél 
alacsonyabb volt, a keresettel rendelkezők 71%-a pe-
dig a mezőgazdaságból próbált megélni. Ez az orszá-
gos átlagnál (kb. 51%) lényegesen magasabb volt, ha 
Nagy-Budapestet1  és a törvényhatóságú jogú városokat 

nem vesszük figyelembe, akkor a vármegyei átlaghoz 
(kb. 66%) képest még mindig kifejezetten magasnak 
számított az agrárnépesség számaránya. Az ágazat-
ban dolgozó keresőket a népszámlálás alkalmával lé-
nyegében három nagy kategóriába sorolták, amelyek 
aránya Zala megyében a következőképpen alakult: 
(1.) önálló birtokos 36%, (2.) segítő családtag 36%, 
(3.) alkalmazott (tisztviselő, cseléd, munkás) 28%. 
A népszámlálás, valamint az 1935. évi birtokstatiszti-
ka eredményeiből az is kiolvasható, hogy a megyében 
az önálló birtokosok nagyjából 86%-a az 1–10 katasz-
teri hold földdel rendelkező kis- és törpebirtokosok 
közé tartozott. Ők a megye mezőgazdasági területei-
nek nagyjából 25%-ával rendelkeztek.2  A statisztikák 
arról is árulkodnak, hogy ezek a gazdák igyekeztek 
intenzíven hasznosítani a rendelkezésükre álló föld-
területet: a szőlőültetvények 61%-át, a kertek 58%-át, 
a gyümölcsfák 63%-át, valamint a háziállatok 53%-át 
ezen a birtoktípuson találjuk. Ám meglehetősen ala-
csony volt a trágyázott területek nagysága, valamint 
a motorikus erővel hajtott gépek száma.3 Ahogy fen-
tebb láttuk, kifejezetten magas volt a segítő család-
tagok aránya, vagyis a földművesek többsége a csa-
ládtagok munkaerejére alapozva, részben önellátásra, 
részben a felesleg értékesítésére próbált berendezked-
ni. Ennek a modellnek a sikeréhez azonban Zala me-
gyében hiányzott a megfelelő méretű felvevőpiac: na-
gyon alacsony volt a városlakók, illetve az iparban és 
a szolgáltatószektorban dolgozók létszáma. A gyenge 
piaci lehetőségek nyomán a falvakban jelentős mun-
kaerőfelesleg halmozódott fel, miközben a Zalában 
működő, általában az erdőgazdálkodásra és az állat-

1 Budapest és a környező 21 település.
2 Az 1930. évi népszámlálás 1934. 158–159.; Magyarország mezőgazdaságának főbb üzemi adatai 1941, 262–263.
3 Magyarország mezőgazdaságának főbb üzemi adatai 1941, 266–281.
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tartásra specializálódott nagybirtok sem tudta felszív-
ni a munkakeresőket.4 Emiatt évről évre több ezren 
kényszerültek arra, hogy a mezőgazdasági idénymun-
kák idején a szomszédos vármegyékben vállaljanak 
munkát (például 1937-ben több mint 7 000 fő), mind-
emellett sokan próbáltak kijutni Ausztriába is.5

Zala vármegyében 1930-ban iparral a keresők 
mindössze 12%-a foglalkozott, de ezek többsége va-
lójában kisiparosként dolgozott. Megyei szinten meg-
lehetősen alacsony volt a kereskedelem és a pénzügyi 
szolgáltatások (3%), a közlekedés (2%), valamint a 
közszolgálat és a szabad foglalkozások (3%) terüle-
tén tevékenykedők aránya. Ráadásul a felsorolt fog-
lalkozási kategóriák képviselői jellemzően néhány 
nagyobb, központi funkciót betöltő településen kon-
centrálódtak. Az 1930-tól 1941-ig eltelt bő egy évtized 
alatt ezek az adatok alig változtak, bár az olajkiterme-
lés felfutása nyomán növekedett a bányászatban dol-
gozók aránya (0,005%-ról 0,78%-ra).  Végül érdemes 
megemlítenünk, hogy 1941-ben még mindig csak öt 
olyan települést találunk a megye területén, amelynek 
népessége meghaladta az 5 000 főt: Sümeg (5 585 fő), 
Tapolca (7 534 fő), Keszthely (11 987 fő), Zalaeger-
szeg (13 967 fő) és Nagykanizsa (30 792 fő). Vagyis 
az aprófalvakkal teletűzdelt, az agrárszektor által do-
minált Zala vármegye legnagyobb városa Nagykani-
zsa volt.

A dél-zalai város a kiegyezést követően indult 
dinamikus fejlődésnek és rövid időn belül a Délnyu-
gat-Dunántúl egyik legjelentősebb gazdasági, közle-
kedési és kulturális központjává vált. 1910-ben a kere-
settel rendelkezők már közel harmada az iparban (ezen 
belül elsősorban a kisiparban) dolgozott, miközben a 
régió más városaihoz képest a kereskedők, valamint 
a pénzügyi szolgáltatások területén foglalkoztatottak 
aránya is feltűnően magas volt. A vasúti közlekedési 
csomópontként is funkcionáló várost élénk gazdasági 
kapcsolatok fűzték Horvátországhoz (Zágráb, Trieszt, 
Fiume), de a helybeli kereskedők Ausztria piacain 
(Bécs, Grác) is jelen voltak. Fontos megemlítenünk, 
hogy a polgárosodó és egyre modernebb várossá váló 

Nagykanizsa életében kiemelkedő szerepet játszott a 
lakosság mintegy 15%-át kitevő izraelita közösség. 
A Kiskanizsa nevű városrészt legnagyobb részben 
kis- és törpebirtokos földművesek lakták, akik előbb 
gabonatermesztéssel és szőlőműveléssel, később 
intenzív kiskerti gazdálkodással foglalkoztak. Ter-
ményeiket részben a kanizsai országos vásárokon, 
részben pedig a város nagykereskedői révén értékesí-
tették. Bár a kiegyezés utáni látványos gazdasági fej-
lődést többször válságok szakították meg, ezek egyi-
ke sem érhetett fel ahhoz a katasztrófához, amelyet 
az első világháború és a trianoni békeszerződés jelen-
tett a város számára. A háborús években a lakosság 
egy jelentős része elszegényedett, az új államhatárok 
pedig elvágták a települést az évtizedek alatt kiépült 
szerteágazó gazdasági kapcsolatrendszerétől.6 Ezek 
a fejlemények a város politikai életére is rányomták 
a bélyegüket, a Tanácsköztársaság zavaros hónapjai 
után Nagykanizsán is egyre nagyobb teret nyertek 
a szélsőjobboldali, antiszemita politikai irányzatok. 
1920–1922 között a városban megjelenő napilap, a Za-
lai Közlöny főszerkesztője Hegedüs György ügyvéd 
volt, aki egyúttal az Ébredő Magyarok Egyesületének 
(ÉME) társelnöke volt. Főszerkesztősége idején a lap 
a legdurvább hangon uszított a zsidók ellen, miközben 
ő maga országgyűlési képviselő lett.7 Az 1920-as évek 
közepétől a politikai rendszer konszolidálódásával 
párhuzamosan valamelyest javult a város és a megye 
gazdasági helyzete, ezzel együtt a szélsőjobboldal be-
folyása is csökkent. Ám a rövid fellélegzést követően 
a gazdasági világválság nyomán ismét nehéz évek kö-
vetkeztek. A válság egyik látványos következménye 
volt a munkanélküliek és a segélyre szorulók számá-
nak növekedése. A Nagykanizsán indított ínségakció 
keretében 1934. október eleje és január vége között 
már több mint 3 600 fő (az összlakosság megközelí-
tőleg 12%-a) részesült valamilyen juttatásban.8 Miu-
tán a nehéz helyzetbe került társadalmi csoportokon 
a kormányzati intézkedések érdemben nem tudtak ja-
vítani, közülük egyre többen az ellenzéki pártok felé 
orientálódtak.

4 Vonyó 1994, 290–297.
5 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 10/1938.
6 Kaposi 2017, 55–78.; Molnár 2014, 415–469.
7 Paksy 2013, 27., 52.
8 Zala Közlöny 1934. február 22. 3.
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9 Püski 2005, 158–159.
10 Paksy 2015, 16.
11 Paksy 2015, 76.; Zalamegyei Újság 1933. április 29. 2.
12 Zalamegyei Újság 1934. január 23. 3.
13 Paksy 2015, 16.
14 Paksy 2004, 88–106.; Paksy 2015, 17–19.
15 Zalai Közlöny 1934. július 7. 3.; Pesti Napló 1935. március 14. 5.; HU-MNL-ZML-IV.401.b. 13/1938. Jelentés Szabó Gyuláról.
16 Zala Közlöny 1934. április 19. 1.

A dégi gróf Kanizsán

Magyarországon az első jelentősebb támogatott-
sággal rendelkező nemzetiszocialista pártok 1932 
folyamán szerveződtek meg. Az Alföldön Böször-
ményi Zoltán újságíró Nemzeti Szocialista Magyar 
Munkáspártja számított népszerűnek, míg a Dunán-
túlon a Meskó Zoltán kormánypárti országgyűlési 
képviselő által alapított Nemzeti Szocialista Magyar 
Földműves és Munkáspárt terjeszkedett. Meskó tábo-
rának pozícióját jelentősen erősítette két arisztokra-
ta, gróf Pálffy Fidél, valamint gróf Festetics Sándor 
csatlakozása. A Fejér vármegyei Dég kastélyában 
született Festetics 1931 óta az enyingi választóke-
rület kormánypárti országgyűlési képviselője volt, 
aki még 1924-ben megörökölte nagybátyja, Festetics 
Pál óriási uradalmát is.9 Csatlakozásával tehát a párt 
jelentős anyagi erőforrásokhoz jutott. Meskó pártja 
Zala vármegyében 1933 őszén vetette meg a lábát, 
amikor egy fiatal zalaegerszegi ügyvéd, Árvay István 
elindította a pártszervezést.10 A pártvezérek közül 
többen a MOVE helyi szervezetében is aktív szerepet 
játszottak, amelynek elnöke egyébként Árvay test-
vére volt.11  A megyeszékhelyen megjelenő napilap, 
a Zalamegyei Újság információi szerint 1934 január 
elejére a párt Zala vármegye területén három főkerü-
letet alakított ki: a Zala megyeit, a zalaegerszegit és a 
nagykanizsait. A megyei elnök továbbra is Árvay Ist-
ván volt, aki egy ideig mind a három főkerület irányí-
tását ellátta. Ám a szaporodó feladatok miatt a zala-
egerszegi főkerület vezetését átadta ifj. Eitner Sándor 
salomvári földbirtokosnak.12  Ez a lépés is hozzájárult 
ahhoz, hogy a nagybirtokos Eitner család tagjai – id. 
és ifj. Eitner Sándor, valamint Eitner Ákos – rövid 
idő alatt a párt meghatározó politikusaivá váltak.13 
Eközben a hatóságok fokozódó ellenszenvvel figyel-
ték a nyilasok működését, mivel a fennálló politikai 
és gazdasági berendezkedés alapjait támadó prog-
rammal igyekeztek híveket szerezni. A nyilas agitá-
torok alapvetően a gazdasági válság nyomán nehéz 
helyzetbe került földműveseket célozták meg, ennek 

megfelelően radikális földreformot ígértek, valamint 
a minden baj okozóinak kikiáltott zsidósággal szem-
beni határozott fellépést.14

1934 áprilisában gróf Festetics Sándor még Mes-
kó szövetségeseként látogatott el Nagykanizsára, 
ahol sikerült csatlakozásra bírnia a városi közélet 
egyik viszonylag ismert szereplőjét, a kiskanizsai 
Szabó Gyulát. A harmincas évei közepén járó Szabó 
a nagykanizsai izraelita hitközség által fenntartott 
felsőkereskedelmi iskolában szerzett érettségit, de a 
háború utáni években hosszú időn át nem talált ma-
gának állandó munkahelyet. A politika iránt vonzódó 
fiatalember az 1920-as években a Fajvédő Párttal állt 
kapcsolatban, Gömbös Gyula hatalomra jutása után 
pedig az átszervezett kormánypárt, a Nemzeti Egység 
Pártja (NEP) helyi ifjúsági csoportjának lett az elnö-
ke.15 A Meskó-féle pártba történő beszervezése tehát 
azzal a reménnyel kecsegtetett, hogy rajta keresztül 
egy jelentősebb létszámú réteget sikerül megszólíta-
ni. A fentebb már említett nagykanizsai főkerület va-
lószínűleg ekkor, Szabó csatlakozásával kezdte meg 
a tényleges működését. A Nagykanizsán megjelenő 
kormánypárti napilap, a Zalai Közlöny első oldalon 
foglalkozott Festetics gróf látogatásával, azon élcelőd-
ve, hogy a párt vezetői kénytelenek még a pártszer-
vezés aprómunkáját is személyesen végezni. De a lap 
a nemzetiszocializmussal kapcsolatban is igyekezett 
iránymutatást adni az olvasók számára: „A minden 
forradalmi átalakulással elkerülhetetlenül velejáró, 
átmeneti melléfogások és efemer jelentőségű csoda-
bogarak ellenére is a tisztelet hangján tudunk beszél-
ni Hitlernek arról a munkájáról, amit Németország 
határain belül fejt ki. De a hitlerizmus politikai elveit 
és rendszerét csakis a germán talajon, csakis Hitler 
hazája érdekében vagyunk hajlandók […] elismerni. 
Egy lépéssel sem tovább a német határokon túl.”16

Néhány hónappal később, 1934 júniusában Fes-
tetics gróf összeveszett Meskóval, majd önállósította 
magát. Ettől kezdve saját pártja, a Magyar Nemzeti 
Szocialista Párt vezetőjeként folytatta politikai pálya-
futását. Csatlakoztak hozzá a Böszörményi pártjából 
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kivált debreceni nyilasok, valamint egy ottani kor-
mánypárti politikus, Balogh István is.17 A zalai nyi-
lasok többsége továbbra is kitartott Meskó és Pálffy 
mellett, ám Szabó Gyula követni akarta az őt helyi 
pártvezérré emelő dégi grófot. A párttagok egy része 
ellenállt, de végül Szabó kerekedett felül és a kiska-
nizsai pártszervezet csatlakozott a Festetics-féle párt-
hoz.18 A kiskanizsai nyilasok számára az első nagy 
megmérettetést az 1935. évi országgyűlési választás 
jelenthette volna, ugyanis a nagykanizsai választóke-
rületben Szabó is indulni kívánt a képviselői helyért. 
Programbeszédét 1935. március 17-én az Iparoskör 
nagytermében (Sugár út 3.) adta elő, amely – a Zalai 
Közlöny tudósítása szerint – zsúfolásig megtelt ér-
deklődőkkel. Magáról a programról a lap nem közölt 
részleteket.19 Az összegyűjtött ajánlásokat azonban 
Szabó nem nyújtotta be, ennek nyilvánvaló oka az le-
hetett, hogy a választókerületet politikai háttéralkuk 
nyomán Bethlen Istvánnak, a korábbi miniszterelnök-
nek ajánlották fel. Ez a lépés a kormánypárt színeiben 
indulni szándékozó Gyömörey György főispánt is vá-
ratlanul érte, aki így már több ezer ajánlás birtokában 
volt kénytelen visszalépni a jelöltségtől. Gyömöreyt 
egyébként rövidesen a fővárosból érkező és Gömbös 
megbízható emberének számító Tabódy Tibor váltotta 
a főispáni székben. A választókerületben tehát a füg-
getlenként induló Bethlen volt az egyetlen jelölt, így 
a következő ciklusban (1935 és 1939 között) ő lett a 
város országgyűlési képviselője.20 

Az országgyűlési választásokhoz közeledve a 
hatóságok minden rendelkezésükre álló eszközt be-
vetettek annak érdekében, hogy Zala vármegyében is 
akadályozzák a Meskó-féle párt működését. Ezeknek 
az akcióknak, valamint a nyílt szavazás rendszerének 
komoly szerepe lehetett abban, hogy a megyében vé-
gül egyetlen nyilas jelölt sem jutott mandátumhoz. 
Ugyanakkor mindegyikük megszerezte a leadott sza-
vazatok legalább 30%-át, a legjobb eredményt pedig 
a tapolcai választókerületben induló Zakariás Árpád 

17 Paksa 2013, 85–87.
18 Zalai Közlöny 1934. április 19. 1., 1934. július 3. 3., július 7. 3.
19 Uo. 1935. március 21. 1.
20 Paksy 2014, 82–83.; Paksy 2015, 7–8.
21 Paksy 2015, 19., 25.; Zalamegyei Újság 1935. április 4. 1.
22 Zalai Közlöny 1936. január 31. 1.
23 Uo. 1936. február 1. 1–2.
24 Uo. 1936. március 19. 3.
25 Zalamegyei Újság 1936. május 20. 3., június 19. 3., július 7. 1.; október 13. 3. 
26 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Jelentések a nyilaskeresztes propagandáról. M. kir rendőrség nagykanizsai kapitánysága (A továbbiakban: 
Rendőrségi jelentések) 1937. január 7.

balatonfüredi ügyvéd érte el, ő ugyanis a voksok 
40%-át kapta.21 Miután Nagykanizsán a Festetics-féle 
csoport az országgyűlési képviselőválasztáson nem 
tudta megmérettetni magát, az 1935. december végén 
esedékessé vált községi választáson igyekezett ered-
ményt felmutatni.  Ekkor a választójoggal rendelke-
ző városi polgárok 19 rendes képviselő és 10 póttag 
személyéről dönthettek. A nyilasok a kiskanizsai 
választókerületben kívántak listát állítani. Helyzetü-
ket nehezítette, hogy a városi rendőrség időről időre 
korlátozni próbálta működésüket, így például a párt-
helyiségükben tartott december 19-i összejövetelüket 
engedély nélküli gyűlésnek minősítve feloszlatták, a 
résztvevők közül többeket pénzbírsággal sújtottak.22 

A választáson a nagykanizsai kerületekben kivétel 
nélkül a kormánypárti lista kapott többséget, ugyan-
akkor nyilas győzelem született a kiskanizsai város-
részben. Az első eredmények alapján a párt három 
főt küldhetett volna a képviselőtestületbe, azonban a 
fellebbezések után csak Szabó Gyula, valamint Krisz-
tián József jutott mandátumhoz.23 Egyébként előbbi 
már a képviselőtestület első ülésén összekülönbözött 
a város vezetőivel, amikor azzal vádolta meg a város-
háza hivatalnokait, hogy a szegényebb sorsú ügyfe-
lekkel méltatlan módon bánnak.24

1936 folyamán a kiskanizsai nyilasok figyel-
mét Szabó pártvezér és a városvezetés küzdelmei, a 
párt szempontjából kudarcba fulladt pacsai időközi 
választás, illetve a rendőrségi razziák kötötték le.25 
Bár kísérletet tettek arra, hogy a nagykanizsai város-
részben is megvessék a lábukat, a párt iránt nagyobb 
érdeklődés nem mutatkozott. Pedig a belvárosban, a 
Fő út 23. szám alatt egy párthelyiséget is kialakítottak, 
de ezt az év végére kénytelenek voltak megszüntetni. 
Így csak a kiskanizsai, Ország út 60. szám alá beje-
lentett helyiséget működtették.26 A vidéki terjeszke-
dés terve sem járt túl nagy sikerrel, legalábbis a járási 
főszolgabíró beszámolója szerint Gelse és Galambok 
községekben szinte senki nem volt kíváncsi a meghir-
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27 Uo. 1937. január 5.
28 Zalai Közlöny 1936. április 15. 2.
29 Paksy 2014, 60–63.
30 Paksy 2009, 221.
31 ÁBTL 3.1.6. P-210. A m. kir. rendőrség zalaegerszegi kapitányságának jelentése. 1936. március 10.
32 Paksy 2015, 149–150. (A szombathelyi csendőrkerület osztályának összefoglaló jelentése a hatósága területén zajló nemzetiszocialista moz-
galmakról, 1937. január 5.)
33 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Rendőrségi jelentések 1937. január 7.
34 Zalamegyei Újság 1936. május 23. 3.

detett pártalakító értekezletre.27 Érdemes ugyanakkor 
megemlítenünk, hogy szórványos adataink szerint a 
párt számíthatott a kiskanizsai ferences plébánia tá-
mogatására. Ugyanis 1936 áprilisában a Zalai Köz-
löny a feltámadási körmenetek kapcsán arról írt, hogy 
Kiskanizsán „a Szentsír díszőrségét és a körmenet 
díszkíséretét rohamsisakos, kivont kardos nyilasok 
alkották, akik a szentségi áldást is néma térdhajtás 
helyett harsány »Bátorság« kiáltozással és kézeme-
léssel fogadták.”28 A nyilasok ilyen jellegű szereplé-
sének hátterében az állhatott, hogy a két világháború 
között a kiskanizsai ferences plébánia papjai aktívan 
politizáltak, méghozzá radikális jobboldali szellem-
ben.29 Miközben Kanizsán Szabó Gyula vezérlete 
alatt Festetics pártja nem tudott komolyabb sikereket 
felmutatni, országos szinten alaposan átrendeződtek 
a nemzetiszocialista pártok közötti erőviszonyok. 
A Zala megyei események szemszögéből nézve a leg-
fontosabb változást az jelentette, hogy Pálffy Fidél 
szakított Meskóval, majd pedig szövetségre lépett a 
Debrecen vidékén működő Balogh István országgyű-
lési képviselővel, aki viszont Festetics pártját hagyta 
ott. 1936 nyarán ők ketten alakították meg az Egyesült 
Magyar Nemzeti Szocialista Pártot. Ugyanakkor Ba-
logh kiválásával a Festetics-féle párt az országos poli-
tikában egyre inkább háttérbe szorult.30 

Mindeközben a hatóságok egyre szorosabb figye-
lemmel kísérték a nemzetiszocialista pártok működé-
sét és rendszeresen jelentéseket készítettek azok te-
vékenységéről. Zala vármegyében a járások esetében 
ezeket a főszolgabírók állították össze, míg a Nagyka-
nizsán és Zalaegerszegen működő nyilas csoportokról 
a városi rendőrkapitányságok készítettek rövid össze-
foglalókat. A jelentéseket olvasva szembeötlő, hogy a 
hatóságok tendenciózusan alábecsülték a nemzetiszo-
cialista pártokban rejlő politikai veszélyt, lényegében 
komolytalan hőzöngőknek állítva be a párttagokat. Jól 
illusztrálhatja ezt a zalaegerszegi rendőrkapitányság 
vezetőjének 1936. márciusában kelt jelentése, melyben 
a még Meskó pártjában politizáló zalai nyilas vezérek-
ről az alábbiakat olvashatjuk: „[…] a csendőrség s a 

rendőrség előtt nyitott könyv mindegyikük mentalitása. 
Álmodozó bolondok, kiknek társalkodása mindenkoron 
akörül forog, hogy ha a hatalmat átveszik – s ezt rövi-
desen meg fogják tenni – mily gyönyörű lesz a jövő, s 
mily boldog az emberiség, s mily igazságos a rendszer. 
[…] Az egész vezérkar fajsúlya nulla, tereferéjük álmo-
dozás, céltalanság, elégedetlenség […]”31 A jelentések 
másik jellegzetessége, hogy sok esetben nem jelölték 
meg egyértelműen a nyilas szervezetek párthovatar-
tozását, hanem csak általánosságban szóltak a nyilas-
keresztesek vagy nemzetiszocialisták, esetleg „hitle-
risták” tevékenységéről. A történeti kutatások viszont 
már tisztázták, hogy Zala megyében a korábban Mes-
kó pártját támogató szavazók, illetve a pártvezérek 
többsége Pálffy Fidél mögött sorakozott fel. Tehát a 
megyében az Egyesült Magyar Nemzeti Szocialista 
Párt rendelkezett a legnagyobb támogatottsággal.

Ami Festetics pártját illeti, a szombathelyi csen-
dőrkerület nyomozó osztálya által 1937 januárjában 
készített összefoglaló a párt helyzetét a következő-
képpen jellemezte: „A pártszervezet ifj. Balogh Ist-
ván kiválása óta folyton gyengült. Központi irányítás 
alig van. Festetics közönyös. Anyagiakat nem áldoz. 
Röpiratokat nem nyomtatnak. Röpiratterjesztés csak 
ritkán és szórványosan észlelhető. A csoportok szer-
vező tevékenységet alig fejtenek ki. Jellemző, hogy 
még a budapesti pártközpont (Mátyás utca 13.) is jó-
formán csak névleg szerepel.”32 De hivatkozhatunk a 
nagykanizsai rendőrkapitányság jelentésére is, amely 
szerint a kiskanizsai párttagok tevékenysége a rend-
szeres gyűlésezésre korlátozódott, esetleg időnként 
antiszemita jelszavakat mázoltak az épületek falára, 
illetve a város izraelita lakóit zaklatták, inzultálták. 
A rendőrkapitányság vezetőjének konklúziója szerint 
„a párt tevékenysége erősen hanyatlik”.33  A rend-
őrségi jelentések lesújtó véleménye ellenére a párt 
Zala megyében éppen ekkoriban könyvelhetett el 
egy jelentős eredményt: a fentebb már említett ba-
latonfüredi ügyvéd, Zakariás Árpád nem Pálffyhoz, 
hanem Festeticshez csatlakozott.34 Forrásaink arról 
árulkodnak, hogy Zakariás sokkal aktívabb, agili-
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sabb pártszervezőnek bizonyult, mint Szabó Gyula. 
Csatlakozása után rövidesen engedélyezett politikai 
gyűlést tartott Tapolcán, illetve egy engedély nélkü-
lit Nemesgulácson. Agitációja nyomán Káptalantó-
tiban pártszervezet is alakult.35 Úgy tűnik, hogy ezt 
követően a Balaton-felvidéken kisebb verseny indult 
Árvay és Zakariás között, hogy melyikük tud több te-
lepülést a maga oldalára állítani. Ebben a felállásban 
azonban már megmutatkozott a Pálffy-féle párt fölé-
nye, amellyel szemben még Zakariás is alulmaradt. 
A Balaton-felvidéki terjeszkedés szempontjából a me-
gye harmadik legnépesebb településének, egyúttal a 
Balaton-part legkedveltebb üdülőhelyének, Keszthely 
meghódításának lehetett igazán tétje. 1937 márciusá-
ban egy ideig úgy tűnt, hogy a nagyközségben36  Fes-
teticsék alakíthatnak pártszervezetet, ám végül a helyi 
nyilas csoport Pálffy Fidél Egyesült Magyar Nemzeti 
Szocialista Pártjához csatlakozott.37 

Eközben a kiskanizsai pártszervezet 1937 elején 
újabb kísérletet tett arra, hogy megvesse lábát a nagy-
kanizsai városrészben. A nyilasok ezúttal az Erzsébet 
tér sarkán, a Magyar utca 2. szám alatt létesítettek 
párthelyiséget. Az avatóünnepséget ellenőrző ható-
sági közegek megállapítása szerint azonban mindös�-
sze 27 fő vett részt a rendezvényen.38 A kiskanizsai 
pártéletet még Festetics gróf 1937. április 25-i látoga-
tása sem tudta felrázni, eltekintve attól, hogy a rákö-
vetkező néhány napban ismét nyilas jelszavak jelen-
tek meg a házak falain. Az ekkor készült rendőrségi 
jelentés tanúsága szerint a pártvezér Kiskanizsán alig 
fél órát beszélgetett a fogadására összegyűlt 150–200 
főnyi tagsággal. Leginkább arról értekezett velük, 
hogy „Felsőmagyarországon a földtulajdon 70%-ban 
zsidó tulajdonban van”, egyúttal ígéretet tett arra, 
hogy a közeljövőben egy nagyobb gyűlést fog tartani 
a városban „s akkor majd mindent elmond”.39 A Fes-
tetics gróf által kilátásba helyezett újabb kiskanizsai 
gyűlésre végül csak hónapokkal később, októberben 
került sor, a sajtótudósítás szerint ekkor Festetics né-
hány száz fő előtt tartott beszédet.40 Csupán a nyilas 
pártok közötti erőviszonyok érzékeltetése céljából 

említjük meg, hogy a nyár folyamán a Zalaegerszegi 
járásban megtartott községi választásokon 257 képvi-
selő, 70 elöljárósági tag és 12 községi bíró az Egyesült 
Magyar Nemzeti Szocialista Párt soraiból érkezett.41 

Festetics vagy Szálasi?

A rendőrségi jelentések megállapításai szerint 
a pártszervezet fiatalabb tagjai ekkor már egyre na-
gyobb elégedetlenséggel figyelték Szabó Gyula tevé-
kenységét, őt téve felelőssé a kudarcokért. A lázadozó 
csoport meghatározó figurája egy Szerecz László nevű 
kiskanizsai kereskedősegéd volt. Forrásaink szerint 
a pártban egyre népszerűbb, ráadásul Festeticcsel is 
jó viszonyt ápoló Szerecz tevékenységét Szabó már 
régebb óta ellenszenvvel figyelte. Végül kettejük kö-
zött elkerülhetetlenné vált a nyílt konfliktus: Szerecz 
árulással és a Szálasi-féle irányzathoz történő közele-
déssel vádolta meg a pártszervezet vezetőjét. Amikor 
Szálasi Ferenc 1935 tavaszán megalapította a Nemzeti 
Akarat Pártját (NAP), lépésének Zala megyében túl 
nagy visszhangja nem volt. Bő két évvel később, 1937 
őszén azonban már egészen más volt a helyzet. Szálasi 
ekkorra már – főként az ellene folyó eljárásoknak kö-
szönhetően – a szélsőjobboldali táboron belül komoly 
ismertségre tett szert. Így aztán amikor Balogh István 
és Széchenyi Lajos megszervezte a kisebb nemze-
tiszocialista pártok egyesülését, ő is helyet kapott az 
újonnan alakított A Magyar Nemzeti Szocialista Párt 
elnevezésű egységpárt vezetésében (az új párt neve 
csak az „A” névelőben különbözött Festetics pártjá-
nak nevétől). Ugyanakkor három nemzetiszocialista 
pártvezér távol tartotta magát az összefogástól: Pálffy 
Fidél és Festetics Sándor mellett az újonnan alakult 
Nemzeti Front vezetője, Salló János sem kívánt részt 
venni az együttműködésben.42 Pedig Festetics pártja 
országos viszonylatban ekkor már jól láthatóan veszí-
tett befolyásából és népszerűségéből.43 Úgy tűnik ezt 
érzékelve a párttagság egy része a sikeresebbnek ígér-
kező Szálasi irányába kezdett tájékozódni.

35 Paksy 2015, 149–150. (A szombathelyi csendőrkerület osztályának összefoglaló jelentése a hatósága területén zajló nemzetiszocialista moz-
galmakról, 1937. január 5.)
36 Keszthely 1873 óta hivatalosan nagyközség volt, de a korabeli sajtó, valamint Keszthely elöljárósága rendszerint városként hivatkozott a településre.
37 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. A Keszthelyi járás főszolgabírájának jelentése 1937. március 3., március 31.
38 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Rendőrségi jelentések 1937. március 1.
39 Uo. 1937. május 1.; Paksy 2014, 83–84.
40 Zalai Közlöny 1937. október 5. 5.
41 Paksy 2015, 34.
42 Paksa 2013, 112–113., 335.
43 Paksy 2013, 157.
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44 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Rendőrségi jelentések 1937. november 2.; Zalai Közlöny 1937. október 31. 1–2.
45 Zalamegyei Újság 1937. november 4 1–2.
46 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Rendőrségi jelentések 1937. november 2.
47 ÁBTL 3.1.5. O-12835/1. Sümegi ügynök jelentése 1957. augusztus 2.
48 Uo. Verdi ügynök jelentése 1958. február 20.
49 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Rendőrségi jelentések. 1937.12.02.; Zalamegyei Újság 1937. november 27. 2.; Zalai Közlöny 1938. március 19. 2.
50 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. Rendőrségi jelentések 1938. január 3.

A kiskanizsai pártszervezetben zajló eseménye-
ket a Zalai Közlöny is élénk figyelemmel kísérte és 
részletesen beszámolt a fejleményekről. Bár a tudó-
sítások nyilvánvaló célja a meghasonlott nyilas tábor 
lejáratása volt, de így is érdekes adalékokkal szolgál-
nak a párttagok között kirobbant konfliktusról. Rá-
adásul az ügy kapcsán az újságírók Szabó Gyulát is 
megszólaltatták. A lap információi szerint október 
végén bukkant fel a városban egy Erich Dorsch név-
re hallgató német állampolgárságú fiatalember, aki a 
gróf Festetics Sándor által kiállított ajánlólevéllel jár-
ta a vidéket. A kiskanizsai nyilasok számára is tartott 
egy rögtönzött előadást, amelyben a német célkitűzé-
sekről értekezve arról biztosította hallgatóságát, hogy 
Németország két éven belül elfoglalja Magyarorszá-
got. A propagandista fellépése komoly zavart okozott 
a nyilasok között, minek következtében Szabó Gyula 
és a párttagok egy része írásban kívánta kérdőre von-
ni Festetics grófot, hogy miért adott ajánlólevelet a 
német agitátornak. Erre válaszul Szerecz László és 
a körülötte csoportosulók a vezér iránti hűtlenséggel 
vádolták meg Szabót. Végül 1937. október 30-án Sze-
recz és mintegy 40 társa tüntetőleg kivonult a pár-
tértekezletről és megszakították a kapcsolatot a veze-
tőséggel. Festetics pedig rövidesen arról értesítette a 
nagykanizsai rendőrséget, hogy Szabó Gyulát kizárta 
a pártból és a jövőben Szerecz László irányítja a helyi 
szervezetet.44 A sajtónak nyilatkozó Szabó a pártból 
történt kizárását nem említette, ehelyett azt állította, 
hogy ő és hívei saját elhatározásukból léptek ki a párt-
ból. Az újságíróknak adott rövid beszámolója szerint: 
„Rájöttem arra, hogy Festetics Sándor olyan irány-
ban vezeti a pártot, ami a magyarság jövőjének nem 
felelhet meg. Festetics saját kezű aláírásával támo-
gatott egy pángermán agitátort magyarországi pro-
paganda körútján. Ezek után én Festeticset vezérnek 
nem ismerem el és Szálasyékhoz(!) csatlakozom.”45 

A pángermán agitációra történő hivatkozás tehát jó 
ürügyül szolgált arra, hogy Szabó és társai átpozici-
onálják magukat és nyíltan Szálasi mögött sorakoz-
zanak fel. Ezzel a kiskanizsai nyilasok 1937 októ-
ber végére két táborra szakadtak: Szabó Gyula ettől 

kezdve a Szálasi-féle párt számára igyekezett tagokat 
toborozni, miközben a Nemzeti Szocialista Párt helyi 
szervezetének irányítását Szerecz László vette kézbe, 
akinek vezetői pozícióját a november 4-én a városba 
látogató Festetics gróf is megerősítette.46

A dégi gróf pártjának új vezére, Szerecz Lász-
ló 1913-ban született Pölöskefőn, családja később 
Kiskanizsára, a Pivári utcába költözött, ahol a csa-
ládfő, Szerecz Pál kocsmárosként és kereskedőként 
dolgozott. Szülei Lászlót is kereskedőnek szánták, 
ennek megfelelően a magasabb fokú tanulmányait a 
helyi felsőkereskedelmi iskolában végezte. Egykori 
nyilas párttársa, később a kommunista állambizton-
ság besúgójának visszaemlékezése szerint Szerecz 
már középiskolás korában „erősen jobboldali érzel-
mű” volt, aki rendszeresen zaklatta izraelita vallá-
sú diáktársait.47  Nem volt kifejezetten jó tanuló, az 
érettségi vizsgákat csak második nekirugaszkodás-
ra, 1934 decemberében sikerült teljesítenie. Ezt kö-
vetően apja üzletében segédként kezdett dolgozni. 
Érettségijének köszönhetően a katonai szolgálatot 
karpaszományosként teljesítette.48 A Festetics-párt új 
vezéreként Szerecz nagy lendülettel látott munkához 
és Nemzeti Harc címmel lapot indított a nemzetiszo-
cialista eszmék hatékonyabb propagálása érdekében. 
A Sárváron nyomtatott nyilas újságot még Győrben 
is terjesztették. Ám a hatóságok rövidesen lecsap-
tak az engedély nélkül működő sajtóorgánumra és 
a lapot betiltották, a szerkesztőség tagjai ellen pe-
dig sajtórendészeti kihágás miatt indítottak eljárást. 
A nyilas lap kiadásában Szerecz mellett Kőszegi Ist-
ván szabósegéd, Paur János cipészmester és Varga Jó-
zsef „szellemi szükségmunkás” vett részt. A Szerecz 
által írott cikkek tartalma miatt (például „Ki a magyar 
és ki nem” vagy „Ki nem ismeri a zsidókat”) rövide-
sen a felekezeti izgatás is bekerült a vádpontok közé.49 

         A nagykanizsai rendőrkapitányság 1938 elején 
készített összefoglaló jelentése szerint a lezajlott vál-
tozások következtében a Festetics-féle pártban a „fi-
atalabb generáció jut inkább szóhoz, miáltal az idő-
sebb párttagok érdeklődése a minimálisra csökkent. 
[…] így a párt komolysága teljesen veszni látszik.” 50 
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A rendőrség detektívjei tehát meglehetősen leki-
csinylően nyilatkoztak az új vezérkar működéséről, 
így valószínűleg őket is váratlanul érte a február 
utolsó napjaiban érkezett bejelentés, amely szerint 
Kiskanizsán mintegy 50 főből álló, nyilas karszala-
got viselő csoport zárt alakzatban menetgyakorlatot 
tart. A helyszínre kiszálló rendőrök megállapították, 
hogy a párttagok a március 6-ára tervezett gyűlésre 
gyakorolnak, amelyre állításuk szerint Festetics gróf 
és a párt női táborának vezetője, Dücső Jánosné is 
a városba érkezik. A hatóságok természetesen meg-
tiltották a rendezvény megtartását, így a tervezett 
nagygyűlést a nyilasok egyelőre elnapolták.51 A sajtó 
híradásaiból az is kiolvasható, hogy a pártszakadás 
után Kiskanizsán a két nyilas tábor között versen-
gés kezdődött, ami rövidesen nyílt ellenségeskedés-
be csapott át. A háborúskodás végül a Szabó Gyula 
elleni támadásba torkollott: 1938 márciusában Sze-
recz párttársa, egy Kuzma János nevű asztalossegéd 
olyan súlyosan bántalmazta a politikust, hogy Szabó 
közel két hétig tartó kórházi ápolásra szorult.52 

Mindeközben a magyarországi szélsőjobboldal 
pozíciói tovább erősödtek: a Szálasival szövetségre 
lépett Endre Lászlót, a Fajvédő Szocialista párt vezé-
rét januárban alispánná választották Pest-Pilis-Solt 
vármegyében. A kormány igyekezett gátat vetni a 
nyilasok további térnyerésének, így 1938 februárjá-
ban betiltotta A Magyar Nemzeti Szocialista Pártot, 
Szálasi és a vezetőség több tagja ellen pedig eljárás 
indult. Ausztria német megszállása után azonban a 
miniszterelnök, Darányi Kálmán elbizonytalanodott 
és a szélsőjobboldal nyomásának engedve tárgyalá-
sokba bocsátkozott Szálasi alvezérével, Hubay Kál-
mánnal.  A kormányfő úgy vélte, hogy a keményebb 
fellépés után egy kellően nagyvonalú politikai alku 
révén a mozgalom kézben tartható lesz. A megál-
lapodás értelmében Hubay országgyűlési képvise-
lői mandátumhoz jutott, így 1938. április 4-én már 
a törvényhozás tagjaként jelenthette be a Nemzeti 
Szocialista Magyar Párt – Hungarista Mozgalom 
névre keresztelt utódpárt megalakulását.53 A minisz-
terelnök azonban rosszul kalkulált, a kormányzó, 

valamint a konzervatív politikusok egyáltalán nem 
lelkesedtek a nyilasokkal kötött paktumért. Dará-
nyi rövidesen belebukott a kísérletbe, helyét Imrédy 
Béla vette át.54

A Szálasi-féle párt feloszlatását követő rövid 
intermezzo után tehát a kiskanizsai Szabó Gyula 
folytathatta a szervezőmunkát, csak most már a Hu-
bay által újjászervezett pártba toborozta a tagokat. 
A nyilasokkal foglalkozó detektívek jelentése sze-
rint nagyjából 150 főt sikerült beszerveznie. A ve-
zetőségben Szabó mellett helyet kapott Flumbort 
László „kisgazda”, Haba József Károly okleveles 
jegyző, gazdálkodó, valamint Kis Tóth Imre városi 
képviselő testületi tag, aki a Kisgazdapárttól igazolt 
át a hungaristákhoz. A párthelyiséget a kiskanizsai 
városrészben, a Homokkomáromi út 16. szám alatt 
rendezték be.55 Szereczék eközben vidéken próbáltak 
terjeszkedni, a Pacsai járásban található Nagyhorvá-
ti községben sikerült is pártszervezetet alakítaniuk.56 
1938. májusában ismét Festetics gróf hívei könyvel-
hettek el eredményt: ők is új párthelyiséget avattak, 
megint csak Kiskanizsán. Forrásainkból arra követ-
keztethetünk, hogy a pártszakadás után Szereczék 
az Ország út 60. szám alól átköltöztek a 66. szám alá, 
most pedig tovább vonultak és kibérelték az 56/a. 
alatti lakóházat. Időközben a Magyar utcai párthelyi-
séget is áttették a Király utcába.57 Az új párthelyiség 
felavatása alkalmából Szereczék kisebb ünnepséget 
rendeztek, amelyre meghívták a párt női táborának 
vezetőjét, Dücső Jánosnét. A rendőrség ezúttal is 
figyelemmel követte az eseményeket. A detektívek 
beszámolója szerint május 22-én reggel „Dücsőné, 
Szerecz és a párt tagjai a régi párthelyiségben gyü-
lekeztek, onnan testületileg átmentek a római ka-
tolikus templomba és misét hallgattak. Mise után a 
párt tagjai zárt sorokban az új helyiségbe vonultak 
Dücsőné és Szerecz vezetésével. Néhány perc múlva 
megérkezett P. Zénó ferencrendi atya, a kiskanizsai 
vezetőpáter és felszentelte az új helyiséget. Majd 
Szerecz László és Dücsőné felavató beszédet mon-
dottak. A beszédnek politikai jelentősége nem volt, 
csupán az új helyiség felavatásának jelentőségéről 

51 Uo. 1938. február 22.; Zalai Közlöny 1938. február 24. 4.
52 Uo. 1938. április 1.; Zalai Közlöny 1938. március 25. 1–2.
53 Paksa 2013, 119–128.
54 Pintér 2010, 181–182.
55 Paksy 2015, 181–182. (Rendőrségi jelentések 1938. június 1.)
56 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1937. A pacsai járás főszolgabírójának jelentése 1938. május 3.
57 Uo. 1937. december 1.; Paksy 2015, 181–182. (Rendőrségi jelentések 1938. június 1.)
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58 Paksy 2015, 181–182. (Rendőrségi jelentések 1938. június 1.)
59 Uo.
60 Zalai Közlöny 1938. május 8. 2.
61 Magyarság 1938. június 23. 4.
62 Paksa 2013, 128.; Magyarországi Rendeletek Tára 1938. 421–422.
63 Paksy 2015, 183–184. (Rendőrségi jelentések 1938. augusztus 1.)
64 Uo. 181–182.(Rendőrségi jelentések 1938. június 1.)
65 ÁBTL 3.1.5. O-11084. Sümegi ügynök jelentése 1957. augusztus 7.; Zalai Közlöny 1938. május 18. 5.; Paksy 2015, 34.
66 Paksy 2015, 183–184. (Rendőrségi jelentések 1938. augusztus 1.)
67 Zalai Közlöny 1938. július 24. 4.

beszéltek.”58 Az avatóünnepséget követően Dücsőné 
ellátogatott a szepetneki és a letenyei pártszervezet-
hez is.59 Ezekről sajnos semmilyen konkrét adattal 
nem rendelkezünk, működésük mindenesetre arra 
utal, hogy az új pártvezér, Szerecz jóval sikereseb-
ben irányította a vidéki pártszervezést, mint elődje.
A Festetics-féle párttal összefüggésben a nagykani-
zsai sajtó ez idő tájt kezdte mind gyakrabban emleget-
ni Begidsán Emil nevét, aki rövidesen a pártügyészi 
tisztséget vállalta el. Az ekkoriban negyvenes évei 
végén járó, jogi egyetemet végzett Begidsán nyugal-
mazott rendőrkapitányként költözött Nagykanizsára 
és ügyvédként kezdett dolgozni.60 Az eddig feltárt 
forrásaink alapján úgy tűnik, hogy ő volt az első 
olyan magasabb társadalmi státusú városi polgár, 
aki a pártba belépve komolyabb tisztséget is magá-
ra vállalt. A párt Zala megyei szervezeti felépítésére 
vonatkozóan néhány információt találunk a Magyar-
ság című nyilas lapban is. Eszerint ekkoriban a párt 
Zala megyei főkerületének vezetője Zakariás Árpád 
volt, míg Szerecz László a nagykanizsai főkerületet 
irányította.61

Ezekkel a fejleményekkel nagyjából egy időben 
kezdte meg működését Nagykanizsán a Salló János 
által még 1936 őszén megalakított Nemzeti Front – 
Magyarszocialista Néppárt elnevezésű formáció he-
lyi szervezete is. A hatóságok információi szerint a 
párt szervezői, Batthyány Ilona földbirtokos, Makó 
Gábor a Hangyaszövetkezet elnöke és Bárány István 
ékszerész nem kívánták felduzzasztani a létszámot, 
csakis „megbízható” személyeket, megközelítőleg 
55 főt vettek fel a pártba. A tagok nagy része köz-
tisztviselő volt, ám nekik rövidesen távozniuk kel-
lett, mivel a 3400/1938. ME sz. rendelet az állami hi-
vatalok dolgozóit fegyelmi felelősségre vonás terhe 
mellett eltiltotta attól, hogy szélsőséges egyesületek, 
szervezetek és pártok tagjai legyenek.62 Ekkor mint-
egy 20–25 városi és törvényszéki hivatalnok volt 
kénytelen elhagyni a Nemzeti Front nagykanizsai 
szervezetét.63 Vagyis az új pártnak olyan társadalmi 

rétegeket sikerült megszólítania, amelyek korábban 
a kiskanizsai nyilasokkal nem kívántak közösséget 
vállalni. Ebben az is szerepet játszhatott, hogy a párt 
vezetői a városban jól ismert és bizonyos tekintéllyel 
rendelkező személyek voltak, ellentétben a bizony-
talan egzisztenciájú és botrányaikról ismertté vált 
kiskanizsai nyilas vezérekkel. A Front újszerűsége 
abban is kifejeződésre jutott, hogy ez volt az első 
olyan nemzetiszocialista pártalakulat, amely kizá-
rólag a nagykanizsai városrészben alakított ki párt-
helyiséget, egészen pontosan a belvárosban, a Fő út 
21. szám alatt, ahol a Rózsa vendéglő is működött.64 

A pártvezérek közül a későbbiekben csak Bárány
István jutott nagyobb szerephez. Bárány 1910-ben
született Budapesten, egyelőre nem ismert, hogy mi-
kor és milyen körülmények között került Nagykani-
zsára. Szakmáját tekintve órás és ékszerész volt, aki
az 1930-as évek végén nyitotta meg önálló üzletét.
Vezető szerepet játszott a Katolikus Legényegylet-
ben, a kiskanizsai „Sáska” nevű focicsapat edzője
volt, de játékvezetőként is tevékenykedett.65

A nagykanizsai rendőrség 1938 augusztusában 
arról jelentett, hogy a Hubay-féle csoport élén veze-
tőváltás történt és ennek nyomán erőteljes pártszer-
vezés indult meg. A hatékonyabb munka érdekében 
a várost 11 kerületre osztották fel, megszigorították 
a tagfelvétel követelményeit, valamint tagsági díjat is 
szedtek a pártba belépőktől. A hatóság információi 
szerint „a helyi szervezet egyik fő célja a szociál-
demokrata párt gyengítése, onnan igyekszik tagokat 
megnyerni a nemzeti szocializmusnak.”66 Új párthe-
lyiséget alakítottak ki, mégpedig a Kiskanizsáról a 
belvárosba vezető út mentén, a Király út 26. szám 
alatt, az egykori Vaskapu vendéglő épületében. Bár 
a személyi változásokat a rendőrség jelentése nem 
részletezte, a Zalai Közlöny egy rövid tudósításban 
arról tájékoztatta olvasóit, hogy a párt szervezését 
vitéz Ferencfalvy József, a Monarchia közös hadse-
regének nyugalmazott őrnagya vette kézbe.67 Vele 
kapcsolatban egy később keletkezett rendőrségi irat-
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ban a következő információkat találjuk: „Vitéz Fe-
rencfalvy József a pártvezetőség átvétele óta foglal-
kozik csak magyar politikával. […] a magyar nyelvet 
alig és csak törve beszéli, kizárólag csak német nyel-
vű újságokat olvasott és olvas, minek következté-
ben gondolkodása erősen német nemzetiszocialista 
(Hitler) irányzatú.”68  Úgy tűnik, hogy Ferencfalvy 
színre lépésével Szabó Gyula kiszorult a párt vezeté-
séből, valószínűleg a pártból is kilépett, mivel forrá-
sainkban többé nem találkozunk a nevével. Ferenc-
falvy mellett ekkor juthatott komolyabb szerephez 
Lengyel János is. Az uradalmi béresek gyermeke-
ként 1901-ben született Lengyel János fiatal felnőtt-
ként rövid ideig Hollandiában élt, majd hazatérve 
Nagykanizsán próbált szerencsét. Sok kortársához 
hasonlóan állandó munkahelyet nem talált, ellenben 
a Katolikus Legényegylet aktív tagjává vált. 1933-
ban a Nagykanizsán megalakult Katolikus Ifjúsági 
Egyesület titkárává választották, ezzel együtt pedig 
sajtóbizományosi megbízatást nyert. Politikai aktivi-
tása és Gazdag Ferenc püspöki tanácsos elleni akciói 
miatt azonban rövidesen kizárták a Legényegylet-
ből, elvesztette hírlapterjesztői állását, majd pedig 
egy hónapokon át húzódó rágalmazási perrel kellett 
szembenéznie, végül még sikkasztással is megvádol-
ták. A fogházbüntetést csak a kormányzói kegyelem-
nek köszönhetően sikerült elkerülnie. Eközben már 
a városi munkanélküliek számára szervezte a „Mun-
kás Századot”. Szerencséjére a város polgármestere 
és a püspöki tanácsos között más ügyek miatt ko-
moly ellentét bontakozott ki, valószínűleg ez is sze-
repet játszott abban, hogy kezdeményezését a város-
vezetés is felkarolta. Ennek köszönhetően a városi 
közmunkák nagy részét az ő szervezetének tagjaival 
végeztették el. Így botrányos ügyei mellett mégis 
egyfajta elismertséget harcolt ki magának, és amikor 
bekapcsolódott a hungarista mozgalom szervezésébe 
nevét már széleseb körökben ismerték.69

A későbbi fejleményekből arra következtethe-
tünk, hogy 1938 őszén Festetics követői, valamint 
a hungaristák között egyeztetések kezdődtek az 
együttműködés lehetőségeiről. A nemzetközi és az 
országos politika fejleményei, valamint a Zala me-
gyében tapasztalható politikai erőviszonyok egy-

aránt az ellenségeskedés lezárására sarkalhatták a 
kanizsai nyilasokat. Forrásaink szerint a megyében 
továbbra is Pálffy Fidél pártja körül tömörült a po-
tenciális nyilas szavazók többsége. Ugyanakkor 
Keszthely kereszténypárti országgyűlési képviselő-
je, Maróthy (Meizler) Károly hét képviselőtársával 
együtt 1938 júniusában egy új nemzetiszocialista 
pártot alakított, amelynek neve Keresztény Nemze-
ti Szocialista Front lett.70 A két népszerű politikus, 
Pálffy és Meizler mellett az egymással marakodó 
kanizsai nyilasok, a Zalában még kevésbé népszerű 
hungaristák, illetve a már leszálló ágba került Feste-
tics-féle párt vezérei nem tűnhettek vonzó alternatí-
vának. A két tábor közeledését nyilván az is előse-
gítette, hogy Szerecz egykori riválisa, Szabó Gyula 
véglegesen kiszorult a hungarista párt vezetéséből. 
Mindemellett a nagypolitika eseményei is éreztet-
hették hatásukat, hiszen a müncheni egyezménynek 
(1938. szeptember 29–30.) köszönhetően az európai 
hatalmak a béke fenntartása érdekében elfogadták, 
hogy Németország megszállja a Szudéta-vidéket, en-
nek nyomán pedig kézzelfogható közelségbe került 
a Felvidék egy részének visszaszerzése is. A nemze-
tiszocialista Németország látványos és gyors sikerei 
következtében Magyarországon ismét erősödtek a 
szélsőjobboldali pártok és mozgalmak, egyúttal egy-
re többen szorgalmazták a pártegység megteremté-
sét. A Hubay vezette párt pedig gőzerővel dolgozott 
a börtönben raboskodó Szálasi vezérkultuszának fel-
építésén, azt sulykolva, hogy egyedül Szálasi lehet 
alkalmas a nyilas tábor vezetésére.71 Ezek a fejlemé-
nyek Nagykanizsán is az összefogás irányába mozdí-
tották a helyi nyilasokat.

1938. október 21-én Szerecz László pártérte-
kezletet hívott össze, amelyen bejelentette kilépését 
Festetics gróf pártjából, egyben tudatta a tagság-
gal, hogy belép a Hubay Kálmán vezette pártba. 
Erre az egybegyűltek egyhangúan kinyilvánították 
csatlakozási szándékukat. Néhány nappal később, 
október 24-én a két párt vezetői jegyzőkönyvben is 
rögzítették, hogy a Nemzeti Szocialista Párt tagjai 
Szerecz László főkerületvezetőt követve csatlakoz-
tak a Hungarista Mozgalomhoz. Döntésük indoka: 
„a jelenlegi kül- és belpolitikai helyzetre tekintettel 

68 Paksy 2015, 35.
69 HU-MNL-ZML-XXV.6. 5693/1949.; Magyarország 1934. szeptember 23. 15.; Zalai Közlöny 1934. március 7. 3., 1934. szeptember 23. 1–3., 1935. július 3. 2.
70 Paksy 2009, 231.
71 Paksa 2013, 131–135.
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72 Magyarság 1938. október 27. 4.
73 Uo.
74 Paksy 2015, 186. (Rendőrségi jelentések 1938. november 9.)
75 Zalai Közlöny 1938. november 3. 4.
76 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1938. Rendőrségi jelentések 1938. november 11.
77 Uo. 1938. november 21.
78 Uo. 1938. november 18.
79 Uo. 1938. november 21.
80 Uo.

minden magyar nemzeti szocialista testvérnek egy 
táborban van a helye. Ez az egy tábor a Hungaris-
ta Mozgalom.”72 A jegyzőkönyvet Szerecz mellett 
Begidsán Emil pártügyész, valamint két törzstag 
írta alá. A Hungarista Mozgalmat vitéz Ferenczfalvy 
József Zala megyei megyekerület-vezető, valamint 
Lengyel János megyei szervező képviselték.73

Hungaristák Kanizsán

1938. október végén a két nyilas tábor egyesü-
lésével Nagykanizsán stabilizálódott a hungaristák 
helyzete. Szerecz László magas beosztást kapott, 
Ferencfalvy helyettese lett, Lengyel János pedig fő-
ként a propaganda irányításával foglalkozott. Begid-
sán Emil továbbra is a pártügyészi feladatokat látta 
el. A városi rendőrség jelentése szerint a nyilasok 
már október hónapban megkezdték egy úgynevezett 
rendvédelmi csoport szervezését. Ennek vezetőjévé 
ideiglenesen vitéz Hámory Józsefet tették meg, aki 
temetkezési vállalkozóként dolgozott, egyébként pe-
dig tartalékos hadnagyi rendfokozattal is rendelke-
zett. A csoport 50–60 főből állt, de a pártvezetőség 
azt tervezte, hogy 200 főre bővítik a létszámot. Az 
alakulat tagjai számára „egyenruha jelleggel bíró 
ruházatot”: zöld színű svájci sapkát, bőrkabátot és 
nyilas karszalagot kívántak rendszeresíteni. „Fel-
adatuk [a] párton belül és nyilvános szerepléseknél 
a rend biztosítása, tagfelvételeknél pedig a környe-
zettanulmányok lefolytatása és a véleményezés.”74

Időközben a hungaristák és a Nemzeti Front he-
lyi szervezete között egyre szorosabb kapcsolat ala-
kult ki. Ezt jelezte az is, hogy Mindenszentek nap-
ján a bakónaki temetőben együtt koszorúzták meg 
a Tanácsköztársaság időszakában kivégzett helyi 
gazdák síremlékét. A hungaristák részéről Szerecz 
László és Horváth József egyetemi hallgató mondott 
beszédet.75 Utóbbi néhány nappal később, november 
4-én már komoly botrányt okozott, amikor a felvi-
déki bevonulás alkalmából rendezett nagykanizsai 
ünnepség egyik szónokaként szerepelt. Először arról 

beszélt, hogy a Felvidék visszacsatolása kizárólag a 
nemzetiszocialistáknak köszönhető, egyúttal köve-
telte a bebörtönzött pártvezérek (Szálasi és társai) 
szabadon engedését. Majd pedig Horthy kormányzó 
nyilatkozatára utalva („remélem, hogy ezek után az 
utca disszonáns hangokat többé megütni nem fog”), 
kijelentette: „aki azt hiszi, hogy a disszonáns hang 
a nemzetiszocialistáktól származik, az tűnjön el.”76   
Erre a helyszínen tartózkodó városi rendőrkapitány 
utasítására Horváthot „leemelték” a szónoki emel-
vényről és a rendőrségre kísérték. A hónap közepén 
a nyilasok pártértekezletet tartottak a kiskanizsai 
párthelyiségben, dacára annak, hogy a hatóságok 
nem engedélyezték a gyűlést. A helyszínen tartóz-
kodó detektívek jelentése szerint Szerecz az Imrédy 
kormányt bírálta, a miniszterelnököt „gazembernek, 
hazaárulónak nevezte, mert a Felvidék visszacsato-
lásánál tárgyalásokba kezdett és alkuba bocsátko-
zott a csehekkel. Továbbá beszédében kijelentette, 
hogy a Felvidék visszaszerzése nem Imrédy minisz-
terelnök és kormánya munkájának az eredménye, 
hanem kizárólag a Nemzeti Szocialista Pártnak kö-
szönhető.”77 Az idézett kijelentések elhangzása után 
a rendőrség akcióba lépett, a résztvevőket igazoltat-
ták és a gyűlést feloszlatták. Az intézkedés során 
rögzítették a jelenlévő 39 fő nevét, foglalkozását és 
lakcímét. Eszerint a hallgatóság soraiban szinte kivé-
tel nélkül kiskanizsaiak foglaltak helyet, akik közül 
16 fő volt földműves, 5 fő kisiparosként tevékeny-
kedett, továbbá 3 napszámos, 2 hivatalnok, 2 MÁV 
alkalmazott, 2 magánzó, 1 fuvaros és 8 munkanél-
küli vett részt a gyűlésen.78 Tekintettel az elhangzot-
takra, a hatóságok erélyesebb fellépésre szánták el 
magukat és Szerecz Lászlót rövidesen őrizetbe vet-
ték, majd a Pécsi Királyi Ügyészségre szállították. 
A főispán pedig arról biztosította a belügyminisztert, 
hogy amennyiben az ügyészség Szerecz szabadlábra 
helyezése mellett döntene, a nagykanizsai rendőrka-
pitányság azonnal internálni fogja.79 Végül azonban 
erre nem került sor, ugyanis Szerecz még november 
20-án „azonnali bevonulással katonai behívót ka-
pott […] és be is vonult ezredéhez.”80 Kétségtelen, 
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hogy a behívó Szerecz számára a lehető legjobb idő-
pontban érkezett, ám ennek hátteréről források hiá-
nyában nem rendelkezünk további információkkal.
Az év hátralévő részében az 1938. december 29-ére 
időzített községi képviselő választásokra történő 
készülődés kötötte le a nagykanizsai hungaristák 
figyelmét. Ennek részeként választási szövetségre 
léptek a Nemzeti Front helyi szervezetével és a két 
szélsőjobboldali párt a város minden kerületében 
közös listát állított. A választások eredményeként 
négy helyet szereztek a városi képviselőtestület-
ben, hármat Kiskanizsáról (V. kerület), egyet pedig 
a nagykanizsai városrészből (IV. kerület). Forrása-
ink szerint a nemzetiszocialista jelöltekre összesen 
1 300 szavazatot adtak le.81 A községi választással 
kapcsolatban a Zalai Közlöny tudósítása kiemelte, 
hogy a részvétel meglehetősen alacsony volt: a 6 010 
választásra jogosult városi polgár közül mindössze 
3 258 fő szavazott (54%).82 

A nyilasok erősödésének Imrédy sem tudott 
gátat vetni, sőt a német sikereket látva ő maga is 
radikális szélsőjobboldali programot fogalmazott 
meg, ezzel pedig politikai válságba sodorta a kor-
mánypártot. Emiatt 1939 februárjában Imrédynek 
távoznia kellett a hatalomból és ismét Teleki Pál fog-
lalhatta el a miniszterelnöki széket. Teleki kormá-
nya támogatta az Imrédy által beterjesztett második 
zsidótörvényt, ugyanakkor a nyilasokkal szemben 
határozott intézkedéseket foganatosított: 1939. feb-
ruár végén betiltotta a Nemzeti Szocialista Magyar 
Párt – Hungarista Mozgalom működését.83 A Zalai 
Közlöny a nagykanizsai fejleményekről csak igen 
szűkszavúan tájékoztatta az olvasókat: „A rendőr-
ség emberei egyidőben megjelentek a hungaristák 
Király utcai, valamint a kiskanizsai párthelyiségé-
ben, ahol a cégtáblákat, hirdetőtáblákat beakasztot-
ták, a található könyveket, iratokat stb. lefoglalták 
és a kapitányságra szállították, majd lepecsételték 
a párthelyiséget. A talált iratokról, valamint a le-
foglalt tárgyakról, berendezésről jegyzőkönyvet 
vettek fel.”84 Hubay Kálmán azonban országgyű-
lési képviselőként elkerülte a letartóztatást és már 

márciusban bejelentette az utódpárt megalakulá-
sát Nyilaskeresztes Párt néven.85 Miután Teleki 
május elején kezdeményezte az országgyűlés idő 
előtti feloszlatását és az új választások kiírását, a 
Zala megyében működő nemzetiszocialista pár-
tok rohamtempóban készültek a megmérettetésre. 

Az 1939. évi országgyűlési választások

A Horthy-korszak utolsó országgyűlési válasz-
tását az 1938. évi XIX. törvénycikk, az új választó-
jogi törvény alapján rendezték meg. Ennek legfőbb 
újdonsága az volt, hogy a vidéki választókerületek-
ben is általánossá tette a titkos szavazás intézmé-
nyét. Ezt az ellenzéki pártok már régóta követelték, a 
kormányzat számára azonban jelentős kockázati té-
nyezőt jelentett. Ennek ellensúlyozására több ponton 
módosították a választójog gyakorlásának feltételeit, 
így a korábbi szabályozáshoz képest szigorították a 
korhatárra (26, illetve 30 év), az egyhelyben lakás-
ra, jövedelemre és az iskolai végzettségre vonatkozó 
előírásokat. Szintén komoly változást jelentett, hogy 
vidéken már nemcsak egyéni jelöltekre, hanem párt-
listákra is lehetett szavazni, ugyanakkor a főváros-
ban és a törvényhatósági jogú városokban kizárólag 
listás szavazást rendeztek. A kormánypárt esélyeit 
javította a választási kaució viszonylag magas ös�-
szege, valamint az a kitétel, amely szerint az egyéni 
választókerületekben a mandátum elnyeréséhez ele-
gendő az érvényes szavazatok 40%-ának megszerzé-
se. Átszabták a választókerületek határait is, a régi 
199 egyéni kerület helyett a választójoggal rendelke-
zők már csak 135 kerületben szavazhattak képviselő-
jelöltekre. A l25 lajstromos kerület általában a vár-
megyék határaihoz igazodott, illetve önálló kerületet 
alkottak a törvényhatósági jogú városok is. Azonban 
a választókerületek határainak kialakítását a törvény 
a belügyminiszter hatáskörébe utalta, amelyet csak a 
választások előtt 60 nappal kellett közzétenni. Végül 
fontos megemlítenünk, hogy a választásokon pénz-
bírság terhe mellett kötelező volt a részvétel.86 

81 HU-MNL-ZML-IV.401.b. 6/1938. Rendőrségi jelentések 1939. január 2.
82 Zalai Közlöny 1938. december 31. 1.
83 Paksa 2013, 135.; Pintér 2010, 182.
84 Zalai Közlöny 1939. február 26. 2.
85 Paksa 2013, 136.
86 A részletes szabályokra lásd Hubay 2001. I. kötet. 61.; Pintér 2010, 187–190.
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87 Hubay 2001. II. kötet. 131., 136.
88 Uo. 108., 127., 134.
89 Vö. Jakab 2006, 50-51.
90 Zalai Közlöny 1939. május 11. 5.
91 Paksy 2015, 30–37.
92 Sorakozó. Fajvédő politikai hetilap. 1939. május 12. 4.
93 Belügyi Közlöny 1914. március 31. 120.
94 Budapesti Közlöny 1939. május 3. 15.

Az egyéni választókerületek átrendezése nyo-
mán Zala vármegyében a kerületek száma a koráb-
bi 11-ről 7-re csökkent, jól érzékelhető, hogy a kor-
mány igyekezett feldarabolni azokat a kerületeket, 
amelyekben a nyilasok befolyása túlságosan erősnek 
tűnt. Ugyanakkor az új választókerületekben a vá-
lasztópolgárok létszáma sokkal kiegyenlítettebbé 
vált, nagyjából 15 ezer és 17 ezer fő között mozgott. 
A 7 egyéni jelölt mellett a pártlistákról további 4 kép-
viselő szerezhetett mandátumot, vagyis Zala megye 
összesen 11 politikust küldhetett az országgyűlés-
be.87 A választáson a megye összlakosságának 32%-
a szavazhatott egyéni jelöltekre (116 593 fő), míg a 
listás választáson valamivel többen, megközelítőleg 
35% (128 492 fő) adhatta le a voksát. Érdemes meg-
jegyeznünk, hogy 1935-ben még a megye összlakos-
ságának kb. 37%-a (136 435 fő) rendelkezett válasz-
tójoggal.88 A több ezer fős csökkenés nem csupán a 
választójogi szabályok módosításából eredt, ugyanis 
ekkorra már hatályba lépett a második zsidótörvény-
ként emlegetett 1939. évi IV. törvénycikk, valamint 
annak végrehajtási rendelete, a 7720/1939. ME. sz. 
rendelet is. Ezekhez kapcsolódott a 4800/1939. ME. 
sz. végrehajtási utasítás, amely az izraeliták válasz-
tásokon való részvételének feltételeit szabályozta. 
Ezek a jogszabályok rendkívül megnehezítették, 
hogy a zsidónak minősülő állampolgárok gyakorol-
hassák szavazati jogukat.89 Ezzel összefüggésben 
idézhetjük a Zalai Közlöny május 11-i számában 
megjelent rövid híradást: „A zalaegerszegi városhá-
zán tömegesen jelentkeznek a zsidók, hogy a válasz-
tási bejelentéseket megtegyék. Akárcsak Nagykani-
zsán, ott is sokan nem fognak szavazni okmányok 
hiánya miatt.”90 

Zala vármegyében az újjászervezett és Magyar 
Élet Pártja (MÉP) névre átkeresztelt kormánypárt 
közös listát állított az Egyesült Kereszténypárttal 
(EKP), a zalaegerszegi választókerületben indított 
kereszténypárti jelöltet pedig a kormánypárt is tá-
mogatta. A magukat nemzetiszocialistának valló 
pártok is igyekeztek alkalmazkodni a megreformált 
választójogi előírásokhoz, így szintén közös listát ál-

lítottak, az egyéni választókerületeket pedig felosz-
tották egymás között. Az összefogásban a Maróthy 
(Meizler) Károly vezette Keresztény Nemzeti Szoci-
alista Front (KNSZF), Pálffy Fidél Egyesült Magyar 
Nemzeti Szocialista Pártja, valamint a hungaristák 
vettek részt. A KNSZF három egyéni jelöltet állított: 
Maróthy (Meizler) Károly a keszthelyi, Zakariás Ár-
pád a sümegi, Gáspár Ferenc pedig a zalaszentgróti 
kerületben mérettette meg magát. A Pálffy-féle párt a 
lenti kerületben Eitner Ákost, a zalaegerszegiben ifj. 
Eitner Sándort indította. A hungaristák csak a nagy-
kanizsai kerületben állítottak jelöltet, Tanos Dezső 
személyében. A nemzetiszocialista pártok közös lis-
táját Maróthy (Meizler) Károly és ifj. Eitner Sándor 
vezette, a listán hungarista politikus nem kapott he-
lyet. Harmadik politikai erőként indult a választáson 
a Független Kisgazdapárt, ám a párt Zala megyei tá-
bora ekkorra már jelentősen megcsappant. Ráadásul 
a megyei hatóságok adminisztratív úton akadályoz-
ták meg, hogy a népszerű kisgazda politikus, a zalai 
pártlistát vezető Drózdy Győző egyéni jelöltként is 
elinduljon a választáson.91 Végül még egy újabb szél-
sőjobboldali párt is színre lépett: a Héjjas Iván által 
alapított Magyar Fajvédő Párt egyetlen jelöltet állí-
tott Dénesfay-Dinich Győző személyében, aki a lenti 
választókerületben szállt harcba a mandátumért.92

A nagykanizsai választókerület

 A kiegyezést követő évtizedekben Nagykanizsa 
polgárai gyakran sérelmezték, hogy az országgyű-
lési választásokon a város nem jelenhetett meg ön-
álló választókerületként. A kérdés rendezésére végül 
csak az első világháború kitörése előtt pár hónappal 
került sor, amikor az 1914 márciusában megjelent 
belügyminiszteri rendelet az önálló kerületek sorá-
ba emelte Nagykanizsát.93 Az 1938-ban elfogadott 
új választójogi törvényhez kapcsolódó 264/1939. 
BM. sz. rendelet azonban ismét a vidékkel társítot-
ta a várost, amikor néhány tucat környékbeli falut a 
nagykanizsai választókerülethez csatolt.94 A Nagy-
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kanizsai járásból 26, a Letenyei járásból pedig 9 te-
lepülést soroltak a választókerülethez, így összesen 
17 338 fő szavazhatott az egyéni országgyűlési kép-
viselőjelöltekre. Közülük 7 500 fő élt Nagykanizsán, 
míg 9 838 választó a falvak lakói közül került ki. 
A lajstromos szavazáson valamivel többen vehettek 
részt: a pártlistákra 19 023 fő adhatta le a voksát, 
8 052 nagykanizsai és 10 971 vidéki szavazó.95 Ko-
rábban Letenye vidéke önálló választókerület volt, 
azonban a kormányzat érzékelte, hogy ezen a vidé-
ken igencsak megerősödött a nyilas mozgalom, ezért 
a kerületet megszüntették, a falvakat pedig szétosz-
tották a lenti és a nagykanizsai kerület között. Nagy-
kanizsán és környékén viszont stabilnak tűnt a MÉP 
helyzete, így ellensúlyozhatták a nyilas falvak sza-
vazóit.

A Zalai Közlöny május elején tudatta olvasóival, 
hogy a kormánypárt (MÉP) nagykanizsai kerületé-
nek vezetősége a Baross Szövetség96 országos elnö-
két, Ilovszky Jánost kérte fel képviselőjelöltnek.97 

Az 1888-ban született, tehát ekkoriban az ötve-
nes évei elején járó Ilovszky egy fővárosi üveg- és 
porcelánkereskedő családból származott, közéleti 
pályafutása pedig 1919-ben vette kezdetét, amikor 
bekapcsolódott a Keresztény Nemzeti Egyesülés 
Pártjának (KNEP) munkájába. Nem sokkal később 
már a fővárosban működő, Wolf Károly-féle Ke-
resztény Községi Párt soraiban találjuk.98 1920-ban 
került be a fővárosi törvényhatósági bizottságba, 
amelynek aztán évtizedeken át tagja maradt. Rövi-
desen a Népszínházi Nyugdíjintézet alelnöke, majd 
pedig elnöke lett, valamint a Budapesti Kisipari Hi-
telintézet igazgatóságában is helyet kapott. 1932-ben 
a Baross Szövetség országos elnökévé választották, 
később többször újraválasztották. Ebben a minősé-
gében látogatott el Nagykanizsára 1936 májusában, 
amikor a Baross Szövetség helyi szervezetének 
megalakításánál bábáskodott.99 1937-ben nevezték 

ki az Országos Ipartanács tagjává. Mindemellett 
kormányzati delegációk tagjaként több alkalommal 
külföldi tárgyalásokon is részt vett.100 Bár a zalai saj-
tó igyekezett amolyan igazi „self-made man”-ként 
beállítani, gyaníthatjuk, hogy karrierjében nagy 
súllyal esett latba politikai elköteleződése, már csak 
azért is, mert tanulmányai, a 6 elemi és a 2 éves ke-
reskedelmi tanfolyam nem feltétlenül képesítették 
ilyen magas pozíciók betöltésére.101 Miután Ilovsz-
ky elfogadta a nagykanizsai jelöltséget, már május 
3-án megérkezett a választókerületbe, ahol először 
látogatást tett a nagykanizsai polgármesternél, az 
egyházak képviselőinél, valamint a MÉP helyi ve-
zérkaránál. Még ugyanezen a napon több vidéki te-
lepülésre is ellátogatott.102 A kormánypárti kampány 
bevezetőjeként a választókerület településeit ellepték 
a MÉP programját és jelöltjét népszerűsítő plakátok 
és szórólapok.103 Ilovszky a szélesebb nyilvánosság 
elé május 7-én lépett ki, amikor Nagykanizsán az 
Iparoskör nagytermében megtartotta kampánynyitó 
beszédét.104 

Mindeközben a rivális politikai pártok is gőz- 
erővel készültek a választásra. Ahogy arra már 
utaltunk, a nemzetiszocialista pártok egyezkedései 
nyomán a nagykanizsai választókerületben a Nyi-
laskeresztes Párt indíthatott jelöltet. Május 1-jén a 
párt vezére, Hubay Kálmán személyesen látogatott 
el Nagykanizsára, hogy a helyi vezetőkkel megtár-
gyalja a politikai helyzetet.105 A képviselőjelölt ki-
választása kapcsán problémát jelentett, hogy a leg-
aktívabb vezetőnek számító Szerecz László ekkor 
még nem töltötte be a 30. életévét, emiatt jelöltként 
nem léphetett fel a választáson. Azt már említettük, 
hogy Ferencfalvy német anyanyelvűként nehezen 
boldogult a magyar nyelvvel, így ő sem lehetett al-
kalmas a feladatra. Lengyel János a püspöki hely-
tartóval vívott és nagy port kavart csatája miatt lett 
volna kockázatos választás, Begidsán pedig legin-

95 Hubay 2001. II. kötet 131., 134. és CD-ROM melléklet.
96 Teljes nevén Baross Szövetség Kereskedő, Iparos, Rokonszakmák és Termelők Országos Egyesülete. A Baross Szövetség 1919-ben alakult 
meg a „keresztény” (vagyis nem zsidó) kereskedők, iparosok, vállalkozók és gazdálkodók érdekvédelmi egyesületeként. A zsidótörvények 
elfogadása után fontos szerepet játszott a „gazdasági őrségváltás” megszervezésében.
97 Zalai Közlöny 1939 május 2. 2.
98 Nemzeti Újság 1919. december 27. 5., 1920. szeptember 10. 2.
99 Zalai Közlöny 1936. május 5. 1–2.
100 Haeffler 1940, 204–205.
101 HU-BFL-VII.101.d.-rab.VI-3026. Ilovszky János fogolytörzskönyve 1947.
102 Zalai Közlöny 1939. május 4. 2.
103 Uo. 1939. május 6. 2.
104 Uo. 1939. május 9. 1–2.
105 Uo. 1939. május 3. 5.
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kább csak a párt jogi ügyeit intézte. Arról nem is 
beszélve, hogy az országosan ismert és kétségkívül 
komoly tekintélynek örvendő Ilovszkyval szemben 
a párt helyi politikusainak amúgy sem lett volna túl 
sok esélye a győzelemre. Így végül a Nyilaskeresztes 
Párt szintén egy Budapestről érkezett jelölttel, a 39 
éves Tanos Dezső ügyvéddel, nyugalmazott csen-
dőrtiszttel szállt versenybe. Nevét a szélesebb köz-
vélemény az Országos Frontharcos Szövetség 1935-
ben kirobbant belháborúja kapcsán ismerhette meg. 
A korabeli sajtótudósítások szerint a konfliktus egyik 
oka az volt, hogy a vezetőség tagjai csatlakoztak a 
kormánypárthoz, akkori nevén a Nemzeti Egység 
Pártjához (NEP). A tagság egy része ezt elutasította, 
hivatkozva arra, hogy a szervezet eredeti céljai sze-
rint nem kívánt pártpolitikát folytatni. Emellett azt is 
felhánytorgatták, hogy a vezetőség hosszú évek alatt 
sem volt képes elérni, hogy a kormányzat a front-
harcosok helyzetét átfogó módon, törvényben szabá-
lyozza. 1935. október elején Budapesten a szövetség 
I. kerületi főcsoportja egy káoszba fulladt gyűlés 
során kettészakadt, majd pedig a szakadárok egy hét 
főből álló bizottságot választottak az új frontharcos 
szervezet megalakításának koordinálására. Ennek 
a „hetes bizottságnak” lett az egyik tagja Tanos 
Dezső.106 Ám a politikamentesnek ígért szervezkedés 
hamar más irányba fordult, ugyanis 1936 áprilisában 
már a nyilas pártvezér, Pálffy Fidél is felbukkant a 
bizottság egyik összejövetelén.107 Végül a szakadár 
frontharcosok saját pártot alapítottak, Nemzeti Véd-
erő Párt néven, amelynek vezérkarában Tanost is ott 
találjuk.108 Az új politikai alakulat a nemzetiszocia-
lizmus mellett köteleződött el, s fokozatosan köze-
ledett a Szálasi-féle irányvonalhoz. 1938 júniusában 
a párt vezetője, Schmidt János már a Nemzeti Szo-
cialista Magyar Párt – Hungarista Mozgalom egyik 
budapesti gyűlésén szónokolt és hitet tett a hunga-
rizmus győzelme mellett. Egy hónappal később a 
Nemzeti Véderő Párt vezetői bejelentették, hogy 
pártjuk csatlakozik a hungarista mozgalomhoz.109 

Tanos Dezső tehát ilyen előzmények után válha-
tott országgyűlési képviselőjelöltté Nagykanizsán. 

A nyilas jelölt bemutatkozó nagygyűlését május 13-
án tartották meg, ugyancsak az Iparoskör épületének 
nagytermében. Begidsán Emil megnyitó beszéde 
után először Hubay Kálmán szólalt fel, majd Tanos 
Dezső következett. A Zalai Közlöny szűkszavú tu-
dósítása szerint a nyilas politikusok leginkább a 
pártot ért különféle vádakat igyekeztek megcáfolni. 
A gyűlésen a Nemzeti Front nagykanizsai vezetősé-
ge is képviseltette magát, kinyilvánítva ezzel, hogy a 
hungarista jelöltet támogatják.110 Egy héttel később, 
május 20-án délelőtt Nagykanizsán Tanos Dezső, 
valamint a nyilas pártlista vezetői, Maróthy (Meiz-
ler) Károly és Eitner Sándor szólaltak fel, délután 
pedig Kiskanizsán Szerecz László és Tanos buzdí-
tották szavazásra a helyieket.111 A Nyilaskeresztes 
Párt nagykanizsai kampányáról sajnos nagyon kevés 
adattal rendelkezünk, a kormánypárti Zalai Közlöny 
értelemszerűen nem kívánt nyilvánosságot biztosíta-
ni a nyilasoknak, más forrásokat pedig egyelőre nem 
sikerült feltárnunk.

A kerületben harmadik jelöltként a kisgazdapár-
ti Drózdy Győző akart indulni, ám az ajánlások be-
nyújtása kapcsán felmerült formai hibára hivatkoz-
va őt egyéni jelöltként nem vették nyilvántartásba. 
A Zalai Közlöny kommentárja, vagy inkább a válasz-
tóknak szánt iránymutatása szerint ezzel „hatalma-
san megerősödött a kerületben mindenfelé Ilovszky 
János tábora, mert a Drózdy hívek legnagyobb része 
élesen szemben áll a nyilas eszmékkel és csak termé-
szetes, hogy […] inkább csatlakoznak Ilovszky János 
jobboldali keresztény kisember politikájához, mint a 
szélsőségekhez.”112 Drózdyval ellentétben a Fajvédő 
Párt által indítani kívánt Temesváry Lászlónak eleve 
esélye sem volt összegyűjtenie a szükséges ajánláso-
kat, így inkább önként visszalépett a jelöltségtől.113 

A kormánypárt komoly ellenfélnek tekintette 
Tanos Dezsőt, ennek megfelelően Ilovszky intenzív 
kampányt folytatott a választókerületben, továbbá 
a MÉP több vezető politikusa személyesen is ellá-
togatott Zala vármegyébe. Így például május köze-
pén Jaross Andor buzdította a választópolgárokat 
Ilovszky támogatására, később pedig Vozáry Aladár 

106 8 Órai Újság 1935. október 5. 6.; Esti Kurír 1935. október 5. 6.
107 Az Újság 1936. április 16. 8.
108 Magyarság 1938. augusztus 10. 5.
109 Uo. 1938. június 18. 10., augusztus 26. 6.
110 Zalai Közlöny 1939. május 14. 2.
111 Uo. 1939. május 20. 4.
112 Paksy 2015, 37.; Zalai Közlöny 1939. május 23. 4.
113 Zalai Közlöny 1939. május 18. 1.
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felvidéki képviselő kapcsolódott be a kampányba. 
A beszédeiben Ilovszky minden alkalommal kihang-
súlyozta, hogy ő a kormánypárt szélsőjobboldalán áll 
és a magyar kisember (iparos, kereskedő, földműves, 
hivatalnok) életszínvonalának emelését tekinti a leg-
főbb feladatának. De a nyilasokkal ellentétben nem 
megvalósíthatatlan ígéretekkel, nem forradalommal 
kampányol, mert az katasztrófába sodorná az orszá-
got. A siker érdekében viszont minden jobboldali 
érzelmű szavazónak a MÉP politikáját kell támogat-
nia, a jobboldalon nincs helye pártoskodásnak, szét-
húzásnak, mert az egyenlő a hazaárulással. Beszé-
deinek másik visszatérő eleme a liberalizmus és az 
abból sarjadó „zsidó kufár szellem” ostorozása volt, 
ezeket a MÉP és a Baross Szövetség el fogja tipor-
ni. Konkrétabb ígéretei közé tartozott Nagykanizsa 
export-import várossá fejlesztése, a város kedvezőbb 
lakbérosztályba sorolása, a köztisztviselők fizetésé-
nek rendezése, valamint a középítkezések támogatá-
sa, melyek révén Nagykanizsán újra mozgásba len-
dülhet a gazdaság.114 Ígért még földbirtokreformot is, 
de leszögezte: „olyan lehetőség nincs, hogy minden 
ember vagyonos legyen”.115

Az országgyűlési választás eredménye végül 
rendkívül szoros lett. A nagykanizsai választókerü-
letben az egyéni országgyűlési képviselőjelöltekre 
leadott érvényes szavazatok 49%-át Tanos Dezső, 
míg 51%-át Ilovszky János szerezte meg, tehát mi-
nimális többséggel ugyan, de a MÉP jelöltje jutott 
mandátumhoz. Nagykanizsa városában a 7 500 vá-
lasztópolgár közül 6 256 fő (83%) járult az urnák-
hoz, közülük 5 818 polgár szavazott érvényesen (a 
résztvevők 93%-a, illetve az összes választójogosult 
78%-a). Ilovszky 3 515 voksot gyűjtött össze, ezzel 
megszerezte a városi szavazatok 60%-át. A városban 
kialakított tíz szavazókör közül hétben a szavazók 
legalább fele ő mögötte sorakozott fel, a legjobb 
eredményt, 72%-ot pedig a VI. és a VII. szavazókör-
ben érte el.116 Utóbbi két szavazókör foglalta magá-
ba a belváros nagy részét, valamint a vasútállomás, 
illetve a Károly-laktanya környékét. A választói 
névjegyzékek tanúsága szerint az itt húzódó utcák 
lakói között viszonylag gyakran találkozhatunk ügy-
védek, orvosok, magasabb beosztású városi vagy já-

rási hivatalnokok és módosabb vállalkozók nevével. 
Ilovszky mindössze három szavazókörben maradt 
alul vetélytársával szemben, mégpedig a Kiskani-
zsán kialakított IX. és X., valamint a város északke-
leti részén lévő IV. szavazókörben. Ám Tanos Dezső 
csupán a X. körben ért el fölényesnek mondható győ-
zelmet, itt ugyanis a voksok 59%-át szerezte meg. 
Vagyis a legelkötelezettebb nyilas szavazók az Alsó- 
és a Felsőtemetői utca, a Pivári utca (Szerecz lakóhe-
lye), a Kisrác és a Nagyrác utca, valamint a Tornyos 
köz környékén tömörültek. A IX. szavazókörben Ta-
nos csak nagyon szűk többséget tudott kivívni magá-
nak, itt a szavazatok mindössze 51%-át szerezte meg. 
A választói névjegyzékek szerint a két kiskanizsai 
szavazókörben a választójoggal rendelkezők több-
sége földműves volt, rajtuk kívül kisiparosok, kis-
kereskedők, fuvarosok és MÁV alkalmazottak sze-
repeltek a névjegyzékekben. Szintén a nyilas jelölt 
kerekedett felül a IV. szavazókörben, ahol a szavazók 
52%-a támogatta. A városnak ezen a részén, vagyis 
a Petőfi utca és a Honvéd utcai téglagyár környékén 
leginkább kisiparosokat, vasúti dolgozókat, néhány 
kereskedőt, városi alkalmazottakat (hivatalnoktól az 
utcaseprőig) és kisebb számban gyári munkásokat 
találunk a választópolgárok között.117 

Nagykanizsával ellentétben a választókerülethez 
beosztott 35 vidéki település közül 21 helyen Tanos 
Dezső került ki győztesen a választási küzdelemből. 
A 9 838 vidéki szavazó közül 9 133 fő vett részt a sza-
vazáson (93%), közülük 8 693 fő szavazott érvénye-
sen (a résztvevők 95%-a, illetve az összes választójo-
gosult 88%-a). Tanos összesen 4 855 voksot gyűjtött 
össze, vagyis a vidéki szavazatok 56%-a esett a nyilas 
jelöltre. A Letenyei járáshoz tartozó 9 településen át-
lagosan 64%-os eredményt ért el, de például Molnári 
községben a választók közel 80%-a támogatta. Egyet-
len faluban, Petriventén vallott kudarcot, itt ugyanis a 
szavazók nagy többsége a kormánypárt jelöltjére vok-
solt. A Nagykanizsai járás 26 települését vizsgálva már 
valamivel árnyaltabb kép bontakozik ki előttünk. Ta-
nos ezen a vidéken is megszerezte a szavazatok 52%-
át, de az egyes településeken elért eredmények között 
már jóval nagyobb szórást tapasztalhatunk. A nyilas 
jelölt a Letenyei járással határos településeken, vagyis 

114 Uo. 1939. május 9. 1–2., május 17. 3.
115 Uo. 1939. május 12. 1.
116 A szavazókörökre lásd Zalai Közlöny 1939. május 28. 6.
117 HU-MNL-ZML-IV.403. Nagykanizsai választókerület választói névjegyzéke 1939.; Hubay, 2001. CD-ROM melléklet.
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a Zalaszentbalázs, Magyarszentmiklós, Hosszúvölgy, 
Bajcsa, Fityeház és Murakeresztúr alkotta vonal men-
tén érte el a legjobb eredményeket. Ezekben a falvak-
ban a szavazók 60–80%-a állt ki mellette. Ugyanak-
kor a nagykanizsai járás beljebb eső vidékén 13 olyan 
falut találunk, amelyekben Ilovszky kerekedett felül, 
a legnagyobb győzelmét a Kiskanizsával szomszédos 
Sormáson aratta, ahol a voksok 94%-át söpörte be. 
A Zalai Közlöny meg is dicsérte a falut: „Ez a község 
mutatta meg legszebben, hogy egy közület egyet is 
akarhat, s annak fegyelmezetten eleget is tud tenni.”118 

A lajstromos választáson nemcsak a MÉP/EKP, 
illetve a Nyilaskeresztes Párt, hanem a Független 
Kisgazdapárt listájára is szavazhattak az arra jo-
gosult választók. Az élen a kormánypárti lista vég-
zett az érvényes szavazatok 40%-ával, a nyilas lista 
37%-ot, a kisgazdáké pedig 23%-ot kapott. Bár a vá-
lasztójogi törvény előírásai miatt az egyéni és a lis-
tás szavazók köre némileg eltért egymástól, érdemes 
összevetnünk egymással a pártlistákra és az egyéni 
képviselőkre adott szavazatok megoszlását. Nagy-
kanizsán a kormánypárt őrizte elsőségét, a 6250 ér-
vényes szavazatból 2 891 esett a MÉP/EKP listára, 
ami 46%-os eredményt jelentett. A nyilas listát 2 012 
választópolgár támogatta, ezzel 32%-ot szereztek, a 
Kisgazdapárt pedig 1 347 szavazattal 22%-ot ért el. 
Az egyéni és a lajstromos eredményeket összevet-
ve valószínű, hogy a képviselőjelöltek versenyében 
a kisgazda szimpatizánsok többsége inkább a kor-
mánypárt jelöltjét támogatta, s csak kisebb részük 
szavazott Tanos Dezsőre. A falvakban a pártlistákra 
összesen 9 652 érvényes szavazatot adtak le, ebből 
40%, vagyis 3 819 voks esett a nyilasokra. A MÉP/
EKP listájára 3 441 szavazat esett, ez 36%-os ered-
ményt jelentett. A Kisgazdapárt listáját 2 362 válasz-
tópolgár támogatta, ezzel a voksok 24%-át szerezték 
meg. Az FKGP 12 településen utasította maga mögé 
a két másik párt listáját, néhány helyen pedig kiugró-
an magas támogatottságot ért el. Például Börzöncén 
az egyéni jelöltek közötti küzdelemben Ilovszky még 
67%-os eredményt ért el, ám a lajstromos szavazáson 
a kisgazdák 84%-ot szereztek, a kormánypárti lista 
csupán 12%-ot ért el. Kacorlakon is nagyot bukott a 
MÉP/EKP listája, ugyanis a nyilas jelölttel szemben 
még Ilovszkyt támogatta az érvényesen szavazók 
81%-a, ám amikor a versenybe bekapcsolódtak a kis-

gazdák is, a kormánypárti listára már csupán a vok-
sok 11%-át adták le és az FKGP fölényes győzelmet 
aratott. Összességében véve megfigyelhető, hogy a 
lajstromos szavazáson a Nyilaskeresztes Párt támo-
gatottsága a Tanos által elért eredményekhez képest 
minden egyes településen csökkent. Hét településen 
a 30%-ot is meghaladta a csökkenés, ezekben a fal-
vakban az FKGP rendre 40–50% körüli eredményt 
ért el. Ezeken a településeken, mint például Bocs-
kán, Gelsén vagy Nagybakónakon tehát a kisgazda 
szavazók az egyéni jelöltek közül inkább a nyilas 
jelöltet támogatták. A csökkenés mértéke – Nagy-
kanizsával együtt – mindössze kilenc településen 
maradt 10% alatt, vagyis ezeken a helyeken éltek a 
legelkötelezettebb nyilas szimpatizánsok. Ezek kö-
zött négy olyan települést találunk, ahol a nyilasok 
mind az egyéni, mind pedig a listás választáson 60% 
feletti támogatottságot tudhattak magukénak: Mol-
nári, Tótszentmárton, Tótszerdahely és Zajk.

*

A Kisgazdapárt látványos részsikerei ellené-
re a párt Zala vármegyében egyetlen mandátumot 
sem tudott szerezni. A legtöbb mandátum a kor-
mánypárté lett, jelöltjei győztek a nagykanizsai, a 
sümegi és a zalaszentgróti választókerületekben. 
A tapolca-balatonfüredi választókerületben a MÉP 
a volt miniszterelnököt, Darányi Kálmánt indította, 
akinek nem akadt kihívója, így a mandátum megint 
csak a kormánypártot gazdagította. A kormánypárt-
tal szövetséges EKP pedig győzött a zalaegerszegi 
kerületben. Ugyanakkor nemzetiszocialista jelölt 
jutott mandátumhoz a keszthelyi és a lenti válasz-
tókerületben. Láttuk azonban, hogy a nagykanizsai 
kerületben csak egy hajszálon múlt a kormánypárt 
győzelme, mint ahogy a zalaegerszegi kerületben is 
kiélezett harc folyt a mandátumért. A pártlistákról 
két mandátumot a MÉP/EKP, kettőt pedig a nyilasok 
szereztek meg.

Az 1939. évi választás országos eredményeit a 
volt miniszterelnök, Bethlen István egy terjedelmes 
újságcikkben értékelte. Véleménye szerint a kor-
mánypárt fölényes győzelme jórészt a választási 
rendszer aránytalanságaiból fakadt, ugyanakkor a 
hagyományos konzervatív értékeket egyre inkább 

118 Zalai Közlöny 1939. május 31. 1.
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megtagadó, demagóg és szélsőjobboldali  szólamok-
kal kampányoló kormánypárt könnyen szakadékba 
vezetheti az országot: „[…] könnyelműen és felelőt-
lenül játszik a tűzzel a magyar intelligenciának te-
kintélyes része, nem látja, nem tudja és nem akarja 

119 Pesti Napló 1939. június 8. 1–4.

meglátni, hogy milyen hazárdjátékba fogott és min-
dennek akkor fog csak újból a tudatára ébredni, ami-
kor sajnos megint késő lesz és újból egy tönkrement 
ország siratja majd könnyelműségét.”119
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3.1.5. O-11084. Bárány István körözési dosszié
3.1.5. O-12835/1. Szerecz László körözési dosszié
3.1.6.-P-210 Homor János ügye

BFL: Budapest Főváros Levéltára
VII.101.d. Budapesti Királyi Országos Gyűjtőfogház
(1947-től Budapesti Országos Büntetőintézet, 1951-
től Budapesti Országos Börtön) iratai. Fogolytörzs-
könyvek.

Az 1930. évi népszámlálás 1934 – Az 1930. évi nép-
számlálás II. rész. Foglalkozási adatok. In: Magyar 
Statisztikai Közlemények. Új Sorozat 86. kötet. Ma-
gyar Kir. Központi Statisztikai Hivatal. Budapest, 
1934.

HU-MNL-ZML: Magyar Nemzeti Levéltár Zala Me-
gyei Levéltára
IV.401.b. Zala vármegye főispánjának iratai. Bizalmas
iratok
IV.403. Zala Vármegye Törvényhatósági Bizottsága
Központi Választmányának iratai
XXV.6. A Nagykanizsai Népügyészség iratai

Magyarország mezőgazdaságának főbb üzemi adatai 
1941 – Magyarország mezőgazdaságának főbb üzemi 
adatai az 1935. évben a gazdaságok (üzemek) nagysá-
ga szerint. In: Magyar Statisztikai Közlemények. Új 
Sorozat 112. kötet. Magyar Kir. Központi Statisztikai 
Hivatal. Budapest, 1941.

Mellékletek

Az 1939. évi országgyűlési választások eredményei a nagykanizsai egyéni választókerületben. 

Választókerület  Települések 
száma 

Választó- 
jogosultak 

Érvényes 
szavazatok 

Érvényes 
% 

Ilovszky 
János 

Ilovszky 
% 

Tanos 
Dezső 

Tanos 
% 

Letenyei j. 9 2 966 2 628 89% 957 36% 1 671 64% 

Nagykanizsai j. 26 6 872 6 065 88% 2 881 48% 3 184 52% 

Nagykanizsa mv. 1 7 500 5 818 78% 3 515 60% 2 303 40% 

I. szavazókör – – 553 – 303 55% 250 45% 

II. – – 656 – 408 62% 248 38% 

III. – – 588 – 388 66% 200 34% 

IV. – – 594 – 284 48% 310 52% 

V. – – 719 – 424 59% 295 41% 

VI. – – 565 – 409 72% 156 28% 

VII. – – 604 – 432 72% 172 28% 

VIII. – – 643 – 458 71% 185 29% 

IX. (Kiskanizsa) – – 471 – 233 49% 238 51% 

X. (Kiskanizsa) – – 425 – 176 41% 249 59% 

Összesen 36 17 338 14 511 84% 7 353 51% 7 158 49% 

1. táblázat: Az 1939. évi országgyűlési választások eredményei a nagykanizsai egyéni választókerületben

2. táblázat: A pártlistákra adott szavazatok a nagykanizsai egyéni választókerületben

A pártlistákra adott szavazatok a nagykanizsai egyéni választókerületben 

Választókerület 
Települések  

száma 

Választó-

jogosult 

Részt  

vett 

Érvényesen  

szavazott 

MÉP/EKP 

lista 

FKGP 

lista 

Nyilas 

lista 

Letenyei járás 9 2 019 93% 95% 32% 16% 54% 

Nagykanizsa mv. 1 8 052 84% 93% 46% 22% 32% 

Nagykanizsai járás 26 9 502 93% 93% 37% 29% 33% 

Összesen 36 19 573 89% 93% 40% 22% 38% 

Nemzetiszocialista pártok Nagykanizsán 1934–1939
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National Socialist parties in Nagykanizsa 1935–1939 

In the early 1930s, as a result of the Great 
Depression, the Hungarian economy and society 
faced serious challenges, to which the political line 
marked by the name of István Bethlen, was no lon-
ger able to provide adequate answers. On the right 
side, the groups that demanded radical solutions, 
gained more and more space, among them the Natio-
nal Socialist parties with an openly anti-establishment, 
extremely anti-Semitic and socially demagogic prog-
ram gained more and more support. In Transdanubia, 
including Zala county, the party of Zoltán Meskó was 
the first to gain more influence, and after 1935 Fidél 
Pálffy, who broke up with him, took the initiative. 
Meanwhile, the party led by Sándor Festetics set foot 
in Nagykanizsa, the county’s most populous town. 

In the first part of my study, relying mainly on 
the specialized literature, I outline the history of the 
National Socialist Hungarian Farmers’ and Workers’ 
Party led by Meskó in Zala county, and I also briefly 
discuss the results of the 1935 elections. After discus-
sing these antecedents, I examine the operation of the 
national socialist parties in Nagykanizsa. In the town 

primarily the citizens of Kiskanizsa were attracted to 
the extremists. I will try to reveal the background of 
this, as well as present in more detail the operation of 
Festetics’s Hungarian National Socialist Party, which 
became dominant here. I will discuss the composition 
of its general staff, as far as our fragmentary sources 
allow and I will also talk about the social base of the 
party. However, the count from Enying was unable to 
retain his supporters in Kiskanizsa, as more and more 
members of the party organization joined the new 
party of Ferenc Szálasi, the National Socialist 
Hungarian Party Hungarist Movement. In addition, 
a third rival appeared in the town, the National 
Front Hungarian Socialist Party, organized by János 
Salló and Ferenc Rajniss, whose local leaders worked 
closely with the Hungarists from the beginning. 
Finally, in the autumn of 1938, the members of the 
Festetics-party joined the Szálasi-party, which from 
then on had its own headquarters in Nagykanizsa in 
Zala county. In the last part of the study, I examine the 
results of the 1939 elections, with particular regard to 
the Nagykanizsa electoral district.

Nemzetiszocialista pártok Nagykanizsán 1934–1939




