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Eloszo

Tisztelt Olvaso!

Oromteli, hogy megint a szokasos forméaban, pa-
piralapon jelenhetett meg a Zala megyei kozgyGijtemé-
nyek — levéltarak, mizeumok, konyvtarak — munka-
tarsainak tudomanyos beszamoloit tartalmazoé soroza-
tunk legtijabb kotete, immar a huszonegyedik.

A megel6z6hoz képest nem latszik ebben valtozas,
az intézmények életében mégis igen nagy ¢€s jelentds
tortént: a Zala Megyei Levéltar a Magyar Nemzeti
Levéltar tagintézménye lett, mig a megyei konyvtar
egyesiilve a varosival, Zalaegerszegé. A megyei muze-
umi szervezet tagintézményei — a keszthelyi Balatoni
Muzeum, a nagykanizsai Thiry Gyorgy Muzeum ¢és
az ezutan is megyei feladatokat ellaté zalaegerszegi
Gocseji Muzeum — mind a nekik otthont ad6 varosok
fenntartasaba keriiltek.

A valtozas 2013. év elejétol datalodik, és nem ta-
gadhatjuk, hogy aggodva néztiink elébe. Az id6 azon-
ban — ahogyan a kdtetek megjelenésével kapesolatban
is — nem igazolta aggodalmunkat: az intézmények
fenn tudtak maradni, fejlédtek és a varosok jo gazdak-
nak, igazi fenntartoknak bizonyultak. Nem mellékes
ez, hiszen alig negyedszazaddal a rendszervaltas utan
nem természetes, s6t esetenként (szélséséges kozgaz-
dasagi megkdzelitésekben) megkérddjelezett a kultu-
ralis intézmények ilyen szintii miikodtetésének sziik-
ségessége. De hat Churchill hires haborus beszéde ota
tudjuk, hogy ,.,ha feladjuk kulturankat, akkor miért is
éliink és harcolunk?”

Hala Istennek, nincs igy, és e kotet tartalma is mu-
tatja, hogy szerte a megyében lelkiismeretes munka
folyik a kulturalis 6rokség 6rzdhelyein.

Es mutat e kotet mast is: azt, hogy elédeink torténe-
tét sokféleképpen lehet elmondani, és lehet ugy, aho-
gyan manapsag ,.divat”, jol olvashatoan, kdzérthetéen
¢s érdekesen. A kulturalis intézmények a 2013-mal za-
rult Eurdpai Unids koltségvetési ciklusban innen nyert
tamogatassal sok 1j moédszert dolgozhattak ki arra, ho-
gyan is kozvetitsék a kulturalis 6rokség ,,lizeneteit”,
leginkabb a fiatal korosztalyoknak. Hogy a befektetett
pénz jol fialt, azt az intézmények igen népszerti prog-
ramjai bizonyitjak.

Ennek a mostani kotetnek elsé nagyobb temati-
kai egysége annak a magyar fopapnak, Mindszenty
(Pehm) Jozsefnek allit emléket, jarja koriil zalai miko-
désének évtizedeit, akit azutan késébb oly kegyetlentil
meghurcolt a sors, és életmiivére még ma is sokan tul-
futott érzelmekkel tekintenek. Mi nem tehetiink mast,
mint a tudomany lehetdségeivel élve felsorakoztatjuk
a tényeket, elmondjuk a torténetet és a megitélést az
olvasora, a késdbbi olvasora €s igy az utokorra bizzuk.
Lam, mennyire kevés — immar masodszor emlitve
csak ebben a bevezetdben is — a politikai rendszerval-
tas ota eltelt huszondt esztend?! Mennyire nem volt
elég kibeszélni, tisztazni a multat, hogy megerdsitsen
benniinket a jovo felé vezetd Gt (vagy utak) megtala-
lasaban?

Arrol azonban, hogy feltarjuk a gytijtemények mé-
lyén rejlé torténeteket, amelyek késdbb az utokornak
tuizenetekké nemesedhetnek, nem mondhatunk le! Ez
egyik legfontosabb kozfeladatunk, és nem mellesleg
gyonyorti munkank leginkabb szeretett része — min-
den zalai kozgytijteményben.

A Zalai Mizeum tehat — immar a zalaegerszegi Go-
cseji Muzeum periodikajaként — tovabbra is kozreadja
a megye targyi kulturalis rokségével kapcsolatos tu-
domanyos eredményeket, fliggetleniil a szerzok intéz-
ményi jogallasatol.

Most, hogy ezt a bevezet6t irom, 2014 januarja-
ban, kedden, éppen egy-két-harom éves kisgyermekek
muzeumba szoktaté baba-mama foglalkozasa zajlik
régészeti latvanyraktarunkban, csilingelé énekszo6tol
hangos a folyosd. Ez mar a jové mizeuma, a jovo la-
togatoival és kotetolvasoival. Amikor tehat arra buz-
ditom a tisztelt Olvasot, hogy meriiljon el a zalai év-
ezredek torténeteiben, arra is kérem, hogy pillantson a
jovébe: meglatja-e benne a jové mizeumat, oket, akik
mar most nalunk vannak? Ha igen, akkor lesz igény
a munkankra, lesznek ujabb tudomanyos eredmények
¢s lesz jabb kotet is!

Kajan Imre
miuizeumigazgato
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Szabd Ferenc SJ

Boldogasszony Eve (1947/1948)

Kedves zalai Hallgatoim!

Orémmel vallaltam ezt az eléadast most a Mind-
szenty-emlékév keretében: Zalaegerszeg apostola ¢és
Magyarorszag hercegprimasa sziiletésének (1892.
marcius 29.) 120. évforduldjara emlékeziink. A Magyar
Piispoki Konferencia a jubileumra korlevelet adott ki.

Milyen lélekkel emlékeziink Mindszenty Jozsef
biborosra? Erre a kérdésre valaszolva irja a korlevél:
., Nem lathatunk benne pusztan politikust. Bar sok meg-
nyilatkozasa olyan kerdésekrol szolt, amelyeket eloter-
be allitott a politika, személyes allasfoglalasai megis
katolikus hitebdl fakadtak. Amikor felemelte szavat a
rasszizmus és a zsidoiilddozés ellen, amikor |...] azt ko-
vetelte, hogy a nacik és nyilasok adjak fel harc nélkiil
a Dunantult, és ne folytassaik az értelmetlen pusztitdst,
akkor nem taktikazott. Egész életére jellemzo volt, hogy
politikai rendszertol fiiggetleniil kitartott az igazsag
mellett. Isten képmadsat, az embert védte. |...] Népéért
és Egyhazaért aggodott, amikor ellendllt a sztalinista
diktatura vallast és kulturat pusztito nyomdsanak. Sze-
mélye jelképpé magasodott: a magyar katolikus kozos-
seg és az egész megkinzott és elnyomott magyar nép
jelkepeve. [...] Sziiletésére emlékezve hajoljunk meg
nagysaga elott. Akkor lesz hozzd mélto az iinneplésiink,
ha ma is tiszteljiik torténelmiink teljes igazsagat, ha
Krisztus fényében szemléljiik az embert és a vilagot...”

Boldogasszony Eve (1947/48)

Ismeretes, hogy mindjart a haborti befejezése,
1945 utdn a hatalom megragadasara toré baloldali
politikai erdk, féleg a kommunistak, egyre hevesebben
tamadtak az Egyhazat: vezetdit, papjait, iskolait,
a keresztény vilagnézetet. A materialista-ateista
ideoldgia egyre nyiltabb vallasellenes terjesztésével

' MESZAROS 1994

fokozodott az Egyhaz jogfosztasa. Ekozben a magyar
fépasztorok — Mindszenty Jozsef biboros javaslatara —
1947. augusztus 15-1 pasztorlevelilkkben meghirdették
1947/48-ra a Boldogasszony-évet, emlékezve az 1848-
as szabadsigharc centendriumara is.! A célkitiizés az
orszag mélyrehatd lelki-erkdlesi megujulasa volt.
A Boldogasszony Eve a 20. szdzadi Magyarorszag
legkiemelkedébb valldsos eseménysorozata, egyik
legjelentésebb lelkiségi mozgalma lett. Fészerepldje
Mindszenty Jozsef biboros, aki 1948. december 8-ig
végigjarta az orszagot, hatalmas tomegeket mozgo-
sitott: imara, engesztelésre és tevékeny keresztény
¢letre buzditott.

Maria-napok Zalaban

A kovetkezOkben — jorészt személyes élmények
alapjan — felidézem a zalaegerszegi Maria-kongresz-
szus eseményét. Mint zalaegerszegi hatodikos gimna-
zista és a Népi Kollégium tagja, megéltem itt a vallas-
ellenes hajszat, a Maria Kongregacio feloszlatasat, a
Mindszenty biboros elleni kampanyt. Mi, vallasos
gimnazistak (és a Zarda tanitoképzos diaklanyainak
egy csoportja) nem irtuk ala a Mindszentyt vadold és
elitélését siirgetd propagandalapot stb.

1948. szeptember 7-én és 8-an tartottak itt a Zalai
Maria-napokat, amelyeken Mindszenty biboros mel-
lett szerepet kapott tobb magyar fépasztor és néhany
szerzetes szonok is. Kisboldogasszony napjan, bar
nem volt munkasziineti nap, 6ridsi tomeg sereglett
ide Zalabdl és a kornyez6 megyékbol. A kongresszus
nagy siker lett a rossz id6 €s a kommunistak akadékos-
kodasai ellenére. (Példaul a vidékieknek lovizitet ren-
deltek el, nem engedélyezték a hangerdsitot; minket,
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gimnazistakat kivezényeltek a sportpalyara. Persze én
megszoktem, hogy részt vehessek az tinnepségeken.
Minthogy a hatdsagok betiltottak a hangerdsitd hasz-
nalatat, Mindszenty beszéde alatt a hivek bekiabaltak:
,Hangosabban!”, ,,Hangosabban!” Most is fiilembe
cseng Mindszenty erélyes valasza: ,, Azt a hatosdgok-
tol kérjétek!”).

Szeptember 8-an Mindszenty biboros szabadtéri
szentmiséjén Groész Jozsef érsek prédikalt, majd a
biboros tartotta meg hires beszédét a plébania mel-
lett felallitott szabadtéri oltar pddiumardl. Az emel-
vényt6l harom méterre alltam. Mindszenty Jozsef
nagyszabasu beszédében, volt zalai hiveihez és a
zarandoksereghez szolva, vilagosan utalt az orszag
akkori helyzetére, felidézve a torok utani idoket:
A Boldogasszony palastja alatt egyszer mar felépiilt
az orszag. Most nekiink kell médot adnunk erre hivé
magatartasunkkal, kitarto — esengésiinkkel, hogy
Nagyasszonyunk megmutassa, hogy partfogasa mit
segithet, hogy édesanydnk ma is. Ezekhez az kell, hogy
mi is Maria gyermekeinek bizonyitsuk magunkat az
élet egész vonalan. [...] Térjiink vissza dseink hitéhez
és életformajahoz!”

A zalai Maria-kongresszus zarobeszédét Borbély
Istvan jezsuita tartomanyfonok tartotta a foplébania
erkélyérol. Kemény hangon szolt az iskolak allamo-
sitasa ellen. ,,Ma mar vilagosan latunk! Nemrég
azt hitte volna a jo szandéku ember, hogy bizonyos
kiilonos hazai kezdeményezések egy jobb vilagot
készitenek elé. Most azonban — hivo zalaiak — nézzetek
koriil! Mit lattok? Azt, hogy katolikus iskolak mdar nem
léteznek Magyarorszagon. Azt, hogy a szerzetesek és
apdcak nem tanitjak tobbé a ti gyermekeiteket.” De a
jezsuita tartomanyfonok mégis a reménység hangjan
zarta beszédét, hivatkozva a Szlizanya oltalmara.
 Mi tudjuk, ki mellett allunk, fiiliinkben allandoan ott
cseng az Udvozitd szava: Ne féljetek, én legybztem a
vilagot!”

Mindszenty biboros orszagjarasa soran oriasi tdme-
geket mozgatott meg. Kozben egyre erdsddott ellene
a ragalomhadjarat, Rakosi¢k mar készitetté¢k a kom-
munistak egyik legkiemelkedébb, minden bizonnyal
Moszkvabol diktalt, koncepcios perét. Mindszenty
beszédei, az egyhdz elnyomasat keményen biralo ki-
tételei, kétségkiviil siettették a végkifejletet. Rakosi
minden taktikazé (valdjaban szinlelt) kisérlete a ,,par-
beszédre” a magyar fopasztorokkal és a Vatikannal
szandékoltan hidbavalonak bizonyult.

2 Lasd MESZAROS 2008
3 BALOGH 2002, 222.

Ismeretes, hogy — a sztalini diktatara utasitasara —
a kdzép-europai csatlosallamokban mindjart a habora
befejezése utan megindult a kemény vallasiildozés, az
egyhazak elnyomoritasa. Ez az egyhazi vezetok letar-
toztatasaval kezdodott: J.J. Szlipij (1945), A. Stepinaé
(1946), J. Beran (1949) ¢és Mindszenty Jozsef (1949)
koncepcids pereivel és elitélésével a vasfiiggony mo-
gotti egyhazak vértantisaga kovetkezett.>

Amikor XII. Pius papa és a szabad vilag egyhangti-
an tiltakozott a magyar biboros igazsagtalan elitélése
ellen, a magyar piispoki kar nem tett eleget a Mocsy
Imre jezsuita altal személyesen atadott vatikani iize-
netnek, Tardini allamtitkar meghagyasanak: ,, Mondja
meg a piispokdknek, hogy nekik is tiltakozniuk kell.”
P. Mocsy 1948 decemberében, Réakosi és Czapik ér-
sek kiild6tteként ment el a Vatikanba tudakozodni. De
Rakosi csak taktikazott, egyaltalan nem akart egyez-
kedni a Vatikannal, amint ezt egyesek allitottak. Koz-
tudott, hogy a diktator meg sem varta Mocsy pater
hazatérését, mar december 26-an letartoztatta Mind-
szenty biborost.

Balogh Margit torténész Mindszenty-életrajzaban’
ezeket irja: ,, Mikozben a vilaghol aradt a tiltakozas, a
magyar piispokok hallgattak. Még a cseh piispokok is
megelozték oket, pedig ott sem volt vallasszabadsag.
Mocsy nem hallgatta el, hogy Czapik érsek elképze-
léseivel a Vatikan (pontosabban Domenico Tardini)
eléegedetlen, mire Czapik diihésen kiabalni kezdett, és
felel6sségre vonta Mocsyt, hogy’ mer a Szentszék ne-
vében beszélni. Nyilvanvalo volt, hogy Czapik irany-
vonala megbukott. Alig tavozott Mocsy az értekezlet-
rél, az Allamvédelmi Hatosag maris letartoztatta, s
'szovivei” munkdja jutalmaul internaltak...”

A ,fehér vértanu” méltatisa

Itt emlékeztetek XII. Pius papanak az 1949. feb-
ruar 14-i rendkiviili konzisztériumon a biborosok-
nak elmondott, hosszi beszédére, amelyben élesen
elitélte Mindszenty biboros bortdnbe vetését. Miutan
utalt arra, hogy levelet irt a magyar érsekeknek és
plispokoknek, hogy nyilvanosan is panaszt emeljen
,az Egyhdazat ért jogsértées miatt”, igy folytatta: ,, Ma
pedig, amikor oddig fajult az iigy, hogy e tiszteletre
mélto fopap végso megszégyenitésére keriil sor, ko-
zonséges biinozokent bortonbe vetve ot, nem tehetiink
mast, minthogy iinnepélyes tiltakozasunkat jelenléte-
tekben megismételjiik...” A papa ezutan részletezi a
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koncepcios pert, a vallomas kikényszeritését ,, titkos
rahatasokkal”, majd ezt irja: ,,Mindezekben az ese-
ményekben azonban egy dolog kétségteleniil vilagos,
mégpedig az, hogy ennek a birésagi eljarasnak az volt
a fo célja, hogy megzavarja Magyarorszagon a kato-
likus egyhazat, kétségteleniil arra szamitva, amirdl a
Szentirds szol: "Megverem a pdsztort, és elszélednek a
nydj juhai’. (Mt 26, 31).”

Mindszenty biboros elitélésével rohamos iramban
folyt a magyar hierarchia guizsba kotése, az iskolak
allamositasa, a szerzetesek szétszorasa és miikodésiik
betiltasa, a kommunistakkal egyiittmikodo ,, békepa-
pok” mozgalmanak megszervezése. A magyar hierar-
chia részben hivatkozhatott a Vatikan ,, keleti politikd-
jara”. Megjegyzem: az Ostpolitik targyilagos feldol-
gozasa még varat magara. Erre most itt nem térek ki.*
Most csak egy megjegyzés: Mindszenty biboros hata-
rozottan biralta Agostino Casaroli kompromisszumot,
modus vivendi-t keresd politikajat, amely — szerinte
— az elnyomo bolsevista hatalom malmara hajtotta a
vizet. A Szentsz¢ék képviseldje Emlékiratainak ezt a
cimet adta: ,,4 tiirelem vértaniusdaga”. Visszaemléke-
zéseit apologia sui-nak is szanta. Szerintem sokkal
jobban ki kellett volna allnia a kommunista egyhaziil-
dozés valodi vértanti mellett. Sokan joggal uigy vélik,
hogy a ,,diplomacia egyhdza” megfeledkezett a ,,vér-
taniik egyhdzarol .’

Mindszenty Jozsef, szamlizott biboros 1975. méjus
6-an Bécsben hunyt el.

Marai Sandor, tragikus sorst emigrans irénk — sajat

sorsara is utalva — mély empatiaval emlékezett meg
a Biboros halalarél 1975. majus 6-i naplojegyzetében:
., Exit /meghalt/ Mindszenty Jozsef. Személyes trage-
didja tébbrétegii volt: a kommunistik bortonében el-
szenvedett, minden elképzelést meghalado kinzasok
és gyalazatossagok utan arva kényszeriilt, hogy ti-
zendt éven at hivatlan vendég legyen az Egyesiilt
Allamok budapesti kovetségének épiiletében. Ez a
helyzet onérzetes ember szamdra, amilyen volt a bi-
boros, nagyobb emberi megprobaltatas lehetett, mint
a bolsevista kinzasok, — és ebben az allapotban, ilyen
kényszerii belsd emigracioban megélte azt, amit ma-
sok kiilorszagi emigracioban kénytelenek megélni:
megtudta, hogy mindenkire inkabb szdamithat, mint
vélt szovetségeseire.”

VI. Pal papa egy nappal Mindszenty Jozsef halala
utan mély megindultsaggal emlékezett meg az egyha-
zért kiallo fépaprdl: ,,A Gondviselés ot tette nemes ha-
zajaban az egyhaz ezeréves torténelme legnehezebb és
legdsszetettebb korszakanak foszereplojéve.”

II. Janos Pal papa pedig 1990. februar 6-i levelében,
amelyet az esztergomi ,,erkdlcsi igazsagtétel” napjara
Casaroli biborossal kiildott, miutan idézte VI. Pal em-
litett szavait, hozzaflizte: ,,Még ma is él benniink an-
nak a megalazo pernek a fajdalmas emléke, amelynek
Mindszenty biborost alavetették [...]. Ma tiszteletemet
kivanom kifejezni a magyar egyhdz e nagy papjanak,
plispokének és primasanak alakja elott, annak az egy-
haznak a nevében, amely irant a hiiségnek olyan ra-
gyogo bizonyitékat adta.”
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The Year of Blessed Virgin Mary (1947/1948)

The Hungarian bishops — according to Cardinal
Jozsef Mindszenty’s proposal — proclaimed the year
of 1947/1948 as the Year of Blessed Virgin Mary in
their pastoral letter written on 15" August 1947, thus
commemorating the centenary of the 1848 Revolution
as well. The main goal was a radical spiritual-moral
renewal of the country. The Year of Blessed Virgin
Mary became the most prominent religious event series
and one of the most important spiritual movements of
Hungary in the 20" century. Its leading character was
Cardinal J6zsef Mindszenty, who travelled throughout
the country until 8" December 1948, mobilizing large
crowds: he encouraged them to pray, atone and live an
active Christian life.

The Days of Holy Mary in Zala were organized on
7t and 8" September 1948 in Zalaegerszeg, in which
several Hungarian bishops and some monastic orators
also participated along with Cardinal Mindszenty.

In his monumental speech addressed to his
exfollowers of Zala and the host of pilgrims, Jozsef
Mindszenty clearly referred to the country’s situation
of that time, recalling the Turkish years: “The country
was already built once under the cope of Blessed Virgin
Mary. Now we have to give this a chance with the
help of our Christian attitude and constant yearning
so that our Blessed Virgin Mary is able to show us
how her protection could help us and that she has
also remained our mother today. In connection with
this, we must be proved to be the children of Mary’s
throughout life [...] Let us return to our ancestors’
faith and lifestyle!”

Huge crowds were mobilized by Cardinal
Mindszenty while he was travelling through
the country. Meanwhile, the broadside became
increasingly intensified against him. Rakosi and his
followers were preparing the Cardinal’s show-trial.

Translated by Livia Simmer
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Balogh Margit

A palyakezdés

Pehm Jozsef életttja a didkévektdl az apatplébanosi kinevezesig

Gimnaziumi tanulmanyok

A kiskamasz Pehm Joézsef alighanem 1903-ban
indult el6szor nagyobb utra sziil6falujabol, amikor
beiratkozott a vasi megyeszékhely neves oktatasi-ne-
velési intézményébe, a premontrei rend Szombathelyi
Kir. Kath. Fégimnaziumaba. A falu por- és sartenge-
réhez szokott filit lenyligzte a negyvenezer lakosu is-
kolavaros: a kovezett utak, a terek, a parkok, az 6reg
templomok, a marvany székesegyhaz, s szinte restel-
kedett, ha a mindszenti vert fali elemi iskolajat 6ssze-
vetette a palotanak is beill, hatalmas, vilagos, tiszta
gimnaziummal. Itteni élményei dontéen befolyasoljak
egész szellemi vilagat, sorsat és palyajat.

A bevett szokasnak megfelelden szallast és kosztot
egy szombathelyi csaladnal kapott. Az elsé osztalyt
még nyolcvanan kezdték, de kilencen mar év kdzben
kimaradtak. A gimnézium katolikus szellem{ ugyan,
de nem mondhaté dogmatikusnak vagy tllsagosan
konzervativnak. A felekezeti nyitottsagot igazolja,
hogy a 71 diakbdl 47 katolikus, 15 zsid6, 6 evangélikus,
3 reformatus vallast volt. A nemzetiségi hovatartozast
tekintve er6sen a magyarok javara billent a mérleg: 65
magyar, 5 német, 1 horvat gyermek jart az osztalyba.
Az osztalytarsak tobbsége tisztviseld, értelmiségi,
iparos vagy kereskedd sziilokkel dicsekedhetett, s
nem a lenézett foldmiives szarmazassal: az iskola
statisztikaja szerint 20 tisztviseld, 15 orvos, ligyvéd,
mérnodk, 11 kereskedd, 10 kisiparos, 4 dstermel6 és 11
egyéb foglalkozasu sziilé gyermeke fejezte be az elsd
osztalyt.! Az egytanitds, osztatlan falusi népiskola
utan nem lehetett konnyt beilleszkedni a gimnaziumi

' EDELMANN 1904, 151.

¢letbe, lekiizdeni a kisebbrendiiségi érzést és a varosi
élet pallérozottsaganak hianyat. Nem volt egyszer(i
elérni a megfeleld tanulmanyi eredményt sem.
Emlékirataiban Oszintén bevallja, hogy tobb év eltelt,
mire behozta hatranyat a jobban felkésziilt varosi
fiukhoz képest.

A didk Pehm Jozsef érdemjegyei nem kiemelked6
tehetséget, inkdbb szorgalmat és szivossagot igazol-
nak. A négy osztalyzatbol allo skalan — 1=jeles, 2=j0,
3=clégséges, 4=clégtelen — az alsd osztalyokban még
sok az elégséges (az els osztaly végén hat, a harma-
dikban harom), amivel a k6zépmezonyben végzett, és
ez a tandij elengedéséhez kevés volt. Otddikben mar
csak gorog nyelvbdl, szamtanbol és tornabdl kapott
harmast, a hatodikban aztan a tiz tantargybol négyre
jelest és hatra jo érdemjegyet kapott, nyolcadikra a
jelesek szamat otre novelte, mig hat tantargybdl jora
értékelték, tehat egyenletesen javult az ,.erds jo’-ig.
Magyarbdl (az 6tddiket és nyolcadikat kivéve) és tor-
ténelembdl mar a masodik osztalytol jeles osztalyzatot
kapott. Amivel nem volt egyaltalan gondja, az a maga-
viselet.? A gimnazium szigortsaga talalkozott a Pehm
fiu bels6 igényével a fegyelmezettség, a kitartas, a rend
irant. Akaratereje megedz6dott, s az eredmény nem
maradt el. Hatodikos koraban az iskola igazgatdsaga
neki és Horvath Lajosnak itélte a 100-100 koronaval ja-
r6 Okolicsanyi-dijat. Ezt olyan tanuldk kaphattak meg,
,»kik példas magaviseletiiek s tanulmany tekintetében
is dicséretet érdemelnek™.® Majd a hetedik osztaly vé-
gén harmadmagaval a gimnazium egyik legnagyobb
kitiintetésében, egy arany pénzjutalomban részesiilt.
Ekkor mar az osztaly legjobbjai kozé tartozott.* Egy

2 KUNTAR 1992, 16. (A szerzé adatait a gimnaziumi értesiték alapjan néhol pontositottuk.) — Evtizedekkel késobb az dllamvédelmet is érde-
kelte Mindszenty Jozsef tanulmanyi eldmenetele: adataik szerint az évi hét osztalyozott tantargybol legfeljebb haromra kapott jelest. 1911-ben
sz€pirasbol, magaviseletbdl és vallasbol jeles, magyarbol, latinbol, foldrajzbol, természetrajzbol és mennyiségtanbol jo osztalyzattal zart. (ABTL

3.1.8. S7-222. 4. fol.)
3 KARPATI 1909, 77.
4 KARPATI 1910, 68. és 82.
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év mulva a végzos didkok nevében 6 bucstzott az
iskolatol.

A fogalmazasi készség, a rendszerezé gondolkodas
fejlesztése érdekében —mint minden didknak — gyakran
kellett kisebb miielemzéseket irnia. Erdeklodésére
aligha kovetkeztethetiink a kotelez6 iskolai penzu-
mok témai alapjan, de a dolgozatok kiilleme, felépitése
¢és tartalma igényességrol, szorgalomrdl arulkodik.’
A gimnaziumban nemcsak a kotelezd anyagot tanulta,
de azon kiviil is sokat olvasott. A torténelem irant
édesapja mar felkeltette érdeklédését, mélyebb tudast
viszont itt kapott. Ennek kés6bb jo hasznat vette: kevés
fépap volt, aki hozza hasonld valtozatossaggal nyult
vissza multunk évszazadaihoz egy-egy szemléltetd
példazatért. Cselekvéen vett részt az iskola kozéletében
is. A hitbuzgalmi Maria kongregacié szorgos tagja,
hetedik osztalyos koraban ,,consultora” (tanacsosa),
utolsé gimnaziumi tanévében 0 lett a kongregacio pre-
fektusa, vagyis didkelndke. Hetedikesként az 6nkéntes
iskolai onképzokor alkonyvtarosa, végzosként pedig
konyvtarosa is volt.

Az irodalmi 6nképzOokér minden tanévben pa-
lyazatot hirdetett, az elfogadott munkakat 1856-t6l
Bimbdfiizér cimen rendszeresen bekéttették. Pehm
Jozsef nyolcadik osztalyos tanul6 nevével az 1910—11.
tanévrol osszeallitott kotetben tobbszor is talalkozni:
6t alkotast biralt, harom értekezést és egy szépiro-
dalmi miivet pedig maga alkotott. Ertekezései koziil
az egyiknek a cime Faji vondsok a Rakoczi kor kélté-
szetében volt.® A cim ne tévesszen meg senkit, semmi
koze nincs a fajelmélethez, a sz6 jelentése az akkori
szohasznalatban: ,,nép, nemzet”. A tanulmany nem
mas, mint egy fiatalember hazafias, lelkes irdsa annak
kapcsan, hogy 1906-ban hazaszallitottak és Kassan
yjratemették II. Rakoczi Ferenc erdélyi fejedelem, a
magyar fliggetlenségi kiizdelmek hdsének hamvait.
A didk formalodo vilagképében a labanc ,,lompos”,
a kuruc ,,oroszlan” jelz6t érdemelt. A Habsburgok
»alkotmanyunkat akartak elrabolni, de a nemzet végre
megemberelte magat” és ,,meginditotta a legszebb, a
legeszmeibb szabadsagharcot, a Rakoczi-felkelést”.
Felmagasztosul a magyarok vallas- és hazaszeretete;
az idegen és telhetetlen Habsburgok altal kiatkozott

Rakoczi méltan tért haza, hogy szelleme tovabb éljen a
nemzet szivében. A biralo dicsérettel fogadta el a nagy
atéléssel megalkotott munkat. Masik irasa — Maria-
Kongregacio az ifjusag életében — mar nem kapott
ilyen osztatlan elismerést, mivel a cimben megjelolt
témara nem megfeleléen, hézagosan valaszolt.

Pehm gimndziumi irdsait Az alkohol bardtai cim-
mel irt, 6rokzold témaju két viddm tanmese zarja.
Az egyik a részeges kantorrol szol, aki mohdsagaban
a borral egyiitt felhorpinti az italba fulladt egeret is.
Ezutan ugy megundorodik az italtél, hogy halalaig
csak vizet iszik. A masik fogalmazas harom cimbora
torténete, akik a karacsonyi ¢jféli mise helyett is
inkabb italoznak, és hazafelé imbolyogvan a patakba
esnek, majd szaritkozas kdzben a forrd kalyhdn meg-
perzselédnek. Szégyeniikon cstfolodott a falu dsszes
fehérnépe.” A témavalasztasban bizonyara kozrejat-
szott az is, hogy a szazadforduld éveiben bontakozott
ki a katolikus antialkoholista mozgalom, amely kiter-
jedt propagandatevékenységet folytatott.® Pehm iro-
dalmi probalkozasai mindenesetre kimondottan ere-
detiek.

A gimnazium nyolc éve alatt a 71 osztalytars tobb
mint fele lemorzsolodott, mignéhanyan masik iskolabol
ujonnan csatlakoztak. Masodikban 52, negyedikben
44, 6todikben 35, hatodikban 29, hetedikben 28, nyol-
cadikban —egy 1j tanuloval gyarapodva — ismét 29 volt
az osztalylétszam. A végzds osztalyban a reformatus
¢és evangélikus diaktarsak szama 1-1 fére csokkent,
mig az izraelita vallastak hatan maradtak. A sziilok
foglalkozds szerinti besoroldsa is atrendezddott: a
fold megmiivelésébdl ¢€lok kozott egy nagybirtokos
mellett négy kisbirtokos volt, Pehm Jozsef sziilei az
utobbiba soroltattak, de igazadbdl 6 maradt egyediil a
foldmiivelok gyermekei koziil. Az 1910—11-es tanév
végén érettségizo, magantanulokkal egytitt 31 £6 didk-
bol jelesen 7, jol 12, egyszertien 8 felelt meg, kettot
javitdvizsgara, Gjabb kettét ismétld vizsgara utasitot-
tak.” Pehm Jozsef fizikabdl jora, a tobbi targybol je-
lesre érettségizett. A ,,hogyan tovabb?”’ kérdésére nem
volt nehéz valaszolnia: sziilei elvarasainak megfelelve,
de olvasmanyainak, tanulmanyainak is kdszonhetden,
egyre inkabb vonzddott a mélyebb hitélet és a papi

5 EPL Processus V-700/30. 173-227. fol. Eredeti, autograf. Masolatban: ABTL 3.1.9. V-700/30. Az 1908-ban és 1909-ben irt gimnaziumi
értekezések témai: A koltészet mint egyik legnemesebb miivészet; A népdal és miidal egyezd és eltérd sajatossdagai; Zrinyi és Tasso, Zaldan futdsa
f6bb alakjai; Az eposz és regény eltérd epikus sajatossagai bemutatdsa a Rajongokon és a Buda halalan; Az iranyregeny és a Falu jegyzdje; A
§yermekeinek oriild és a gyermeke miatt kesergé anya; Mit tehetne arisztokraciank a magyar fold érdekében?

Csornai Premontrei Prépostsag Szombathelyi Rendhaz Konyvtara, Bimbofiizér 1910—11.
7 SzEK, 6s. XXVIIl/als6 1. 6. mii. Pehm Jozsef VIII. oszt. tanuld: Az alkohol baratai. 1. 4 kdntor szerencsétlensége; 2. Az alkohol hatdsa c.
irasai. Kézirat. Ugyanez bekotve: Csornai Premontrei Prépostsag Szombathelyi Rendhaz Konyvtara, Bimbdfiizér, 1910-11.

8 KLESTENITZ, megjelenés alatt.
® KARPATI 1911, 75.
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hivatas irant, de nem akart szerzetes lenni, inkabb a
gyakorlati pasztoracio érdekelte. Papként gyermek-
kori vagyat sem kell feladnia, hogy ir6 legyen, hiszen
szentbeszédet tartani barmelyik pap tud, de csiszolt,
szépirodalmi igény{it mar kevesebben. Ezért érettségi
utdan — masik négy osztalytarsaval egyetemben —
felvételét kérte a szombathelyi egyhazmegyébe.

Reverendaban

Az immaron ,érett” ifju 1911 6szén kezdte meg
teoldgiai tanulmanyait a szombathelyi szeminarium-
ban. A teologian jol haladt, a legtobb jegye ,,emi-
nens” volt."” Pehmet tanarai, eldljaroi szerették, és
elmélyitették benne a papi hivatas iranti elkotele-
zettségét: nincs nagyobb boldogsag, mint a népnek
magyarazni az isteni torvényeket, az erényeket, az
irgalmassag testi és lelki cselekedeteit, ¢s kiszolgal-
tatni a szentségeket. Es megvédeni Sket a biinoktol!
A tanarok — magatol értetédéen — mély monarchia- és
kirdlyht szellemben tanitottak. Legnagyobb hatdssal
Rogacs Ferenc professzor, a késdbbi pécsi plispdk volt
rd. A nagy tudast, modern, aszkétikus férfiti felis-
merte a fiatal teologus képességeit, és ambicionalta
ezek kifejlesztését. Ugyancsak a szemindriumban
kotott halalig szolo baratsagot a nala csak par évvel
iddsebb teologiatanaraval, a tudos Géfin Gyulaval.
., Mindig éreztem — irta neki évekkel késébb —, hogy
akkoriban beteg lelkemhez Te voltal [a] legjobb.
Nem mondtad: szamarsag ezen ragodni, magad vagy
az oka. A munka d&sztonét, amely bennem kiilon-
ben kicsi sohse volt, fokoztad. Kedves deriiddel —
leszallva mellém a katedrardl — ott a kis foldszinti
kopott vendégszobaban felélénkiiltem. Nehezen me-
legitettek engem az emberek, Te elérted. Utinad
jott Geiszlinger, 6 is. Ha ti ketten nem vagytok, mar
megolt volna a buskomorsag, a helytelen iranyom.”"
A masik, jo szivvel emlegetett személy az a plébanos,
akimellé Pehm kaplanként keriil majd szentelése utan.
Az Oszinte sorok felvillantjak az 6rl6dd, tépelddo fia-
talembert, aki még keresi helyét a vilagban.

A Szombathelyen latott papihivatas-mintak egyes
elemei visszakoszonnek majd sajat életében. Példaul
Gaal Sandor plébanosé, aki felallitotta az Egyhaz-
megyei Nyomdat, elinditotta a Szombathelyi Ujségot,
megszervezte a Katolikus Kort és a Katolikus Legény-

1 MESZAROS 1995, 323.; MESZAROS 2000, 47.

egyletet, felépitette kozosségi otthonaikat, és 1906-t6l
a Néppart megyei elndke egészen 1937-ben bekovet-
kezett halalaig. Karrierje figyelemremélté hasonlosa-
got mutat a fiatal Pehmével. Igaz, Gaal épp politikai
szerepvallaldsa miatt nem kertilt a lehetséges piispok-
jeloltek k6zé 1911-ben, amikor Istvan Vilmos piispok
utodjat keresték a szombathelyi egyhdzmegye élére.
A szbdbeszéd figyelmeztetd lenyomatként megmaradt a
fiatal papnovendékben, rdadasul a kinevezett megyés-
plspdk, Mikes Janos grof masfajta példat mutatott,
nem vett részt politikai jellegli gytiléseken, sot, igye-
kezett papjait visszafogni is ebben. A sajtot viszont
lathatéan 6 is fontosnak tekintette, a Szombathelyi
Ujsdagot 6 fejlesztette napilappa.

A szorgalmas névendékre Mikes piispok hamarosan
felfigyelt. Latta, hogy a Pehm-fitban mekkora hévvel
lobog a papi hivatas iranti tisztelet, s hogy mekkora
felel6sségtudattal Olti magara a Krisztus-szolgalat
jelképét, a papi reverendat. Ezért az elsd tanév eltelte
utan Bécsbe, az 1623-ban alapitott patinas papneveld
intézetbe, a Pazmaneumba akarta kiildeni, hogy a
csaszarvaros egyetemének teoldgiai kardn magasabb
szinten folytassa tanulmanyait. ,,Elvarom tdled, hogy
a szeminarium szabalyainak pontos megtartasaval lel-
ki ¢letedet tovabb fejleszted és a hittudomanyokban
magadat ment6l inkabb kiképezni igyekszel” — irta
neki a dontésérdl értesit levelében.” Pehm Jozsef
azonban nem kivant éIni a felkinalt lehet6séggel, igy
helyette Palké Janos jutott ki Bécsbe (akibdl idovel
egyhazmegyei fétanfeliigyeld és kanonok lett). A fia-
tal papndvendéket tobb ok marasztalta. A hivatalos
indoklas szerint ,,gyonge egészségi allapotara tekin-
tettel nem képes jelenleg szélesebb kort tanulméanyok
végzésére”.® Valoszinlibb, hogy kisebbrendiiségi ér-
zése, amivel gimnaziumi éveiben végig kiiszkodott,
nem mult el nyomtalanul, és Bécs hirtelen tul nagy
kihivasnak tint. A kilfoldi helyszinnel jard wjabb
anyagi megterhelést sem varhatta el sziileit6l, hisz mar
a szombathelyi tanittatasért is erejiikon feliili aldozatot
hoztak. Az utdkor pedig — mar némi mitoszteremtéssel
— azt hozta magyarazatul, hogy karrier helyett falusi
plébanosként a népet akarta szolgalni. Az elutasitas
meglepte fOpasztorat, neheztelt is érte, hiszen Bécs-
ben tanulni a tehetségesek kivaltsaga volt, s a papi
,karrier” szempontjabol nem csekély elonyt jelentett a
kiilfoldon megszerezhetd nyelv- és vilagismeret.

1 SZEL Géfin Gyula hagyatéka. Levelezések, VIIL. Pehm Jozsef levele Géfin Gyuléhoz. Zalaegerszeg, 1924. januar 13. Szovegét kdzli DOBRI 1995, 276.
1287EL AC 5305-07/1912. Mikes Janos piispok levele Pehm Jézsef papnovendékhez. Szombathely, 1912. szeptember 16.
13 SzEL AC 5305-07/1912. Drexler Antal papai kamaras, bécsi papnevelintézeti lelkiigazgaté értesitése novendékeserérél. Szombathely, 1912.

szeptember 28.
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Pehm maradt tehat a szombathelyi szeminariumban,
ahol 1861 6ta miikddott a kispapok Szent Agoston
Egyesiilete azzal a céllal, hogy a magyar nyelv és a
hazafias érzés apolasa mellett szellemi municidval
lassa el a papnovendékeket, fejlessze beszéd- és iras-
készségiiket. Az egyhazirodalmi iskola palyazataira
név nélkiil beadott palyamunkakat a tandrok és no-
vendékek vegyesen biraltak, majd az elfogadott ira-
sokat évente bekottették a Munkadlatok cimli kotetbe.
Pehm Jozsef az onképzokori tevékenységet folytatva
bekapcsolodott az éppen 50 éves fennallasat tinnepld
egyesiilet munkajaba. Rogton az elsé évben — 1911—
12-ben — nyolc értekezését, egy forditasat, egy termé-
szetleirasat ¢s egy kolteményét (1) talaljuk a Munka-
latokban. Ertekezései szélesedd olvasottsagrol, Gjabb
és ujabb felfedezett életeszményekrdél arulkodnak.
A feldolgozott témak dogmatikat, aszkézist, homil-
etikat, irodalomtorténetet, torténelmet, szocialis
kérdéseket érintettek. Birdloi szerint legjobban a
legendds ir szabadsaghdsrél, Daniel O’Connellrél
(1775—-1847), a tehet6s ligyvéd-politikusrdl irt munkaja
sikerilt: ,, Habar a t. szerzonek rendkiviil olvashatatlan
az irasa, miivét mégis élvezettel olvastuk. O. jellemét
megszeretteti. Bemutatja 6t mint szonokot, népvezért
és allamfeérfiut. [...] Kévetendd és kivetheté minta-
képet allit elénk. Meglatszik a szerzén, hogy behatoan
tanulmanyozta O. jellemét és miikodését s maga is
fellelkesiilt O. kovetésére. [...] Elismeréssel és dicse-
rettel adozunk a szerzének és kérjiik, gazdagitsa
Egyestiiletiinket hasonlo miivekkel. [...] Tovabba arra
kerjiik, ne kévessen el biraldi szeme vilaga ellen
se merényletet. Irjon olvashatéobban” — fejez6dik
be a biralat.* Valo igaz, Pehm Jozsef jellegzetes
szalkas betliivel nem egykdnnyen birkézik meg az
olvas6. A palyazat témavalasztasa arulkodik az alig
huszesztendds fiatal papndvendék szellemi vonzoda-
sarol, példaképkeresésérol: a karizmatikus O’Connell
napjainkig az ir nemzeti torténelem kiemelkedd sze-
mélyiségének szamit, akit az ir alkotmanyos naciona-
lizmus héseként becsiilnek, amelynek kovetkeztében
a tomegek szemében 0 lett az ir szabadsag balvanya.
Nevéhez fiizédik az ir — igaz korlatozott — katolikus
emancipacio kivivasa. A cél érdekében sikeriilt szo-
vetséget kotnie a katolikus kozéposztaly €s az agrar-
rétegek kozott, s bar az elért eredmények — parlamenti
képviselet, kozigazgatasi, katonai és polgari tisztségek
elérhetésége — elsdsorban az eldbbinek jelentettek

elonyt, de vitathatatlan erkolcsi gyézelmet és vele tar-
tast, onbecsiilést hoztak a szegény agrarnépességnek
is. O’Connell hatasara az ir katolikus egyhaz elszor
vallalt nyiltan politikai szerepet.

Pehm Jozsef az ir nép ,,felszabaditojarol” irt dolgo-
zata mellett benyujtotta a németorszagi Volksverein

fiir das Katholische Deutschland mintadjara Magyar-

orszagon 1907-ben alakult Katolikus Népszovetségrol
irt kolteményét is. Még nem ismerhette a csasztuska-
miifaj fogalmat, mégis sikeriilt ilyet irnia. Az Indulora
ugyanis nem mas, mint egy agitacios rigmus, kamaszos
lelkesedés a kor hittagadé mozgalmai (liberalizmus,
szabadkémiivesség, szocidldemokracia — a versbéli
,harmas ellenfél”) ellenében, és a katolikus ontudat
erbsitésére alapitott szovetség népszeriisitése.

Indulora

Magasan leng, biiszkén lobog a jog, igazsdg zdszlaja,
A Népszovetség most toboroz katondkat aldja.
Az eskii halk, és mégis remeg az ellenfél serege,
Mert kiadtuk a jelszot: nem kell uralmuk, el vele.

Eddig a halk eskii még nem szolt a harmas ellenfélnek,
Es mégis megfijtak a jerikéi kiirtot, mert félnek.
Halljuk a csatazajt mindeniitt; nos hat rajta elleniik,
Mutasd meg hat nagy Rakoczi népe, honodban nincs
helyiik.

A harcban ne csiigged], remegjen, féljen az alnok ellen
Mert robog, jon mar Kinizsi a rettegett hadsereggel.
Vériinket kiszivta az a rut, parazita sopredeék,

De mar befellegzett, mert él és virul a Népszovetség.”

Ez volt Pehm Jozsef els6 és utolso kisérlete a kolté-
szettel, mivel harom biralojatol oly lesujto kritikat
kapott, hogy tobbet nem probalkozott. ,,Nincs benne
semmi koltéiség, hogy a verslabakat és a rimeket ne is
emlitsiik. Ha jobb volna, kortesdalnak még jo volna,
de igy annak sem jo. Amint a vers mutatja, alig szii-
letett a szerzo koltének. Van ugyan benne lelkesiiltség,
ami talin még annyira-amennyire menti, de ezt a lel-
kestiltséget prozdban is ki lehet am fejezni! Fogjon
a szerzé prozahoz, ott talan nagyobb sikert arat.”
Kozlésre csak abban a ,boldog reményben” fogadtak
el szo6tobbséggel, ha a szerzd a ,,jovoben sem magénak,
sem nekiink nem kedveskedik ily versekkel”.!®

14 S7EK Szent Agoston Egyesiilet munkalatai 1911-1912. 34. palyami — [Pehm Jozsef] O’Connel Daniel. Jellemzés — biralata.
15 SzEK Szent Agoston Egyesiilet munkalatai 1911-1912. 31. palyamfi: ,,Induldra” c. vers kézirata.
16 S7EK Szent Agoston Egyesiilet munkdlatai 1911-1912. 31. palyamii biralata.
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A forditas sem volt Pehm eréssége, amint azt az
Aranyszdju Szent Janos magyardzatai Szent Péter
apostol leveleihez cimii palyazatanak biraloi szova is
tették: ,,A forditott szoveg rovid, a forditds nem min-
deniitt magyaros, vannak idegenszeri kifejezései és
tobb helyen nem adta vissza hiien a szoveget. Az utol-
s0 két oldal semmiféle dsszefiiggésben nincs a fordi-
tassal, ugy latszik azért irta, hogy irjon valamit és ne
legyen ires az a két oldal.”'” Ugyanakkor méltanyol-
tak igyszeretetét s buzgalmat.

Pehm egy tjabb értekezésének témaja tobb mint
meghokkentd: Paul Lafargue, a 73 éves koraban on-
gyilkossagot elkovetett tehetds francia forradalmar,
a marxizmus egyik elsé kovet6jének halala inditotta
irdsra. Mintha azt probalna megmagyarazni, hogy
miért nem a felforgatok valtjak meg a vilagot. Els6
mondataival Pehm bucstzik: ,,Gydsz és konny illeti
meg egy vilagmegvaltot? Igen.” A forradalmar eszméit
elutasitja, de a forradalmar embertipust megprobalja
megérteni. A gyermekkorban keresi Lafargue fel-
néttkori kisiklasanak magyarazatat, amikor tiindérek
és boszorkak helyett proletarokrol és gonosz tékésekrol
meséltek neki. ,, Valami kimondhatatlan nagy eszmék
zsongtak hat agyaban. Nem csoda. A Marx-dinasztiaba
tartozott. Varomanyos (nem akarom mondani, hogy
trondordkos) volt abban a csaladban, amely annyit
beszélt a nyomorgo vilag megujhodasarol. Ha kellett,
martirok lettek. S6t a halalba mentek onmaguktol egy
golyéval, zsineggel.”'® Pehm irasa itt valt at cinikus
és rideg biralatta. Véleménye szerint a forradalmarok
akkor bizonyitjak, hogy szeretik a vildgot, amikor
onmaguktol szabaditjak meg azt. Csak onkezli hala-
lukban kovetkezetesek, mert etika és vallas nélkiil,
hitetleniil élnek. A vildg megvaltasat pedig mar elvé-
gezte Krisztus a Golgotan.

Egy masik ifjukori szoveg a martiromsaggal fog-
lalkozik: Miért és mi mellett bizonyito érv a vérta-
nusag? Az értékelés naiv szarnyprobalgatas a fiatal
teologustol. Mondatait valdsziniileg néhany kegyes
konyv ihlette, mert visszhangzik bel6liik a jambor
prédikaciok mondanivaldja. A tanar kérdése ezt a
valaszt igényelte volna: a vértanisag a személyes hit
legnagyobb bizonyitéka. Am Pehm Jozsefnek még
nincs a feltett kérdésre vilagosan felépitett valasza.

Masodéves papndvendékként 4 vilag ura és az
utopiak cimu irasaért kapott dicséretet. Eloljaroban
a birald urak szives elnézését kérte merészségéért,

ugyanis forrasmunkak hijan teljesen a maga feje utan
vagott bele dolgozataba. Az utopiairodalmat jarta
korbe az okortdl sajat kordig bezardlag — biraldja
szerint €lvezetes stilusban, a napi eseményekre is
reflektalva. Az Gn. régi utdpiakat Platonnal inditja
és Morus Tamassal zarja, mig a modernckhez két
szerz6t sorol, legaldbbis rdjuk koncentral: az angol
Robert Hugh Bensonra és a svéd Selma Lagerlofre.
A régi utopiak tulajdonkeépp koéltdi képzelet csinalta
paradicsomok, tiindérmesebeli boldog szigetek. A mai
e nemii alkotasokban csak az marad meg az utopia-
fogalombol, hogy a jové még nem létezé életét, tarsa-
dalmat festi [le]. Az aztan mar mellékes, hogy a kép
rozsas-e vagy szomoru.” Benson A vilag ura cimi
utopisztikus regénye 1912-ben jelent meg magyarul,
tehat a szeminariumban a legfrissebb irodalmat is
olvastak. A regény Krisztus masodik eljovetelének
apokaliptikus elézményeirél szol. Vilagképe kozel
sem rozsas, az egyhdz jovdjét meglehetdsen borus-
nak lattatja. Lagerlof az elsé irodalmi Nobel-dijjal
kitiintetett né, az elismerést a Nils Holgersson cso-
dalatos kalandjai cimi ifjusdgi meséjéért kapta
1909-ben. Pehm Jozsefet azonban nem ez ihlette
elemzésre, hanem a szerzd egy korabbi, magyarul is
megjelent regénye: az Antikrisztus csodai. Pehm az
utopiairodalom csticsanak tekinti, lenyligozi a kegyes-
ségek, naivitasok és a szazadvégi szocializmus elleni
passzusok montazsa. Mindkét elemzés tétje: Krisztus
vagy Belial el6tt hodol-e a vilag. Ez a kérdés kisérni
fogja Pehm/Mindszenty Jozsefet is, szinte egész ¢letét
az Antikrisztus, a Gonosz elleni harcként ¢éli meg,
aminek kegyetlen aktualitast Hitler és Sztalin vilag-
uralmi torekvései adtak. De az értekezés irasakor még
messze vagyunk ettél. A dolgozat biraldja csupan azt
kifogasolta, hogy Pehm Romat ,,piszokfészeknek” mi-
nésiti, mert bar a varos utcai kozonséges falusi jelleg-
gel birnak, mégis itt részesiil hivatalos tamogatasban
és védelemben a keresztény erkolcs."”

Harmadéves papnovendékként mar palyadijat is
nyert a Szent Marton lelkipasztorkodasanak korszerii-
sege cimi irasaval. A biralok szerint kivalo elemzését
adta a 4. szazadi vallasi, lelki és kulturalis sziikségle-
teknek, a gall provinciak és a keresztény tanitas egy-
masra talalasanak. Pehm témavalasztasai és példai
mind azt igazoljak, hogy lelkében mar fiatalon a har-
cos kereszténység eszméje lobogott.

A teologiai tanulmanyok utolsod két éve az 1914-

17 S7EK Szent Agoston Egyesiilet munkalatai 1911-1912. 12. palyamii: [Pehm Jozsef] Aranyszaju Szent Janos magyarazatai Szent Péter apostol

leveleihez. Forditas.

'8 SZEK Szent Agoston Egyesiilet munkalatai 1911-1912. 35. palyamii: [Pehm Jozsef] Lafargue koporsojanal.
19 SZEK Szent Agoston Egyesiilet munkélatai 1912-1913. 63. palyamii: [Pehm Jozsef] A vilag ura és az utopidk. Ertekezés.



16 Balogh Margit

ben kitort elsé vilaghaboru alatt telt el. Szombathely
megtelt sebesiiltekkel, a megélhetés egyre nehezebb
lett, a kenyér, zsir, cukor el-eltlint a boltokbdl, viszont
felbukkantakahaboruhiénai,aspekulanshadiszallitok,
a csempészek, az uzsorasok és a lanckereskedok (akik
csak akkor adtak arut hatosagi aron, ha valami mast is
vett a vevO szabad aron). A szeminariumban is sokat
foglalkoztak az eseményekkel: a hdboru valasztoviz az
emberi magatartasokban, fenekestdl felfordit mindent,
gyengitheti a hitet, erdsitheti a vilagias gondolkodast
¢és az egyhazellenességet. A hatorszagban is front van.
Es egy igazi papnak harcolnia kell a megingottakért,
gyamolitania kell a gyengéket, vigasztalnia a gyaszo-
l6kat. Mire Pehm Jozsef tanulmanyai végére ért, meg-
gy6zddéssel vallotta, hogy a papnak személyes példa-
adassal ¢s a prédikacio erejével kell eligazitast adnia a
tarsadalmi, eszmei zlirzavarban. Osztotta a 20. szazad
eleji magyar katolikus megtjhodas egyik legnagyobb
hatasu képviseldjének, Prohaszka Ottokar székesfe-
hérvari megyéspiispoknek a véleményét: szent papok
kellenek, akik ki tudjak vonni magukat a liberalis
erkolcsiség hatdsa alol, mert a szdszék csaladok és
nemzetek itéldszéke, s csak az itélkezhet a hivok egyet-
értésével, aki maga is feddhetetlen. Mddszereiben
azonban nem kovette az utkeresd, modern pilispokot.

PehmJozsefzarovizsgaitjeles eredménnyel tette le.?
1915. junius 10-én tobbedmagaval alszerpappa, 11-én
szerpappa, 12-én aldozopappa szentelte Mikes Janos
megyéspispok a szombathelyi székesegyhazban.”!
Ujmiséjét is itt akarta eredetileg tartani, tavol a gyer-
mekkori ismerdsoktdl és rokonoktol, haborihoz nem
illd nagy lakoma nélkiil, de édesanyja ragaszkodott
falujukhoz. Igy ott, ahol annak idején a keresztviz
ala tartottak, a rokonsag és a falubéliek jelenlétében
mutatta be élete elsé szentmiséjét — sziilei nagy biisz-
keségére és elégtételére.

Néhany nap mulva Mikes pilispok papi hivatasa-
nak elsé allomasara, a Raba menti FelsOpaty faluba
rendelte Geiszlinger Béla plébanos mellé hitoktato
segédlelkésznek. 1917. februar 1-jéig szolgalt itt. Mar
érkezése utani nap megkezdte hivatasa gyakorlasat a
Fels6patyhoz tartoz6 négy leanyegyhazban, Jakfan és
kornyékén. ,, Szivesen dolgoztam e vallasos és jo nép
kérében, a lelkiek mellett anyagi és tarsadalmi érde-
keiket is igyekeztem védelmezni. Részt vettem a joléti

(hitelszovetkezet, Hangya) szervezetek iranyitasaban,
amire a haborus idékben kiilondsen raszorultak hive-
ink” — irta késdbb visszaemlékezésében.?

A fiatal kaplan valdéban nagy buzgalommal vetette
magat a munkaba. A nagyfok( feladat- és feleldsség-
vallalasban lehetett némi érvényesiilési vagy is, €s a
minél teljesebb ¢és tokéletesebb papi élet iranti ¢hség
is. Mindennapi tobboras gyaloglds aran tudta csak
teenddit ellatni, mikdzben hetente kétszer végigjarta
az iskolakat, hittant tanitott, prédikalt, kiszolgaltatta
a szentségeket, betegeket latogatott, temetett, st az
Ostffyasszonyfa hataraban Iétesitett els6 vilaghaborus
hadifogolytaborban is gondozta a fdleg orosz, olasz,
roman ¢s francia anyanyelvii hiveket. Az els6 pillanat-
tol szigoru papnak tartottak, aki keményen betartja
¢és betartatja az egyhazi el6irasokat. A karomkodo,
templomkeriilé falusi embereket éles megjegyzései-
vel nemegyszer megszégyenitette. Plébanosa szova
is tette harcias és szigort fellépését, a hivekkel
szemben nem kell6 megértést mutaté magatartasat,
akik ,.fiatal kora ellenére jobban tartottak tole, mint
a plébanostol”** Hittanorarol, szentmisérél mulasz-
tast nem vagy csak nehezen tlrt, még a templom
kegyuratol (azaz a templomot fenntart6 vagy azt anya-
gilag tamogatd €s ezért kivaltsagos jogokat €lvezd
személytol) sem. Egy torténet szerint tigy hivta fel a
foldestr figyelmét mulasztasara, hogy egyik szombat
este megjelent a kastély udvaran — sepriivel a kezében.
Koriilnézett, majd hozzalatott a hétvégi takaritashoz.
Az urasag zavartan tudakolta, mit is csinal a tiszte-
lendd ar. ,,Az On cselédeit szeretném kisegiteni a
munkaban, hogy holnap idejiik legyen misére jonni”
—hangzott a csipds valasz.?

Pehm képlan Ggy vélte, az ember 1itja a tudatosan
valasztott, hivo katolikus élethez a csaladtol indul el,
¢és a mély katolikus nevelésen at vezet. Gyermektol,
fiataltol, felnottdl és oregtdl egyforman elvarta az Ige
¢s az Eucharisztia kozosségi tinneplését, a szentségek
vételét, a katolikus hit sziintelen és mind teljesebb
apolasat hétkoznapokon és linnepeken egyarant.

Az édesanya

FelsOpatyi kaplan koraban, 1916-ban Pehm Jozsef
sajat kiadasaban jelent meg elsd irdi probalkozésa:

20 87EL AC 2567/1915. A Szombathelyi Papnevel6intézet tandrainak és ndvendékeinek minésitése. Szombathely, 1915. junius 8.

21 SZEL Piispoki korlevelek 1915. X. 3184.

22 [fjukorarél és zalaegerszegi miikodésérsl helyi forrasok alapjan TOTH 1992; SZTTTI 1190/44. Slachta Margithoz irt levél 1950. piinkdsd vigilidjan.

2 MINDSZENTY 1989, 17.

24 87EK, 8s. XX VIIl/alsé 11. Emlékezések: Arany Kéroly, volt zalaegerszegi nyomdavezetd visszaemlékezése, 111/c. jelzésii oldal.
2 8zEK, 6s. XXVIIl/als6 1. Emlékezések: Arany Kéroly, volt zalaegerszegi nyomdavezetd visszaemlékezése, 111/d. jelzésti oldal. A torténetet

felidézi MAROTHY-MEIZLER 1958, 74.
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Az édesanya a vallas, tarsadalmi kérdeés és koltészet
tiikrében. A lirai hangvétell, vilagirodalmi ¢s miivé-
szettorténeti jartassagrol taniskodd konyv egy év
alatt két kiadasban is elfogyott, még évekkel késobb
is kapott gratulalo sorokat.’¢ Régota érlel6dé mivet
adott kozre. 1909 februarjaban a szombathelyi pre-
montrei gimnaziumban Erdélyi Iréneusz hazi fela-
datnak a kovetkez6 tételt adta fel 16 éves tanitvanyai-
nak: A gyermekének oriilo és a gyermeke miatt
kesergd anya. Pehm akkor hat oldalon dolgozta ki a
fogalmazast, amire osztalyfénoke jelest adott és igy
dicsérte: ,,Erzése igaznak latszik; jol dolgozott.””’
Kispapi éveiben, alig huszévesen mar szaz oldal folé
béviilt a Szent Agoston Egyesiilet palyazatara 1912-
ben benyujtott munka, amivel 1 aranyat nyert, és
biraloja kiadasra érdemesnek tartotta.”® Ekkoriban
tobb vilagirodalmi minta sziiletett az édesanya €s papi
hivatast valasztott fia kapcsolatardl, példaul a Nobel-
dijas Grazia Deledda 1920-ban kiadott La madre cimli
regénye. A téma Mindszenty Jozsefet is évtizedeken at
foglalkoztatta. Hagyatékaban a legkiilonbdzobb 1d6-
pontokbol talalunk egy-egy jabb iratot a mi tovabbi
¢érlelédeéseérdl és kibontakozasarol. 1929-ben példaul
az idegen nyelven irt versek forditasaban segédkezett
neki Székely Lasz16, a Zalamegyei Ujsdag kéltészetben
is jartas pap-szerkesztdje, aki forditas helyett inkabb
a magyar koltészet remekeire hivta fel a figyelmét.”
A harmadik kiadas els6 kotete 1940-ben, masodik
kotete 1942-ben jelent meg, egyenként majd’ 6tszaz,
illetve hatszaz oldal feletti, az elsé két kiadast joval
meghalado terjedelemben. Lényegében csak cimiikben
azonos, de tartalmukban 6nallé6 mivekrol van szo.
,,Pehm prelatus konyve folé valami idillikus, tiszta,
falusi csend borul, kis kertek édes illataval, békés
harangszo, viragos rétek szines latomasaval” — mél-
tatta az 1940-es kiadast egyik recenzense.® Pehm
keresztény emberhez illéen vallotta, hogy a nemzet és
a tarsadalom egészséges fejlédése a csaladon all vagy
bukik, ezért erds, szilard, egészséges csaladokra van
sziikség. A csalad kozpontja, erkdlesi alapja pedig az
édesanya személyisége. Az anya személyét sajat édes-
anyjarol mintazta és allitotta kovetendé példanak a
vildghdboru viharaban. Az édesanya elvalaszthatat-
lan Pehm/Mindszenty Jozsef személyétol. Orzi, amig
szoknydaja mellett cseperedik, vigyaz red, amig kisdiak

¢és szeminarista. Amig fia tanul, tizenkét éven at min-
den hénapban Szombathelyre utazik, lovas kocsival,
vonattal, télen-nyaron, s cipeli a hazaival megtomott
hatalmas batyukat. Késébb is 6vja mindeniitt, messzi-
r6l vele van a bortonben és az amerikai kovetségen.
Pehm Jozsefnek élete végéig példaképe az édesanyja.
Bar ttlsagosan hasonld természetiik miatt gyermek-
koraban tartott tole, felndttként odaaddan tisztelte és
becstilte. Szamos torténet Orizte meg fiti szeretetét,
elfogodottsagat, konyveibdl is ez az anya—fiu kapcso-
lat sugarzik. Egyik méltatdja szerint a kdnyv témaja és
stilusa a szerzé személyiségének rejtett énjérol arul-
kodik: hogy ez a kifelé csupa eréember beliil csupa
sziv. ,,Mégpedig nagyon meleg, szeretni nagyon tudd
sziv.3!

A fiatal kispap helyett mar az eziistmisés pap
tapasztalata vezette a leginkabb tarsadalmi-szocialis
tartalommal gazdagitott harmadik kiadast. A szerzot
szemmel lathatéan nem kisebb vagy flitétte, mint
hogy teljeset és felillmulhatatlant alkosson, nem egy
akarmilyen konyvvel gazdagitsa az anyairodalmat,
hanem 0 irja meg ,,a konyvet” az édesanyarol. Az elso
kotet (1940) filmszeriien pergeti le egy anya életét, a
masodik kotet (1942) az anyaszerepek értékelésével
probalkozott. Az ifja Pehmbdl megmaradt a roman-
tikus és érzelmes eléadas, mikozben igen modszere-
sen tarta fel és elemezte tematikusan csoportositott
mondanivalojat. Nyelve zamatos, érzédik rajta a zalai
talajban eredé lelki gyokérzet. Az elemz6bb megkdze-
lités ellenére is maradtak azonban kifogasok: kriti-
kusai azt vetették szemére, hogy idealizélja az édes-
anyat, egyaltalan nem mutatja be a rossz anyat.*

A harom kiadast megélt konyv onkéntelentil fel-
veti a kérdést: egy fiatalsaga teljében 1évé férfi vajon
miért ir visszatéréen az édesanyjardl, miért emeli
piedesztalra, miért magasztositja mar-mar szakralis
példava. A sziil6 iranti szeretet erény, de itt talan a
Norél is sz6 van. Szliz Maria és az édesanya: e két nd
az, akit felszentelt pap nyiltan szerethet, és kiilonle-
ges tisztelettel dvezhet (imadni csak Istent szabad).
Az ifji Pehm a masik nem irdnti kielégithetetlen
(talan ki is mondhatatlan?) vagyat nem elfojtotta,
hiszen az elfojtas beteges kényszereket okoz, hanem
atlényegitette, magasabb sikra emelte: az édesanyja
irdnti szeretetre. S e vagyat legydzte, mintegy kiirta

26 EPL Mindszenty maganlevéltar, 20. doboz, levelezolapok gyiijteménye kiilon boritékban. — A kbtetek elemzését lasd MESZAROS 2002, 30-51.
27PEHM 1940, 6. (A szeminariumi dolgozat eredeti cime: Az édesanya vallasi, koltészeti és szociologiai vonatkozdsokban.)

2 DOBRI 1995, 275.

2 EPL Mindszenty maganlevéltar, 23. doboz, ,,Az édesanya” feliratii dosszé, Székely Laszl6 levele Pehm Jozsefhez. Szombathely, 1929. november 28.
39 Schnattner Sigfrid (O.S.B.): Péhm Jozsef: Az édesanya. Nemzeti Ujsdg, 1940. augusztus 11. 15. old.
31 Antall Jozsef allamtitkar: Az 1j hercegprimas arcképe. Az acélember. Uj Ember (1. évf.) 8. sz., 1945. szeptember 30. Cimoldal.

32 Dundntili Szemle, IX. évf. 1942. 1-2. sz. 80. old.
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magabol az anyaszeretet himnuszaval, mikozben
a mérhetetleniil sok munka Onmagaban megoldast
nyujtott az érett férfikor szexualis nyugtalansagainak
lekiizdésére. Egész életében makulatlanul erényes
volt, kdrnyezetével szemben is magasra tette a mércét,
a pajzansagot még tréfa szintjén sem tirte. Ha fiatal,
foleg csinos nd kerilt elé, merevvé valt, keriilte a
szemkontaktust, kezét szogletesen nytjtotta kéz-
fogasra és azonnal visszavette.** Asztalanal édes-
anyjan kiviil nagyon ritkan lattak asszonyt. Anyjan
kiviil egyetlen né volt csak, akivel hosszu éveken at
levelezett: Udvardy Jendné sziiletett Farkas Margittal,
a zalaegerszegi ligyész feleségével, de mindig az
illend6ség hatarain beliil. Errél barki meggy6zédhet
az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban
megorzott levelek alapjan.

Pehm/Mindszenty témaja ugyanakkor azt is jelzi:
szerz6je fogékony a tarsadalom problémarengetegére,
koziliik is az egyik legégetdbbre, a ndkérdésre, ami
nala leginkabb az anyasagra sziikitett keretek kozott
mozgott. Mindharom kiadasban hangstlyos rész a nd
vizsgalata, elismerve, hogy a ndk jelentdsége a tarsa-
dalmi életben mind nagyobb lesz. A ndelemzés két
polusra épiil (ami a ndk megitélésének hagyomanyos,
ambivalens attitiidjével azonos): a nék egyik része
erényes angyali 1ény, a masik része pedig elsoprd
ereji démon (mely tulajdonsagok idénként egyszerre
jelenhetnek meg ugyanabban a személyben). Pehm
ismer és ismertet is szdmos 6nalld hivatasu nét, ama-
zonokat, diplomatakat, politikusokat, pilotakat, éne-
keseket és irodalmarokat — mind csupa rendhagyd és
kivételes eset. Szent Pal még ugy rendelkezett, hogy a
nék az Egyhazban hallgassanak, vagyis ne vigyenek
tanitoi szerepet’ — Pehm szerint (néhany ,,profétans”
sikereit elismerve): ,,4 ndék mint vallasalapitok a
komolytalansag mezején jarnak, és csak az idegbeteg
elemet képviselik.” A dicsérhet ndk jellemzéséhez
a kovetkezd kifejezések tarsulnak: engedékenység,
tiirelmesség, az akarat alarendelése, s az ilyen nét
okoskodas helyett intuicid, [ész helyett] sziv vezeti.
Am — mint a szerz§ irja — a ndk dicséretével csinjan
kell banni, mert a n6, ha bin éri, akkor a legszebb
gyémantot is képes tonkretenni. Egy né Krisztussal
felmérhetetlen érték, de a biin: a halala. A blin persze
nem mas mint a szépség, az érzékiség, a testiség,
amivel a nok elvarazsoljak a férfiakat. Néhany minta
a blinds nére: a férfit disznova valtoztatni képes

3 ISPANKI 1995, 51.
341 Kor 14, 34.

Kirke, vagy Delila, Samson erejének elraboldja, és
persze Cleopatra, Antonius megallitdja a dicséség
utjan. Az elvetemiiltség specialis néalakja a szovjet-
bolsevik nd. (Erdekes, de a negativ példak kozott
nincs nevesitve Eva, a biinds asszony mintaképe.)
Pehm elmarasztal minden elférfiasodasra utalo jelet, s
ennek tekinti azt, amikor a nd érdekérvényesitésében
vagy dnmegvalositasdban hasonulni probal a férfihoz.
Az altala vazolt tulajdonsagok a tradicionalis nékép
jellemzoéire hajaznak, Ggymint esenddségre, erkolesi
¢és fizikai gyengeségre, szellemi alacsonyabbrendii-
ségre.

Ebben a korban a nétdl tarsadalmilag elvart fele-
16sség hatara a csalad keretein beliil volt. Csak a
19. szazadban kezdi felfedezni a nét mint hasznos
allampolgart egy sziik értelmiségi elit, s meriil fel a
néi valasztojog kérdése. A hagyomanyos keresztény
nékép viszont ekkor sem Iépett tovabb az évszazados
idedlokon. Pehm Jozsef sem alkotott mas képletet:
a férfiak kreativitasaval, kultarateremtd intelligen-
cidjaval szemben a n6i természet [ényegét 6 is csupan a
reprodukal6 képességben latta. A kereszténység orok
néi eszményképei: Maria és Marta, Maria Magdolna,
Szent Paula, Monika, Erzsébet. ,Es mindannyiuk
felett az Istenanya, a Boldogsagos Sziiz.” Ezek a toké-
letes nok is szépek, érzékiek, de lényiikben ez csak
mellékes vonas, eminens érdemiik az aldozatkészség,
a lemondas, a masokért élés. A keresztény kulti-
raban évszazadok Ota a legmagasabbra értékelt néi
tulajdonsag az aldozathozatal, a lemondas. A 12.
szdzadtdl fokozatosan erdsdodé Maria-kultusz a 19.
szdzadban koronazédott meg: 1854-ben jelent meg
IX. Pius papa dogméja Madria szepldtelen fogan-
tatasardl (Ineffabilis Deus, 1854. december 8.),
mellyel Sziiz Mariat allitotta példaképnek a nék elé.
Szaz esztend6 mulva (1950. november 1-jén) XII.
Pius papa Munificentissimus Deus kezdetli apostoli
konstitucidjaval dogmava emelte Maria testestol és
lelkestél mennybe torténd felvételét. Az a né vétetik
testestOl-lelkestdl a mennybe, aki képes gyermekét
aldozatul adni a vilagnak, masrészt az az anya isteniil
meg, aki még fajfenntartdé funkcidjat gyakorolva is
megmarad sziizi Madonnanak. A keresztény néideél
két arca: sziiziesség és anyasdg. Talan a gyermekét
elvesztd fajdalmas Szlizanya alakja all a legkdzelebb
az édesanyakhoz, kivalt az elesettekhez, az élettdl
megtiportakhoz.

33 PEHM 1940, 11. (Ujabban lasd MINDSZENTY (PEHM) 1990. Munkénkban az eredeti kiadasra hivatkozunk.)
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Pehm Jozsefnél az anyasag a mindent maga mogé
utasité néi hivatas, jellemformalé allapot: ,, ... ha 6k nem
is langelmék, de a langelméket Ok sziilik "3 A nevelés,
a gyermeki tudat formalasa egyuttal kultaraépités is,
s ezt a szerz$ ismételten hangsilyozza (ami azért is
értékelendd, mert a férfias mentalitasa kultirak ennek
sokszor nem tulajdonitanak jelentéséget): ,, A férfi
elhasznalodik sajat munkdjaban, a nd atmegy a jovo
nemzedékébe. Az egyes no ezert tovabb él, mint az
egyes ferfi. A ferfi képviseli a pillanatnyi jelent, a no
a nemzedéket.””’ A nbiség vagy férfiassag kiteljesitése
azonban egyik nem esetében sem egyenértékii azzal,
hogy mindegyik csak sajat nemi karakterisztiku-
mat ¢éli meg, azt is jelenti, hogy feszegetik a bevett
hatarokat. Pehm Jézsef azonban nem vart mast vagy
tobbet. Szerinte a nd igazi hivatasa az anyasag, végso
konklazidja: ,, 4 hdzassdag az igazi néi palya.”

Pehm maga menedzselte a kétezer-6tszaz példany-
ban megjelentetett harmadik kiadds masodik kotetét
is. O kérte be a nyomdai arajanlatokat, roppant agilis
promotalassal 6 gondoskodott a hatékony terjesztésral.
A bevétel-kiadas egyenlegérdl naprakész kimutatast
vezetett. A két kotet eléallitasaért a ,,Zrinyi” Nyomda-
ipar és Konyvkereskedés Rt. 9.605,88 peng6rol nyujtott
be szamlat. A szerzé igényt tartott a terjesztésbol
eredd bevételre (egy konkrét esetben 990 pengére),
épp azért fedte meg a terjesztéssel megbizott Korda
Ipari és Kereskedelmi Részvénytarsasagot, amiért
nem kozvetleniil vele, hanem a nyomdaval szamolt el.
A terjeszté azzal védekezett, hogy tgy vélte, a Zrinyi
nyomda teljesen az apatplébanoshoz tartozik. ,,Ha nem
ez lett volna a meggydzddésiink, semmiképpen sem
intéztiik volna a Zrinyi nyomdéanak elszamoldsunkat
és nem hiteleztiink volna ilyen szamottevo dsszeget,
mert a mult tapasztalatai nem olyanok voltak. A nyom-
da csakis Méltosagos Prelatus Ur nagyra becsiilt sze-
mélyének koszonheti, hogy ilyen magas hitelt nyj-
tottunk neki.”*

Az Gjabb koétet az anyai szerepet a csaladon kiviil
— a Szliz Maria feldl, az egyhaz és a haza, illetve a
vallasi élet tiikrében — szemléli, jocskan tartalmazva
kommunista- és bolsevikellenes részeket, illetve a
Szovjetunio elleni haborGt a pogany torok és tatar
elleni harcokkal azonosito, lelkesitd mondatokat.
Ezért 1945 utan a harmadik kiadds mindkét kotete
felkertilt a ,(fasiszta, antidemokratikus és szovjet-
ellenes konyvek” IV. jegyzékére,** s eszerint 1947.
januar 20-aig fellelheté példanyait be kellett szol-
galtatni. (Ez egyébként annyira felbdszitette Nagy
Ferenc miniszterelnokot és Balogh Istvan allamtit-
kart, hogy besziintették a Fasiszta Sajtotermékek
Jegyzékét Osszeallitd Bizottsag munkajat és tobb
index sem jelent meg.) Talan ennek kdszonhetd, hogy
Mindszenty 1947-48-ban egy tjabb verzion dolgo-
zott, ami csupan kéziratban maradt.* Az édesanya
kétkotetes harmadik kiadasa a hercegprimas elleni
per kapcsan sajatos szerepet kapott: magyar emigrans
korokben felmeriilt, hogy a miivet irodalmi Nobel-
dijra javasoljak, nem is annyira szépirodalmi értékei
miatt, mint inkabb figyelemfelkeltés céljabol: ,,ha nem
is kapja meg a Nobel-dijat, a csinalt zaj is elég volna”
— vélekedtek.*

A zajos gratulaciok és méltatd recenziok mellett
akadt, aki maganlevélben tarta fel kritikajat. Elis-
merve a mi hidnypo6tlod szerepét, felrotta, hogy igen-
csak latszik: ,,faradt s agyonhajszolt ember munkaja,
akinek tiz ujja koziil csak egy dolgozott ezen a mlivon,
a tobbi mashol volt elfoglalva. [...] A megstilizalas
kiilondsen hianyos, ahol javitdsok vannak, inkabb
rontdsok, legtdbbszor az eredeti szoveg még jobb.
Egyes helyeken, kiilondsen a statisztikai résznél,
meg sem értettem, hogy egy-egy mondat mit akar
mondani.”* A kritikus nem mas, mint a vallasi sta-
tisztika tudosaként jegyzett Pezenhoffer Antal pap.
Az egyhazi torvényekben el6irt cenzoralast végzd
Székely Laszlo pedig azt kifogasolta, hogy ,.néha

3¢ Uo. 24. A szovegkdrnyezetbdl nem egyértelml, hogy itt Mindszenty sajt véleményét fogalmazta meg, vagy kortarsa, a kemény és markéns

Gertrud von le Fort (1876-1971) irén6 gondolatat idézi.
37 Uo. 12.
¥ Uo. 25.

3 EPL Mindszenty maganlevéltar, 20. doboz. Korda Ipari és Kereskedelmi Rt. olvashatatlan alairasu tisztvisel6jének levele Mindszenty Jozsef-
hez. Budapest, 1943. oktober 13. Eredeti. — Egy késébbi Mindszenty-vallomés szerint az elsé kotet 3000, a masodik kotet 2800 példanyban
jelent meg. EPL Processus, 1. doboz, V-700/1. 72. fol. Gyanusitott kihallgatasi jegyz6konyv, 1949. januar 5. Gépelt misodlat, eredeti hitelesitd
alairassal. (Masolatban: ABTL 3.1.9. V-700/1.) . .

40 A fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus sajtotermékek jegyzéke. 4. Osszeall. Fasiszta Sajtotermékek Jegyzékét Osszedllitd Bizottsag;
kiad. a Magyar Miniszterelnokség. [Budapest], Magyar Miniszterelnokség Sajtoosztaly, 1946.; SZEK, 6s. XX VIII/also6 1. 1947. évi 1. sz. korirat
a szombathelyi egyhazmegyei hatosagtol, 1947. januar 9. .

4 EPL Processus V-700/34-38. dossziék tartalmazzék az Gijabb, részben gépelt, részben kézirasban fennmaradt kéziratot. Masolatban: ABTL
3.1.9. V-700/34-38. (Szandékat, hogy munkajat folytatni kivanja, a szerz6 mar a harmadik kiadas 2. kétetében is jelezte, tobbek kozott az anyak
napi tinnepségekhez hasznalhato anyakoltészeti antologian dolgozott. A kézirat torténelmi tavlatokba agyazva mas, pl. demografiai, népegész-
ségligyi, papi hivatasbéli kérdésekkel is foglalkozik.)

42 Hoover Institution Archives, Tibor Florian, Box 6. Alphabetical File, Mindszenty, Jozsef Cardinal documents circe 1949-1975. Folder 1.
Marschalko Lajos levele Florian Tiborhoz, keltezés nélkiil.

43 EPL Mindszenty maganlevéltir, 20. doboz. Pezenhoffer Antal levele Mindszenty Jozsef prelatushoz. Budapest, 1942. szeptember 18. Eredeti, alirt.
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kemény biralatban részesiilnek a német allapotok.
Nem hiszem, hogy ezek a polgari cenziiran siman
keresztiilmennének.™ Az édesanydban Mindszenty
valoban nemcsak a szocialdemokraciat €s a kommu-
nizmust vagy annak szovjet gyakorlatat, hanem a
naci fajelméletet is célkeresztbe vette. Az emlitett
polgari cenztira mikddésére utal, hogy a konyv ,,faji
iranyrol”, azaz a nemzetiszocializmus anya-, no- €s
csaladeszményérdl szolo fejezete ezzel a talanyos
mondattal indul: ,, 4 faji iranyt nem engedik a szovjet
mellé allitani.”™ Véleménye szerint ,,nagy hibak és
szomoru tévedések” jellemzik a német nemzetiszo-
cializmust, amelynek nyolc alapelvét részletesen fel-
sorolta azzal az egyértelmii kovetkeztetéssel, hogy
a naci elvek elfogadhatatlanok a katolikus hivék
szamara. A tudomanyos mezbe 06ltozott német 1j-
poganysagot semmivel sem kisebb vehemenciaval
itéli el, mint a bolsevik ateizmust. ,Mi is »Mit
brennender Sorge« [ég6 aggodalommal] nézziik a
fejleményeket és gytimolcsoket” — hivatkozott XI. Pius
papa 1937. marcius 14-én kelt apostoli korlevelére,*
amelyben Szent Péter utéda a legkeményebben eli-
télte a nemzetiszocialista Ujpoganysagot, a totalita-
rizmust, a fajelméletet, a fajiildozést, valamint az
egyhaz- és vallasiildozést. Ot nappal késébb ugyan-
ilyen hatarozottan a kommunizmust itélte el a papa.
Két egyforman keresztényellenes iranyzat megbé-
lyegzésérdl volt szo6, amelyek az allamot és Gnmagukat
allitottak Isten helyébe.

Mindszenty Jozsef édesanya-sorozata nem kiilonc-
kodo egyéni tanokat hirdetett, hanem az akkori hiva-
talos katolikus egyhdzi tanitast kézvetitette az olva-
sonak, akar az uj ideologiakrol, akar csaladrol, nérol,
hivatasrol, hazassagrol, gyermekvallalasrdl, szexuali-
tasrol, abortuszrol vagy valasrél volt szo. Volt, amiben
a vilag id6kozben tovabblépett? Akkoriban valoban
nagy valtozasok zajlottak: a szdzadfordulon megin-
dult egy modernizacios folyamat, az elsd vilaghaboru
szocialis, politikai és tomeglélektani megrazkodtata-
sai pedig Gjabb repedéseket okoztak a hagyomanyos
gondolkodas- ¢és életmodon. Az ujkorban még soha
ekkora tomegili ember nem mozdult meg, mint a ha-
boru éveiben, akik 0j ismeretekkel, 0j szakmdakkal,
Uj ontudattal, uj eszmékkel felvértezddve tértek haza.
A haborts kényszertdl inspirdlva, vildgszerte szaz-
ezerszamra vallaltak munkat a nék.

A zalaegerszegi hittanar
(1917. februar—1919. szeptember)

Masfél évig tartd kaplansag utan, 1917. februar
1-jén Pehm Jozsefet pilispoke varatlanul és kéretleniil
— Géfin Gyula, a példas pap ¢és hitoktatd, a szombat-
helyi teoldgiai féiskola jovobeni dogmatikatanara-
nak helyére és javaslatara — a Zalaegerszegi Magyar
Kiralyi Allami Fégimnazium hittandranak nevezte
ki.*” A saros és poros Fels6patyrol mindossze két év
multan a zalai megyeszékhelyre keriilni — figyelemre
méltdo emelkedés. Zalaegerszeg ekkor jellegzetes hi-
vatalnok-kisiparos varos volt, alig tobb mint tizen-
haromezer lakossal. Megyekodzpont, a Gocsej ,,fova-
rosa” volt ugyan, mégis tavol a liktetd élettdl, a
kulturalis-gazdasagi csomopontoktol, tobbek kozott
azért, mert nem volt kdzvetlen vasuti 6sszekottetése a
févarossal, csupan egy vicinalis docogott be naponta
az 6sdi allomasra. Belterjes, katolikus tobbségt, zart
varosi tarsadalom, erdsen konzervativ, k6zépnemesi
szarmazasu vezetéssel. A legtobb varosi polgar gaz-
dalkodott is, és szdleje, préshaza volt valamelyik
,hegyen”. Latnival6 kevés: nagytemplom, megyeha-
za, f6gimnazium, csenddrlaktanya, huszarkaszarnya,
gocseji haranglab, no meg az Arany Barany szalloda,
a helyi kulturalis és kozosségi élet szintere. Az 1920-
as népszamlalaskor 10744 6 vallotta magat romai ka-
tolikusnak, 1657 {6 izraelitanak, 405 reformatusnak,
330 evangélikusnak. Gorogkeletiek, gorog katolikusok
¢és unitariusok elenyészé szamban fordultak csak eld.
A dunanttli ,,almos porvaros” kozel harom évtizeden
at, 1917 és 1944 kozott adott otthont Pehm Jozsefnek.
Zalaegerszeg szerepe mély és meghatarozo lesz éle-
tében, ahogy 0 is kitorolhetetlen nyomot hagyott a
Varoson.

Pehm Jozsef kinevezése utan az eldirasoknak meg-
feleléen 1917. jinius 28-an letette a kozépiskolai hit-
tanari vizsgakat, a hét tantargybol 6tot jora, kettdt (az
erkolcstant és a ,,nevelés- és tanitistant”) jelesre.*®
Mivel a tanari kar egy részét besoroztak, nemcsak
hittant kellett tanitania heti 16 6raban, de az 1917—
18-as tanévben osztalyfénok és latintanar is volt, €s
bizony a palcat sem sajnalta a nebuloktol. Két ifjusagi
kongregaciot vezetett, s prézese (papi vezetdje) lett a
didkjai édesanyjait tomorité Maria kongregacionak.
,O katonés fegyelmet vezetett be a gyermekpasztora-

4 EPL Mindszenty maganlevéltir, 20. doboz. Székely Laszl6 levele Pehm Jozsef prelatushoz. Kdszeg, 1942. januar 21. Eredeti, alairt.

4 PEHM 1942, 26.

4 Uo. 29.

47SzEL AC 209/1917. Dispositio.

4 SzEL AC 3219/1917. Pehm Jozsef hittanari vizsgaja.
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cidba. A gyermekek nyelvén kevésbé értett, szuggesz-
tiv egyénisége inkabb félelmet keltett” — idézi fel a
tanérak hangulatat egyik hajdani tanitvanya.* Nem
kedvelte az ujdonsagokat, diakjait szigortian tiltotta a
mozitol, 6vta a szines magazinoktdl és a karos szen-
vedélyektél. A tananyagot szigorian megkdvetelte.
»lanitvanyai felé sohasem volt jéforméan egy mosolya
sem. Nem ereszkedett le kozéjiik, felsObbséges volt még
tanartarsaival szemben is. Hideg és megkdozelithetetlen
volt minden tanitvanyaval szemben. Kirdndulas vagy
majalis vagy mas iskolai megnyilvanulas, kiilondsen
szorakozas — ahol kdzvetlenebb érintkezés lehetséges
— nem ¢érdekelte. Ilyesmin sosem vett részt. Masval-
lasu tanulokkal szemben (helyettesitések alkalmaval)
magatartasa sértdéen ignorald volt. Mintha a vilagon
sem lettek volna, észre sem vette 6ket” — emlékezik
egy kritikusabb névendék.>® Hasonl6 hangulatot idéz-
nek Keresztury Dezsé irodalomtorténész, a késébbi
parasztparti politikus 90 évesen kozreadott vissza-
emlékezései: ,Igen fontos szerepet jatszott felndtt
életemben is a gimnazium madsik hitoktatdja, Pehm
Jozsef [...] Bevonult tandrainkat egyre inkabb azokkal
a hasznalhat6é pedagogusokkal kellett helyettesiteni,
akik, folmentve a katonai szolgalattdl, a gimnazium
rendelkezésére alltak. fgy lett negyedik osztalyos
koromban hittanarunkbdl latintanarunk és osztaly-
fondkiink Pehm Jozsef. Inkabb szigoru, mint jo tanar
volt. Rendet tartott, de nem a szeretet, a tekintély,
hanem a parancsuralom rendjét.” Amikor évtizedekkel
kés6bb ismét talalkoztak egymassal — a hercegprimas
¢és a kultuszminiszter —, igy kdszontotték egymadst:
,,Rossz gyerek volt, kedves Dezsd!” — ,,Remélem meg-
javultam, Osztalyfénck Ur.”!

Pehm hittanar ur kezdettdl tevékenyen bekapcso-
lodott a varosi kozéletbe: tagja lett a hitelszovetkezet
feliigyelobizottsaganak és a varosi képviseldtestiilet-
nek. A pénzintézeti-szvetkezeti miikddéssel még kap-
lanként kezdett megismerkedni FelsOpatyon — ottani
plébanosa, Geiszlinger Béla ezen a téren igencsak
jeleskedett. Az ifju hittanar nyilvanos tinnepélyeken
gyakran mondott tetszéssel fogadott tinnepi beszé-
deket, igy 1917. majus 9-én ,,felséges kiralynénk leg-
magasabb sziiletése napjan” ¢és november 2-4n az
elesett hésok emlékére.?> Ostffyasszonyfan rendsze-
resen latogatta a hadifogolytabort: ,,jelenleg 300 koriil

van a katolikus, bel6liik 147 gyont, aldozott. A tobbi
nem jott el a szentbeszédekre; a zsido internaltak nagy
aknamunkat végeztek a misszi6 foganata ellen. De
akik eljottek, teljesen megtortek.”> 1918-t6l harom
éven at gyontatta a zalaegerszegi kozkorhazban mii-
kodo, az Isteni Megvaltordl nevezett apacarend tag-
jait.’* S kozben nagyot fordultak a vilagtoérténelem
kerekei. A habort a végéhez kozeledett, maga ala
temetve az oroszorszagi carizmust. A haborut veszto
Osztrak—Magyar Monarchia is 6sszeroskadni latszott,
felgyorsitva Magyarorszag belpolitikai erjedését is.
A fovarosban zsirtalan, hustalan napok, a kenyeret
egyre csokkend fejadagokban mérik, a petréleumot,
a szappant €s minden élelmiszert jegyre adnak, a
cukor eltinik, éhségtiintetések, politikai sztrajkok
kovetik egymast. A frontrol vereségek, novekvo vesz-
teségek, masfél millionyi sebesiilt és tobb mint 800
ezer fogsagba esett katona hire érkezik. Budapesten
az ellenzéki partok 1918. oktober 23-rél 24-ére vir-
radoé éjjel létrehoztak a nemzet alternativ tanacskozo
és iranyitd testiiletét, a Magyar Nemzeti Tandcsot.
Néhany hét leforgasa alatt, Berlin és Bécs utan, Buda-
pesten is kikialtottak a koztarsasagot. Szent Istvan
orszaganak alapjai meginogtak, évszdzados, megval-
toztathatatlannak hitt vilag, torténelmi hagyomany
latszott semmivé foszlani. Zala varmegyét is elérte a
forradalom szele, és az elébb 1919. februarra meghir-
detett, majd aprilisra kitolt orszagos valasztasok hirére
megkezdddtek a partpolitikai kiizdelmek.

A megvaltozott id6k a keresztény tarsadalom gyors
szervezését, mozgdsitasat és tajékoztatasat igényelték,
folyamatosan sarkallva a szocidldemokracia térnye-
résétdl. A kiizdelemben kiemelt szerep jutott a keresz-
tényszocialista sajtonak. Pehm hittanar is raérzett a
tomegkommunikacioban, a sajtoban rejlé lehetdsé-
gekre, vagy inkabb hatott ra Bangha Béla akkori hely-
zetelemzése a katolikus sajtd jelentoségérdl. 1918.
szeptember 20-an engedélyt kért piispokétdl, amit
oktober 16-an kapott meg ,,hirlapi és folyodirati cikkek
irasdhoz”.% Ezzel egy ijabb munkateriilet nyilt meg
szamara: a varmegyei politikai lap, a konzervativ-
legitimista Zalamegyei Ujsag felelés szerkesztése,
amivel az altala karosnak tekintett ,,fertozo eszmék”
hattérbe szoritasat szandékolta elérni. Az elsé szdm
1918. december 15-én jelent meg. A lapnak nem volt

4 KERKAI 1995, 22-23. (A jezsuita Kerkai Jend testvéroccsének, az ugyancsak jezsuita Kerkai Gyorgynek a visszaemlékezése.)
SOPIL 274. . 7/249. 1. fol. Gépelt visszaemlékezés Mindszenty Jozsefre [dr. Voros Istvan].

SIKERESZTURY 1993, 52.

52 A Zalaegerszegi Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium értesitéje az 1917—1918. évi iskolaévrél. Zalaegerszeg, 1918. 16.
33 SzEL 373/1921. Pehm Jozsef jelentése Mikes Janos piispokhdz. Zalaegerszeg, 1921. majus 4.

34 SZEL AC 4946/1918. Pehm Jozsef rendkiviili gyontatoi kinevezése, 1918. oktober 28.

33 SZEL AC 4753/1918. Pehm Jozsef kérvénye Mikes piispokhdz. Zalaegerszeg, 1918. szeptember 20. Autograf.
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markans politikai iranyultsaga. Partkiilonbségek kié-
lezése helyett egyarant tiikrozte a Karolyi-part kon-
zervativ jobbszarnya (Lovaszy Marton frakcioja), a
Mesko Pal vezette agrarius Orszagos Foldmivespart
¢és a keresztényszocialistak érdekeit, ,,bizonyos hideg
reservaltsaggal” viseltetett a Karolyi-parttal, viszont
nyiltan ellenséges volt a szocidldemokrata parttal
szemben, amely ,,ideges tiirelmetlenséggel nézte a lap
ténykedését, €s minden alkalmat felhasznalt, hogy a
megjelenését megakadalyozhassa.”*

Hasonlo partpolitikai utkeresés jellemezte Pehm
Jozsefet. Az akkori orszagos partok koziil a politi-
kai katolicizmust megtestesitd Keresztény Szocialis
Néppart—akezdeti timogatas utan — érdemi ellenallast
tanusitott az 6szirdzsas forradalommal hatalomra ke-
rilt liberalis—radikalis—szocialdemokrata koalicioval
szemben. Ezzel az elvi alappal és a part szocialis ira-
nyultsagaval Pehm Jozsef is rokonszenvezett. A zalai
gazdatarsadalom a Keresztény Szocialis Néppart mel-
lett fogékony volt a Nagyatadi Szabd Istvan vezette
kisgazdapart politikajara is. Zala megyében — ahogy
Nyugat-Dunantulon tobb helyiitt — ez a két irany a
,vords lobogo6”, a szocidldemokratakkal szembeni
hatékony fellépés érdekében osszefogott. 1919. januar
6-an egyiitt tartottak nagygyilésiiket, amelyen ko-
z0s bizottsagot alakitottak a mozgalom iranyitasara.
A négy titkarbol az egyik Pehm Jozsef hittanar lett.”
Amint 6 maga irja: ,, Bardtaim és a megyei papsag
felkérésére vallaltam a keresztény meggydzddésii
nép valasztasi harcanak vezetését a megyében.”
A nagygyllésen mondott beszédében a keresztény
Osszefogas fontossdgarol szonokolt, és tiltakozott az
iskolai hitoktatas tervbe vett megsziintetése ellen.”
Ez a keresztényszocialista—kisgazda alapt szervez-
kedés volt az adott viszonyok kozott az egyediili
markéans polgari alakulat Zala varmegyében. Pehm
még két honapon at szamos foéorumon szoénokolt a
Berinkey-kormany intézkedései, foleg az allam és az
egyhaz szétvalasztasanak terve ellen, mikdzben hitet
tett a kiralysag mellett. A hit, a haza, a csalad és a
tulajdon védelme inspiralta cikkeiben és szonokla-
taiban. E tevékenységnek kdszonhetden lett belble a

népkoztarsasagi kormannyal szembeni ellenzék egyik
helyi vezéralakja.

Pehm Jozsef partpolitikusi karrierjének €s a Zala-
ban csirazo kormanyellenes szervezkedésnek a hato-
sagok intézkedése vetett véget. Emlékirataibol ugy
tudjuk, hogy 1919. februar 9-én ellenforradalmi izgatas
gyanujaval drizetbe vették és internaltak — valdjaban
rendori feliigyelet ald helyezték — a szombathelyi piis-
poki palotdba. A ,veszélyes ellenséget” két rendor-
Ormester Orizte, meglehetésen engedékenyen, mert
még az id6kdzben ugyancsak hazi drizetbe helyezett
Mikes Janos piispokot is felkereshette. Végiil tiznapi
fogva tartas utan a zalaegerszegi kormanybiztos te-
lefonon kozolte vele, hogy szabadlabra helyezteti, ha
két feltételnek eleget tesz: nem lazit a polgari kor-
many ellen, és clhagyja Zalacgerszeget. Pehm nem
fogadta el a feltételeket. Az 6t 6rzé renddroknek
azonban mar elegiik lehetett megbizatasukbol, ezért
szabadon bocsatottak, mondvan: ,,mehet ahova akar,
csak Zalaegerszegre ne térjen vissza.”® A torténet 1¢-
nyege hiteles, de az emlékiratokban ko6zolt datumok
nem illenek a fennmaradt egykorti forrasokbol 6sz-
szerakhatd eseménytorténethez: vagy nem februar
9-én vették Orizetbe, vagy nem kereste fel Mikes
plispokot Celldomolkon (aki ott februar 27-t6l tar-
tozkodott), vagy tiznél tobb napig volt Orizetben.
Kovetkeztetésiink szerint — ami egybevag masok
elemzésével is® — Pehm Jozsef letartoztatisanak
helyes ddatuma nem februar, hanem marcius 9., tehat
a honapot egyszerlien eltévesztette emlékirataiban.
Ez esetben rogton helyiikre ugranak a datumok és az
események, és minden érthetéve valik.

Példéaul az is, hogy kdzelebbrél mivel ingerelte fel
a Karolyi-kormany hivatalnokait a heves hittanar.
Ez id6 alatt, 1919. februar 26. és marcius 8. kozott
a szombathelyi egyhdzmegye papsaga (is) letette a
koztarsasagi hiiségeskiit. Pehm Jozsef nevét azonban
egyik aladirasi iven sem talaljuk. (Igaz a megyés-
pilispok, Mikes Janos nevét sem, de 6 €pp nem tar-
tozkodott Szombathelyen, késébb viszont kérte a
pétlas lehetéségét.) Az eskiitétel hianyanal is fon-
tosabb esemény volt, hogy 1919. februar 17-én a

% EPL Mindszenty magénlevéltar, 17. doboz, ,,1943-45” felirata boriték. Dr. Briglevics Kéroly, Zala varmegye volt fdispan-kormanybiztosanak
levele Erdés Markus ,.teljhatalmu politikai megbizotthoz”. Zalaegerszeg, 1919. majus 15. Gépelt masolat.

T A kdzds bizottsag titkarai Pehm Jozsef mellett Vida Janos, Sebestyén Jend és Nagy Karoly zalacgerszegi lakosok voltak. Tagjai: Karlovics
Jénos kiskanizsai, Marton Janos kiskomaromi, Bedegi Gabor balatonfiiredi €s Abraham Jozsef szepetki lakosok. NAGY 1925, 21.

S MINDSZENTY 1989, 17.
39 PAKSY 2006a, 26.

% MINDSZENTY 1989, 18. (A februari datum el6szor Géfin Gyula kdnyvében szerepel — GEFIN 1929, 471-472. —, Mindszenty nyilvan barat-

Jjatol vette az adatokat emlékiratainak 6sszeallitasakor.)
SINAGY 1925, 22.; PAKSY 2006a, 30.; KOVACS 2007, 32.

©2SzEL AC 1278/1919. Mikes Janos piispok kérdzvénye az eskiitételrdl. Szombathely, 1919. februdr 24.; uo. 1410/1919. Mikes Janos piispdk
levele Vass Janoshoz, a ,,Magyar Népkoztarsasag Vallasiigyi Miniszteréhez”. Celldomolk, 1919. marcius 3.
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népkoztarsasag ideiglenes elndke, Karolyi Mihaly
— nyilvanvaloan politikai megfontolasbol, és nem az
indokként felhozott gazdasagi okbol — zaroltatta a
szombathelyi piispoki javadalmat.®® A zarlat a zala-
egerszegi birtokot is érintette, ami nagy visszatetszést
keltett, varosszerte beszélték, hogy a végrehajtok
pezsgdzéssel és bordélyhaz-latogatassal tinnepelték
meg az intézkedést.** A sajtd is felkapta az ligyet,
pro és kontra érvek zudultak az olvasokra. A vitdban
Pehm Jozsef az altala menedzselt Zalamegyei Ujsdg
1919. februar 22-ei szamaban megjelentetett egy cik-
ket, amely a koztarsasagi allamforma védelmérdl
alkotott XI. néptorvény 3. §-aba litkdzott. A nyilva-
nossag erejét izlelgetd hittanar ugyanis Mikes pilispok
vagyonanak zargondnoksag ala helyezése kapcsan
kétségbe vonta, hogy az apostoli kiraly fokegytri
jogai atszallottak volna a népkormanyra.® Pehm vé-
leménye a piispoki kar allaspontjat visszhangozta:
zarlatot elrendelni csak a kirdlynak all jogédban, a
népkdztarsasag kormanya nem orokolte meg a f0-
kegyuri jogot, az visszaszallt a Szentszékre. A zala-
egerszegi munkastanacs — ¢élén Dandy Ferenc nyom-
dasszal, a zalaegerszegi szocialdemokrata partszer-
vezet elndkével — indulatosan reagalt a cikkre, és
azzal fenyeget6dzott, hogy ,,a lapot eléallité nyomdat
le fogjak rombolni, Pehmet és tarsasagat kézigra-
natokkal fogjak elintézni”.®

Ezen kiviil Pehm hittanar bekapcsolodott abba az
ellenforradalmi akcioba is, amelyet Zalacgerszeg tobb
korabbi tisztviseldje fogott Ossze, elébb még csak a
Kérolyi/Berinkey-kormény, majd a Tanacskoztarsa-
sag ellen.”” A varosban meglehetsen fesziilt volt a
helyzet. A varmegye Karolyi-parti féispan-kormany-
biztosa, a polgari gondolkodasti Briglevics Karoly
iigyvéd marcius 17-én tavirati uton tajékoztatta Mikes

plispokot, hogy Pehm Jozsef ellen az emlitett parag-
rafusba {itk6z6 biintett miatt a budapesti torvényszék
elott biinvadi eljaras van folyamatban, és hogy a var-
megye nyugalmanak megérzése és Pehm ¢letének
megovasa érdekében, ,,de a biincselekmény stlyos vol-
ta miatt is” a kiralyparti hittanart rendéri feliigyelet
ala helyezte. Intézkedését — és itt a forrasok némiképp
ellentmondanak egymasnak — Nagy Vince beliigymi-
niszter is jovahagyta.®

A kormanybiztos dvatossdga nem volt indokolat-
lan, mert Zalaegerszegen egy kézigranat-szallitmany-
bol mintegy 100 darab kézigranat eltiint. és nem ez
volt az els6 aggodalomra okot ad6 eset az orszag-
ban (példaul februar 22-én kommunista tiinteték a
Népszava budapesti szerkesztésége ellen hajtottak
végre akciot, aminek tobb halottja és sebesiiltje volt).
Azt kérte a plispoktol, hogy a piispokségen tartézkodo
Pehm hittanart azonnal helyezze el Zalaegerszegrol.
Mikes piispdk, aki ekkor mar maga is Orizetben volt
Celldomolkon, viszontsiirgdnyében haladéktalan in-
tézkedésérol tajékoztatta a biztost: ,,Pehm Jozsefet [a]
vizsgalat befejezéséig zalaegerszegi hittanari allasa-
bol szabadsagolom”, és kérte a renddri feliigyelet
besziintetését.” Azt mar csak irodaigazgatdjanak,
Rogacs Ferencnek iizente, hogy ,,Pehm tartozkodjék
belatasa szerint ahol jonak latja”, hittanorait pedig
tartsak meg a kaplanok. Azaz a plispok részérdl, bar
nem tanacsolta, akar Zalaegerszegre is mehet, de nem
oktathat, és nem jelenhet meg nyilvanosan. Pehm
viszont — €s itt mar szinkronba keriil az egykor forras
¢és az évtizedekkel késobb irt emlékirat —ellenszegiilve
azelvarasnak, minden aron vissza akart térni szolgalati
helyére. Zalalovon azonban ismét érizetbe vették, és
nem kis feltiinést keltve visszavitték a szombathelyi
piispdki palotaba. 1919. marcius 19-én mar Vass Janos

63 SzEL AC 1253/1919. Mikes Jénos piispdk levele Vass Janos valldsiigyi miniszterhez. Szombathely, 1924. februar 24. — Mikes Jénos piispék

atfogo életrajzara lasd BAKO 2013.

64 SzEL Mikes Janos piispdk iratai I1L.1.j. 3. doboz, Malcsiner—Persian per targyalasanak naploja, 1921. oktober 14. 21. fol.

5 Megyéspiispokiink.” Zalamegyei Ujsag, 1919. februar 22. 11. évf. 9. sz. SZEL Mikes Janos piispdk iratai II1.1.j. 3. doboz. (A lap 1921 elétti
példanyai kozkonyvtarakban nem lelheték fel, csak elvétve maradt meg egy-egy darab kiilonb6zé hagyatékokban, ezért indokolt feltiintetni a
leléhelyet is. A zalaegerszegiek ugy tudjak, Pehm maga gytjtette egybe és semmisittette meg a korai lapszamokat, amit a lap 1922-es betilta-
sa indokol is. Mégis népszerti allitas — lasd példaul a http://budapest23.jobbik.hu/content/kommunizmus-aldozataimindszenty-jozsef honlapot
[letoltés: 2013. julius 26.] —, hogy a lap szamait a kommunista diktatura alatt tiintették el, ahogy a Pehm Jozsef miikddésére vonatkozo iratokat
is. Ezt az allitast viszont cafolja — mig az elobbit igazolja —, hogy az ujsag 1923. majus 23-ai szamaban megjelent egy felhivas, amelyben a szer-
kesztOség az 1921. augusztus 31. eldtti szamok megkiildését kéri a korabbi évfolyamok kiegészitéséhez — azaz mar az 1945-6s rendszervaltozas
elétt is hianyoztak. Raadasul a politikai renddrség gytijteményében semmi nyoma ennek az akcionak — amit viszont valoban begytijtottek, az
ma is megtalalhaté az ABTL-ben a Mindszenty-per nyomozati anyagai kozott. A terhelé vagy annak vélt bizonyitékokat miért is semmisitették
volna meg? Pehm Jozsef plébanosi miikddésére vonatkozo iratok egyébként béségesen talalhatok a Zala Megyei Levéltarban, a Szombathelyi
Egyhazmegyei Levéltarban és a Primasi Levéltarban.)

% EPL Mindszenty magénlevéltar, 17. doboz, ,,1943-45" feliratu boriték. Dr. Briglevics Kéroly levele Erdés Markus ,.teljhatalmii politikai meg-
bizotthoz”. Zalaegerszeg, 1919. majus 15. Gépelt masolat.

Y NAGY 1925, 21-22.

%8 Briglevics Karoly, Zala varmegye féispan-korménybiztosa a Mikes piispknek 1919. marcius 17-én kiilddtt taviratiban csupan beliigyminisz-
teri jovahagydsra utalt, am amikor két honappal késobb mint volt korméanybiztos beszamolt a torténtekrél, mar Pehm internalasara utasito bel-
tgyminiszteri rendelkezésrél irt. (SZEL AC 1681/1919 Eredeti tavirat, 1919. marcius 17.; EPL Mindszenty maganlevéltar, 17. doboz, ,,1943-45”
felirata boriték. Dr. Briglevics Karoly levele Erdés Markus , teljhatalmu politikai megbizotthoz”. Zalaegerszeg, 1919. majus 15. Gépelt masolat.)
% SzEL 1681/1919. Mikes Janos piispok Briglevics Karoly f8ispan-kormanybiztoshoz intézett valasztavirata, [Celldomolk] 1919. marcius 18. Autogréf.
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vallasiigyi miniszter taviratozott Mikes pilispoknek:
»A Zala megyében uralkoddé izgatott néphangulatra
valo tekintettel kérem a jelenleg Szombathelyen tar-
tozkodd Pehm Jozsef hittanart azonnal suspendalni
[azaz felfiiggeszteni — B. Ma.] és Zala varmegye
teriiletén kiviil elhelyezni.””® Mikes nem késlekedett
a valasszal: ,,Pehm Jozsef hittanart kedélyek csilla-
pitasara és valasztdsok lezajlasdig szabadsagra kiil-
dettem.””" Lathatéan nem értesiilt papjanak elszant
igyekezetérdl, hogy visszatérjen a zalaegerszegi gim-
naziumba, vagy ha igen, nem akadalyozta meg benne.
Mindenesetre nem reagalt a felfiiggesztésre vonatkozo
miniszteri utasitasra, és a szabadsagolassal megoldott-
nak tekintette a helyzetet.

Briglevics Karoly féispan-kormanybiztos — beliigy-
miniszteri hatszéllel megerdsitve — a hittanar tovabbi
tavoltartasat rendelte el, amit Gjabb taviratban kozolt
Mikes piispokkel: ,,Pehm tigyében rendéri feliigyeletet
ismert okokbol fenntartom, 6t varmegyébe valasztasi
izgalmak miatt visszatérni nem engedem. Ertesiilé-
sem szerint Pehm ifjusagot leveleivel izgatja fel. Ha
ez vald tény, ugy internalasardl fogok intézkedni.””?
Kozben a kozigazgatas iranyitasat Zalaegerszegen a
volt munkastanacs kebelébdl valasztott varmegyei
direktérium vette at marcius 22-én. Két nap mulva
Briglevics is hivatala atadasara kényszeriilt. El6tte
még volt érkezése arra, hogy Pehm Jozsefet bizton-
sagi okokbdl a pilispoki palotabdl atvitesse a varosi
torvényszéki fogdaba. Mindszenty — személye kozbiz-
tonsagi kockazatat jocskan eltilozva — igy idézte fel
évtizedekkel késObb a torténteket: ,,Bosszankodtam
¢és testem kihuzva néztem végig 1919. marcius 21.
¢jfelén azon a szaz [!] csendérdn, akik lefogdsomra
jottek: mégis csak volnék valaki!”” Innen majus 19-
én atszallitottak Zalaegerszegre, mert Erdds Markus
»/ krajcaros vasari kikialt6”, immar a varmegye telj-
hatalmu politikai megbizottja — a Pehm irant mérsé-
kelten joindulati Briglevics volt féispan-kormany-
biztos javaslatara — engedélyezte, hogy a varosban

tartézkodjon, de csak azzal a kikotéssel, hogy agitacios
tevékenységet nem folytat.”* Mivel azonban mar aznap
este ,,gyanus elemekkel” beszélgetett, masnap, majus
20-an kitoloncoltak Zala varmegye teriiletérdl. Kiesett
hittanari fizetésének poétlasara az internalas feloldasa
utan azonnal 1500 koronat kapott az egyhazmegyei
segélyalapbol,” ez szolgalt fedezetiil kiadasaira az
allando tartézkodasi helyéiil kijeldlt sziil6falujaban.
Arra is kotelezték, hogy naponként kétszer jelenjen
meg az ottani munkastanics el6tt. Igy nem maradt
mas lehetéség szamara, mint hogy hazautazzon, és a
sziiléi hazban vészelje at a diktatura hatralévo napjait.
Jelentkezési kotelezettségének mindennap eleget tett —
ezt 1919. junius 9-én jelentette is a kozség tanacselndke
a Vas varmegyei direktoriumnak.’® A helyzetében
bekovetkezett valtozasrol haladéktalanul értesitette
az egyhazmegyét, és mivel tartdzkodasi helyét tilos
volt elhagynia, tovabbi szabadsagolast kért augusz-
tus 31-ig. Arra szamitott, hogy az 0j tanév kezdetével
,»a Direktorium kijelentése szerint” ismét munkéaba
allhat.”” A forradalmi vihar azonban elébb lecsende-
sedett, igy mar augusztus els6 napjaiban visszatér-
hetett Zalaegerszegre. Mardthy-Meizler Karoly, aki
1958-ban Az ismeretlen Mindszenty cimmel kozzé-
tette Mindszenty egyik els6é életrajzi feldolgozasat,
ismerni véli a Zalaegerszegre visszatért hittanar elsd
vasarnapi prédikacidjat: ,,Bortonbol jottem, lattam
a Parlament mennyezetig vérrel befrecskelt pincéit,
a vizvezeték csOveire akasztottakat, hallottam a
teherautok motorjainak berregtetését a halalpincék
elétt, hogy a megkinzottak segélykérését ne halljak
kiinn. [...] Lattam Icigovics orosz hohér kozakkését,
amellyel egyetlen kanyaritassal vette ki a »burzsuj«
szemét. Mert megcsonkitottak a kivégzettjeiket, hogy
ezek orraval, fiilével rémitsék foglyaikat. Az oktoberi
forradalmarok bortdneiben ez még nem volt, csak
amikor Kun Bélaval megérkeztek az azsiaiak, akik a
pesti 0rom- és hintas-legényeket megtanitottak szo-
get verni a korom ala, a besozott élve nyuzasra, a

70 SzEL 1681/1919. Dr. Vass Janos vallasiigyi miniszter 570. eln. sz. tavirata Mikes piispdknek, 1919. marcius 19., érkezett: mércius 20.
"'SzEL 1681/1919. Mikes Janos piispdk valasza Vass Janos valldsiigyi miniszternek, 1919. mércius 20. Autograf. A fogalmazvéanyra utdlag,

tintaval Mikes kézirasaval ravezetve: ,,Torténelmi levél”.

2 S7EL 1681/1919. Briglevics Kéroly féispan-korménybiztos tavirata Mikes Janos piispokhoz. Zalaegerszeg, 1919. marcius 20.
3 EPL Processus, 12. doboz, V-700/34. 56. fol. verzdja. Az édesanya c. mii gépelt kézirata. Méasolatban: ABTL 3.1.9. V-700/34. 64. fol. (a

kutatotermi dosszié jobb also szamozésa szerint).

74 -Hogy most Pehm Jozsef hol van, nem tudom, tekintettel azonban arra, hogy az daltala elkovetett deliktum az azdta beallott politikai fordulat
folytan épp gy eléviilt, illetve elavult, mint a tobbi, az idében elkdvetett akar un. jobb- vagy baloldali ellenforradalmi tigyek, a magam részérél
igazsagos dolognak tartanam, és a nagy kozonség szempontjabol is megnyugvast keltdnek, de veszélytelennek is, ha Pehm Jozsef tigye toroltet-
nék, 6 pedig hazabocsatatnék.” EPL Mindszenty maganlevéltar, 17. doboz, ,,1943-45” feliratt boriték. Briglevics Karoly, Zala varmegye volt
féispan-kormanybiztosanak levele Erdés Markus ,teljhatalmu politikai megbizotthoz”. Zalaegerszeg, 1919. majus 15. Gépelt masolat. (Mind-
szenty emlékirataiban majus 15-ét emliti a zalaegerszegi visszatérés datumanak, de mas forrasok alapjan a méajus 19-ét tekintjiik helyesnek.)

5 SzEL AC 2561/1919. Téth Jozsef piispdki helyndk feljegyzése a székeskaptalannak, 1919. méjus 17.

6 GEFIN 1929, 471-472.; FEISZT 1992, 18.

77 SzEL AC 2650/1919. Pehm Jozsef fégimnaziumi hittanar levele Toth Jozsef piispdki helynskhdz. Csehimindszent, 1919. majus 21.
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kihuzott nyelvnek az orra szogelésére. Benézett bor-
tondmbe Szamuely, aki kézlegyintéssel intézett el
hasz-harminc magyart. Lattam Korvin-Klein Ottot,
a pupos gnémot, aki éjjel a Lanchidon Iovette agyon
és a Dundaba szorta aldozatait.””® Nagyon kétséges,
hogy valoban mondta-e mindezt, illetve személyes
élményként mondott-e akar csak hasonlét is Pehm
Jozsef. Ilyen tapasztalatai ugyanis nem voltak, o6t
nem vitték Budapestre, Zalaegerszegen pedig nem
volt aldozata a voOrds terrornak (a varmegyében —
Vary Albert foligyész adatai szerint — nyolcan haltak
meg). Ilyesmirél Mindszenty maga soha nem is irt,
az ¢letrajziré hatasvadasz mondatai inkabb Tormay
Cécile Bujdoso konyvére hajaznak. Tapasztalatai a kz-
tarsasagi ,,felfordulassal”, csupan amik igazolhatdéan
megtorténtek Pehm Jozseffel, azok is boven elegendo-
ek ahhoz, hogy kitor6lhetetleniil belévéssék az ellen-
szenvet a szocidldemokraciaval és a kommunizmussal
szemben. Ot magét pedig az internalds hitelesitette,
mint ellenforradalmar papot. Esete nem volt egyedi,
az egyhdzmegyében rajta kiviil mas papokat is meg-
hurcoltak. Kincs Istvan kdszegi apatplébanost — Pehm-
hez hasonléan — vizsgalat és itélet nélkiil tartottak
fogva, mig Heisz Matyas lékai esperesplébanost és
Tiill Géza fels6szolndki plébanost izgatasért elitélték.
Rogacs Ferenc irodaigazgatd, Nagy Laszld nagycsa-
kanyi, Konczol Antal porkolényi és Németh Gyorgy
nadasdi plébanos az elfogatasi parancs eldl kiilfoldre
szoktek. Fuchs Ferenc szombathelyi hitoktatot egy év
felfiiggesztett fogsagra itélték, Fara Jozsef varmegyei
félevéltarost pedig azon kijelentése miatt, hogy ,,lesz
ez még masképp is”, felfiiggesztették allasabol.””
Pehm Jozsef és Mikes Janos pilispok forradalmak
alatti kozos sorsarol egy nem igazolhato, legendas tor-
ténet is kdzszajon forgott. Eszerint mikor Pehm hirét
vette, hogy plispokét letartdztattak, Osszetoborzott
néhany megbizhatd legényt, és megtamadta veliik
a plispokot szallitd vonatot.®® A valodi torténetben
tényleg szerepel a letartoztatott piispok és 6t szallitd
vonat is, de nem kellett kiszabaditani, mert mar épp
szokésben volt... Mikest 1919. februar 27-én el6bb

s MAROTHY-MEIZLER 1958, 86-87.

Celldomélkre, majd onnan marcius 30-an a budapes-
ti Gytjtéfoghazba szallitottak. A rossz koriilmények
miatt megbetegedett, ezért orvosi kezelésre a Park
Szanatoriumba kildték. Junius 24-én itt érte a vords
Budapest elleni ,,egyéjszakas” puccskisérlet hire.
A lazadod tiszteket és kadétokat letartdztattdk, s az
utca népe még a szimpatizansoknak is a legszigorubb
itéletet josolta. Mikes piispoknek egy joakardja meg-
sugta, hogy az els6k kozott szerepel a kivégzenddk
listajan. S bar a hir valdtlan volt, a piispok julius 30-an
este, gondos eldkésziilet utan, albajuszban, alruhaban
megszokott. Egy gyapjut szallitdo vonattal Ausztridba
utazott volna, am menet kozben megérkezett a ta-
nacskormany bukasanak hire, ezért a vonatrél még
Magyarorszag teriiletén leszallt.®!

Ha a kaland nem is tortént meg, Pehm hittanar
kétségkiviil tanubizonysagat adta Mikes iranti hiisé-
gének, a dinasztia iranti elkotelezettségének és fel-
tétlen megbizhatésdganak. Az elszenvedett fogsag
és meghurcoltatas kozeli kdzos élménye mindennél
erésebb kapocsnak bizonyult. Pehm alighogy visz-
szatért Zalaegerszegre, piispoke megbizasabol maris
bekapcsolodott a varosi képviseld-testiilet munkajaba.
Az augusztus 26-ai rendkiviili kdzgyllés — miutan
mar a harmadik kormanyalakitasra keriilt sor a ta-
nacskormany bukasa o6ta — Thassy Gabor féorvos
inditvanyara €s Pehm hittanar tdmogatd hozzaszo-
lasara taviratot intézett az antant négy missziojahoz,
hogy Zala varmegye kozonsége csak keresztény és
nemzeti kormanyt hajlando elismerni.®> Amikor a
helyi egyhazkozség kiildottsége augusztus 29-én ko-
szontotte a fogsagabol visszatért megyéspiispokat, az
orom szavai mellett tolmdacsoltdk a képviseld-testii-
let kérését: a nyugdijba mend Legath Kalman apat-
plébanos helyére — egyeldre helyettes plébanos ming-
ségben — az ekkor még csak 27 éves Pehm Jozsef
hittanart nevezze ki.®* A piispok konny{i szivvel hajlott
a kérés teljesitésére.

Az akkor még csak 67 éves Legath Kalman zala-
egerszegi apatplébanos nyugalmazasa nem elézmény
nélkiili, az apat durvasagara mar tobbszor panaszkod-

7 S7EL AC 4138/1919. Egyhazuldozes leirasa. Mikes plispok osszefoglalasa

8 MAROTHY-MEIZLER 1958, 86.; ; Kovrig Béla kolozsvari egyetemi tanar hitelesnek tekintette a torténetet, szerinte Mindszenty egyenesen
ennek koszonhette gyors karrierjét. ABTL 3.2.4. K-384/2. ,,Bihari.” 15. 4 primds cimi kézirdsos feljegyzés, 1946. szeptember 24. (A jelentés
legépelt szdvege — 1r01a kilétének felfedése nélkiil — megtalalhaté a Mindszentyrdl gyujtott személyi dossziékban is: ABTL 3.1.8. Sz-222/3.
41-42. A szbveg végén kézzel irt megjegyzés: , Kissé 1deahza1]a ”) — A két életit 6sszevetésére lasd BAKO [SOOS] 2007, 41-54.

8L VARGA 1921; BAKO 2007. (A Mikes puspok sorsara vonatkozo adatokat Mindszenty emlékiratai tévesen tartalmazzak. Aszerint ugyanis
Mikest nem vitték fel a févarosba, hanem ,,még idejében sikeriilt atvinni egy erdei lakba, ahol szerencsésen atvészelte a nehéz idéket”. MIND-

SZENTY 1989, 23.)

82 Rendkiviili kozgyulesavaroshazan Zalamegyez Ujsdg, 1919. augusztus 28. I1. évf. 22. sz. Cimoldal. SZEL Mikes Janos plispok iratai I11.1.j. 22. doboz.
83 ,,A szombathelyi megyés plispdk tidvozlése.” Zalamegyei Ujsag, 1919. augusztus 31. IL. évf. 23. sz. 2. old. SzEL Mikes Janos piispdk iratai

1.1 j.22. doboz.
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tak a hivek.® O viszont kaplanjai tiirhetetlen — vele
szemben udvariatlan, g6gds — magatartasat tette
sz6va.®» Az esperességrol betegségre hivatkozva 1919
majusaban valoban lemondott, de azt a helyndk a piis-
pok internaltsaga alatt még nem fogadta el.®® A nyar
folyaman ismételten jelezte nyugdijba vonulasi szan-
dékat, amit azonban par nap mulva visszavont; ma-
radasi szandékarol kiilon levelet irt a plispoknek.’
Ezt figyelmen kiviil hagyva a székhelyére visszatért
Mikes plispdk gyorsan felallitotta nemcsak az esperesi,
hanem a plébanosi sz¢ékbdl is. Pehm elédje nehezen
torédott bele a plispok varatlan dontésébe, a hirtelen
nyugdijazas neki ,,nagy erkolcsi és anyagi karokat
okozott”, ezért kérte meghallgatasat. Ugy hitte, rossz-
indulatu ragalmazas aldozata, kommiinbarat hirbe
keverték a piispok elétt, aki azonban allitasa szerint
errél mit sem hallott, ami, valljuk be, nehezen hihetd.
Mikes piispok Legath-hoz irt valasza mar-mar giinyos:
az ,.elfaradt lelkipasztor” fejére sajat indokait olvasta:
testi gyengeségét és a zavaros idok kihivasait. Szobeli
magyarazkodasra nem adott lehetdséget, az apatot
nem fogadta, rdadasul a valaszlevelét megaldzoan az
utéd, Pehm Jozsef adta at oktober 7-én a megban-
todott Legath Kalmannak.®®

Mikes nem tartott attol, hogy a fiatalsagbol fakado
tapasztalatlansag alkalmatlanna tenné Pehmet a plé-
banosi feladatra. (Annak idején 6 is csupan 25 évesen
keriilt a gyergyoalfalui plébania élére.) Ha késGbb,
a nem kevés konfliktus hallatan fel is 6tlott benne,
hogy tul koran adott hatalmat Pehmnek, ezt soha
nem érzékeltette. Amig csak hivatalaban maradt, s6t
még azutan is, papja rendithetetlen partfogdjanak
bizonyult. Am amikor 1919. oktdober 1-jével Pehm
Jozsefet bizta meg a nagy lélekszamu zalaegerszegi
plébania vezetésével, nyilvan nem is sejtette, hogy
milyen rendkiviili papi karriert inditott el.

Isten hazmesterétol a zalaegerszegi
»plispokig”

Pehm Jozsef hatalmas igyekezettel és lendiilettel
latott hozza 1 feladatahoz. Leplezte, de még éveken

at bizonytalan volt képességeiben, mikozben emész-
tette a megfelelni vagyas Mikes plispok bizalmara.
Baratjanak, Géfin Gyulanak vallotta be, hogy ,,engem
igen megtiszteltek, én Istentdl, emberektol ezt nem
érdemlem; elGkel6 végzettségii, hires eszii emberek
vannak kisebb polcon. Ugy érzem, hogy ha a mun-
kaban megszakadok, akkor se leszek érdemes a mun-
kakoromre. Es a nem jok kozt annyi j6 és heroikus
hivem van. Ezek egy szentet érdemelnének lelki-
pasztoruknak. Hogy kurzustarsaim koziil értelmileg
kiemelkedem, ugyan nem sokat mond. Hét kozott
is lehet abszolut nulla értek, és lehet egy gyenge
valaki érték. Lelkiekben jobbak voltak 6k.”% Bels6
vivodasabol a kiilvilag semmit vagy alig valamit
érzékelt, a hivek egy hatarozott, céltudatos fiatal
papot lattak maguk el6tt. Pehm az els6 pillanattol ugy
viselkedett, ahogy helyesnek gondolta, miként kell
tennie egy kivalasztott testiilet, a papi rend tagjaként.
Abban nétt fel, hogy a papnak megkiilonboztetett
figyelem és tisztelet jar, a faluban 6 a ,Tekintély”,
aki a szentelés erejénél fogva az egyhaz Istentdl
kapott hivatasanak szolgalataban all, Krisztus tanu-
saganak hordozdja, az tdvoziilés kozvetitdje. Fela-
data az embereket Isten ismeretére tanitani és Isten
parancsolata szerinti életre nevelni. A kozéleti kér-
désekbe — ahogy a gazdasagi és kulturalis élet kérdé-
seibe, a tarsadalmi problémakba — annyiban van bele-
szo6lasa, hogy hirdeti: melyek az Isten parancsolatai-
nak megfelelé legfébb iranyvonalak az egyéni lelki-
ismeret szamara. Pehm e téren messze tovabb terjesz-
kedett, amikor meg akarta valdsitani mindazt, amit a
varos felzarkoztatasa és hitéletének fejlesztése érde-
kében célként kitlizott.

Az 10j plébanos példasan ellatta a szokvanyos pa-
pi teendéket. Minden eldirt esetben a felettes hato-
saghoz fordult, és jelentett, engedélyt kért vagy csu-
pan bejelentette intézkedését. Hogy milyen konkrét
tigyekkel volt dolga? A zalaegerszegi kozségi kozos
temetd megaldasahoz kért és kapott meghatalmazast
— hiszen a hantok alatt nyugvo keresztények tobbsé-
ge katolikus.” Egyhazi tanicsadoként jegyezte azt
a kérvényt, amelyben a Szocialis Misszidtarsulat

84 A Holgykongregacio egyik tagja azt irta Mikes piispoknek, hogy az apatplébanos nemcsak durvén beszélt vele, de nyilvanosan megszégyen-
tette, amikor aldozas nélkiil hagyta, csak azért, mert elkésve térdepelt le. A kaplan a panasz jogossagat megerdsitette: ,,Hasonl6 botranyos esetek
nem ritkak.” SZEL AC 1926/1919. Pesthy Margit levele Mikes piispokhoz. Zalaegerszeg, 1919. marcius 14. Autograf.

85 SzEL AC 2343/1919. Legath Kalman levele Toth Jozsef piispoki helyndkhdz. Zalaegerszeg, 1919. 4prilis 25. Autograf.

86 SZEL AC 2445/1919. Legath Kalmén levele Téth Jozsef piispdki helyndkhoz. Zalaegerszeg, 1919. majus 5. Autograf.

87 8zEL AC 2927/1919. Legith Kalman nyugdijazasi kérelme, 1919. jinius 24., uo. 2988/1919., a nyugdijazéasi kérelem visszavondsa, 1919.
julius 7. (E két dokumentumrol csak az iktatokényvben olvashatunk, maguk az iratok nincsenek meg.); SZEL Mikes Janos piispok iratai, 11.
doboz, Missilis 1919. Legath Kalman levele Mikes piispokh6z. Szombathely, 1919. augusztus 11.

88 SzEL AC 3965/1919. Mikes Janos piispdk levele Legith Kdlménhoz. Szombathely, 1919. oktober 1. Az 4tadasra vonatkozé mondat az irat

rectojan kézirassal.

8 SzEL Géfin Gyula hagyatéka. Levelezések, VIIL. Pehm Jozsef levele Géfin Gyulahoz. Zalaegerszeg, 1924. januar 13. Szdvegét kozli DOBRI

1995, 276-271.

%0 SzEL 2581/1920. Pehm Jozsef helyettes plébanos levele Mikes Janos piispdkhdz. Zalaegerszeg, 1920. aprilis 21.
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Zalaegerszeg polgarmesterének tamogatasat kérte
ahhoz, hogy tlizessék kereszt az Orszaghazra, ezzel
hangsulyozva Magyarorszag keresztény jellegét,
Htisztan keresztény”, azaz nem zsidd szellemben valo
kormanyzasat.”! Kérvényt irt, ha egy hazassagkotés
kanonjogi akadalyait kellett tisztazni (példaul egy
folyton vandorlé cirkuszi artistapar esetében). Nem
volt rest tollat ragadni akkor sem, ha munkatarsai
¢letfeltételein akart javitani. ,,Altaldban a hitoktatok,
kaplanok helyzete immar tarthatatlan” — irta 1920-
ban. ,Fizetésiik mellett ruhazatuk, ami mar a papi
osztalyra lealazé. Sziiléik meg nem tartoznak gon-
doskodni egy folszentelt paprol.”®? Konkrétan Hor-
vath Istvan hitoktatd nyomorusagat ecsetelte, meg-
emlitve, hogy 392 korona a fizetése, ugyanakkor
csak kosztpénzre 900 koronat kell fizetnie, mit még
mosatas, lakbér és vilagitas tetéz. Maskor kantoranak
1 ol fat és gabonajarandosaganak felemelését kérte (a
pispok csak az el6bbit tudta teljesiteni).”

Plébanosként mindent gondosan at- és Gjraszamolt.
Ha az egyhazi adobol befolyt templompénzbdl kivant
barmit megvaldsitani, engedélyt kellett kérnie a piis-
poktdl, olyan bagatell iigyben is, mint az ostyava-
sarlas koltsége. (A még hivatkozott 1829-es canonica
visitatio szerint ugyanis a javadalmast, azaz a plé-
banost terhelik az ostyak beszerzésének koltségei.
Pehm mégis azt kérvényezte, hogy csak a miseostya-
kat kelljen fedeznie, az aldoztatasi ostyakat a temp-
lompénztarbol fizethesse.) Kérését a sziikségletek
megsokszorozodasaval indokolta. 1829-ben harom,
1896-ban négy, 1920-ban hét pap misézett. Amig szaz
évvel korabban csak évi ezer, addig most 35-40 ezer
ostyara volt sziikség. Méltanyossagot kért, hiszen az
ostya-eloallitasi kotelezettség eredeti mértékének ele-
get tesz, ha csak a szentmisedldozathoz sziikséges
ostyakoltséget allja.**

Pehm igyekezett minden lehetéséget megragadni
a bevételszerzésre. A plébaniakert bozottal bendtt
teriiletét bérbe adta fényképész-miiterem kialakita-
sara.” Evrdl évre emelkedé nagysagrendben kotott
foldbérleti vagy ingatlanhasznositasi szerzédéseket.
Egyébként is jo érzéke lehetett a pénzhez: a Zala-
egerszegi Hitelszovetkezet, amelynek feliigyeldbizott-

sagaba 1918—19-ben mar bekeriilt, 1920. jalius 4-én az
igazgatdsag tagjava, az igazgatdsag pedig elndkévé
valasztotta. A megtiszteltetés elfogadasdhoz nem a
legsiirgdsebben, csak november 11-én kért plispokétodl
engedélyt, mondvan, addig csak atmenetileg vallalta
a posztot.”®

A sok bérleti szerzédés kozott olyan is akadt, ame-
lyik balul siilt el. Nyilvan személyes sérelem is mun-
kalt akkor, amikor 1921 6szén Pehm Jozsef plébanost
Kovacs Laszl6 zalaegerszegi téglagyaros zsarolas vét-
ségével feljelentette. Tortént ugyanis, hogy Kovacs ar
a plébanostol bérelt 318 négyszogdlnyi szantofoldon
sz616iskolat telepitett. Am Pehm varatlanul felszolitot-
ta, hogy a szdldoltvanyokat egy héten beliil szedje ki,
¢és a haszonbérbe adott foldet oktober 1-jével adja visz-
sza. Mivel az oltvanyok még nem gyokeresedtek meg,
a bérl6 a szerz6dés hatheti meghosszabitasat kérte,
amibe Pehm plébanos hétezer korona megfizetése elle-
nében egyezett csak bele. A bérld kényszerhelyzetbe
keriilt, az oltvanyok idd eldtti kiszantasa 70-80 ezer
korona karral jart volna, ezért kifizette a kért 6sszeget.
Errdl a plébanos sajatkeztileg irt elismervényt adott:
az Osszeget ,,jotékony célra” atvette. Ez az Osszeg
horribilis bérleti dijnak szamitott, egy évre atszamit-
va 30 ezer 272 koronat tett volna ki, ami vételarnak
is megbotrankoztatéan sok lett volna. Végiil a bérld
a maganjogi paragrafusokba és a ,,jo erkdlcsbe titko-
z0” eljaras miatt az 1878. évi V. tc. 350. §-aba itk6zo
zsarolas vétségére hivatkozva nyujtott be vadiratot.
A hivatkozott paragrafus szerint harom évig terjed6
foghazzal biintethetd az, aki jogtalan vagyonszerzés
miatt valakit er6szakkal vagy fenyegetéssel érdekével
ellentétes cselekedetre ravesz. Mivel azonban Pehm a
hétezer koronat az uj zalaegerszegi templom céljaira
forditotta, igy a kir. torvénysz¢ék vadtanacsa elutasi-
totta a panaszos kérelmét.”” A téglagyaros nem hagyta
ennyiben, még évekig kiizdott vélt igazaért — hiaba.
Pedig hajdani bérelt foldje felszantatlanul és miivelés
nélkiil maradt, tehat valdban semmi nem indokolta a
bérleti szerz6dés siirgés felmondasat.

Pehm Jozsef 1920. januar 15-t6l pilispoki biztosi
mindségben kézbe vette az iskolai hitoktatok felii-
gyeletét is.”® O maga heti hat 6raban tanitott hittant a

' MNL ZML V. 1607. b. Zalaegerszeg viros polgarmesterének iratai, 66/1919. Levél Czobor Matyéas polgarmesterhez, Zalaegerszeg, 1919.
november 18. Eredeti, aldirt. (Pehm Jozsef mellett harom csecsemd- és ndvédelmi aktivista irta ala a kérvényt.)

2 SzEL 6388/1920. Pehm Jozsef levele a Pilipoki Hivatalhoz. Zalaegerszeg, 1920. november 11.

93 SzEL Mikes Janos piispdk iratai, 11. doboz, Missilis 1920. Pehm Jéozsef levele Mikes Janoshoz. Zalaegerszeg, 1920. julius 6.

94 SzEL 4197/1920. Pechm Jézsef helyettes plébanos levele Mikes Janos piispokhdz. Zalaegerszeg, 1920. augusztus 3.

3 SzEL 664/1921. Pehm Jozsef helyettes plébanos levele Mikes Janos piispokhdz. Zalaegerszeg, 1921. janudr 17.

% SzEL 5896/1920. Pehm Jozsef plébanoshelyettes levele Mikes Jénos piispdkhdz. Zalaegerszeg, 1920. november 11.

97 ABTL 3.1.9. V=700/40. 8. fol. skk. B.2597/10/1921. sz. végzés. Zalaegerszeg, 1922. majus 27. Ugyanitt a 36. folidig az eljaras dsszes

dokumentuma.
% SZEL AC 161/1920.
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fels6kereskedelmi iskolaban, mellette tovabbi két hit-
tanar és harom kaplan oktatott. Mindannyian tulter-
heltek voltak, kivalt a kaplanok, akik a hitoktatas
mellett gyontattak, betegeket latogattak, temettek és
kereszteltek. ,,Ujabb hitoktatd esetén ellathatom az
internaltakat, leszallitom a hitoktatok orajat, egyik
kaplant felmentem a hitoktatas al6l, magam jobban
itt hagyhatom a varost a kertileti iskolak kedvéért” —
indokolta kérvényét a harmadik hitoktatoi allashely
1étesitéséért.”” A pilispok nem is vitatta a kérés meg-
alapozottsagat, de csak a paphiany mérséklodése ese-
tén igérte azt teljesiteni.

A plébanosi kinevezéshez le kellett tennie bizonyos
vizsgakat. Pehm az 1917-ben megszerzett hittanari
képesitésen feliil 1920-ban egyhazjogbdl vizsgazott.
Ugyanekkor un. zsinati vizsgalaton is at kellett jutnia.
Dogmatikabol felmentést kapott, de erkdlestanbol és
lelkipasztorkodas-tanbol nem.' Az eredményes vizs-
gak utan az egyhazkdzség képviseld-testiilete 1920.
oktober 3-an kérvényezte Mikes piispoktdl, hogy a
feddhetetlen papi erényeket tanusitod, az egyhazkoz-
ség iigyeinek rendbetételén lankadatlanul buzgoélkodd
Pehm Jozsefet véglegesitse a plébania ¢lén, mert ,,ha-
zafias magatartasaval, rajong6 fajszeretetével, hasz-
nos tarsadalmi tevékenységével” méltova valt erre a
posztra.'” A piispok 1921 husvétjara tett eleget a kér-
vénynek.

A jo6 pasztor

Amikor megjelent a sz6széken, kissé pupos, vallat
leejto alakja atalakult: tekintély és erd, egyszeriiség €s
alazat egyszerre aradt bel6le — akkor is, ha nem iinne-
pi alkalomrol volt sz6. Férfias hatarozottsaga végig
figyelmet parancsolt. Nagy, athato tekintetli szemével
szinte a vesékbe latott. Volt, akiben ez ellenszenvet
vagy félelmet keltett: ,,Papjaival sokszor beszélgettiink
arrol, hogy arca egyaltalan nem »papos« arc, inkabb
a palank mellett leselkedd, és mindig ugrasra kész
kutyafej.”'> Nem volt kiilonosebb vagy hatasvadasz
a hangjatéka. Gesztusokkal is ritkdn hangsulyozott.
Lassu, kimért, érthetd, sziinetekkel tagolt monda-
tokban hirdette az Igét. Soha nem torekedett arra,
hogy mondanival6jat rovidre fogja. Zamatos, magya-
ros stilussal, frappans példakkal, hasonlatokkal tette

hatasossa beszédeit. Szentbeszédei altalaban érdek-
feszitéek voltak, tudta, hogy a frazis megdli a mon-
danivalot. Ahogy ko6zépiskolai hittanarként, most
papként is idénként dorgedelmes beszédeket tartott
az alkohol vagy a mozi artalmas voltarol, a feslett-
ségrol, a kiillonbozo életszabalyokrol, vagy épp egész-
ségvédelmi intézkedésekrdl. Mivel a keresztény er-
kolcs szabalyai meghataroztadk a mindennapi életet,
minden olyan dologrél beszélnie kellett, ami nem-
csak foglalkoztatta az embereket, de lelkiiknek, evi-
lagi érdekeiknek, egyéni és kozosségi életiiknek ja-
vara és hasznara valhatott. Hitszonokként hatalmas
rutint szerzett, primasként protestans vidékeken is
tomegeket vonz majd megjelenése. Nemigen engedett
senkit igazan ko6zel magahoz, nem bizalmaskodott
senkivel, baratja nem volt, de a néppel kapcsolatot
tudott teremteni.

Hiveivel szembeni szigorusagara jellemzd, hogy
misekezdést kovetden bezaratta a fokaput. A temp-
lomban megkovetelte a hagyomanyos iilésrendet: a
férfiakat az oltartol a jobboldali, a ndket a baloldali
padsorba utasitotta, legeldl a gyermekek és ifjak.
Ha ezt megszegték, személyesen ment oda és kérte a
helycserét. Erélyessége miatt béven volt konfliktusa
a hivekkel. Tortént egyszer, hogy egy meggyont és
feloldozott asszony szerette volna magahoz venni az
Oltariszentséget, am — ahogy azt a piispoki szent-
sz€knek elpanaszolta — ,,Pehm plébanos ur nem ré-
szesitett az aldozasban, a velem egyiitt térdepléket
mind megaldoztatta, engem azonban kihagyvan a
tobbiek szeme lattara eléttem elvonult s a ciboriumban
laké Ur Jézust a szentséghazba elhelyezvén elzarta”,
Amikor a kovetkez6 misén ismét az Oltariszentséghez
akart jarulni, hasonld6 megaldztatasban részesiilt.!”
Megindult a szentszéki vizsgalat, Pehm is részletesen
kifejtette a véleményét. Jelentése szerint a feljelentd
meltatlan a gyakori aldozasra: ,,4 Schnatternét telje-
sen idegen férfiak kozt lattam egy izben minden
hozzatartozo nélkiil  hétkdznapon este pityizalni.
Haragosa a fél varos, pordl; a templomeért és a foly-
tonos koszalasért elhagyja a férjét, 2 gyermekét,
akiknek mindegyike haszontalan. A hivek kacagnak
a vallasossagan, ami félig-meddig sport és hisztéria.
Decizo, sontéstoltelék napi aldozo nekem nem kell” —
jelentette ki ellentmonddst nem tiiréen. Indoklasat a

% S7zEL AC 4855/1921. Pehm Jozsef esperesplébanos levele Mikes Janos piispokhoz. 1921. oktober 21.

100 S7EL 2350/1920; 4864/1920; 4984/1920.

101 S7EL 5201/1920. A zalaegerszegi rom. kath. hitkdzség 1920. oktober 3-ai képviseld-testiileti iilésének jegyzOkonyve, és a testiilet kérvénye

Mikes piispokhoz.

12 ABTL 3.1.9. V=700/3. 298. fol. Beresztoczy Miklos kézzel irt vallomasa, d. n.
103 S7EL AC 1263/1922. Schnatter Antalné bejelentése a piispoki szentszékhez. Keltezés nélkiil.
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zalaegerszegi hivek korében szerzett tapasztalataival
tamasztotta ala: ,,1917-ben egy napi dldozo kislany
ma veszi a papja kezébdl az Ur testét, rd kozzéteszi a
pap szerelmes leveleit a Népszavaban. Nemrég napi
dldozoé apaca csunya botranyok koézt kilép, felmond-
va az engedelmességet eljegyzik egymdst egy inter-
nalt orosz piktorral; forrong a varos, de az apdca
napi dldozo marad, utana egész nap csokoloznak a
fogolytabor nyilt szinén. Betegségem utdn visszajove
betiltottam a napi aldozast. Volt egy napi daldozo kis-
lany, jo, buzgo, de egyszer csak elmarad, egy hora ra
hozzak a gyereket keresztelni. Talaltam 1 vadhazast,
2 ok nélkiil elvaltat stb. Ilyen tarsasagba betérdelni
nem kivankozott akarhany hivatott. A hitbuzgalom
kompromittildsa ez. En elhatdroztam, hogy sepriit
fogok...”'* Pehm a rendteremtést azon az asszonyon
kezdte, akinek életvitelét kirivoan 1éhanak tekintette.
A gyakori aldozok tisztogatasat azonban a megyés-
plispék nemhogy helyeselte, de kimondottan rosz-
szallassal fogadta, mert nem felel meg a lelkigya-
korlas-tan szabalyainak, ellentétes az egyhazi tor-
vénykdnyv elveivel, rdadasul X. Pius papanak e
targyra vonatkozé rendeletei sem engedik meg ezt
az eljarast. (X. Pius ugyanis 1905. december 20-an
kelt dekrétumaban éppenséggel a napi szentaldozasra
batoritott, mikdzben természetesen megfeleld lelkii-
letet kivant meg az aldozoktol) Pehm hidba volt
Mikes kedvence, a konkrét esetet a plispok ugy itélte
meg, hogy plébanosa ,,mindent 6sszevetve helytelentil
jart el”. A megbiralt asszonyt figyelmeztetnie kellett
volna hibdira és csaladanyai kotelességére, ,,az ellene
felhozott vad nem meriti ki a nyilvanos blinds fogal-
mat, €s a »sontéstoltelék« jelzot”. Buzgd, de tapasz-
talatlan papjat koriiltekintésre, szeretetre, tiirelemre
intette, mert ,,amidon a konkolyt irtjak, nagyon kdny-
nyen kirostaljuk a buzat is. S amidon egy visszaélést
erélyesen megsziintetiink, tiirelmetlen buzgosaggal
esetleg nagyobb bajt idézhetiink el6”.!" Az atyai fi-
gyelmeztetés ellenére késobb is el6fordult, hogy Pehm
kiméletlenséggel kezelt iigyeket.

A piispokhoz irt Pehm-levélben megemlitett be-
tegség a thlfeszitett munkavégzok, a gyermekkorban
koran onallosagra kényszeriilt embereknél gyakori,
a pajzsmirigy talmiikodésével jaré gyodgyithatatlan
Basedow-kor volt. Ennek kovetkeztében idegrend-

szerének tiirési kiiszobe alacsonyabb lett, de roppant
nagy oOnfegyelemmel kordaban tartotta kirobbanni
kivankozo indulatait. Allandé belsd fesziiltségtél iz-
zott, szinte mindig elégedetlenség ¢és tiirelmetlenség
latszott rajta. Talan ezért is vélték hiivos, gégos és
folényes embernek.

Téavolsagtartod személyisége ellenére nagyfokt meg-
értéssel kozeledett a szegények problémaihoz. Ugy
véljiik, amikor Zalaegerszeg plébanosa a szegényekkel
foglalkozott, a katolikus pap alapvetd kotelességét tar-
totta szem elott: a krisztusi 6romhirt kell tovabbadnia
minden lehetséges eszkozzel. Pehmnek nem lehetett
nehéz azonosulni a szegényekkel — 6 maga is mély-
ol jott, a nélkiilozok iranti elkdtelezettsége szarma-
zasabol is fakadt. Egyik elsé kozéleti szereplése az
volt, amikor 1919 6szén csatlakozott a zalaegerszegi
polgarmester dramai felhivasahoz: a nyomor és a ko-
zelgd tél halalos fenyegetése ellen képviseltarsai ko-
rében segélyakciot kezdeményezett. Pehm javaslatara
a gyljtésbe bevontak a vidék lakossagat is, elsésorban
a jomodu foldbirtokosokat és a falvak értelmiségét
jelentd lelkészeket, tanitokat, jegyzOket.® Amikor
1921-ben a varosi képviseld-testiilet egy jarvanykor-
haz felallitasa érdekében a szegényhaz athelyezését
tervezte, Pehm a javaslat ellen foglalt allast, mivel
abban a felszamolas veszElyét latta. Hozzaszolasaban
tobbek kozott kiemelte: a menhely révén ,,legaldbb
tiirheté helyzetet nyujt a varos a gyamoltalan sze-
gényeknek. Megsziintetése visszafejlodést jelentene,
mert ez a varosnak egyetlen szocidlis létesitménye,
mely a proletardiktatura idején létesiilt, az a vad ér-
hetné a varost, hogy egyetlen jotékony intézményét a
polgari tarsadalom lerombolja.”"

Pehm még hittanarsaga idején kezdte kiépiteni
a sokgyermekes parasztcsaladok tehetséges fiainak
tovabbtanulasi tamogatasat. Evente 25 didknak biz-
tositott szallast a varosban joravald iparosoknal és
Ozvegyasszonyoknal, a lakbérrel 6ket is tdmogatva.
Plébanosként szamtalan jomodia csaladot kért meg
arra, hogy hetente egy-két napig lassak el koszttal a
raszorulokat. Jotékonysagi halozata idével tallépett az
alamizsnalkodason: szinte a szeretet megkeriilhetet-
len addjava tette, s egyarant ellendrizte a ,,napokat
ado” csaladokat és a ,,napokat evd” didkokat. A didkok
rendszeresen megjelentek nala, 6 meg tavol 1évo apjuk

104 SZEL AC 1263/1922. Pehm Jozsef jelentése Mikes Janos megyéspiispoknek. Zalaegerszeg, 1921. augusztus 19. Manuscript.
105 S7EL AC 1263/1922. Mikes Janos megyéspiispok levele Pehm Jézsef esperesplébanoshoz. Szombathely, 1921.
196 MNL ZML V. 1606. Zalaegerszeg varos képvisel$-testiiletének jegyzokonyvei, XVI. kotet, 1919. 32-36. fol. Az 1919. november 8-ai rend-

kiviili kozgytilés jegyz6konyve; PAKSY 2011, 44-45.

17 MNL ZML V. 1606. Zalacgerszeg varos képviselo-testiiletének jegyzkonyvei, XVIIL kétet, 1921. 64. fol. Az 1921. marcius 31-ére dsszehi-

vott, aprilis 1-jén folytatott rendkiviili kozgytilés jegyzokonyve.
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helyett nevelte a fiukat. Ritkan dicsért, inkabb feddést
osztott. A diakok jotevojikként tisztelték Pehm Jo-
zsefet, de félték szigorat. Az a hir is jarta réla, hogy
karacsonyonként, szerény bojti vacsoraja utan, ko-
moly Osszeggel a zsebében jarta végig a szegény,
tobbgyermekes csaladokat. A varosi ONCSA-hazak
épitéséhez kamatmentes kolcsonnel jarult hozza.!®
Zalaegerszeg Osszes szocialis problémajat természe-
tesen képtelen volt megoldani, az egyhdznak nem is
ez az elsddleges feladata, de O tevdlegesen is sokat
tett a lakossag szocialis és kulturalis helyzetének
javitasaért, novekvo befolyasat gyakran hasznalta fel
segitésre.

Mikozben a szegények problémaira érzékeny, €let-
vitelében egyszerii és puritan ember volt, nyomaszto
szigorisaggal elvarta a papi szentséghez tapado tekin-
tély tiszteletét. Hitoktatoi, kaplanjai feliiltek kerék-
parra ¢és motorbiciklire is, 6 maga azonban nem.
»Egyszer azonban nem jott érte idore a paraddés hinto,
¢és kénytelen volt, hogy el ne késsen, feliilni Rohn Erné
oldalkocsis motorkerékparjaba. De csak avarosonkiviil
ilt fel és a falu hataraban szallott le.”'” Nem tiirte az
egyhazon viccel6do vagy tiszteletlen megjegyzéseket.
A zalaegerszegi varosi korhaz igazgatojat feljelen-
tette, mert Jézus Krisztust csak tigy emlegette, mint
,»az a gondorhaj, széke zsidogyerek”, am habozas nél-
kiil megbocsatott tolvaj haztartasi alkalmazottjanak.
Késziiletlen kaplanjat keményen megbiintette, de a
lampalazas, felsiilt kisgyermeket vigasztaldban maga-
hoz oOlelte.""” Személyiségében halalaig ott lakozik
ez a kettdség: hitéhez, hivataldhoz és annak minden
kiils6ségéhez a végletekig ragaszkodik, mondhatni
érzéketleniil kemény, ugyanakkor gyengéd, figyel-
mes ¢és elnézd, amikor emberi esenddségrol volt szo.
Jellemét egyszerre uralta az egyiitt érzd, meleg lelkli
pap és az erélyes, acélakaratu miles Christi.

Miikodésével felettese, Mikes Janos megyéspiis-
p6k meg volt elégedve, és mar 1921-ben esperes-
plébanossa nevezte ki, mialtal megnétt a feleldssé-
ge, de a befolyasa is. Majd 1924. marcius 25-én,
Gylimolcsoltd Boldogasszony tinnepén megkapta
az Antiochiai Szent Margitrdl nevezett porndi apati
cimet. Az apati avatdson a varmegye ¢és a Varos

szine-java képviseltette magat, ,,a fOpasztor az isko-
lasgyermekek ¢és a cserkészek sorfala kozott harang-
zugas kozepette érkezett négyesfogaton a varosba”
— tudositott a sajto.!"! Pehm Jozsef titulusa ettél
kezdve 1944-ig — amig pilispoki kinevezése utan
vissza nem adja a cimet a szombathelyi piispoknek''?
— ,apatplébanos”. Az apati kinevezéssel egy idében a
szombathelyi pilispok subdelegalta, azaz egyhazjogilag
tovabbadta Pehmnek a papatol kapott sajat gyontatasi
felhatalmazasat azokra az esetekre, amelyek akkor
még (és részben ma is) a papanak vagy a piispdoknek
voltak fenntartva: eretnekség, tiltott konyvek olvasa-
sa, parbajozas, szabadkdmiivesség, engedély nélkiili
vegyes hazassag, gyermekek nem katolikus papnal
torténd keresztelése, nem katolikus neveltetése miatt
jaro kikozosités, abortusz miatti kikozosités stb.!?
Ezen biindk aldl csak akkor oldozhat fel egy gyontato,
ha arra fOpasztori felhatalmazasa van, ami lehet
egyszeri, alkalmi vagy alland6. Pehm apatplébanos
alland6 gyontatési felhatalmazasa nem volt kiilonds
kivaltsag, egy bizonyos szolgalati id6 utan ez inkabb
csak egy szokasos egyhazjogi aktus.

Hivatalanak és rangjanak Pehm mindig megkd-
vetelte a tiszteletet. Az utcan lefelé nézve, sietOsen
jart, talpat ludtalpasok modjara kifelé rakva, és széles
karimaju, nap fakitotta kalapjat jobbra, balra emel-
getve viszonozta a koszonéseket. A feliiletes szem-
1élének egyfajta patriarchalis viszony tiikkrozodott a
szertartasos mozdulatban, amellyel jobbjat trnak és
parasztnak, férfinak és asszonynak egyarant csokra
nyujtotta, &m ez nem személyének, hanem pasztor-
gyurtijének szolt. Megtiszteltetés volt a ministransa-
nak lenni. ,,Mindig nettiil jott misézni — emlékezik
vissza egyikéjiik —, megkovetelte toliink, hogy cipénk
tiszta fényes legyen, Osszetett kezlinkdn a kdrmok
tisztak, €s hajunk megfésiilve. 1-1 fillért adott egy
ministralasaért, amiért cserebogar-csokit, vagy egy
bakancsfiizé cukrot vehettiink. Nem szerette a csa-
ladi larmat [...] Balatonban sohasem fiirdott, mert
elképzelhetetlen volt flirdéruhaban, reverenda nél-
kil

Ha erdskezii, hatarozott volt hivei felé, még job-
ban az volt sajat portdjan, a plébanidn, ahol igen szi-

108 S7EK, 6s. XX VIIl/alsé 1. Emlékezések: Fonyadt Antal rumi plébanos visszaemlékezése. Hely és keltezés nélkiil.

109
irodaigazgat6 visszaemlékezése, k. n.

SzEK, ¢s. XX VIII/als6 II. Emlékezések: Bucsis Gyula visszaemlékezése, Hannover, k. n. 14. fol.; Dr. Varjas Gy6z6 volt piispdki titkar és

10°S7EK, 8s. XX VIIl/alsé 1. Emlékezések: dr. Ekler Ferenc ny. ellenérzé féorvos visszaemlékezése. Szombathely, 1991. 4prilis 16.
"1 Pehm Jozsef apatta avatasa”. Zalavarmegye, 111. évf. 37. sz. 1924. mércius 28. Cimoldal; SzEL AC 91/1924. VKM-miniszter levele Mikes

Janos plispokhéz, Budapest, 1924. januar 7.
112 VEL AD 3665/1944, ill. SZEL AC 2294/1944.

113 S7EL AC 319/1924. zalaegerszegi apatplébanos allandé gyontatasi felhatalmazast kap. 1924. januar 31. (Pehm esperes-plébanost a hivatalos
marciusi avatas el6tt azért titulalhattak apatnak, mert a VKM-miniszter 1924. januar 7-én mar tudomasul vette azt. SZEL AC 91/1924.)
14 S7EK, 8s. XX VIIl/alsé 1. Emlékezések: Dr. Varjas Gy6z4 volt piispoki titkar és irodaigazgaté visszaemlékezése, k. n.
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gort, szinte patriarkalis rend uralkodott. Mindenhez
a ,nagy fonok” engedélye kellett."® Kéaplanjai anya-
gi dotaciodja igen szerény volt, ellatasuk még annal is
visszafogottabb. Ugyanakkor fegyelmet, rendet és ko-
telességet tanultak. ,,A pontossagot megkovetelte t6-
liikk minden tekintetben. Azt a kaplant, aki véletleniil a
kora reggeli 6rakban valami okndl fogva megkésett és
nem jelent meg pontosan a sekrestyében, hogy gyon-
tatdszékét az 6 jelenlétében elfoglalhassa, felrendelte
a déleldtti 6rakban az irodajaba és bizony erésen meg-
dorgalta.”'¢ | Késziiletleniil nem mehetett fel senki a
szoszékre. Mert ha nem 6 misézett, a tobbi misékre is
betekintett és szinte észrevétleniil ellendrizte a szent-
beszédet. Nagy gondot forditott arra, hogy a szentbe-
szédek nivosak legyenek.”" | A hozza beosztott kap-
lanok nem szerettek szigoriisaga miatt Zalaegerszegen
lenni, mert mint mondogattak, nincsen semmi szabad-
idejiik, az apat ur mindig talal valami elfoglaltsagot
az 6 résziikre is. [...] amelyik kaplan Zalaegerszegen
»Zalaegerszeg plispokénél« — ahogyan az egész me-
gyében az emberek maguk k6zott Mindszenty Jozsefet
hivtak — legalabb egy évet eltdltott, megyéspilispokiik
minden esetben komolyabb beosztast adott résziikre,
mert a Mindszenty-tanitds, a Mindszenty-fegyelem
biztositék volt magasabb foku iskolanal hittanari vagy
tiresedésben 1év6 plébanosi allas betoltésére.”!"® Pehm
Jozsef idejében Zalagerszeg annyit fejlédott, mintha
plispoki székhely lett volna.

A kozéleti tevékenység kezdetei

A zalaegerszegi plébanos a legtobb allami adot
fizet6é helybéli polgarok egyikeként (1924-ben kilenc-
venkilencedik volt 1165 aranykorona addval)'"® hiva-
talbol tagja lett mind a varosi képviseld-testiiletnek,
mind a varmegyei kozgytlésnek, amely gyakorlati-
lag a varmegye telepiiléseinek felettes hatosagaként
mikodott. Gyorsan ott talaljuk a helyi politikai elit
legbefolyasosabb személyiségei kozott, egyike annak
a konzervativ csoportnak, amelynek tagjai a forradal-
mak alatti szerepiikkel komoly erkdlesi tékét vivtak
ki maguknak, és egyszerre képviselték a kiralysag
eszméjét és a keresztényszocializmust. Szamos el6ter-
jesztés, hozzaszolas flizédik Pehm Jozsef nevéhez,
tagja volt kiilonbdzd bizottsagoknak, és tobbszor

115 ISPANKI 1995, 32.

szerepelt tinnepi rendezvények szoénokaként. Az 1930-
as évekre személyes képességei révén a varmegyei
kozgytilés egyik legtekintélyesebb tagjava valt.!*
A varosvezetéssel altalaban jol egyiittmiikodott a
koz érdekében, ott babaskodott a varosi kozmunkak
megszervezésénél, maskor ¢ kapott komoly anyagi
segitséget, példaul ingyen teriiletadomannyal, az or-
gona javitasanak vagy a plébanialak tatarozasi koltsé-
geinek atvallalasadval. Amikor ugy vélte, hogy a kato-
likus érdekek csorbulnak, minden kovet képes volt
megmozgatni. Vitai legtobbszor anyagi természetiiek
voltak, s altalaban a pénziigyi lehetéségek korlato-
zottsagabol eredtek.

A varmegyén tllnyulo orszagos szerepléshez Pehm
még fiatal. Egyébként akkoriban a katolikus papok
politikai szereplése Magyarorszagon bevett, Ausztri-
aban és Németorszagban elfogadott, mig Franciaor-
szagban vagy Olaszorszagban szinte ismeretlen volt.
A legtdbb orszdgban allami térvény vagy Szent-
székkel kotott konkordatum tiltotta a papsdg part-
politikai szerepvallalasat. Magyarorszagon nemcsak
hagyomanyosan a férendi- vagy felséhazban, hanem
az els6 nemzetgylilésben is tobben a papi hivatas
mellett vallaltak képviseldséget, gondoljunk csak
Prohaszka Ottokarra, Giesswein Sandorra, Ernst
Sandorra, Vass Jozsefre, Griger Miklosra, Reibel
Mihalyra, Bozsik Palra, Turchanyi Egonra vagy Csik
Jozsefre. Pehm is természetesnek tekintette, hogy
papok hivatasos politikusi szerepet vallaljanak, de
0 maga soha nem indult parlamenti képvisel6ségért.
Mar lathattuk az ellenzéki keresztényszocialis-kis-
gazda partszovetség varmegyei szervezdje szerepé-
ben 1919-ben. Neki is érdemi szerepe volt abban,
hogy Zala varmegye meghatarozo6 politikai irdnyza-
ta az egész Horthy-korszakban a legitimista katoli-
kus-kereszténypartisag lett.'”! Nem mondhatni, hogy
hosszan uszott volna valamelyik politikai parttal,
inkabb a valasztasi id6szakokban allt oda az igazi
keresztény, nemzeti értékeket és a legitimizmust
szerinte leghitelesebben képviseld part, vagy még
inkabb képviseldjelolt mellé. Kétségteleniil a helyi
koriilmények is befolyasoltak a valasztasokon leadott
voksat. 1919-20-ban a Friedrich Istvan elnoklete alatt
1étrejott, Csernoch Janos hercegprimas tamogatasat is
¢élvezd Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja (KNEP)

116 S7EK, 6s. XX VIIl/als6 I1. Emlékezések: Arany Karoly volt zalaegerszegi nyomdavezetd visszaemlékezése, XLV. old.
117 SzEK, 6s. XX VIIl/als6 1. Emlékezések: Fonyadt Antal rumi plébanos visszaemlékezése. Hely és keltezés nélkiil.

18 S7EK, 6s. XX VIII/also I1. Emlékezések: Arany Karoly volt zalaegerszegi nyomdavezeté visszaemlékezése, XLV. old.
19" Kézszemlén a megyei virilisek névjegyzéke.” Zalavarmegye, 111. évf. 125. sz. 1924. oktober 6. Cimlap.

120 PAKSY 2006b, 169-194.; PAKSY 2011, 48.

121 Az 1920-as, 1922-es, 1926-0s és 1931-es valasztasok elemzését lasd PAKSY 2006a, 31-89.
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programja allt Pehmhez a legkozelebb.'”? Az 1920.
januar 25-26-ai nemzetgyiilési valasztasokon a zala-
egerszegi valasztokeriiletben folényesen gybzott is
a KNEP jeloltje, a legitimista Szmrecsanyi Gyorgy
foldbirtokos. Amikor a KNEP-b6l 1920 aprilisaban
kilépett Friedrich, és ujolag létrehozta az ellenzéki
Keresztény Nemzeti Partot, Pehm atigazolt a legiti-
mista programot hirdetd politikushoz.

Amikor a katolikus egység iddszerli feladatainak
megtargyalasara Mikes plispok 1921 végén bizalmas
értekezletre hivja, akkor Pehm — Ernszt Sandor pre-
latusra, a Katolikus Népszovetség vezérigazgatdjara
hivatkozva — azt javasolta, hogy ne kezdjék el a
Katolikus Népszovetség helyi szervezését, mert a téli
idészak nem alkalmas ra.'” Ebben nyilvan tévedett,
hiszen a mezdégazdasagi munkak ekkor sziinetelnek,
és a vidéki ember éppen hogy télen érkezik barmi
massal érdemben foglalkozni. A javaslat inkabb fé-
kezési kisérletnek és Ernszt véleményének szimpla
tovabbitasdnak tlinik. A legitimista plispok és kore
sietne, mert a nemzetgyiilés mandatuma februarban
lejar, kdzelegnek a valasztasok, Ernszt Sandor viszont
nem ultralegitimista ¢s — legalabbis ez sejthetdé —
inkabb Bethlen Istvan embere, tehat neki nem érdeke
a sietség. Pehm Jozsef az 1922. majus—juniusi nem-
zetgytlési valasztasokon is Friedrich zalaegerszegi
megvalasztasa mellett exponalta magat. Olyannyira
észrevehetden, hogy ezt a féispan is megemlitette a
beliigyminiszterhez irt jelentésében: Borondy Janos
»az itteni Friedrich-part elnokének, Pehm Jozsef
zalaegerszegi esperes-plébanosnak a legmeghittebb
bizalmasa. A helybeli hitelszévetkezetben, ahol Pehm
Jozsef esperes-plébanos az elndk, Borondy Janos a
pénztarnok és a hitelszovetkezet dsszes tagjait Pehm
Jozsef Friedrich taboraba igyekszik terelni.”'*

Friedrich Istvan képvisel6jelolt 1922. marcius
25-én tartotta 0 ellenzéki partjanak, a Keresztény
Foldmives- és Polgari Part (a Keresztény Nemzeti Part
utddjanak) zalaegerszegi zaszlobonto gytilését. A prog-
ram ujdonsagot nem tartalmazott, az hatarozott legi-
timista, de nem Gjabb puccstol remélte a kiraly vissza-
tértét. Pehm Jozsef megnyitd beszédében Friedrich
fellépését ,,a tavasz ébredéséhez” hasonlitotta, mél-

tatta a jeloltet és biralta a rivalisokat (akik koziil az
egyik az a Briglevics Karoly volt a kisgazdaparti
Drézdy—Rassay-csoport részérdl, aki Pehmet 1919-
ben renddri feliigyelet ala helyezte). ,, En iigy ismerem
a zalai népet, hogy tiszta buzat vet, de a vetés eldtt ki
kell valogatni a konkolyt [...] Friedrich Istvan fogja a
zaszIot tartani, ezt a kezet lattuk mar 3 évvel ezelott
is.”'?> A kormanyparti sajto viszont alig gyézte ennck a
harom évnek a masik oldalat is feltarni a helyiek el6tt:
Friedrich kétszer is cserbenhagyta Karolyt, el6szor
a Karolyi-kormanyban vallalt allamtitkari poszttal,
masodjara a Jozsef foherceg tdmogatasaval elnyert,
kérészéletli miniszterelndkséggel. Volt is valami a
,politikai kalandor” allitasban: Friedrich hirbe keriilt
Tisza Istvan meggyilkolasakor (1918), a két haboru
kozott nemzetgytilési képviseld, mignem élete alko-
nyan a Grosz-perben (1951) tizendt év bortdnre itélt
,,0sszeeskiivd” lett. Bar az eldzetes jelzések biza-
kodasra adtak okot, mégsem nyert a zalaegerszegi
valasztokeriiletben, s6t a masik vidéki kertiletben,
Hajduboszorményben is vereséget szenvedett, €s csak
a part fovarosi listajarol keriilt be a nemzetgytilésbe.
A zalaegerszegi gyOztes végiil nem Pehm favoritja,
hanem a partonkiviili, de kormanyparti programmal
indult, elvi legitimista Farkas Tibor lett.

A legitimizmus politikai ereje mar IV. Karoly
sikertelen visszatérési kisérletei utan meggyengiilt,
1922. aprilis 1-jén bekdvetkezett halalaval pedig
végérvényesen I¢ket kapott. Pehm maga is sokat
vivodott, hogyan tovabb, hiszen a kiraly halalaval a
megkoronazottsag tényének erkodlcsi értéke a multé
lett. ,,Aggddtam, hogy a pragmatica sanctidhoz [vald]
ragaszkodds a francia royalizmus utvesztdjébe visz
benniinket” — irta évekkel késobb,!?¢ utalva a Napdleon
utani évtizedekre, amikor a kirdlysag restauralasa
1830-ban wjabb forradalomhoz vezetett. Az elhunyt
ex-uralkodo, IV. Karoly kiskamasz fiat, Otto kiralyfit
nehezen lehetett beallitani a nemzet egységét meg-
testesitd alkotmanyos uralkodonak. Megkopott az
1916-0s koronazas emléke, amikor aranysujtasos fehér
magyar selyemruhaban, hermelinprémes mentében
és kocsagtollas aranykalpagban a fején, kisfiti baj-
jal belopta magat a magyar tarsadalom szivébe.

122 A keresztény part eredete 1895-re nyulik vissza, amikor a 19. szazad végi liberalis egyhazpolitikai térvények elfogaddsat ellenzd, féként
katolikus nagybirtokosok és papok grof Zichy Nandor, a katolikus megujulas élharcosanak vezérletével, keresztényszocialista programmal 1ét-
rehoztak a Katolikus Néppartot. S mivel idével a part egyre inkabb konzervativ iranyba tolodott, hattérbe szoritva programja szocialis oldalat, a
szazadelon megjelent a keresztényszocialista mozgalom, amelybdl kinétt az Orszagos Keresztényszocialista Part. A politikai katolicizmus e két

?iz%a az évek-évtizedek alatt hol fuzionalt, hol szétvalt.

SzEL AC 5693/1921. Jegyzokonyv az 1921. december 1-jén tartott papi értekezletrol.
124 MNL ZML 1V. 401. c. Zala varmegye foispanjanak elndki iratai, 44/1922. Kolbenschlag Béla féispan jelentése Klebelsberg Kuno beliigy-
miniszterhez. Zalaegerszeg, 1922. aprilis 2. Kozli PAKSY 2006a, 289-291: 290.
125 Az ellenzék zaszlobontasa”. Zalavarmegye, 1922. mércius 27. 3. old. L. évf. 5, sz. Rendkiviili kiadas.
126 MAL 50. doboz. Mindszenty Jozsef: Egy kiilonds sorsii nemzet. XI1. fejezet, ,,Alldspontom a Habsburg-kérdésben.” Gépelt kézirat.
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Abban, hogy Pehm mégis megmaradt rendithetetlen
legitimistanak, egy személyes élmény is kdzrejatszott.
A magyar katolikusok korében akkoriban igen felka-
pott zarandokcélpontta valt a lourdes-i Maria-kegy-
hely, és a kozelségében talalhatd észak-spanyol-
orszagi Limpias, nem utolsosorban azért, mert 1922
és 1929 kozott a varoska kozelében, Lequeitidban élt
a szamuzott Habsburg-csalad. Pehm apatplébanos
is elzarandokolt ide 1924-ben, és az akkor 12 éves
Habsburg Otté intelligencidgja mély benyomadst tett
ra, ekkor valt igazan a féherceg hivévé.'”” Elfogadta,
amit grof Apponyi Albert — de Csernoch Janos her-
cegprimas is — képviselt, a koronas kiraly fia is
kapocs, még ha nem is olyan erés és nagy, mint a
koronazas, és hogy Magyarorszdgnak van térvényes
kiralya, akit csak az adott helyzet akadalyoz abban,
hogy megkoronaztassék. A jogfolytonossag, a torté-
nelmi alkotmany elvét, ami elsésorban a legitim
kirdlysaghoz vald ragaszkodasban jutott kifejezésre,
ilyen athidaldsokkal lehetett atmenteni. A korszak
legitimistai gy vélték, hogy ok viszik tovabb a

legtisztabb és legszebb magyar torténelmi hagyoma-
nyokat, épp ezért meg voltak gy6zddve arrol, hogy az
id6 majd 6ket igazolja. Apponyi nyoman idével az is
altalanosan elfogadotta valt, hogy a legitimista meg-
gy0z6dés partfiiggetlen, egyetemes nemzeti eszme,
kovetkezésképp barmelyik partban lehet képviselni.

Nem mondhat6 torvényszertinek, hogy aki kato-
likus (f6)pap, az csak legitimista lehet. Hiszen 1707-
ben az 6nodi orszaggytlésen Telekessy Istvan egri
plispok elséként irta ald a Habsburg-hdz trénfosz-
tasat. Fraknoi Vilmos torténész-piispok 1920-ban
a nemzetgytléshez irt nyilt levelében jelentette ki:
a Habsburgok torténelmi szerepe véget ért és olasz
uralkodohazbol valo kiralyt ajanlott. Pehm Jozsefet
azonban a Habsburg-csalad iranti hiiség gyermek-
koratol elkisérte. Felndttkori toretlen elkdtelezodése
— sok mas felelésen gondolkodd emberhez hasonloéan
— mar egyfajta szembenallast is jelentett a Horthy-
rezsimmel, kés6bb pedig a ndcizmussal. 1945 utan is 6
volt és maradt ,,A Legitimizmus”.
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The name of Cardinal Joseph (in Hungarian:

The Early Career
Joseph Pehm’s life path from his student years to his abbot appointment

Jozsef Mindszenty), Archbishop of Esztergom has
become world famous as a symbol of fighting against
communism. His original name was Joseph (in
Hungarian: Jozsef) Pehm and he wore this name from
his christening to August 1942 as well as while he
carried out his parish duties. The study examines his
early career. The first chapter introduces his years in
the secondary grammar school as well as the seminars
in clerical studies. It also describes his scope of interest,
furthermore his individual activities and shows the
ways of his advanced studies. His first and probably
the only poem written by the young seminarian is
also presented here. Following his consecration in the
summer of 1915, he served as a curate in Felsopaty,
at the riverbank of the “Raba”, until 1% February
1917. The young curate started working with great
enthusiasm. His ambitions for a perfect clerical-
spiritual life were fulfilled by dedicated responsibility
and strong commitment. His first piece of writing

was published in 1916, titled: “The mother and the
religion, social issues in the light of poetry”, which
was later completed and published twice. However, he
was appointed unexpectedly as a teacher of religious
studies at the Hungarian Royal Secondary Grammar
School in Zalaegerszeg, by Earl Janos Mikes Diocesan,
in February 1917.

During the following years he was involved in the
local revolutionary fight against the People’s Republic,
therefore he became a leader of the royalist opposition.
As a punishment for his royalist activities he was kept
in home custody and the ruling local governors of the
People’s Republic restricted his personal freedom,
as well as they relocated him from Zalaegerszeg
from the beginning of March, 1919 till the fall of the
Soviet modelled Republic. After the turbulent period
of the Hungarian history Earl Janos Mikes Diocesan,
entrusted him with the leadership of the parish in
the highly-populated city of Zalaegerszeg, which
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momentum launched his prominent priestly career, on
13t October, 1919.

Zalaegerszeg, the Pannon “sleepy, dusty town” was
his home for nearly three decades, between 1917 and
1944, which played a significant role in his life, as
well as he left an indelible mark on the town. Pehm
was actively involved in the town and county public
life from the beginning. Since Janos Mikes, Diocesan
was satisfied with his clerical activities, he appointed
Pehm to be the parish priest in 1921, increasing not

only his liability, but also his influence. Following
this he received the honorary title of abbot at Porno
devoted to “Saint Margaret of Antioch”, on 25" March,
1924. The study intends to give a thorough overview of
Joseph Pehm’s early career, whose personal character
sometimes showed an overzealous attitude, but he
continuously tried to enforce the teachings of the
Catholic Church.

Translated by Szilvia Szulyovszky



ZALAI MUZEUM 21

2013 37

Paksy Zoltan

Mindszenty Jozsef kiizdelme a nyilasok ellen az 1930-as

években

Az 1930-as évek elejének nagy gazdasagi vilagval-
saga elsoporte a bethleni konszolidacio eredményeit,
nyilvanvalova valt, hogy reformokra és valtoztatasokra
volt sziikség, amelyhez hatarozott politikai szandék és
akarat kellett. E célbol nevezte ki a kormanyz6 Gom-
bos Gyulat miniszterelndkké 1932-ben, aki programja-
ban radikalis valtozasokat fogalmazott meg. Ezeknek
az intézkedéseknek azonban gatat vetettek a rendszer
fenntartasaban vagy csak ovatos reformjaban érdekelt
konzervativ er6k, melyeknek a parlamentben, a kor-
manyparton beliil is tobbsége volt. Ezek az erék kiilon-
b6z6 politikai iranyzatot képviseltek, abban azonban
megegyeztek, hogy nem azonosultak Gombdsnek a
kormanyra kertilése el6tti radikalis nézeteivel. Ide tar-
tozott a Bethlennel korabban koalicioban kormanyzo
kereszténypart is, amelynek a Zalaegerszeg kornyéki
régioban Pehm (Mindszenty) Jozsef prelatus-plébanos
volt a vezetdje.

Az 1930-as évek kdzepén a keresztényparton beliil
orszagos reformmozgalom indult meg. A kezdeménye-
z¢€s ¢lén a politizalasban élenjaro fiatal egyhazi szemé-
lyek, arisztokratak és katolikus értelmiségiek alltak,
koztiik Pehm Jozseffel.! A szervezkedés kivalto okat a
part népszeriiségének rohamos csokkenése adta, attol
tartottak, hogy a politikai katolicizmus hagyomanyos
fellegvaraban 1932 utan a Gombdos altal Gjjaszervezett
és megerdsitett Nemzeti Egység Partja, valamint mas
ellenzéki partok, az 1930-ban ujjaalakult Fiiggetlen
Kisgazdapart és az Gjonnan indult nyilaskeresztes moz-
galom elhoditja hiveiket, és a part a kdzélet periféria-
jara szorul. Igazukat a valasztasi eredmények is bizo-
nyitottak, hiszen amig a kereszténypart 1931-ben még
orszagosan 335 ezer szavazatot kapott, 1935-ben mar
csak 180 ezret.” Felvetették a szocialis reformok, igy

' GERGELY 1993, 37-57.

2 Uo. 50.

3 Uo. 43.

4 MNL ZML V. 404. a. 48/1933. illetve IV. 401. b. 43/1933.

a foldreform gondolatat az egyhazi birtokok fokozot-
tabb tarsadalmi igénybevételével, példaul kisparaszti
bérparcellazas formajaban.® Jol lattak, hogy a nyilas
mozgalom a paraszti elégedetlenséget lovagolja meg,
ezért igyekeztek szocialis tartalmu programmal eldall-
ni, és a kereszténypart, a Keresztény Gazdasagi és Szo-
cidlis Part megujitasara kisérletet tenni. A reformerek
jol lattak ezeket a folyamatokat, csupan egyvalamiben
tévedtek, s ez Zala megye esetében valt a leglathatob-
ba: szavazoikat nem a Kisgazdapart és nem GOmbos
kormanyzopartja, hanem egyre nagyobb mértékben az
uj radikalis ellenzéki mozgalom, a nyilaskeresztesek
hoditottak el. Pehm Jozsef Zalaegerszegen mindezt
testkozelbdl lathatta, hiszen a megye és kiilonosen a
zalaegerszegi régid a mozgalom egyik legfontosabb
kozpontjava valt. Ezért allt a varos plébanosa a reform
mellé és valhatott 6 az egyik vezéralakjava ennek a re-
formmozgalomnak.

Zala varmegyében az alispan 1933. aprilis 24-én
kelt rendeletében hivta fel elsé izben a hatoésagok fi-
gyelmét a , horogkeresztesek™ magatartasara, amellyel
szemben ,,az allam ¢s tarsadalom rendjét, s altalaban a
kozrendet feltétleniil meg kell védeni”, egyben felszo-
litotta a fGszolgabiroi kart, hogy a ,,jelenséget a legé-
berebb figyelemmel kisérje.”* A helyi csoport a Mesko
Zoltan orszaggytilési képviseld altal alapitott Nemzeti
Szocialista Magyar Foldmiives és Munkéaspart szer-
vezeteként alakult meg, s bar a part vezetdje Mesko
volt, a zalai vezet6k a legszorosabb kapcsolatot a part
»dunantuli alvezérével”, gr. Palffy Fidél, Gyér-Moson
megyei foldbirtokossal alakitottak ki.

A helyi partszervezet megalakuldsa utdn nagyon
gyors szervezkedés indult meg, a mozgalom a za-
laegerszegi régid aprofalvas telepiilésein lett a leg-
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népszeriibb és tudott hiveket toborozni. A megindulo
partélet gyorsan tullépte a korszak szokasos tevékeny-
ségét, hatarozott ellenzéki, a torvényes kereteket is
tullépd aktivitast tanusitva.’ Ez a miikkodés elsésorban
a fennallé rendszerrel szembeni izgatasban és sz¢&lsé-
séges antiszemitizmusban nyilvanult meg, mely maga
utan vonta a hatésagok fellépéseit.°

A nyilas szervezkedés sulypontja a Zalaegerszeg
kornyéki régio volt, ahol szinte megmagyarazhatatlan
gyorsasaggal, néhany honap alatt egész falvak valtak
nyilassa. A lendiiletes szervezkedés kovetkezo évében,
1934-ben valt lathatova az is, hogy a szimpatizansok a
tarsadalom alsobb, foként foldmiives rétegeibdl, ezen
kiviil pedig elsésorban a falusi lakossagbol keriilnek ki.
A szervez6dd nyilaskeresztes part zalaegerszegi zasz-
l6bontd nagygyiilését 1933. december 10-én tartotta a
varos legeldkelobb szallojanak, az Arany Baranynak a
nagytermében. A gyiilésen a sajtd beszamoloja szerint
kétezer f6 vett részt.

Ebbdl az idészakbol rendelkezésiinkre all egy érde-
kes forrds, amely egy zalai nyilas falu életét mutatja
be, illetve keresi a magyarazatot az ,,ujpoganysag”
népszerliségének okaira. Porneczi Jozsef pusztavalic-
kai foldbirtokos irasa 1936 szeptemberében jelent meg
a katolikus folyoiratban, a Magyar Kultiraban.” A szer-
z6 hivo katolikusként arrol értekezik, hogy a politikai
katolicizmusnak miben kellene megujulnia és hogyan
szerezhetné vissza falusi bazisat: ,, Az eredmény azon
ddl el, hogy a falu vilagnézeti valaszutjaindl az ujkori
poganysag csalogatdsaival szemben milyen eszkozok-
kel tudjuk a néplelket a magyar katolicizmusnak a ki-
lencszaz éves szentistvani eszme jegyében megtartani!
[...] 4 krisztusi gondolatért valo kiizdelem ellenfele
a modern poganysag, a sokféle keresztes mozgalom.
Ez a mozgalom terjed, szélesedik, teriil egyik falutol
a masikig.” Ennek kapcsan Pdrneczi szemléletesen
mutatja be egy nyilas falu, talan éppen sajat faluja
¢letét, egy vasarnapjan keresztil: ,, Vasarnap délelétt-
je az ilyen falunak sajnos, nem igen van. A templom
messze nyolc-tiz kilométerre. Ki kivanhatja meg a va-
sarnapi szentmisét? Papot csak temetéskor latnak. Ta-
nitoja van a falunak egy-ket év ota, de egymaga egy
eszmedramlattal szemben nem sokat tehet. A levente-
koron feliiliek pedig még irni-olvasni se igen tudnak,
ilyen analfabéta falu fofészke a nyilasmozgalomnak.

5 VONYO 1994, 278-279.

Vasarnap délelott eltelik tisztalkodassal és dltozkodés-
sel, hogy délutan a magyar melleket mar a zéld ing
boritsa. Délutan autokon berobognak a nyilas vezérek.
Sorbaallas, iidvozlés, karfeltartassal és hangos ,, ba-
torsag” koszontéssel. Ez tetszik a népnek!” Meizler
Karoly visszaemlékezései szerint ezt a cikket Pehm
rendelte meg a szerz6tdl, amit maga nem tudott a sok
nyilas hive miatt elmondani, elmondatta egy hivével.®

A keresztényszocialista politikai erék a kezdetek-
tdl szemben alltak a nemzetiszocializmussal, melynek
elsésorban ideologiai okai voltak. A nacizmust német
»faji vallasnak” tekintették, amely nem egyeztethe-
t0 Ossze a katolicizmussal. ,, 4 nemzeti szocializmus
egyhazellenessége nem valamilyen véletlen, idészaki
jelenség”, hanem kovetkezik annak ideoldgiai tartal-
mabodl — magyarazta Pehm Jozsef 0jsagja, a Zalame-
gyei Ujsag.’, A nemzeti szocializmus soha nem fogja
feladni az egységes német vallas gondolatat, hogy eb-
ben egyesitse az ossznémetséget politikai céljai érde-
keében. Ezeért latjak a nemzeti szocialista teoretikusok a
katolikus egyhazban o6 ellenségiiket. ” Ez ellen persze a
magyar nemzetiszocialistak, a nyilasok tiltakoztak, és
hangstlyoztak a nyilas mozgalom keresztény — nem-
zeti tartalmat és jellegét. Jellemzd eset volt ebben az
idészakban az egységesen, zold ingben misére vonu-
16 nyilasok csoportja. Azt sem mulasztottak el, hogy
minden partrendezvényiiket imaval kezdjék, s egy arra
hajlamos egyhazi személlyel helyiségeiket felszentel-
tessék, eseményeiket megaldassak. (A katolikus egy-
haz tiltasa miatt azonban ezt legtobbszor szerzetesek
vagy protestans lelkészek végezték el.)

Zalaegerszeg térségében az 1930-as évek kozepére
harom olyan politikai erd tevékenykedett partszeriien,
amely jelentds tarsadalmi bazissal is rendelkezett: a
kormanyzatot képviseld Nemzeti Egység Partja (NEP),
a nyilasok és a legitimista keresztényszocialistak. Osz-
szelitkdzéstik 1935-ben, a valasztasok idején kovetke-
zett el. A NEP Arvatfalvi Nagy Istvant, Gombos Gyula
bizalmasat inditotta, akit a hatosag tlizzel-vassal tdmo-
gatott, hiszen azon személyek kozé tartozott, akik loja-
lis képviseléként mindenben tamogattak a kormanyt,
ezért parlamentbe keriilése ,,orszagos érdek” volt.!* S
bar Arvatfalvi szocialis elkotelezettsége nyilvanvald
volt, a helyi keresztényszocialistak, s kiilonosen Pehm
Jozsef korében csak arculcsapasként volt értelmezhe-

¢ Betiltottdk 1934-ben a pért zalacgerszegi és zalalovoi gytiléseit az ott ,.elkdvetett atrocitasok miatt”. Hasonloképpen 1934. januar 7-én a tapol-
cai nagygytléshez, illetve a révfiilopi partvacsorahoz, utobbit a csendérok oszlattak fel az elhangzo politikai beszédek miatt. ZML IV. 401. b.

50/1934.

7 Magyar Kultiira, 1936. szeptember 5. Pérneczi Jozsef: Krisztus a magyar faluban.

8 MAROTHY-MEIZLER 1958.

® Zalamegyei Ujsag, 1937. februar 21. Katolicizmus és a nemzeti szocializmus.

10PAKSY 2004, 88—106.
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td, hogy az elkotelezett katolikus keriiletbe a kormany
reformatus jeloltet allitott. A valasztason a keresztény-
szocialistakat Farkas Tibor bagodi foldbirtokos képvi-
selte, aki mar 1922-ben is megnyerte a valasztast ¢s
képviselte Zalaegerszeget.

A nyilasok részér6l maga a partvezetd, ifj. Eitner
Sandor indult, akinek csalddja a megyeszékhelytdl
kb. 10 km tavolsagra 1év6 Salomvar kozségben fekvo
2000 holdas birtokan gazdalkodott, de Zalaegerszegen
is volt érdekeltségiik, tehat jomodu, befolyésos csalad-
rol volt sz6. A csaladot Pehm személyesen ismerte, s
maguk a nyilasok is hivé katolikusnak vallottak ma-
gukat.

1935 marciusanak végén a hatdsagok hatarozottan
felléptek a nyilaskeresztes parttal szemben, rendérségi
hazkutatas volt Zalaegerszegen dr. Arvay Istvan {igy-
véd, varosi partvezetd irodajaban, ahol 10000 nyilas
roplapot foglaltak le. Felekezeti izgatids miatt eljaras
indult Arvay, Eitner, valamint a part néhany més tag-
ja ellen. A vad szerint szdban ¢és irasban kifejtett be-
szédeik a zsido hitfelekezet elleni izgatast, valamint a
fennallo tarsadalmi rend elleni lazitast tartalmaztak.'!
Aprilis 2-4n a csenddrség tomegesen tartoztatott le
zalai nyilas vezetOket és tagokat. A mintegy szdz fot
Zalaegerszegre szallitottak, kihallgattak, majd néhany
napos fogva tartds utan szabadon engedték oOket. A
valasztas eléestéjén a hatdsag azt is elrendelte, hogy
a képviseldjeloltek nem hagyhatjak el lakohelyiiket,
tehat elvileg nem is mehettek el szavazni. Ezt a ren-
deletet a foszolgabird a féispan utasitasara hozta meg,
aki attol tartott, hogy a képviseldjeloltek talalkozasa
valasztoikkal olaj lesz a tiizre, és zavargasok torhetnek
ki. A fesziiltség hatterében egyértelmiien a nyilasok és
a hat6sagok szembenallasa htizodott meg. Ugyancsak
a nyilasok tervezett akcidja lett volna a valasztast meg-
elézéen egy demonstrativ, zaszlos-egyenruhds bevo-
nulas Zalaegerszegre, amit végiil szintén betiltottak (a
tilté hatarozatot kihirdet6 kiildoncre az egyik faluban
ismeretlen tettesek pisztollyal raléttek).”> A fesziilt-
séget mutatta a valasztasokon kivezényelt karhatalmi
alakulatok szama is, amely Zala megyében igen magas
volt, a joval nagyobb Pest megye utan ide vezényel-
tek, illetve itt mozgdsitottak a legtobb rendfenntartod
csendéri alakulatot az orszagban.!* A valasztasok be-
fejezése utan vizsgalat indult a hatésag esetleges tul-

' Programjukat részletesen lasd PAKSY 2005, 117-128.
12 Zalai Naplo, 1935. mércius 27. és MNL ZML IV. 409. 1121/1936.

kapasainak kivizsgalasara, melynek soran dr. Skublics
Odon a zalaegerszegi jaras fészolgabirdja a valasztas
eléestéjén a keriiletben uralkodott fesziilt hangulattal
indokolta a fellépést.'*

Az 1935. aprilis 10-én megrendezésre keriilé va-
lasztas fesziilt [égkorben zajlott, s az elsé forduldja vé-
giil nem is hozott dontést. Az eredmény a keresztény-
szocialistak félelmeit igazolta: a széls6jobboldal eldre-
tort, Farkas pedig vereséget szenvedett, a legkevesebb
voksot kapta, és kiesett.

Jeloltek Partallas Eredmény
Fo %
S NEP 6031 | 37.5
Nagy Istvan
ifj. Eitner .
Séndor Nyilas 5450 33,9
Pértonkiviili
Farkas Tibor keresztény- 4548 28,6
szocialista

A kormanyparti €s a nyilas jelolt kdzott azonban
potvalasztast kellett tartani, mivel az abszolut tdbb-
séget egyikiik sem érte el. Az eredmény is mutatja a
nyilasok rendkiviili népszertiségét és befolyasat a nép
korében. Két jelolt maradt tehat: egy nyilas és egy pro-
testans gombosista, mindkettd elfogadhatatlan volt a
keresztényszocialistak s Pehm Jozsef szamara, s el is
terjedt a hir a valasztokeriiletben, hogy a keresztény-
szocialistak a nyilasokat tamogatjak. Ezt maga Pehm
cafolta, egyik 1935. aprilis 10-én, a vélasztas elsd és
masodik forduldja kozotti fesziilt 1égkorben sajat kéz-
zel irott levelében, melynek részlete a kdvetkezokép-
pen hangzik: ,, Oly hireket vettem a keriiletbol [ti. a
zalaegerszegi valasztokeriiletbdl — PZ], mintha kaplan-
Jjaimmal egyiitt a nyilasok oldalan dllanank. Katolikus
papra kényelmetlen az ilyen feltevés a nyilas program
egy része miatt. Emiatt irom ezt a levelet. "> Hozzatette
tovabba, hogy utasitotta vidéki kaplanjait, hogy a nyi-
lasokat semmiképpen ne tdmogassak. A feltevés, hogy
a papsag a nyilasok mellé¢ all nem lehetett alaptalan,
hiszen ez a nyilas mozgalom nem volt azonos a ké-
s6bbi Szalasi-féle hungarizmussal, egyfajta népi moz-
galomként szocialis reformokat kovetelt, amelyeknek

13 MNL BM. res. 1935-4-5300. Pest megye: 964 £&, Zala: 860 £, Somogy: 605 (itt foként a Kisgazdapart miatt), Vas: 407 £&, Tolna: 344 £6. Az

Osszes tobbi megyében 200 6 koriil.
4 MNL ZML 1V. 409. 1121/1936.

S MNL ZML IV. 401. b. 39/1935. A levél mellékletei illetve tovabbi részei hianyoznak, de feltételezhetden arrél van szé, hogy az apatplébanos
minden iranyba, tehat a vidéki alsopapsag felé is nyomatékositotta a nyilasoktol vald tavolsagtartast.
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jO része egybeesett a keresztényszocialista reformerek,
koztiik Pehm elképzeléseivel. Ugyanakkor a masik ol-
dalon a protestans gombosista képviseldjelolt allt, am
még ez sem jelentett elég okot arra, hogy a katolikus
hitelveket egyébként tiszteletben tartd nyilasok mellé
alljanak. Mindenesetre leszogezhetjiik, hogy a négy és
félezres keresztényszocialista tdbor nem szavazott at a
nyilas jeldltre, ugyanis az a masodik forduléban pon-
tosan ugyanannyi szavazatot kapott, mint az elsében
(5459 16).

A mandatumot igy végiil a kormanypart jeldltje
nyerte el. A kdvetkezd években a nyilas mozgalom
lecsendesedett, a szervezkedése azonban tovabb foly-
tatodott. Kiilondsen 1938-ben lendiilt fel Gjra, a nem-
zetkozi politikai események, az Anschluss €s a naci
Németorszag expanziv politikdja eredményeként. Za-
lai sikereit egyértelmiien annak tudhatta be, amit Pehm
Jozsef is hosszan taglalt onéletirdsaban a helyi viszo-
nyokrdl: ,,Nagyon megdobbentem, amikor Ilattam,
hogy Zala a Dunantul legelmaradottabb megyéje, ahol
nemcsak Szenterzsébethegynek, de sok mas kozségnek
sincs tanitoja és iskoldja.”'® Ez a felismerés vezette
el ahhoz, hogy a szegény, foként falusi hivek korében
komoly munkat kell végeznie, mert tudatlansaguk a
politikai demagogia aldozatava teszi ¢ket. Ujsagja, a
Zalamegyei Ujsag kiilonosen 1938-t6l kezdve tamadta
a nyilasokat, szemléletesen jellemezve modszereiket:
A népet évek ota fanatizaljak, lelkivilagat felkavar-
jak, szivébe keseriiséget, gyiilolséget, elégedetlenséget
csepegtetnek, vagy az allando agitacioval, gyiiléseken,
megbeszéléseken valo részvétellel elvonjak munkdja-
tol, beleviszik nagy politikai harcokba és meg nagyobb
izgalmakba kergetik. Olyan eljévendd vilagot festenek
eléjiik, ahol munka nélkiil hull az dldas, repiil a siilt
galamb a szajukba, lesz mindenkinek haza, foldje, mar-
hdja, semmi gondja magara.”"

GOombds halala utan (1936) megsziint a kormany-
zat és a keresztényszocialista tdbor szembenallasa, a
nyilas mozgalom azonban az Anschluss utan tovabb
er6s0dott. Szalasi Ferenc fellépésével pedig orszagos
vezére lett a mozgalomnak, de hangsulyoznunk kell,
hogy ez nem érvényes a Zalaegerszeg kornyéki nyi-
lasokra, mert ez a csoport nem olvadt be a Hungarista
Partba, hanem tovabbra is Palffy Fidél grofot tartotta
a vezérének."® A partjukat Egyesiilt Magyar Nemzeti
Szocialista Partnak nevezték, és a helyi vezetok tovabb-

16 MINDSZENTY 1989, 25.
17 Zalamegyei Ujsag, 1939. majus 24.

ra is Eitner Sandor, az 6ccse Eitner Akos, Arvay Istvan
tigyvéd és Helmeczy Istvan allas nélkiili tanar voltak.

Pehm Jozsef igyekezett mindent megtenni a ke-
resztényszocialista part megerdsitése érdekében, ezért
1937-ben 1jbdl tanacskozast hivott 0Ossze, ezuttal
Zalaegerszegen, ahol ismét kisérletet tettek a fiatal
reformgondolkoddk egy 11j keresztényszocialista part
1étrehozasara.!” Ezzel éppen a nyilasok eléretorésének
a megakadalyozasa lett volna a céljuk, a program
ezért fokozottan képviselte a szocialis gondoskodas
eszméit, kiilonos tekintettel a szegényparasztsag ér-
dekeire. Azonban ez a tandcskozas sem vezetett ered-
ményre, ezért Pehm 1938. aprilis 19-ére, mar mint
papai prelatus ujabb tanacskozast hivott dssze, ezit-
tal Budapestre. A ,,Pehm Jozsef zalaegerszegi prela-
tus-plébanos” kezdeményezésére létrejott talalkozon
az orszag minden varmegyéjébol érkeztek kiildottek,
hogy ,,a papsag a mai stlyos politikai valsag megbe-
sz¢€lése utan megallapodasra jusson” — szamolt be a
rendezvényrdl a legnagyobb orszagos keresztény na-
pilap.?® Meghivo levelében az 1938-as magyarorszagi
allapotokat az 1918-as forradalmi 1égk6rhoz hasonli-
totta, de ezuttal a nyilas fenyegetés veszélyére figyel-
meztetve.2! A megbeszélésre az orszag minden tajarol
érkeztek politikaval is foglalkozé egyhazi személyek.
Az értekezlet a kdvetkezd memorandumot juttatta el a
médianak:

Az a helyzetkép alakult ki, hogy a régi politikai
partok és vezetok irant a tomegek bizalmat titokzatos
kezek mar korabban is, féleg azonban az ausztriai ese-
mények bekévetkezése ota megrenditeni iparkodnak.
Az orszagszerte tapasztalhato elégedetlenség folytan
a szélséjobb és a nyilasmozgalmak felé terelddik a
tomegek érdeklodése. Meg kell allapitani azt is, hogy
a hasadas nemcsak politikai téren tapasztalhato, ha-
nem vallasi téren is. [...] Az a veszély fenyeget, hogy
az Egyhaz multjanak teljes félreértésével és félrema-
gvarazasaval pont azokkal soroznak benniinket pa-
pokat egyiivé (zsidok, liberalis nagybirtokosok stb.),
akikkel szemben évtizedek ota kiizdottiink. Az egész ér-
tekezlet leszégezte magat a nemzeti, szocidlis, keresz-
tény és korszertien tovabbépitendd alkotmanyos irany
kovetéséhez. [...] A kormanyzat altal kezdeményezett
reformokat (foldteherrendezés, hitbizomanyi reform,
telepités, foldreform, a nyolc orai munkaidd ovatos és
okos keresztiilvitele, a legkisebb munkabér megalla-

18 A Szélasi-partnak Nagykanizsan jott létre erds helyi szervezete, a vidék a Palffy-part befolyésa alatt allt.

1 BALOGH 2002, 51.
20 Nemzeti Ujsag, 1938. majus 6. 5.
2l GERGELY 1993, 54.
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pitasa, mezégazdasagi dregségi biztositas stb.) felette
sziikségesnek tartottuk és tartjuk.” Néhany tovabbi
kérdésben a konferencia ,,a kormanyzattol nagyobb
hatarozottsagot, foleg gyorsabb litemet” kovetelt, ilyen
volt a bankok és a kartellek megrendszabalyozasa, a
nemzeti jovedelem aranyositasa, a kamatszint leszal-
litasa, az allashalmozas megsziintetése, csaladvédelmi
torvények megalkotésa, a ,.kisegzisztenciak megerdsi-
tése, elsdsorban a konjunkturalis és kapitalista vagyon
igénybevételével”. A zsidokérdésre kiilon kitért az al-
lasfoglalas: ,, A zsidokérdést mi szocidlis, gazdasagi
és vilagnézeti kérdésnek tekintjiik. Otven éven dt el6-
deink és mi, az uzsoravilag tetopontja idején Istoczy
és keésobb a Néppart oldalan alltunk akkor is, amikor
ugyszolvan mindenki liberdlis zsidobarat volt az egész
orszaghan. Az adltalunk tamogatott Kereszténypart
hozta létre az egyetlen fajvédo torvényt, a numerus
clausust, viselve annak odiumat mind a mai napig.”
Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a program kérvo-
nalazta a reformkonzervativok s Pehm Jozsef elvara-
sait, és tiikrozte a politikai nézeteiket, amelyben ismét
hangstlyosan jelent meg a zsidokérdés, mint az egyik
legfontosabb, megoldandd belpolitikai probléma.

Pehm Jozsef 1938. aprilis 30-an kihallgatast kért
Serédy Jusztinian hercegprimastél, akivel nyilvan a
kezdeményest targyaltdk meg. Azonban ez az akcid
sem vezetett eredményre, a keresztényszocialista part
vezetdi, és a mogottiik alléo 6vatoskodo katolikus egy-
hazfok, piispokdk nem tudtdk magukat raszanni a val-
toztatasra.*

Réadasul Pehm helyzetét még egy tényezd nehezi-
tette. A keresztényszocialistakon beliil volt egy csoport,
amely a part atalakitasat jobboldali radikalis iranyba
szerette volna megvalositani, és vagy a nyilasokkal
vald szovetségben, vagy hasonld szélsdjobboldali part
létrehozasaban gondolkodott. Ezek kozé a személyek
kozé tartozott Mindszenty egyik régi munkatarsa, a
keszthelyi tigyvéd, Meizler Karoly is. O mér az 1920-
as évek elejétdl tevékenykedett mint Zala megyei ke-
resztényszocialista aktivista, s egyre hatarozottabb po-
litikai szerepet jatszott. 1935-ben a keszthelyi manda-
tummal be is jutott a parlamentbe. Meizler (aki késébb
Marothy-ra magyarositotta a nevét) 1938-ban valoban
kilépett a keresztényszocialista partbdl és néhany kép-
visel6tarsaval sajat partot hoztak 1étre: a Keresztény

2 BALOGH 2002, 54-55.

Nemzetiszocialista Frontot. Ahogy a neve is mutatja,
a part atmenetet, hidat kivant képezni a nyilasok és
a keresztényszocialistak kozott. Meizler egyébként
nagy tiszteldje volt Mindszentynek, 1945 utan, amikor
nyugatra emigralt, az els6k kozatt irt rola konyvet: Az
ismeretlen Mindszenty cimmel. Kényvében megirta,
hogy partja Iétrehozasa utan Mindszenty megszakitotta
vele a kapcsolatat, még a kdszonését sem fogadta. Egy-
re nagyobb volt tehat a nyomas, hogy eltéritse jobbol-
dali radikalis iranyba, a prelatus azonban hajthatatlan-
nak bizonyult. Mindezek eredményeként érkezett el az
1939-es esztendd, az ujabb parlamenti valasztas ideje.
Ennek azért volt komoly jelentdsége, mert a magyar
politikai eréviszonyok jelentds atalakuldsat vetitette
elére, annak két aspektusaval: a keresztényszocialista
part teljes megsemmisiilésével és a nyilasok komoly
eléretorésével.

Zala megyében is folytatodott a térhoditasuk, ami-
kor helyben is megjelentek a nyilas mozgalom legra-
dikalisabb, legszélsdségesebb iranyzatanak képviseloi:
Nagykanizsan megalakult a Szalasi-part helyi szerve-
zete. Zalaban igy most mar harom kiilonbozé nyilas
part tevékenykedett: a Palffy Fidél féle mérsékeltebb,
inkabb népi mozgalomként felfoghato, a falvakban ho-
dité nemzeti szocialista part, Meizler Kéroly keresz-
tény nemzetiszocialista mozgalma Keszthelyen és a
Balaton-felvidéken, valamint Nagykanizsan a Hunga-
rista Part.

Mindszenty azonban nem adta fel, és a sikertelen
orszagos kezdeményezések utdn a sajat haza tajan pro-
balt meg eredményt elérni. Lapja, a Zalamegyei Ujsag
a nyilasok legadazabb ellenfele lett, s kiadta a jelszot:
»Kereszt az eltorzitott kereszt ellen!” Vagyis a kato-
likus kereszt a nyilaskereszt ellen. Az Ujsagban sorra
jelentek meg a nyilasokat tamado és leleplez6 cikkek.?
Az 1jsag még az Eitner csalad korabbi birdsagi iigyeit
is Ujra elészedte, még a nem politikai tartalmuakat is,
mint példaul egy ittasan okozott autdbalesetet vagy va-
lutaligyletet.?* Beszamolt a nyilasok torvénytelen akci-
6irol, de legnagyobb mértékben a demagdg propagan-
dat igyekezett bemutatni. A cikkek a nyilas mozgalmat
a kezdetektdl jellemzd két legfontosabb vonasat, az
allando, foként titkos szervezkedés gyakorlatat és a vi-
lagmegvalto ideologia elméletét igyekeztek leleplezni.
Ezekben a vonasokban nem volt kiilonbség a kiilon-

2 Zalamegyei Ujsag, 1939. majus 13-24. Néhany cim az ijsdgbol: Nyilas terror mindenfelé. (mdjus 23.) A gyengén sikeriilt gytilések utan tjabb
triilkkh6z folyamodtak a nyilasok (majus 20.) Batorsag a ,,Batorsag” ellen! Kereszt az eltorzitott kereszt ellen! Szent Istvan orszaga és népe nem
sorakozhatik a nyilaskereszt ala! (majus 13.) Nyilas paradicsom a suttogd propaganda gordgtiizében és a valosagban (majus 21.) Nyilas taktika

(majus 24.)

2 Aggkori elmegyengeségre hivatkozik, és 200.000 pengds valutabiiniigyében az eljéras megsziintetését kéri Eitner Sandor nyilas nagybirtokos.
(majus 24.) Halalos autdészerencsétlenség miatt 5000 pengére itélték Eitner Akos nyilasvezért (majus 25.)
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boz6 nyilas partok kozott, ez adta e politikai iranyzat
alapjat.

A kozelgé valasztasok komoly veszélyeket rejtettek.
Ez ugyanis mar titkos volt az egész orszagban, ami a
nyilasoknak kedvezett, akik valamennyi zalai valasz-
tokeriiletben allitottak jeloltet, s6t megyei listat is. Az
a vesz¢ly fenyegetett, hogy elhozzak a megyeszékhely
mandatumat is, ahol ismét a megyei vezetd, Eitner
Sandor indult. Kiilondsen abban az esetben volt esélye,
ha ellentdbora ismét két jelolt kdzott oszlik meg, egy
kormanyparti és egy keresztényszocialista kozott. Ek-
kor azonban Mindszenty elérte azt, hogy a zalaegersze-
gi valasztokeriiletben a két part k6zos jeloltet inditson,
raadasul egy keresztényszocialista foldbirtokos szemé-
lyében. A régi zalai nemesi csaladbol szarmazoé Thassy
Kristof programjaban a Mindszenty altal meghirdetett
elveket hangstlyozta valasztasi beszédeiben: ,, 4 ma-
gvar ember csak haromféle keresztet ismer: Krisztus
keresztjét, amely megvaltott benniinket, a kettoskeresz-
tet, amely a magyarsag multjat és jovojeét jelenti, meg a
buzakeresztet, amelyek kenyeret adnak nekiink. Holmi
bunkos, hegyes, nyilas és kiilonbozo tekervényekben
végzadao keresztet nem ismeriink!”*

Visszafogott hangvételi programjaban egyébként a
szocialis intézkedésekre helyezte a hangsulyt, emlitet-
te a progressziv adozas bevezetését, az arak és bérek
szabalyozasat, gazdaaddssagok rendezését, munkaal-
kalmak teremtését, gondoskodast a nagycsaladosok-
rol, lakasépitési akciot. Eldadasaiban kiilpolitikardl,
valamint egyéb politikai targyt témakrol gyakorlatilag
egyaltalan nem besz¢lt. Nem ment bele a nyilasokkal
szembeni kortescsatdba sem. Ugyanakkor Thassy a
kampanyban szinte teljes egészében keriilte a zsidokér-
dést is, annak ellenére, hogy ez akkor mar a kormany-
zati politika szintjére emelkedett. (A parlament 1939
majusaban mondta ki az elsé ,,zsidotorvény”-t, illetve
maga a valasztdjogi torvény is tartalmazott ilyen kité-
teleket.) Ennek ellenére a jeldltek egyetlen problémara
sem kinaltak fel ezt megoldasként, keriilték a kérdés
felvetését. Ez azért is meglepd, hiszen ellenfeliiknek,
kozponti szerepet kapott. Kinalkozott volna a lche-
tdség, hogy ezt a témat felvetve ,kifogjak a szelet”
a konkurens part vitorlajabol, vagy éljenek vele akar
kampanyfogasként is, ha az ilyen sikert hozhat, mint

25 zalamegyei Ujsag, 1939. majus 16.
26 Uo. 1939. méjus 25.
2’ MNL ZML 1V. 401. b. 25/1938.

a nyilasoknak.

Az Egyesiilt Kereszténypart jeloltjével szemben a
nyilasok gytiléseit és kampanyrendezvényeit a szoka-
sos sz¢lsOséges hangvétel és tematika jellemezte, f6-
ként a zsidokérdésben fogalmaztak és cselekedtek ut-
sz¢€li stilusban. Kampanymodszereikrél is szemlélete-
sen tudosit a sajto: ,, Korteseik éjszaka élénkiilnek meg
legjobban. Hazrol-hdzra jarva éjnek idején igyekeznek
szavazatokat gytijteni. Becsiiletszavas, vérszerzodéses
nyilatkozatokat csikarnak ki az almabol felriasztott
valasztopolgartol. *® Ezek a becsiiletszavas kotelezett-
ségek nyilvan a valasztason leadand6 voksra vonat-
kozhattak. Kortesbeszédeik egyik f6 fegyvere a német
allapotokkal vald dicsekvés volt, azon beliil azoknak a
magyar vendégmunkasok helyzetére hivatkoztak, akik
Németorszagban vagy Ausztridban dolgoztak. Az 6 fi-
zetéslik, amely messze meghaladta a magyar atlagot,
onmagaért beszélt. Ennek hire természetesen hamar el-
terjedt, a nyilasok mindezt a nemzeti szocialista ideo-
logia altal felépitett német allam és tarsadalom sikeré-
nek konyvelték el. ,, Nem hagyhato azonban figyelmen
kiviil a nyilaspart agitacioja a mezogazdasagi munkds-
sag korében. A németorszagi munkaalkalmat ugy alli-
tottak be, mint a nyilaspart vivmanyat, st azt hirdetik,
hogy a munkassagnak a partba valo belépése esetén
biztositjak a Németorszagban valo alkalmazast. Ennek
a hiresztelésnek sokan hitelt adtak, a tagdijat is lefi-
zették.” — irta a zalai f6ispan bizalmas jelentésében.”’
fgéreteikben ismételten kozponti szerepet kapott a fold-
osztas gondolata, emellett nagymértékii adocsokken-
tést és munkaalkalmak biztositasat fogalmaztdk meg.
Beszédeikben hevesen tamadtak a kormanypartot, az
utobbi évek kiil- és belpolitikai eredményeit egyértel-
miien annak tudtak be, hogy a kormany ,.atvette” a nyi-
lasok programjat. {gy értelmezték a Felvidék vissza-
szerzésének kérdését és a kormanyzat altal az utobbi
években hozott belpolitikai szocialis intézkedéseket is.

A megye valasztasi eredményei igazoltak a helyi
koriilményeket realisan felmérd, s a nyilasok eléretoré-
sét megjosolod véleményeket, hiszen orszagosan a nyi-
lasok nagy sikert értek el, és Zalaban is a legrosszabb
eredményiik az lett, amikor a szavazatoknak ,.csak”
egyharmadat szerezték meg. A zalaegerszegi 6sszefo-
gasnak azonban meglett az eredménye, a mandatumot
Thassy szerezte meg.
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Thassy Eitner Ervénytelen

6 | % | 6 | % 16 %

Zala-

egerszeg 2571 66,5 |1066| 27,6 | 228 | 5,9

Vidék 5088 | 45,4 (5643|504 | 467 | 4,2

Osszes
szavazat

76591 50,8 [6709| 44,6 | 690 | 4,6

Az 1939. évi parlamenti vélasztas Zalaegerszeg valasztokeriiletében®

Az el6z6 valasztashoz képest a nyilas Eitner San-
dornak sikeriilt névelnie szavazoinak szamat 5450-r6l
6709-re. Ez az 1300 s tobbség azért is jelentds, mert
id6kozben az 1938. évi valasztdjogi torvény eredmé-
nyeképpen a valasztokeriiletben a szavazok szama
22078 f6rol 17427-re csokkent. Ez a novekmény sem
bizonyult azonban elégségesnek, a tobbséget most
sem sikerilt elérnie, csak a kiizdelmet tudta szorosab-

ba tenni. Mivel ezuttal csak egyetlen ellenfele volt, a
szavazatok nem oszlottak meg, az egyszerti tobbség —
amelyet Thassy minddssze 130 fovel 1épett at — a man-
datumot jelentette.

A nyilasok végiil Zala megyében Osszesen négy
mandatumot szereztek, képviseld lett ujra Meizler Ka-
roly is Keszthelyen.” A keresztény part orszagosan vi-
szont csak négy mandatumot szerzett, ebbdl az egyiket
Zalaegerszegen.

Pehm Jozsef plébanos a valasztasok utan sem ha-
gyott fel a nyilasok elleni kiizdelemmel. 1940-ben ki-
adtdk a Zold kommunizmus cimi kis konyvet, amely
nyilasok elleni 6sszefoglald irdsokat tartalmazott. A
kiadvanynak mar a cime is beszédes, hiszen arra utalt,
hogy milyen kapcsolat, hasonlosag van a két szélsdsé-
ges iranyzat kozott. Meizler Karoly a konyvében meg-
emliti, hogy akkora volt a nyilasok népszertisége, hogy
Zalaegerszegen csak egyetlen trafik merte arusitani, a
parokia melletti Széchenyi téren.

Leveéltari forrasok

MNL ZML
Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levél-
tara
- IV. 401. b. Zala varmegye fOispanjanak
bizalmas iratai
- IV. 403. Zala Varmegye Kozponti Valaszt-
manyanak iratai

- IV. 404. a. Zala varmegye alispanjanak
elnoki iratai
- IV. 409. Zala Varmegye Kozigazgatasi
Bizottsaganak iratai
MNL BM res.
Magyar Nemzeti Levéltar Beliigyminiszteri
reservalt iratok

28 MNL ZML 1V. 403. 1939. Zalaegerszegi valasztokeriilet, valasztasi jegyzokonyv
2 Mandatumot szerzett a két Eitner testvér is, Akos egyéniben Lenti kérnyékén, Eitner Sandor pedig listarél jutott be.
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Jozsef Mindszenty’s struggle against the Arrow Cross men in the 1930s

As a result of the global economic crisis, the
extremist forces strenghtened in Hungary as well, and
the first National Socialist organisations were also
created in Zala county. In addition, the county became
one of the strongholds of the right-wing radical
camp formed by several parties, which called itself
Arrow Cross. Jozsef Mindszenty, the abbot parson of
Zalaegerszeg, had an active political role between the
two world wars as the county head of the Christian
Socialist Party. He rightly saw that the Arrow Cross
had growing popularity, and got more and more
followers among the rural population, who had
supported the Christian Party. Therefore, the activity
of Mindszenty focused , on one hand, on strengthening
his party’s popularity with reforms and major social
program, on the other hand, starting to fight against
the Arrow Cross exposing their demagogic political

activities. He achieved success only partially:
although he became one of the national leaders of
the Catholic intellectuals and the clerics struggling
for the renewal of the Christian Party in the 1930’s,
the movement failed because of the resistance of the
conservative forces, mainly the Catholic clergy, who
stood behind the party. As a consequence, the party
gained only a few mandates in the last parliamentary
election before the war against the Arrow Cross and
sank into insignificance. In contrast, they succeeded
in achieving results at local level, because despite the
fact that the Arrow Cross from Zala reached one of
their best national results with its nearly fifty thousand
votes in the election, the Christian Party candidate
supported by the ruling party was elected in the
constituency of Zalaegerszeg.

Translated by Livia Simmer
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Mindszenty (Pehm) Jozsef erofeszitései a Mura mente

visszacsatolasaért!

Bevezeto

E tanulmanyban Mindszenty (Pehm) Jozsef sokrétii
tevékenységének, valamint az ahhoz kapcsolddd id6-
szaknak olyan fejezetét érintem, amely meglehetdsen
ismeretlen. Ez részben annak koszonhetd, hogy a II.
vilaghabort idején a Mura mentén zajlo torténések
jellemzése, Osszehasonlitva a felvidéki, észak-erdélyi
¢és bacskai eseményekkel, még magyar torténész ber-
kekben is kevésbé szerepelt. Masrészt a Mindszenty-
¢letml, egyhaztorténeti és vallasi jellegén til is eléggeé
sokszinii és gazdag, és azon beliil a Mura mente irant
kifejtett élénk érdeklédésének tanulmanyozasa megle-
hetdsen hattérbe szorult. Ennek értelmében talan vala-
mennyire hianypotld lehet e munka. Sziikségszertisé-
gét a leginkabb indokolja, hogy a 20. szazadi magyar
torténelem egyik fontos egyéniségének érdeklédését
¢és tevékenységét a torténelmi Zala megye Mura menti
tertiletének hovatartozasa 1941 tavaszatol egy bo esz-
tendon at erételjesen foglalkoztatta.

Mindszenty Jozsefnek a II. vilaghabort idején a
Mura mentére vonatkozd szerepvallalasa konnyebb
megértése céljabol a tanulmanyban néhany, a régio és
Zala megye szempontjabol fontos torténelmi Ossze-
fliggésre ¢és jelenségre is utalok. Esetenként a Mind-
szenty-szerepvallalds ¢s tevékenység megitélésének
hangvétele a teljes életmi keretében kritikusnak tiin-
het, azonban a martirfGpap Oriasi vallasi, nemzeti és
eurdpai jelentdségének semmiképpen nem kivan ar-
tani. Az elsd vilaghdbora utdn Magyarorszag szdmara
elveszitett teriiletek visszacsatolasaért kifejtett kiizdel-
me természetszertien kiterjedt érzékeny kérdésekre is.
Néhany korabeli kijelentése, véleménye a ma embere
szamara talan szélsdségesnek, netan valamennyire ért-
hetetlennek tinhet. Azonban a két vilaghabort kozot-

ti magyarorszagi kozhangulat ¢és a hivatalos politikai
diskurzus tiikrében mas volt a helyzet; egyértelmiien
pozitiv volt annak a kicsengése. A muravidéki nem
magyar anyanyelvii és szdrmazasu lakossag, foképpen
annak egyhazi vezetdi, a korabeli magyarorszagi koz-
véleménytdl eltéréen, altalaban masképpen véleked-
tek. A sajatos helyzet, valamint az ellentmondasos vé-
lemények miatt érzékeltetni kivanom a korabeli hely-
zet hangulatat és akkori értelmezését, €s valamennyire
érintem annak szélesebb dimenzioba helyezett hatasat,
Osszefliggéseit is.

A Mura menti teriileti valtozasok koriil-
ményei 1941 elején

Az 1., majd a II. bécsi dontés révén bekdvetkezett
magyar teriiletgyarapodasok utan, az 1940. esztendd
végén mar csak a délszlav allamhoz keriilt teriiletek
teljes vagy részbeni visszaszerzése allhatott objektive a
magyar politikai elit és a kozvélemény teriiletgyarapo-
dasi célkitlizésének kdzéppontjaban. Fontos leszdgez-
ni, hogy akkor a magyar lakossag abszolut tobbsége,
hataron beliil és til, az egykori magyar vonatkozast
teriiletek visszaszerzését tamogatta, mert abban a tri-
anoni békeszerzddéssel rogzitett allapot részbeni igaz-
sagtételét latta.

Valtozasokban reménykedett az elsé vilaghabor
utan a délszlav allamhoz tartoz6 magyar k6zosség is a
Bacskatol a Mura menti térségig. Az egykor Zala var-
megyé¢hez tartozé teriilet magyar és magyar érzelmi
népessége esetében, kiilonosképpen annak gyér szamu
értelmisége, valamint tehetdsebb iparosai és gazdalko-
doi titokban kizardlag a visszacsatolasban jelolték meg
a kozosségi jovo perspektivajat. A teriilet Magyaror-
szaghoz torténd visszacsatolasi reményeir6l az emli-

! E tanulmany a Vasi Szemle és a Pannon Tiikér folyoiratokban megjelent irasok atalakitott és kibévitett véaltozata.
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tett iddszakban nyilvanosan nem lehetett beszélni. A
dédelgetett vagyak sziik csaladi kornyezetbe ¢s kisebb
csoportokba szorultak, mert minden latvanyos cse-
lekedetet vagy gyanut a jugoszlav hatalom szigortan
biintetett. A nemzetko6zi helyzet, a német elvarasok és a
magyar-jugoszlav kapcsolat alakulasa még 1940 végén
is eléggé behatarolta a mozgasteret.

Mivel a teriiletgyarapodas kérdésében Vas és Zala
megyék érdekeltek voltak, hiszen az I. vildghaboru
végéig a Muramellék (késobb a Muravidék sz6é hono-
sodott meg) és a Murakdz az emlitett megyék szerves
részét képezték szinte ezer esztendon at, az illetékes
megyei kozigazgatasi szervek ¢és testiiletek 1941 elején
erdteljesen torekedtek egykori teriileteik visszaszerzeé-
sére. Nyilvanosan annak akkor még 6k sem adhattak
hangot. A visszacsatolast kovetd iddszak kiilonb6zo
testiileti tiléseinek jegyzOkonyvei alapjan megallapit-
hatd, hogy a remény 1941 elején mar Oriasi volt. Az
emlitett megy¢ék vezetdi (mint Sziics Istvan, Vas megye
féispanja, Teleki Béla, Zala megye féispanja, dr. Brand
Sandor, Zala megye alispanja, Pehm Jozsef papai pre-
latus, zalaegerszegi apatplébanos és masok) rendkiviil
sokat faradoztak a kérdés rendezése iligyében, majd a
visszacsatolds utan az un. visszatért részek integralo-
dasat illetden is.? Elérevetitve megallapithato, hogy az
emlitett nagy igény és vagy ellenére, a késébbi integra-
l6das mégsem volt egyszerii, mert — amint a Zalai Ma-
gyar Elet napilap egyik jinius eleji szamaban olvas-
hatd — ,,mar kézel két honapja ismét Magyarorszdig-
hoz tartozik Alsolendva és kornyéke, a lakossag csak
lassan éli bele magat az uj helyzetbe, a szerb uralom
pedig mint rossz adlom marad meg az emberekben”

Zala megye torvényhatosagi bizottsaganak (mai
értelemben a megyegytiilésnek) akkoriban tekintélyes
képviseldje volt Pehm (késébb: Mindszenty) Jozsef
papai prelatus, zalaegerszegi apatplébanos, akinek
— amint mar hangsulyoztuk — fontos szerepe volt f6-
képpen a zalai teriiletek visszacsatolasat illetéen. O
hatarozottan, az atlagosnal erételjesebben foglalt allast
a két vilaghaboru kozott megnyilvanuldé magyar politi-
kai elit tobb fontos politikai kérdésének targyaban. Ezek
kozé tartozott az egykori magyar fennhatosagi terii-
letek visszacsatolasanak kérdése is. A magyar nemzet
irant érzett szeretetét és aldozatkészségét, valamint a
megkérddjelezhetetlen legitimista és a torténelmi Ma-
gyarorszag teljes teriileti integritasat szorgalmaz6 ma-

2 ZML, XIV/23 — Teleki Béla féispan magéniratai
3 ZME, Politikai napilap, 1941. junius 7., 4.

gatartasat ismerve, aligha lehetett volna ra jellemzo
barmilyen mas magatartasforma.

A magyar-jugoszlav orokbaratsagi szerzodés 1940
decemberében ideiglenesen még kérddjelessé tette az
un. délvidéki teriletek visszacsatolasdnak a tervét,
azonban a kovetkezé honapokban olyan események
kovették egymast, amelyek 1941 aprilisara gyokeresen
megvaltoztattdk a politikai koriilményeket. A helyzet
ezzel egyiitt sem volt egyszerti. Teleki Pal miniszterel-
nok tragikus halala talan a legjobban tiikr6zi a magyar
politikai mozgastér kaotikus allapotat. Egyebek mellett
a magyar belpolitikai ellentétek a teriileti revizid gya-
korlati megvalositasanak kérdéseire is kiterjedtek.

A délszlav allamban bekdvetkezett politikai valsag,
majd teljes kdosz utan Hitler 1941. aprilis 6-an megta-
madta és elfoglalta Jugoszlaviat. A Mura mentén, a tor-
ténelmi Vas és Zala megyék elcsatolt teriiletein a német
hatalomatvételhez a lakossag eltéréen viszonyult. Jel-
lemzd volt, hogy a magyar nemzetiségiieck és a magyar
értékekkel rokonszenvezdk nem a németeket vartak. E
magatartasforma altalam végzett széleskorti tanulma-
nyozasa soran megkérdezett interjualanyok koziil so-
kan egyértelmiien fogalmaztak: az emberek a magyar
felszabadulasban reménykedtek.*

Pehm Jozsef személyesen is a Zala megyé-
hez visszakeriilt Alsélendvan

Sajtojelentés szerint aprilis 6-t6l kezdédéen, miu-
tan azon a napon a Muraszombatbol érkezett Liidke
kapitany vezette katonai alakulat atvette Alsélendvan
a kozbiztonsag iranyitasat, reggelenként ,,nagy tome-
gekben todult” oda a szomszédos falvak lakossaga, és
vartak a bevonuld magyar csapatokat. Kézben diszka-
pukat épitettek; az Alsolendvaval 6sszen6tt Hosszufa-
luban példaul kettét is, ,, Isten hozta” felirattal. A varos
bejaratanal feléllitott diszkapun az ,, Eljen Horthy Mik-
16s kormanyzo, éljen a magyar honvédség! Isten hozott
testvéreink!” felirat volt olvashato.’

A nagy varakozas soran aprilis 6-a utan tobb kiil-
dottség és egyén latogatta meg a trianoni hatar menti
magyarorszagi telepiiléseket, valamint a katonai és a
hatdségi szerveket, azzal a céllal, hogy intézkedjenek
a Mura mente Magyarorszaghoz csatolasnak tigyében.
Akkor mar a megy¢k illetékes vezetoi is erételjesen te-
vékenykedtek a magyar katonai alakulatok bevonulasa

4 Meélyinterjuk a targyalt korszakban a Mura mentén elé személyekkel. Az interjiikat mintegy nyolcvan személlyel a szerzd készitette (egy
részének Osszegzése 2005 6szén irasos forméaban is megjelent, Egy peremvidék hirmondéi cimmel — GONCZ 2006a).

5 ZMU, 1941. aprilis 17., 2.
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érdekében. Egyebek mellett, 1941. aprilis 14-én a Zala
megyei kiildottség Teleki Béla féispannal az élen te-
repszemlét tartott Alsolendvan.

Két nappal késébb, aprilis 16-an sor keriilt a Mura
mente birtokbavételére. A magyar katonai alakulatok
minden ellenallas nélkiil elfoglaltak az 1919-ben a dél-
szlavok altal megszallt teriileteket. A szervezetlen ¢€s
szétzilalodott jugoszlav katonasag erejébdl csak annyi-
ra futotta, hogy felrobbantottak a Mura folyon atvezetd
hidakat.

Atorténelmi alsolendvai és muraszombati jaras visz-
szakertilését az anyaorszaghoz a muravidéki magyar és
magyar érzelmi lakossag méltoképpen megiinnepelte.
Minden nagyobb telepiilésen, és természetesen a varosi
rangu Alsélendvan és Muraszombatban, nagyszabasu,
latvanyos rendezvényeket szerveztek a felszabadulas
tiszteletére. A szlovénok korében, féképpen a két vilag-
habort kozott szocializalodo fiatalabb nemzedékben és
a betelepitettekben az esemény ellenszenvet valtott ki,
amely kés6bb egyeseknél ellenallassa fajult.

Az alsoélendvai iinnepi rendezvényrél — egyebek
mellett — a kdvetkezéképpen tuddsitott a Zala Megyei
Ujsag: ,, Alsélendvan mar a kora reggeli 6raktdl siirii
csoportok vonultak fel nemcsak a torténelmi nevezetes-
segii jarasi szekhelyrol, hanem a messze kérnyékrol is.
Egész Lendva iinnepelt és zaszloerdd boritotta a kor-
nyéket. Stiriin lehetett latni a jellegzetes népviseletben
megjelent falusiakat, és a magyar ruhaviselet szinezte
azt a tarka-barka képet, amelyet a tabori oltar kériil
osszegylilt kozel 15.000 ember megjelenése mutatott.
A templomi oltarnal Pehm Jozsef papai prelatus, zala-
egerszegi apdtplébanos ot pap segédletével szentmisét
mondott.”

Pehm Jozsef feltehetéen mar néhany nappal korab-
ban is jart a Lendva-vidéken. Ott volt azonban a né-
hany héttel késobb, 1941. majus 12-én megrendezett
visszacsatolasi linnepségen is, amelyen az emlitetthez
hasonlo koriilmények kozepette celebralt szentmisét.
hazi szentek magyar torténelmi jelentségét, majd
hangstlyozta a magyarok Nagyasszonyanak fontossa-
gat, ,,akinek oltalma koti ossze az erdszakkal elszaki-
tott nemzettestnek minden tagjat”. Pehm szentbesz¢-
dét Winter Gyorgy tabori esperes szlovén nyelvre is
leforditotta. A vallasi szertartas utan az apatplébanos
a megye ¢és a varos vezetdivel a diszfelvonulast az al-
kalmi emelvényrdl nézte végig. A felvonulok kozott ott

6 ZMU, 1941. aprilis 17., 2-3.
7 ZME, 1941. majus 12., 1-2.

voltak ,,az alsolendvai és jarasbeli tiizoltok, a rokkan-
tak és tiizharcosok, a leventék és cserkészek, tovabba
iskolasok, magyar ruhas leanyok, asszonyok és férfiak
nemzeti viseletben, nemzeti viragokkal és nemzeti szi-
nekkel feldiszitett kerékpdarosok, a nagy feltiinést kelté
hetésiek sajat érdekes népviseletiikben és kiilon-kiilon
tablak alatt a falvak, Csentevolgy, Kebeleszentmdrton,
Kapca, Radamos, Kamahdza, Zsitkoc, Bagonya, Filoc,
Nagypalina, Lendvavasarhely, Peteshdza, Gontérhaza,
Volgyifalu, Lendvahidvég, Kot, Pince, Gyertydnos,
Felsd- és Alsolakos képviseldi”.”

A magyar érzelml papsag korében, ellentétben a
szlovén szarmazasuakkal, f6képpen azokkal, akik mar
tulnyomorészt az els6 vilaghaboru utani délszlav allam-
ban szocializalodtak és tanultak, a muravidéki szlovén
lakossagot altalaban — torténelmi szempontbol helyte-
leniil — a tobbi szlovén nemzetrésztdl eltérd, vend etni-
kumnak mindsitették. A ,,vend kérdés” ellentmondésos
¢és szakmai berkekben is eléggé ismeretlen 0sszefliggeé-
seibe ezuttal nem kivanok belemélyedni, csupan érzé-
keltetni kivanom, hogy az értelmezésének rendkiviil
fontos szerepe volt a Mura mentén a targyalt idoszak-
ban is. Az 6shonos magyar ¢és szlovén lakossag tobbsé-
ge szamara maga a ,,vend” megnevez¢Es, amit a magyar
nyelvi kommunikacioban hasznaltak, egykor nem volt
pejorativ hangzast, mert azzal a torténelmi Magyar-
orszag vasi és zalai teriiletén €10, szlovén szarmazasu
kozosséget azonositottak. A szlovén értelmiség viszont
a nyelvjarasként nyilvantartott vend nyelv hasznalatat,
amelynél altalaban a magyar betiirendszert alkalmaztak,
¢és amelyet 1941 utan a muravidéki szlovénok lakta terii-
let templomaiban az illetékes egyhazi hatosag szorgal-
mazott, a magyarositas egyik eszkozeként tartotta sza-
mon. Az ilyen magyarazat ugyan eléggé leegyszeriisitett
¢s mélyebb ismertetést igényelne, azonban az nem vitat-
magyar magatartasforma vitathatatlanul jelen volt a tér-
ségben.® Pehm Jozsef erre vonatkozd véleményét pon-
tosan nem ismerjiik, mert sem a megvizsgalt korabeli
ujsagokban és jegyzOkonyvekben, sem a szombathelyi
Piispoki Levéltarban a korszakra vonatkozé levelezései-
ben arra utalod konkrét adatot nem talaltunk. Feltételez-
hetd azonban, hogy Pehmhez is a korabeli szombathelyi
egyhdazmegye vezetése és a megyésplispok, Grész
Jozsef altal képviselt és szorgalmazott allaspont allhatott
kozel, amely az un. vend nyelvjaras hasznalatat helyezte
elétérbe az irodalmi szlovénnal szemben.

8 E kérdés kdnnyebb megértése céljabol a Felszabadulas vagy megszallas? A Mura mente 1941-1945. cim{i monografidm, A ,,vend-magyar”
elmélet cimii fejezetében juthatnak bévebb ismertetéhoz az érdeklodék. — GONCZ 2006b, 48-57.
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Jeri¢ Ivan, szlovén szarmazasu egykori alsolend-
vai-kertiileti esperes-plébanos, a Mura mente 1919-ben
Magyarorszagtol torténd elcsatolasanak egyik megha-
tarozo egyénisége ¢s tamogatdja, emlékezéseiben azt
allitotta Pehmrdl, hogy — folényeskedd és szigorti ma-
gatartasa mellett — a Mura menti szlovén szarmazasu
papokat alacsonyabb rendiinek tekintette. Allitasat —
egyebek mellett — azzal a torténettel illusztralta, hogy
amikor egy alkalommal még zalaegerszegi apatpléba-
nosként Teleky Béla zalai féispannal a turniséei (ban-
tornyai) templomba latogatott, 6t (Jericet), mint akkor
ott tevékenykedd plébanost, arra sem méltatta, hogy
kdszontse és szoljon hozza, pedig kozvetleniil mellette
allt.? Jeri¢ elfogultsaga a szlovén, illetve jugoszlav ér-
dekek mellett vitathatatlan, azonban azzal egyiitt is el
kell fogadni, hogy Pehm Jozsef a visszacsatolt tertile-
tek vonatkozasban a magyar jelleget és értékeket — mai
szempontbol objektive vitathatd moédon — a szlovén, a
Murakozben pedig a horvat folé helyezte. Mennyire
volt az nala spontan, a korszak szocializacidja révén
rogz6dott magatartasforma, illetve mennyire befolya-
soltak azt mas, netan politikai indittatasu tényezok,
utolag nagyon nehéz lenne eldonteni. Ahhoz azonban
nem fér kétség, hogy a Magyarorszaghoz visszakeriilt
teriiletek magyar érzelmi lakossaga, foképpen pedig
annak tarsadalmi elitje szemében az ilyen megnyilva-
nulas akkor, amint mar utaltunk arra, tetszetds volt, a
masképpen gondolkodokéban, féképpen a szlovén ér-
zelmi értelmiségnél pedig egyértelmiien ellenszenvet
valtott ki.

A targyalt korszak konnyebb megismerése céljabol
a Muravidék vonatkozasaban hasznos lehet egy rovid
kitérd. Jeri¢ Ivannal, valamint a targyalt id6szak egy-
hazi életével kapcsolatban az alsolendvai esperesség
vonatkozasaban &sszegezhetd, hogy akkoriban 6 volt
a szellemi vezetdje az emlitett térség szlovén érzelmi
papsaganak, amiért — akarcsak az elsé vilaghaborua uta-
ni idészakban kifejtett tevékenysége miatt is — folya-
matosan konfliktusai voltak a magyar hatdsaggal. Tobb
peres tligye is akadt az 1941-1945 kozotti idészakban,
amit 6 késobb egyértelm szlovén nemzeti érdekkép-
viseleti érdemként magyarazott. Ett6l figgetleniil, a
késdébbi jugoszlav hatalom egyhazellenessége miatt, a
masodik vilaghabort utani években Jeri¢ folyamatosan
szalka volt a kommunista parthatalom szemében. A
szombathelyi plispokkel, mint felettesével, a kdzismert
véleménykiilonbségek ellenére, az un. visszacsatolas
iddszakaban kialakitotta a sziikségszerti egyiittmiiko-

9 JERIC 2000, 210.
19 JERIC 2000, 188-192.
11 ZMU, 1942. aprilis 17., 2.

dés feltételeit. Ez attol fliggetleniil sikeriilt neki, hogy
Grosz Jozsef elsd alsolendvai latogatasa keretében
1941 juliusaban, amelyet Jeri¢ utblag kevésbé vallasi,
hanem sokkal inkabb politikai jellegtinek értékelt, tiz
pontban rogzitett kovetelménylistat fogalmazott meg
a puspOk szamara. A muravidéki szlovénok érdeke-
it, két kivétellel valamennyi szlovén szdrmazasu pap
alairasaval megerdsittetett dokumentum szerint, Jeri¢
a nemzetek 1étébdl szarmazoé anyanyelv-hasznalati jog
érvényesitésére alapozta. A ,,memorandumban” kdve-
telték, hogy minden muravidéki szlovén szarmazasu
gyermek tanulhasson az anyanyelvén, és az iskolaban
¢és a templomban ne az Un. vend nyelvjarast, hanem az
irodalmi szlovén nyelvet hasznaljak. Tovabba hangsu-
lyoztak, hogy a vidéken tevékenykedd hivatalnokok a
szlovénok koziil keriiljenek ki, Muraszombatban ma-
radjon meg a szlovén nyelvli gimnazium, és a magyar
hatésag ne folyamodjon semmilyen magyarositd to-
rekvésekhez.

Jeri¢ szerint a piispokség a kdovetelményekkel el-
lentétesen jart el, és a kovetkez6 honapokban erdteljes
magyarositas vette kezdetét egyhazi berkekben is."” A
rémai katolikus papsag tobbi Muravidéken tevékeny-
kedd képviseldjének a véleménye kevésbé ismert,
azonban azok bizonyara eléggé eltéréek voltak. Jeri¢
véleményét biztosan nem osztottak a Muravidék ma-
gyarok lakta telepiiléseinek lakosai, sem az als6lendvai
plébania tilnyomoérészt magyar ajki romai katolikus
hivéi, akikhez — érthetéen — a Pehm Jozsef és a magyar
egyhazi vezetés allaspontja allt kozelebb. A visszaem-
1¢kezok tobb évtized tavlatabol is konnyezve emlékez-
tek az egykori zalaegerszegi papai prelatus prédikacio-
ira, amelyek az Gin. magyar idében hangzottak el.

Pehm Jozsef alsolendvai latogatésait illetden ismert,
hogy a papai prelatus, zalaegerszegi apatplébanos ott
volt a varosban a visszacsatolas els6é évforduloja tisz-
teletére szervezett nagyszabasu tinnepségen is, 1942.
aprilis 16-an. Korabeli sajtobeszamold szerint ,,a tdr-
sadalomnak minden rétege iinnepelt Orszagh Pal dr.
orszaggytilési képviselG vezetésével”. Az tnnepnap
idején a varos és falvak zaszlodiszbe 6ltoztek, az tizle-
teket zarva tartottak, és — az emlitett beszamold szerint
— még a mezdégazdasagi munkat is sziineteltették. Az
iinnepi szentmisét Kovacs-Kopacsy Lajos polgari isko-
lai hitoktato celebralta, azonban a szentbeszédet Pehm
Jozsef mondotta, amirdl korabeli fénykép is tanusko-
dik. Az oriasi tomeg miatt a Szent Istvan téren, azaz a
templomtéren megafont hasznaltak.! Szentbeszédében
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az akkor még zalaegerszegi apatplébanos hangsulyoz-
ta, hogy a ,,felszabadulas napja érdemes lenne arra,
hogy fogadalom-iinnepe legyen a varosnak”. A délutan
soran az alsolendvai Katolikus Néegylet nagyszabasu
noétadélutant szervezett zsufolasig megtelt nézotér elott
a leventeotthonban.!

Pehm Jozsef ,,ragaszkodasa” Murakozért

Visszatérve a visszacsatolas konkrét eseményeihez,
megallapithatd, hogy — a Muravidékkel ellentétben —
Murakdz vonatkozasaban (a Mura és Drava folyok
kozotti tertiletrdl van szo) a fliggetlen usztasa horvat
allam kikialtasa miatt bonyolultabb volt a helyzet, mig
a Muravidék tekintetében viszonylag zokkendémente-
sen tortént minden. Ezért Pehm Jozsef politikai jellegii
tevékenységének jelentds része foképpen az emlitett
tajegység visszacsatolassal Osszefiiggd kérdéseire vo-
natkozott.

Zala megye torvényhatdsagi nagygytilésnek 1941.
majus 8-ai rendes, Zalacgerszegen megtartott ilésén a
megyei féispan tinnepélyesen emlékezett a Mura menti
terliletek visszacsatolasarol. Egyebek mellett a kovet-
kezoket hangsulyozta: ,, Megnyitomat nem fejezhetem
be anélkiil, hogy kiilonés szeretettel ne iidvézéljem
kozgyiilésiink alkalmabol varmegyénkhez aprilis ho
16-an visszatért, az integer Zala varmegyéhez tartozo
magyar és idegen ajku testvéreinket, akiknek hiiségeé-
rél és magyar hazdjukhoz valo ragaszkodasarol még
a katonai megszallas elott az alispan urral egyiitt sze-
mélyesen volt alkalmam meggydzédni. Eletem egyik
legfelemelobb és legemlékezetesebb napja marad az
a husvéthétfo, amikor Alsolendvan magyar testvéreink
szemébe nézhettem és lathattam orémkonnyektol csil-
logo szemiikben a varmegyéhez, a magyar Hazdhoz
valo mélységes ragaszkodasuk kifejezését. Szemtanuja
voltam honvédeink a Muran felrobbantott hidak mellett
csonakon tortént bator atkelésének és jelen voltam Be-
latincon honvédeink bevonuldasakor és megkapo fogad-
tatasan.” Brand Sandor alispan is reményét fejezte ki,
hogy az ideiglenesen bevezetett katonai kozigazgatas
biztositja a lakossag nyugalmat a visszacsatolt teriile-
ten.

Az emlitett kozgytlés a Murakozrdl is targyalt,
mivel ott még teljességében a katonai kozigazgatast
nem lehetett bevezetni. Az dnallosult horvat allam is
— amint mar emlitettiik — igényt tartott a teriiletre, vala-
mint ott a lakossagi ellenallas tigyszintén erésnek bizo-

12 Zalai KozIony, 1942. aprilis 20., 2.

nyult. Werth Henrik vezérkari fonokkel ellentétben, aki
erélyesen ragaszkodott a Murakoz teljes betagolasaért
a magyar kozigazgatasba, Bardossy Laszl6 miniszter-
elnok eltérd véleményen volt. A korabeli romai magyar
nagykovetnek kozvetitett 1941. aprilis 22-i levelében,
amelyben a magyar kormany részér6l olasz tamoga-
tast kért a korabbi jugoszlav teriiletekre vonatkozo
igények targyaban, Bardossy a kovetkezoket kozolte:
A tulnyomoan horvat lakossdagu Murakézre horvatok
formalnak igényt s ezt maris tudomdsunkra hoztak.
Magyar-horvat joviszony érdekében a magyar kor-
many ebben a kérdésben nem akar merev dllaspontra
helyezkedni és elvben targyalasra is hajlando a horva-
tokkal. A kérdés rendezése attol fiigg, vajon a horvatok
ennek ellenében a magyar részrél tamasztando kivan-
sagok teljesitésére hajlandok-e.”” A magyar feltételeket
a minisztertanacs aprilis 13-ai iilésén rogzitették, ami-
nek keretében — egyebek mellett — a Murakoz esetle-
ges idépont megjeldlése nélkiili ideiglenes atengedését
Horvatorszagnak is eldrelattak. A feltételek kozott a
Murakeresztirtol Csaktornyan at az akkori német (ma
szlovén) hatarig terjedd vasuti vonalra formalt magyar
szuverenitas, a Murakdzben eldforduld nyersolaj ki-
termelés joga, a flumei kikotoben eldrelatott magyar
szabadzonara ¢és szabadraktarra formalt kovetelmény
is szerepelt."

Zala megye politikai és egyhazi vezetése szamara
nem volt kecsegtetd a magyar kormany allaspontja.
Az adott hangulatban nagy jelent6sége volt (ezért va-
lamennyi megyei napilap kiemelt cikkben kozzétette),
hogy a majus 8-1 kdzgytilés alatt tortént egy sajatos
esemény. Egy murakozi kiildottség 12.501 murakozi
lakos aléirasaval nyujtott at kovetelményt, amelyben
arra kérték Zala varmegye fdispanjat, hogy a legsiir-
gbsebben juttassa el Horthy Miklos kormanyzonak a
murakdziek Magyarorszag iranti hiiségnyilatkozatat. A
nyilatkozatot a torvényhatosagi kdzgyiilés nagy lelke-
sedéssel fogadta.

A kozgylilési tagok ugyszintén egybehangzd {in-
nepléssel fogadtadk Pehm Jozsef lelkesitd beszédét,
amelyben a tekintélyes bizottsagi tag — egyebek mel-
lett — féleg a Murakoz vonatkozasaban, az onnan érke-
z6 kiildottség koszontéseként a kovetkezdket mondta:
,, Amihez én hozzaszolni kivanok, annak elozményeit
elém tarta a varmegye alispanja. Ugyand torténelmi
Jellegii bejelentésével levonta a varmegye lelkérol a
ket evtizedes gyaszleplet, csonka teste alul elemelte
a szomoru mankot, a szemekrol levonta a banatkony-

13 A magyar kormany olasz timogatast kér a jugoszlav teriiletekre vonatkozo igényei kielégitéséhez. — Horthy 1986, 79-80.
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nyek fatylat, a kis-zalai és kis-magyar lathatar helyébe
tagabb, nagy-zalai és nagy-magyar horizontot nyi-
tott. Ezt teszi akkor, amidon almaink dalmarol, a Szent
Korona gyongyszemeirdl, Alsolendva és a Murakoz
sorsforduldjarol megemlékezik. Szeretném, ha min-
den mondatomat és szavamat a tarogato biivésségebe
mdrthatnam, ha veldkig és szivgyokerekig hatolhatnék
[...] 4 magyar ember lelkébe, testébe, életébe akkor
vonul be igazan a tavasz megifjito, boldog életarama,
ha a feje felett megjelennek a tavasz elsé fecskéi és a
régi haz ismert eresze alatt keresi a régi fészket, régi
otthont. Ez valosul meg ma itt nalunk. Dicséséges em-
lékezetii Zrinyi Miklos, derék, hiiséges, vallasos mura-
kozi népének elsé fecskeéi szalltak el hozzank és keresve
ket évtizedes zimanko utan a régi hazat, a régi ereszt,
régi fészket, ide szalltak a Tekintetes Varmegye oreg
székhazaba, hogy Muran innen, Muran tul tavaszt je-
lentsenek [...] Az elsé fecskék nem sokan vannak, de
tizezrek nevében jottek és a nyomukban a tavasz tor
el6. Csaktornya, Perlak, Légrad, Szentilona és a Zri-
nyi-erdo iizenetét hozzak. A Zrinyiek vértanu és szam-
uzott életfajat, Gasparich Mark barat tiizes langolasat.
A déli ellenseg, a torok felégette, szerb felrobbantotta
a Mura és a Drava hidjait. Addig is, amig a varme-
gye felépiti ezeket a hidakat, a murakozi nép aprilis
27-én kemény néphatarozataval és mai utra kelésével
a szivével vert hidat az ezeréves haza iranydban. Sebet
hoztatok Murakoz elsé fecskei? Tudjuk: galad ellenség
titotte. De mély és sajgo a mi sebiink is, mert trianoni
elvesztésetek és meérhetetlen szenvedésetek iitétte. De a
regi fészek nem hiilt ki, melegen tartottuk szamotokra.
Es ez az elsé fecskejdrds az oreg varmegye legboldo-
gabb napja.”"*

A hangzatos beszédet kovetden Pehm Jozsef a tor-
vényhatosagi kisgytilés véleményérdl szolt az 0j mi-
niszterelndk, Bardossy Laszlo kinevezését illetden,
amibdl tigyszintén érzddik a kés6bbi magyar egyhazfo
altalanos nemzetpolitikai allaspontja. Ahhoz nem fér
kétség, hogy Pehm a két vilaghaborti kozotti idészak
legaltalanosabb magyar politikai allaspontjat fogal-
mazta meg ¢s képviselte. Az allitas akkor is igaz, ha
tekintettel a tényleges koriilményekre és a realis hely-
zetre irrealis politikai célkitiizést vallott a revizid te-
kintetében: a torténelmi Magyarorszag hatarainak
teljes visszaallitasat. A visszacsatolasok miatt eufori-
kussa valt hangulatban az ilyen magatartasformat mai
tavlatbol aligha szabad egyértelmiien tévesnek mind-
siteni, hiszen a Trianon utani magyar értelmiségi elit

sebei akkor még rendkiviil frissek és mélyek voltak.
Az igazsaghoz tartozik azonban, hogy a Murakozben
mar a lakossag jelentds része — sokkal nagyobb arany-
ban, mint a Muravidéken — akkor is magyarellenes be-
allitottsagt volt. Az ilyen jelenségnek mély torténelmi
okai és Osszefliggései voltak, amire ezuttal nincs mod
bdvebben kitérni.

Pehm Jozsef apatplébanos az emlitett torvényhato-
sagi iilésen Bardossyval kapcsolatosan a kovetkezo-
ket hangsulyozta: ,, Idok jele az, hogy diplomata lép a
magyar kormanyrud mellé, a kormany élére. Abban a
reményben és varakozdasban allunk mogéje, hogy mint
kiiliigyminiszter és a kormany feje minden erejét latba
veti azért, hogy a kormanyzoi kidaltvany szellemében a
Délvidék és benne a Dél-Zala hatarai mindenben és
mindeniitt a Szent Istvan kitiizte, ezeréves torténelmi
hatarok legyenek. Azt pedig ne felejtse senki, hogy az
ép, integer Magyarorszaghoz, amelyrél soha le nem
mondunk, az ép varmegyeék testén keresztiil vezet csak
az ut.” Béardossyt illetden ugyan, bizonyara a késébbi-
ek sordn, a miniszterelnok Murakdz iranti allaspontja
miatt, megvaltozhatott a véleménye.

A Murakoz kérdése a kdvetkez6 hetekben Zala me-
gye vezetOségét, az emlitett kozgylilésen til is, élénken
foglalkoztatta, mivel a katonai kozigazgatas, illetve a
megy¢hez torténd teljes integracié nem volt még le-
hetséges. Ennek tudtaban aligha vitathatd, hogy jol
megszervezett akcio keretében, 1941 majusanak utolso
harmadaban 33 murakozi kdzség harmincharom tav-
iratot intézett Horthy kormanyzohoz, amelyekben kér-
ték a vidék betagolodasat a magyar allamszervezetbe.
Az egyik fontosabb érvelési szempont, eléggé érdekes
moddon, a murakdzi horvat nyelvjaras iranti aggodalom
volt a Varasd-vidéki, illetve zagorjei ,,horvattal” szem-
ben."s Ilyen vonatkozasban eléggé hasonld a helyzet
a korabban ismertetett muravidéki ,,vend nyelvjaras”
példajaval. Az akkori magyar magatartasformat ké-
sObb, az egypartrendszer id6szakaban, az Gn. utddal-
lamokban, a korabeli Jugoszlaviaban is, a Horthy ne-
vével fémjelzett magyar vezetés asszimilacios politikat
szorgalmazo megnyilvanulasanak mindsitették. Sze-
rintem az ilyen vélemény valdsagtartalmat teljességé-
ben nem lehet megkérddjelezni, azonban fontosabb lett
volna — helyesebb helyzetfelismeréssel — a nyelvjaras
melletti kiallas hangoztatasat tompitani, ami a késobbi
események vonatkozasaban pozitivabb hatdssal jart/
jarhatott volna.

Az adott politikai légkorben — érthetden — erdteljes

14 ZML — Zala virmegye torvényhatosagi kozgyiilése 1941. méjus 8-an tartott rendes iilésének jegyzékonyve, 663.

15 ZML, X1V/23. Teleki Béla féispan maganiratai
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propaganda folyt annak érdekében, hogy a nyolcszaz
éves torténelmi kotdédésre hivatkozva, a tlnyomorészt
horvatok lakta Murakdz ismételten Zala megye részét
képezze. Rendkiviil aktiv volt e téren (mar korabban
is) a Murakdz Szovetség, amelynek keretében, illetve
amellyel Osszefliggésben Pehm Jozsef tevékenysége
rendkiviil fontos volt. Pontos meghatdrozasat Pehm
kozremiikodésének az emlitett szovetségen beliil nem
sikeriilt tisztazni, mert az arr6l tanuskodd kézirat —
melynek egy masolata e tanulmany szerzdjének a bir-
tokaban van — eredetének ¢s forrdsanak egyes elemei
bizonytalanok (a hozzam juttatd személyre sajnos nem
emlékszem). Ett6l fiiggetleniil rendkiviil érdekes a ha-
rom tanulmanyt'® tartalmazo ,,kotet” el6tti, kézzel irott
szoveg, amely pontosan jellemzi és bizonyitja Pehm
Jozsef rendiiletlen elkdtelezettségét és erbfeszitését a
Murak6z Magyarorszaghoz csatolasa targyaban. A ha-
rom tanulmany-jellegti iras el6tti kézirat a kovetkezo-
ket tartalmazza:

» Murakoz visszacsatoldasa (cim, aldhuzva). A tria-
noni békediktatum altal (az ismételten kinyilvanitott
népakarattal szoges ellentétben) elcsatolt Murakoz
lakossaga Zala varmegye vezetoférfiainak intenziv td-
mogatasaval nagyszabasu mozgalmat inditott és vivott
1940-1941-ben az anyaorszaghoz valo vegleges visz-
szacsatolas érdekében, s annak keretében Pehm Jozsef
zalaegerszegi romai katolikus apdtplébanos (a késébbi
Mindszenty nevet felvett biboros hercegprimds) vezeté-
sevel kiildottségeket, memorandumokat irdanyitott Bu-
dapestre Bardossy miniszterelnékhéz és dsszekottetést
keresett tobb tekintélyes maganyos fiiggetlen politikus-
sal, kozottiik velem is.

Pehm apattal engem dr. Terbocz Miklos miniszteri
tandcsos (aki maga is murakozi birtokos volt) hozott
ossze a Gresham kavéhazban, ahol is az apat ur nekem
az itt levd harom litografalt iratbol 2-2 példanyt azzal
a kérelemmel adott at, hogy azokat gondosan dattanul-
mdnyozva ifjii Horthy Istvan MAV elnék-igazgatét (a
kormanyzo fiat) keressem fel. Az iratok tartalmat neki
személyesen ¢ld szoval is adjam eld, és kérjem meg,
hogy az édes apjat (a kormanyzo urat) Murakoz vissza-
csatoldsa kérdésében oly iranyban befolydsolja, hogy
e kérdésben Bdrdossy miniszterelnokre ne hallgasson,
és a Murakozrol Horvatorszag javara semmi koriilme-
nyek kozétt le ne mondjon. Kért, hogy az iratokbol 1-1
példanyt Horthy Istvannak adjak at.

En az apat iir kérelmét magamévda tettem, mert az
az én Trianon-békeellenes mindenkori parlamenti fel-
szolalasaimmal mindenben egyezett, Horthy Istvant a
MAYV igazgatésigon felkerestem, Murakéz lakossaga
6hajanak erélyes képviseletére megnyertem. Ugy 6,
mint az édes apja megtették kotelességiiket és nem raj-
tuk mult, hogy az elvitathatatlan nemzeti érdek e keér-
deésben elbukott.

Pd. Pehm apat urral azota (tehat 1941 ota) nem
talalkoztam, nem érintkeztem, rola csak annyit tudok,
mint a tébbi ujsagolvaso. 1956-os magatartasat nem
helyeslem, sot elitelem.”

A kézzel irott szoveg Pehm Jozsef rendiiletlen
Murakdz-szeretetérdl vall, és bizonyitja, hogy az apat-
plébanos a legmagasabb allami vezet6k megkeresését
is igénybe vette, valamint annak érdekében allami
szinten legbefolyasosabb személyekkel is kapcsola-
tot teremtett. Személyesen felkereste (és levelet is irt)
Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszternek, majd —
mivel torekvései nem jartak sikerrel — Bardossy Lasz-
16 miniszterelnokhoz folyamodott. E latogatasokat —
részben Ko6zi Horvath Jozsef irasait kutatva, valamint
az eléggé kozismert Munczi Antal tanulmanyt és mas
forrasokat felhasznalva — mélyrehatoan tanulmanyozta
Varga E. Laszl6,"” ezért ezen a helyen azzal aproléko-
san nem foglalkozok.

Murakoz visszacsatolasa érdekében 1941. jalius
5-én — 115 zalai torvényhatosagi bizottsagi tag indit-
vanyozasara — rendkiviili torvényhatdsagi kozgytlést
hivtak Gssze Zalaegerszegen, ahol a vitainditd beszéd-
re Pehm Jozsefet kérték fel.'® Felszolalasanak beve-
zetd részében a papai prelatus hangsulyozta Murakoz
hovatartozasanak altalanos jelentdségét, majd utalt
arra, hogy a teriiletért folytatott kiizdelem nemcsak a
megye, hanem az egész orszag érdeke. Hangsulyozta
a torténelmi jog fontossagat is, hiszen szerinte a Mura-
koz ,,896 ota magyar f6ld”. A hatarvédelemmel kap-
csolatosan a kdvetkezéképpen szolt: ,, Az uj Magyar-
orszag, amelyrdl annyit beszéliink most, komoly hatdr-
vonalakra rendezkedjék be! Az elmult negyed szdzad
alatt fegyveresen kandikalo ellenségtol négy oldalrol
ovezett, nyitott puszta haz volt a szomoru Csonka-Ma-
gyarorszag. Szoregnél és Rédicsnél a libadrzé magyar
kislany nem vette észre a fiiben futo hatarvonalat és a
granicsarok fegyvereitol a magyar kislany vére festette
azt lathatova. A Mura nem hatar, nydaron dtgazolha-

16 A hdrom irat koziil — amelyek a Murakdzi Szovetség eléggé elfogult alldspontja alapjan ismertetik a Murakéz torténelmét, tarsadalmi és fold-
rajzi viszonyait, népességét, kozigazgatasat, statisztikajat, valamint a teriilet iranti magyar érdekek 1étjogosultsagat — a legkorabbi 1940. julius
5-i, a masodik viszont 1941. marcius 10-i keltezésii, a harmadik, amelyet Dr. Csury Jend elndk mellett (aki alairoként mindharmon szerepel) dr.

Kakasdi Hajos Kalman is jegyez, 1941. majus 4-¢én irodott.

'7 Varga E. Lasz16: A Murakoz és Mindszenty Jozsef. Magyar Naplé 2011 — augusztus. 29-41.
18 ZML — Zala varmegye torvényhatosagi kozgytilése 1941. jhlius 5-én tartott rendkiviili {ilésének jegyzSkonyve, 665.
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to. A Drava komoly hatar. A Mura mellett nincs em-
bererdd, tométt élddsveny, megette az egyke. A Drava
mellett 8-10 gyermekes csaladok élnek, évszdazados
Zrinyi-katondak leszarmazottai. Zalanak egyetlen hon-
védelmi ovezete a Murakoz. Van természetes hatar, élet
és vitézi hajlam. Alig kerestek itt el6 valamit sietobben
a ladakbol, mint a magyar vitézségi érmeket és alig
varnak valamit inkabb, mint a vitézzé avatast.”’

Pehm a tovabbiakban megjegyezte, hogy 1910-
ben a 90 ezer murakozi lakosbol 8 ezer volt magyar
nemzetiségll €s 22.577 magyarul besz¢lé. Véleménye
szerint azonban a nyelvi k6tddés nem lehet mérvado a
teriileti hovatartozas kérdésében. A ,,mindent vissza!”
jelszo szoszerinti értelmezését tikrozi Pehm érvelése,
hogy 1938 6ta az n. ,.trianoni iranynak” lejart az ide-
je, és ,,ha a Murakéz esetében barki is kevesellené a
kis lélekszamu magyar nemzetiségii, illetve magyarul
is beszéld polgart, ,,az annyit jelentene, hogy a még
ellenséges kezekben lévé varmegyékbol 9-rol orokre
lemondunk, hiszen Arvatdl Fogarasig ennyi megyében
gvengébben all a magyar nyelv, mint a Murakozben.”
Magyarorszagnak a Murakoz iranti jogat a vidék hiisé-
gének bizonygatasaval tamasztotta ala. Hangstlyozta:
A Murakéz magyar, mert magyarul érez. 1941. aprilis
27-én 4 ezer katonakoru férfiu faluja tabldja alatt vo-
nult fel Csaktornyara magyar zaszlok alatt harsogva
proklamaltak, hogy a Murakéz magyar és ahogy a Zri-
nyi-emlékmii felé tancolva, zart menetben felvonultak,
és egy oreg murakozi elmondta nekem: Azért jottiink,
hogy folemeljiik ezt a nagy dicsoséget — ezt én életem
egyik legnagyobb élményeként orzom. Majus 11-én 10
ezer ember iinnepel magyar zaszlok alatt Perlakon.
A honvédiinnepségen 17 ezer ember vett részt Csak-
tornydn és csak iigy pompdzott ott a magyar ruha. Es
ezek mind fényképpel igazolhatok és igazoltak. 26.764
tizenhat éven feliili egyén kovetelte alairasaval a vég-
leges magyar megoldast. Belicat, Muraszerdahelyt ko-
rabban iranyzatosan ugy emlegették, mint délre vonzo-
doé kozségeket. Es az elébbinek éthatoda, az utobbinak
kétharmad része nyilatkozott meg Magyarorszag mel-
lett. A minap visszakeriilt Strido-vidék 7 ezer lakosa-
bol 4800 tizenhat éven feliili tett hitet Magyarorszag
mellett...”

A Murakozre vonatkozo vitaindito felszolalasanak
masodik felében Pehm nyilvanosan feltette a kérdést,
hogy az adott helyzetben nemzetpolitikai szempont-
bol ,,mit lehet és mit nem?” tenni. Ez is arra utal, hogy
azokban a napokban, hetekben az emlitett tijegység
politikai hovatartozasa a magyar bel- és kiilpolitika
egyik legfontosabb kérdése volt. Pehm Jozsef egyik
valasza az emlitett kérdésre az volt, hogy ,,nem le-

het cserélni”. A kormanykorokben, amint arra mar
utaltunk, akkoriban felvet6dott a Murakoz esetleges
kompromisszumos megoldasa, azaz feladasa, ami
Pehm szamara elfogadhatatlan volt. Ezzel kapcsolato-
san példakat hozott fel, majd Teleki Pal ismert mon-
datait idézte: ,, Ami mdr az enyém, azt nem adom. Ami
még nincs itt, azt kivarom. A szent dolgok nem csere
targyak!” Masik érvként a kdvetkezdket mondta: ,, 4z
az esetleges jelentkezo elgondolds, hogy Horvdtorszag
ismerje el Murakozre a mi torténelmi jogunkat és en-
nek ellenében az 6vé lesz a Murakoz tényleges birtok-
lasa, a torténelmi gondolkozas szemiivegén dt teljesen
elfogadhatatlan és ellene a szentistvani gondolat, a
kormanyzoi kialtvany, Murakoz népének hiisége alap-
jan a leghatarozottabban tiltakozik a varmegye |...]
Mi elismerjiik, hogy a nemzetnek baratokat szerezni
felette hasznos és bélcs, de mert a jol rendezett szeretet
magunkndl kezdodik, a baratsagnak a halala és nem
a megszovése lenne, ha a magunk ezeréves jogait, a
jovot biztosito komoly hatart és erkolcsi kételezettsége-
inket gyengitendok. A baratsag, még ha szazadok allnak
is mogotte, mulando, de a nemzet jovenddjének és bir-
tokallomanyanak meg kell maradnia [...] Ha Horvat-
orszaghoz baratsagot akarunk szoni, keresse azt az uj
dllam, és ha keresi, mi szivesen viszonozzuk, kereske-
delmi szerzdodés keretében, anyagiakban tegyiik, de ne
elidegenithetetlen javakban. Nincs ma magyar foldon
senki, aki egyetlen tapodtat, egyetlen lelket odaajan-
dékozni, elcserélni jogositva volna. Az ezeréves orszag
és varmegye hiiséget kivan a Murakoztol. A Murakoz
a ket évtizedes rabsaga idején ragyogoan hiiségesnek
talaltatott. Vajon hiiségéeért a kormany és a varmegye
cserében hagyhatja-e? Revizios mozgalmaink komoly-
sagan rést nem iithetiink, az orszdag-rendezés kezdetén
magunk ellenében egy lemondassal a legborzalmasabb
fegyvert ki nem szolgaltathatjuk.”

Pehm Jozsef nagy lelkesedéssel fogadott vitainditd
beszéde utan a kozgyiilés hatarozatot fogadott el arrdl,
hogy ,,a Murakéozt a megye integrans részének tartja
és arrol soha le nem mond”, amirdl a kormanyzot, a
miniszterelnokot, az Orszaggy(lés mindkét hazanak
elnokét, a belligy- és a honvédelmi minisztert értesi-
tették.

Murakoz hovatartozasanak nemzetkozi
dimenzioi

Megallapithato, hogy nehéz volt bel- és kiilpoliti-
kai szempontbol egyarant megnyugtato allaspontra he-
lyezkedni Murakoz kérdésében, hiszen mar a magyar
bevonulast illetden is érzodott a bizonytalansag, ami
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a Jugoszlavia elleni hadba lépés ligyében tartott rend-
kiviili minisztertanacsi tilésen (1941. aprilis 10.) ész-
lelhet6 volt. A bevonulast illetéen akkor valdszintileg
Werth Henrik gyalogsagi tdbornoknak, a honvédve-
zérkar féndkének a véleménye meghatarozo volt, aki
a Murakdzbe torténd bevonulas mellett érvelt.”” A kér-
dést illetéen azonban a német diplomacia allaspontja is
rendkiviil fontos volt, ezért Sztéjay nagykdvet tobbszor
is targyalt a német kiiliigyminisztérium vezetdivel. Az
egyik beszélgetésbdl kideriil, amire mar kozvetve utal-
tunk, hogy Bardossy miniszterelnok Murakoz kérdé-
sében kész volt az 6nalld horvat allammal ,,barati tar-
gyalasokat” kezdeni.?® Err6l a magyar minisztertanacs
1941. aprilis 13-an targyalt, és akkor még — bizonyos
feltételek, foleg a vasuti forgalomban kovetelt kedvez-
mények fejében — Gigy hatarozott, hogy ,,a Murakézre
szuverenitasunk elvileg fenntartando, azonban a te-
riilet teljes igazgatdsdat akar meghatarozott hosszabb
idore, akar idotartam-megjeldlés nélkiil ideiglenes jel-
leggel dtengedjiik a horvdtoknak”?' Feltehetéen erre
vonatkozhatott Pehm (Mindszenty) Jézsef fent idézett,
erélyes ellenérvelése, tiltakozasa is.

Az események azonban késébb ideiglenesen Pehm
Jozsef elvarasaival sszhangban alakultak. Ugyanis a
Murakdz tekintetében jelentOs valtozas tortént 1941.
julius 9-én, amikor ott is bevezették a magyar katonai
kozigazgatast. Ezt Zala megye torvényhatosagi kisgyi-
lése — amelyen Pehm Jozsef is jelen volt —, miutan az
eseményt a foispan bejelentette, nagy megelégedéssel
és éljenzéssel fogadta.’? Az esemény fesziilt kiilpoliti-
kai légkort teremtett. Herbert von Troll ideiglenes zag-
rabi német iigyvivé a német kiiliigyminisztériumnak
intézett taviratdban erélyesen elitélte azt. Magyarazata-
ban, amelyet a horvat kormany allaspontjara alapozott,
egyebek mellett kifejtette, hogy ,, a Murakoz lakossaga
egyértelmiien a legnagyobb lelkesedéssel tidvozélte az
onallo horvat dallam megalakitasat;, a Murakéz hatosa-
gai azonnal az aprilis 1-én Zagrabban kikialtott horvat
kormany rendelkezésére dalltak, és feleskiidtek a fiigget-
len horvat allamra [...] A horvat kormany ennélfogva a
Murakoz teriiletét az 6nallo horvat dallam elvitathatat-
lan részekeént tekinti, amelyrdl sohasem mondhat le. >

' MOL — Minisztertanacsi jegyzokonyvek, 1941. aprilis 10.

A németek szamara is kellemetlen tigyrdl a kovetkezd
hetekben élénk diplomaciai és politikai vita zajlott, a
Murakdzben pedig — amint mar jeleztiik — a magyarok
és magyar érzelmuek tinnepeltek. A katonai kozigazga-
tas a vidék esetében, amint azt a magyar politikai elit
bizonyos része remélte, nem volt hosszu életd, hiszen
1941. augusztus 29-én mar Csaktornyan bucsuzkodott
annak tisztikara. Bevezették a polgari kozigazgatast.
Arra az alkalomra — a féispan és az alispan mellett —
Pehm Jozsef prelatus is autoval leutazott.

A visszacsatolt murakdzi teriilet integralodasa szem-
pontjabol Pehm Jozsef azt is fontosnak tartotta, hogy
a vidék egyhazi vonatkozasban, magyar szempont-
bol, kedvezébb helyzetbe keriiljon. Ugyanis a teriilet
a zagrabi érsekséghez tartozott, ami komoly akadalyt
jelentett a magyar nyelvi és kulturalis érvényesiilés
szempontjabdl. A vallasos lakossagra oriasi hatasa volt
a Zagrab altal képzett és kikiildott horvat papoknak.
Pehm a Zala megyei Ujsag 1941. julius 19. szamanak
vezércikkében foglalkozott Murakdz egyhdzi hova-
tartozdsanak a kérdésével. Emlitett irasaban vazolta a
vidék egyhazi szervezettségének alakulasat a 13. sza-
zadtol 1941-ig. Utalt azokra a sikertelen torekvések-
re, amelyekre a szombathelyi piispokség megalapitasa
utan sor keriilt a Murakdznek a zagrabi érsekségtol tor-
ténd fliggetlenités targyaban. Véleménye szerint a vi-
dék visszacsatolasa Magyarorszaghoz e tekintetben is
Uj lehetéséget jelentett. Ezzel kapcsolatosan eszmefut-
tatasat a kovetkezOképpen fejezte be: ,, Most az iigynek
a kulesa Budapesten és Romdban van. Horvdtorszag
kiilon utra lépett, nincs ok, miért gyakoroljon egyhdzi
jogokat itt idegen dllam fépapja.”™

Aligha szorul tovabbi magyarazatra, hogy Pehm
Jozsef széleskorli tevékenységet fejtett ki a Murakoz
visszacsatolasa érdekében, majd a tajegység integ-
ralodasa terén az. Ennek ismeretében érthetd, hogy a
Murakdz visszacsatolasa elsd évforduloja alkalmabol
szervezett perlaki iinnepség keretében megtartott disz-
kozgytilésen Pehm Jozsefet a kozség diszpolgarava va-
lasztottak. Erdemeit a Murakoz visszacsatoldsa terén
kifejtett nagy erdfeszitésekben jelolték meg.?

20 Szt6jay Déme berlini magyar kovet jelentése a M. Kir. Kiiliigyminisztériumnak a németek 4llaspontjarol a jugoszlav-magyar szerzédéssel

kapcsolatban. — Horthy 1986, 15.

2l A magyar kormany olasz timogatast kér a jugoszlav teriiletekre vonatkozo igényei kielégitéséhez. — Horthy 1986, 80.
22 7ML — Zala megye torvényhatdsagi kisgy(ilésének 1941. julius 9-én tartott iilésének jegyzkonyve, 667.
2 Troll zagrabi német ideiglenes iigyvivé tavirata a német kiiliigyminisztériumnak. — Horthy 1986, 130-131.

#7ZMU, 1941. aug. 29., 2.
2 ZMU, 1941. julius 19., 1.
26 ZMU, 1942. aprilis 21., 2.; Zalai Kozl6ny, 1942. éprilis 19., 5.
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A visszacsatolt teriiletek beilleszkedését
szorgalmazo—pozitivésnegativ—torekvések

Zala varmegye torvényhatdsagi bizottsaga — kiegé-
sziilve a visszacsatolt teriiletek képvisel6ivel — 1941.
december 5-én tartotta tinnepélyes alakulo kozgytilé-
sét. Teleki Béla féispan koszontdjében tobbszor hang-
sulyozta a megye visszakeriilt részeinek fontossagat az
ott é16 lakossag boldogulasa szempontjabol, valamint a
legfels6bb megyei testiilet miikodése tekintetében.

A zalai torvényhatosagi nagygyiilés 1941. december
11-én szamos intézkedést hozott, ami a visszacsatolt
teriiletek iranti fokozott figyelmet és tdmogatast bizo-
nyitja. Egyebek mellett Pehm Jozef, valamint két bi-
zottsagi tagtarsa, Csertan Ferenc és dr. Thassy Kristof
inditvanyozasara, a megye — Murakdz visszakeriilé-
sének halajabol ¢és emlékére — anyagi kotelezettséget
vallalt két nagycsalados, a visszacsatolt teriiletekrol
szarmazod fiatal beiskolazasara a honvéd hadaprodis-
koldba. Tovabbi példaként megemlitjiik még, hogy a
visszacsatolt teriiletek torvényhatosagi rangba tartozo
kozhtjainak karbantartdsara Zala varmegye kozgytilése
jovahagyta 130.000 peng6 kolcson felvételét, amelyet
a kereskedelmi ¢és kozlekedési miniszter utalt ki. A te-
riiletnek a telefonhalozatba torténd bekapcsolasardl,
illetve a hianyossagok kiegészitésérdl is hatarozott a
testiilet, és e célbol elrendelte 60.000 pengd dsszegben
a hitelfelvételt. Ugyancsak Pehm Jozsef javaslatara a
torvényhatosagi testiilet az 1942. évi koltségvetésben
a Nagykanizsa, Keszthely ¢s Zalaegerszeg gimnaziu-
maiban tanulo, a visszacsatolt teriiletekrél szarmazo 13
didk részére 3.500 peng6 évi segélyt biztositott.?”

Pehm beszédei, javaslatai alapjan — még ha azokkal
manapsag teljességében nem is lehetne egyetérteni — a
Mura menti teriileteket illetéen szamos fontos kérdés
keriilt megvilagitasra, ami az adott korszak megisme-
rése szempontjabol rendkiviil fontos. Azzal kapcsola-
tosan, hogy T6th Péter képviselé a megychez visszake-
riilt jarasok idegen ajku lakossaga korében észlelhet
nyugtalanito koriillményekre utalt (amelyeket ,, lelkiis-
meretlen izgatok alattomos munkdjanak” mindsitett),
Pehm Jozsef az 1942. majus 15-ei megyegyiilés napi-
rend eldtti inditvanyaban a kovetkezéket mondta: ,, 4
Szent Istvani gondolat szellemében megbocsathatunk
mindenkinek, aki egyénileg veétkezett, de akik masok ko-
réeben kontattak, vagy kontatnak, azoknak nincs helyiik
a visszakeriilt teriileten. A Muran innen ismertink dob-
rovoljac, szlovén, vend és magyar kérdést. A dobrovol-

jacok irdant részvétet érzek, mivel Isztriabol vetette ide
oket az ido, nem maguk szantabol jottek. Most megint
belekeriiltek az idok viharaba. De természetesen szi-
vesebben ldtunk a helyiikon is magyarokat. A vendek
derék, vallasos, szorgalmas, dallamhii elemek. Nem volt
és nincs veliik semmi bajunk. 1919 ota folyik azonban
északrol egy un. szlovén bedzonlés természetes iiton
és betelepitéssel a zalai részekre. Ennek eredménye
az lett, hogy a Lendva-vidék 18 magyar kézsége nincs
tobbé. Nyelvileg vegyes kozségek vannak helyettiik. A
magyar lakossag sem kapott a jugoszlav uralom alatt
a két magyar nador birtokabol semmit, mert akkor a
Balkanon éltek; most a magyar uralom alatt meg azért
nem, mert Eurdpdban éliink. Ok azonban azt nem értik,
hogy akkor szamukra 6t kivandorlasi iroda miikédott
egyszerre Alsolendvan, és most a magyar vilagban se
Jjussanak semmihez. Jarnak is sziintelen a rédicsi herce-
gi feliigyel6seghez, kérdezgetve: hol lesz az & birtokuk.
A helyzet nem konnyii; jelentds birtok ott mar nincs,
osszehazasodasok torténtek, bizonyos megfontolasok
is eérvényesiiltek. De egyéni revizio ala kellene venni a
szlovénoknak tortént juttatasokat a jugoszlav demar-
kacion tul. A demarkacion innen Szentgyorgyvilgye
tajan kellene elado tulajdonokat a kézjoléti szévetkezet
pénzén megvasarolni és oda mdsodik vonalat régzite-
ni. A Mura-hid késziiljon el mielobb. A Murakézben el-
harapozott a probahdzassag, Csaktornydn és vidékén
elterjedtek a babtistak. Itt hibdk vannak. A varmegye
tegyen meg mindent a Murakoz egyhdazi elcsatoldsaért,
enélkiil a becikkelyezés nem megnyugtato.”

A fenti idézet kozvetve valaszt adhat tobb, a késobbi
kitelepitésekkel Osszefliggd kérdésre, és foképpen az
azzal 6sszefliggd, utdlag egyértelmiien tévesnek ming-
sithetd korabeli hangulatra. Az 1942-ben bekdvetke-
zett, tilnyomorészt Sarvarra torténd kitelepitések té-
makdre, amelynek keretében a két vilaghaboru kozott
a lendvai vidékre betelepitett tengermelléki €s isztriai
szlovén és mas szlav csaladok elhurcolasat kell érteni,
természetesen sokkal bonyolultabb folyamat volt an-
nal, hogy azt egy idézettel magyarazzuk. Csupan utalni
kivanok arra, hogy a ,,fogat fogért” politikai jatszmak
a IL. vilaghabort iddszakaban is leginkabb a kisember-
nek artottak, masrészt sajnos akaratlanul is eléidézték
az 1945-ben bekovetkezett magyar elhurcolést, amikor
az ujonnan felallt, bolsevista beallitottsagi kommunis-
ta hatalom azonos szamu artatlan muravidéki magyart
hurcolt el a hrastoveci koncentracios taborba, amennyi
tengermelléki €s isztriai személyt 1942-ben Sarvarra

27 ZML — Zala varmegye torvényhatosagi kozgytilése 1941. december 11-i iilésének jegyz8konyve, 674.
28 ZML — Zala megyei Térvényhatosagi Kozgyilés 1942. méjus 15-ei iilésének jegyzokonyve, 681.
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kitelepitett a magyar hatéosag. Pehm Jozsef nyilvan
senki szenvedését nem kivanta akkor, amikor emlitett
beszédét elmondta. Hasonlo jellegili nyilatkozatbol ak-
koriban természetesen nagyon sok volt, és inditékuk
bizonyara a magyar nemzeti igazsagtétel vagyahoz és
tamogatasahoz vezethetd vissza. Ezzel egyiitt is ki kell
hangstlyozni, hogy politikai szempontbol tévesek vol-
tak az elhurcoldsokra vonatkoz6 kozvetlen vagy koz-
vetett beszédek, és karosak a kozosségre, csaladokra és
artatlan embereke vonatkozo elhurcoldsok.

Masrészt mai szemszogbol is széles latokori torek-
vésnek mindsithetd, hogy egy 1942 februarjaban elfo-
gadott kozgytlési hatarozatban — igyszintén dr. Thassy
Kristoffal egyiitt — Pehm Jozsef olyan inditvannyal
rukkolt eld, hogy a Murakdzben szolgalatot teljesitd
tisztviselOket arra kotelezzék, hogy az 1942. év végéig
a ,,Murakoz nyelvét”, tehat a horvat nyelvet sajatitsak
el. Tovabba azt is javasolta, hogy annak megvaldsitasa
érdekében tanfolyamokat szervezzenek.”

Pehm Jozsef széleskort tajékozottsaga a Murakoz
vonatkozéasdban sem kérddjelezheté meg. Annak ér-
dekében, hogy javaslatait minél targyilagosabban és
tartalmi szempontbdl helytallobban fogalmazza meg,
masok véleményét is kikérte. Arra vonatkozoan érde-
kességként emlitem, hogy néhany esztendeje levélben
megkeresett Boleratzky Lorand, neves zalaegerszegi
sziiletésii jogasz, aki ,,személyes” élményeirdl szamolt
be Mindszentyvel kapcsolatosan. Két levélmasolatot is
eljuttatott hozzam, amelyeket a korabeli apatplébanos
az 6 édesapjanak cimzett, aki feltehetden a tanara volt.
A levelekben a Murakozre vonatkozd informaciokat
kért, ami emlitett tajékozodasi torekvéseire utal.

Utészo

Osszegzésképpen megallapithato, hogy a késdbbi
primas, esztergomi érsek erésen a szivén viselte az 1.

vilaghabori utan Zala varmegyétdl elszakitott terii-
letek visszaszerzését, az emlitett vidékek teljes korti
integralodasat a megye gazdasagi-kulturalis életébe és
kozigazgatasaba. Ennek érdekében erélyes felszolala-
sai ismertek (féleg a Murak6z vonatkozasaban), de mai
mércével mérve kevésbé helyénvaldé megnyilatkozasa-
irdl is emlitést kell tenni.

Pehm (Mindszenty) Jozsef tevékenységét az 1941-
ben bekovetkezd teriilet-visszacsatolasok targyaban
nyilvanosan is elismerték. Zalaegerszeg megyei jogu
varos képvisel6testiilete 1941. majus 25-ei iilésérdl a
késobbi egyhazfo szerepével kapcsolatosan a megyei
napilap — egyebek mellett — a kovetkezoket kozolte:
,Sokat faradozott az alispan a féispannal egyiitt ez
eredmény eléréséert, de kivette a munkdabol részet Pehm
Jozsef papai prelatus is, aki, mint névtelen harcos, min-
den erejével és igyekezetével munkalkodott Zala megye
régi hatarainak visszaallitasan.” A képviselGtestiilet
Pehm tevékenységéért nyilvanosan is kifejezte hala-
jato

Ugyszintén megkérdéjelezhetetlen Mindszenty Jo-
zsef egyértelmii és rendithetetlen hazaszeretete. Nala a
hazat a Karpat-medence, azaz a torténelmi Magyar Ki-
ralysag képezi, amelynek — véleménye szerint — egyet-
len négyzetméternyi teriiletét sem lett volna szabad
elvesziteni. Ragaszkodasa ,,az ezer éves hatarokhoz”
mai szemmel nézve ugyan irrealisnak mindsithetd,
azonban érzékenyen kell banni az értékeléssel. Nem
szabad a korabeli politikai miliét és a mai tavlatbol
torténd vizsgalodast osszekeverni, illetve csak annak
alapjan altaldnositani. A torténelmi hitelesség szem-
pontjabol az érdemeket, az adott korban kifejtett ér-
tékteremtd tevékenységet ugyanugy meg kell emliteni,
mint az esetleges tévedéseket €s a cselekvés pillanata-
ban vagy uto6lag felismert hibakat.

2 ZML — Zala megye torvényhatosagi kdzgyiilése 1942. februar 12-i iilésének jegyzOkdnyve, 677.

307ZMU, 1941. augusztus 26., 1.
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ZMU

ZME

Forraskeént felhasznalt napilapok

Zalai Magyar Ujsdg. Politikai napilap. Felels
szerkeszt6: Herboly Ferenc. Zalaegerszeg

Zala Megyei Elet. Politikai napilap. Felelds
szerkeszt6: dr. Pesthy Pal. Zalaegerszeg

Zalai Kozlony. Politikai napilap. Felelds szer-
kesztd: Barbarits Lajos, Nagykanizsa

Leveltari forrasok

ZML (Zala Megyei Levéltar)

— XIV/23 — Teleki Béla féispan maganiratai

— Zala varmegye torvényhatosagi kozgytilése
1941. majus 8-an tartott rendes iilésének jegy-
z0konyve, 663.

— Zala varmegye torvényhatosagi kozgytlé-
se 1941 .jalius 5-én tartott rendkiviili ilésének
jegyzokonyve, 665.

— Zala megye torvényhatosagi kisgytlésének
1941. jalius 9-én tartott iilésének jegyzokony-
ve, 667.
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,,The dream of our dreams is Alsolendva and the Murakoz”
The efforts of Jozsef Mindszenty (Pehm) to reannex the area along the Mura River!

In this study the diverse activity of Jozsef Mindszenty
(Pehm) is covered and so is the chapter related to the
period, which is quite unknown. This is partially due
to the fact that the comparison of the events taking
place along the Mura, in the highlands, in northern
Transylvania and in Bacska during World War 11, has
hardly been analyzed even by Hungarian historians.
On the other hand, the Midszenty’s oeuvre is quite
varied and rich beyond its ecclesiastical and religious
character, and within this research his lively interest in
the area along the Mura River is fairly overshadowed.
Therefore, several gaps may be filled by this study.
The best reason is for its necessity that one of the
most important persons of the 20" century Hungarian
history kept his mind vigorously on the affiliation of
the area along the Mura River in the historical Zala
county from the spring of 1941 throughout a year.

Jozsef Pehm (later Mindszenty), who was prelate
and abbot parson in Zalaegerszeg in the early
1940’s, then Primate, Archbishop of Esztergom, was
solicitous for regaining the areas separated from
Zala county after World War I, and for integrating
them fully into the economic and cultural life of
the county and into its administration. His forceful
speeches for this purpose are well known, but his
statements, which are less appropriate for today’s
standards, should also be mentioned. The active
involvement of Jozsef Pehm in the area reannexation

occurring in 1941 was also publicly acknowledged.

The clear and unwavering patriotism of Jozsef
Mindszenty is unquestionable regarding the affiliation
ofthe area along the Mura River. The homeland for him
is the Carpathian Basin, namely the historic Kingdom
of Hungary, from the territory of which — according
to him — a single square meter area should never have
been lost. Though his insistence to ,,the thousand-year-
old borders” could be considered unrealistic from our
perspective today, its evaluation should be handled
susceptibly. The contemporary political milieu and the
examination from modern perspective should not be
confused or neither should we generalize only on that
basis. The merits and the value creating activities in
the given age should also be mentioned in the terms of
historical authenticity, as well as the possible errors at the
time of the action or the errors discovered subsequently.

In this study there are also some references
to historical contexts and phenomena, which are
important in the aspect of Zala county to facilitate
the understanding of the role of Jozsef Mindszenty
concerning the area along the Mura River during
World War II. I intend to picture the atmosphere
of the contemporary status and the interpretation
of that time because of the special situation and
the controversial opinions, and I somewhat touch
its effect and correlations in its wider dimensions.

Translated by Livia Simmer

! This study is the modified and expanded version of the articles published in the journals of Vasi Szemle and Pannon Tiikor
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Alsélendva v1sszatéresének elsd évforduléaa
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A visszacsatolas elsé évforduldja alkalmabol 1942. aprilis 16-an megrendezett szabadtéri iinnepi szentmisét Ko-
vacs-Kopacsy Lajos polgari iskolai hitoktatd celebralta (az oltar mellett all). A szentbeszédet Phem (Mindszenty)
Jozsef mondta (az oltartol tavolabb allo két papi ruhaban lathaté személy koziil a jobboldali). A fénykép a lendvai
Magyar Nemzetiségi Miivelddési Intézet gylijteményébdl szarmazik.

The outdoor celebration of Holy Mass, having been held on the occasion of the first anniversary of the reannexation
on 16" April 1942, was celebrated by Lajos Kovacs-Kopacsy, teacher of religion, at the civic school (standing next
to the altar). The sermon was preached by Jozsef Pehm (Mindszenty) — the right from the two persons dressed
in canonicals standing away from the altar. The photo originates from the collection of the Hungarian National
Institute of Culture in Lendva.
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Pehm Jozsef €s a felekezeti viszalyok

Az els6 vilaghaboru és a trianoni sokk kozos ¢él-
ménye egy idére hattérbe szoritotta a keresztény fele-
kezetek kozotti ellentéteket, de azok rovidesen ismét
kitjultak. A legtobb Osszelitkdzést az egzisztencidlis
kérdések valtottak ki. Allando vitatéma volt, hogy az
allamtol kapott pénziigyi tdmogatasok vajon igazsa-
gosan oszlanak-e meg. Katolikusok és protestansok
ujra és Ujra azzal vadoltak egymast, hogy a masik fél
hivéi kisajatitjdk maguknak a jol jovedelmez6 allaso-
kat és a befolyasos poziciokat. A katolikusok protes-
tans elnyomasra panaszkodtak, mig a reformatusok és
evangélikusok csendes ¢és szivos ellenreforméciorol
beszéltek.! Kiilonosen a tradiciokat 6rzé vidéken —
ahol mindenki ismert szinte mindenkit — jelentkeztek
a felekezeti ellentétek allasok, poziciok, munkahelyek
elosztasaban.

Pehm Jozsefet sem a kozéletben, sem magéanéleté-
ben nem jellemezte a felekezeti tiirelem, plébanosként
gyorsan felboritotta a varos felekezeti békéjét. Szamos
torténetet jegyeztek fel tiirelmetlenségérdl. Volt ra pél-
da, hogy az Grvacsorat oszt6 adventista és baptista lel-
készeket csenddrrel vitette el a varosbol.? Sokaig em-
I¢kezetes maradt az 1922. augusztus 20-ai hosok em-
Iékiinnepsége is. Pehm esperes-plébanos tabori misét
végzett, utana beszédet mondott. Méltatta Szent Istvan
érdemeit, ¢és elitélte 1514-et és 1918-at. A nyomtatott
miusor szerint Pehmen kiviil az evangélikus egyhaz és
az izraelita hitkozség lelkészei is megaldjak a halottak
emlékét, csak 0k a program végén. A két lelkész meg
is jelent teljes papi ornatusban. Mégis csak megtiirt
vendégek lettek, még iiléhely sem jutott a szamukra.
Junger Mozes rabbit egy szdzados lebeszélte arrol,

hogy szerepeljen. Kutass Kalmant azonban hiaba ka-
pacitaltak, 6 elmondta iméajat, aldast kért a hazara és
harsany hangon atkot mondott mindazokra, akik vi-
szalyt keltenek Magyarorszagon a magyarok kozott.
Mondogatték is sokan, hogy ,,a meghivott szereploket
az utolsd percben visszautasitani nem lehet, s a mar
megirt és kihirdetett miisort még Herkd Pater ellenére
is végre kell hajtani”.? Ez volt az els6 alkalom, hogy a
sajto Pehm Jozsefet helyi ,,Atyauristenként” kicsufol-
ta, benne latva az evangélikus lelkészt és a rabbit ért
méltatlan banasmod forrasat. A torténtekrol tudosito
hirlapir6 Pehmmel hozta 0sszefliggésbe sajat fizikai
bantalmazasat is.*

A Nemzeti Egység Partjanak 1933. julius 2-ai zala-
egerszegi zaszlobontasa utan a helyi sajtoban megsza-
porodtak a felekezeti szdmaranyrdl értekezd cikkek
— visszabontva azt a lelki szivarvanyhidat, amit Pro-
haszka dlmodott meg Pannonhalma és Debrecen ko-
zott. A felekezeti elkiiloniilésre épitd frakcidzas nem-
zetbonto hatasaval Pehm nem szamolt, mindenek elé
helyezte a katolikus érdekeket.’ A felekezeti ellentétek
kiilondsen akkor izzottak fel Zaldban, amikor Tabody
Tibor féispan utodjaul Kozma Mikloés beliigyminisz-
ter a reformatus grof Teleki Béla foldbirtokost nevezte
ki 1936. oktober 21-én. Teleki személye azonnal heves
vitakat gerjesztett: a majd’ szinkatolikus varmegyébe
kalvinista féispan! A helyzetet bonyolitotta, hogy az
uj féispan Teleki Tibor grofnak, a kormanyzo jo barat-
janak a fia volt. Teleki kinevezésének biralataban élen-
jart Pehm apat, aki kifejezetten erds felekezeti agita-
ciot fejtett ki.® A hivatalos bejelentés eldtt megprobalta
megakadalyozni Kozménal mint ,ellenforradalmar

! A problémakér legujabb feldolgozasaraira lasd HATOS 2007, 59-69,; GICZY 2009.
2 Vallas és kultura. Tokics Imre és Szigeti Jend adventista lelkész televiziés miisora. ,,Hatoscsatorna”, 2010. november 23. (Az eset Szigeti Jend

édesapjaval tortént meg.)

Zalavarmegye, 1. évt. 59. sz. 1922. augusztus 23. Cimoldal: Augusztus 20-ai tinnepségek.

4 SZEKERES [1927]

5, Nem engedjiik megbontani a felekezetek békéjét.” Zalai Napld 1. évf. 149. sz. 1933. julius 5. Cimoldal.
6 Err8l a Mindszenty egységtorekvéseit méltaté elemzések altalaban megfeledkeznek, lasd pl. MAROTHY-MEIZLER 1958, 109. és 309-311.;
Orvos Levente: Prohdszka hatdsa Mindszenty biboros életmiivére. http://orvosl.hu/pdf/prohaszka-mindszenty.pdf (Letoltés: 2013. marcius 15.)
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tarsanal” a kinevezést. A belliigyminiszter azonban
nem valtoztatott dontésén, ,,hivatali alkalmassag ese-
tén egy kinevezésnek nem lehet akadalya az, hogy
valaki milyen vallasfelekezetii. A keresztény és nem-
zeti irdnyzatnak [...] a legnagyobb artalmara valhat, ha
felekezeti szazalékszam alapjan torténik az allasokra
vald kinevezés” — szdgezte le megmasithatatlan allas-
pontjat az egyébként katolikus beliigyminiszter.” Véle-
ménye tiikrozte azt a kormanyzati gyakorlatot, ami az
dltalanos kereszténységet hangstlyozta a felekezethez
valo tartozas helyett annak érdekében, hogy az ellen-
tétek ne veszélyeztessék a politikai stabilitast. Pehm
azonban ezt nem hagyta annyiban. Nem fogadta el,
hogy figyelmen kiviil hagyjak a ,.teriilet osztatlan lel-
kiségét”, ami nemcsak hitéleti kozonyhoz vezethet, de
gyengiti a katolikusok egységfrontjat a bolsevik ,,nép-
fronttal” szemben. ,,Protestans féispannal a katolikus
Zalaban nem lesz kisebb a vords veszedelem.”® Ma-
kacskodésara valaszként azonban csupéan egy invita-
last kapott: ha Pesten jarna, keresse meg, és beszélges-
senek a kérdésrol.’ Belatast kért Pehmtdl Grosz Jozsef,
a szombathelyi egyhdzmegye nemrégiben kinevezett
apostoli adminisztratora is: ,,A grof ur egyénisége,
katolikus felesége elég biztositék arra, hogy katolikus
szempontbol megértésre talalunk, valosziniileg tobb-
re, mint akarhany katolikus féispan részérdl. [...] nem
tehetlink okosabbat, mint hogy ezt a békat is lenyel-
jik, és probalunk hozza jo képet vagni.”'

Am Pehm egyik kifogésa épp Teleki hazassagara
vonatkozott, és — egyébként alaptalanul — azt felté-
telezte, hogy a reformatus grof és katolikus felesége
egyhazjogilag érvénytelen hazassagot kotottek 1921-
ben, rdadasul gyermekiiket nem katolikus keresztség-
ben részesitették. Pehm plébanosként a vegyes hazas-
sagokra vonatkozé kanonokat szinte a kiméletlenségig
érvényesitette. Ez esetben az egész problémat arnyalja
a katolikusok tobb évtizedes torekvése a vegyes ha-
zassagokat szabalyoz6 allami torvények modositasa-
ra, amit legutobb Serédi Jusztinidn hercegprimas ve-

tett fel 1934. szeptember 25-én, a katolikusok XXV.
orszagos nagygytlésén mondott zardbeszédében.!
Pehm tehat képtelen volt bizalommal fogadni az vj
foispant. Visszautalva GrOsz ajanlasara azt jelezte,
hogy ,,az ajanlottan érkezé »békak« jovetele Zalaban
mar bibliai (egyiptomi) méreteket 61t”.!?

Az apatplébanos iratai kozott szamos, tobb évre
visszamend kimutatas maradt fenn Zala varmegye
torvényhatésagi bizottsaganak, intézményeinek, a
csenddrség, szamvevoség, varosi fotisztviselok valla-
si megoszlasarol. A tanfeliigyeléségtol példaul annak
megallapitasat kérte, hogy a zalai allami elemi iskolak
koziil hanyban nincs protestans novendék. A valasz:
,»a varmegye 46 allami elemi iskolaja koziil 26-nak
nincsen protestans novendéke”.* A statisztika szem-
mel lathatoan eleve érdekelte, de nyilvan inspiralta
Bethlen Istvan miniszterelnok kimutatasa az allami,
kozigazgatasi és katonai vezetd tisztségek felekezeti
megoszlasardl, vagy Bangha Béla, a Magyar Kultu-
ra szerkesztdje bizalmas adatkérése a vezetd allasok
katolikus és nemkatolikus betdltottségér6l. Zalaban
Pehm volt az, aki 6rkddott az allashelyek felekeze-
ti szdmaranyhoz igazodd eclosztasa folott. Kapta is
sorra a leveleket, jellemzden azzal a panasszal, hogy
bar felekezeti békét hangoztatnak feliilrdl, valojaban
mégis békétlenséget szitanak, amikor katolikus kdz-
ségbe protestans orvost, tanart, levéltarost, tankeriileti
igazgatdt vagy mas hivatalnokot neveznek ki. Az al-
lashelyek elosztasaban Pehm a protestansok részese-
dését a varmegyei felekezeti aranyra (93:7) szerette
volna visszaszoritani. Ezért panaszkodott aranytalan
eréviszonyokrdl, amikor a kdvetkezdt irta: ,,Zaldban
62 allami hivatalos szerv miikodik a varmegye mel-
lett és ebbdl négy nem-katolikus; Nagykanizsan most
keriilt egyszerre az allamrendérség élére egy rendor-
tanacsos, egy rendorkapitany és egy fogalmazo.
Mindharom nem-katolikus. [...] a kanizsai renddr-
tisztikar — presbitérium. De nem egészen, akad ott a
6 protestanson tl egy — hazi katolikus is. Tan ezutan

7 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz ,, Teleki féispan” c. iratkdteg. Kozma Miklos beliigyminiszter levele Pehm Jézsefhez. Budapest,
1936. szeptember 29. (ebbdl deriil ki, hogy az apatplébanos el6szor szeptember 9-én irt a beliigyminiszternek).

8 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz ,, Teleki féispan” c. iratkdteg. Pehm Jozsef levele Kozma Mikléshoz. Zalaegerszeg, 1936. oktober 5.
° EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz ,,Teleki foispan” c. iratkéteg. Kozma Miklos levele Pehm Jozsethez. Budapest, 1936. oktober 8.

10 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz ,,Teleki foispan” c. iratkdteg. Grész Jozsef levele Pehm Jozsethez. Szombathely, 1936. szeptember
21. Eredeti, gépelt, alairt.

' Nemzeti Ujsdag, 1934. szeptember 26. 18. old. (Serédi hercegprimas kétféle lehetdségre tett javaslatot, mindkettd az egyhazi hazassagkotés
elsobbségét adta volna vissza az 1894-ben bevezetett polgari hazassagkotéssel szemben, kiilonbség hatosugarukban volt. Az egyik szerint min-
denkire nézve megsziinne a polgari hatosagok el6tti hazassagkotés, mig a masik szerint a vegyes hazassagok esetében érvényben maradnanak az
allami torvények.) A kérdésrél lasd CSIZMADIA 1966, 123—124.

12 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz ,, Teleki f8ispan” c. iratkdteg. Pehm Jozsef levele Grosz Jozsethez. Zalaegerszeg, 1936. szeptember 22.

13 EPL Mindszenty magénlevéltar, 21. doboz, kimutatés.

4 EPL Cat. D/c. 4024/1929. Serédi Jusztinian 1928-ban folytatott megbeszélést Bethlen Istvannal a katolikusok szamaranyarél az allami és
kozhivatalokban. A hercegprimas ekkor kapott igéretet a miniszterelnoktdl az erre vonatkozé kimutatas elkészitésére. Lasd: BEKE 1992, 269.;
EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz. Bangha Béla levele Pehm Jozsethez. Budapest, 1932. januar 25. Eredeti, alairt.
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mar megnyugtatd az is, hogy a varmegye teriiletén
az allami tisztviselok kozt a felekezetének 6tszorosé-
vel szerepelnek a protestans ratermettek. [...] Sop-
ron protestans féispannak 6rvend. Zala se viszi el —
ugy mondjak — szarazon — a maga gyatra 93%-aval.
Sopron, Zala, Gy6ér varmegyék egyszerre kaptak nem-
katolikus egészségiigyi orvosfénokot.”!®

Pehm apatnak a keresztény egység igazabol a kato-
licizmus gy6zelmét jelentette, és nem a konvergencian
alapul6 dialogust. Intranzigenciaja, vallasi fundamen-
talizmusa egyrészt egyhazi konzervativizmusabol ko-
vetkezett. De miért is kérnénk szamon Pehm apaton
vagy Mindszenty biboroson az 6kumenizmust? A II.
vatikani zsinatig egy hithti katolikusnak csak csaladi
okbdl volt megengedett protestans szertartdson részt
venni. Az 1918-as Codex Iuris Canonici 1258. kanon-
ja helytelenitette, ha katolikus pap nem katolikussal
»szent dolgokban kozoskodik”  (communicatio in
sacris). A politikaban viszont 1919 ota jelszova valt a
keresztény egység, €s az allam elvarta, hogy katonai
¢és civil iinnepségeit a felekezetek kozosen legitimal-
jak. Az 1926. marcius 17-i piispokkari tanacskozason
Cesare Orsenigo papai nuncius épp azt kifogasolta,
hogy Magyarorszagon gyakori a mas vallasuakkal
torténd ,,veszedelmes k6zoskodés™, igy protestans pa-
pokat hivnak meg katolikus rendezvényekre, s6t még
kozos istentiszteletek is eléfordulnak. A Szentszék
képviseldje helytelenitette politikai megnyilatkozasok
és gyilések egybekotését egyhazi szertartasokkal,
valamint politikai szinezetli énekek éneklését a temp-
lomokban. Rdadasul XI. Pius papa 1928. januar 6-an
kibocsatotta a Mortalium animos kezdetli apostoli
korlevelét ,,az igazi vallasegység el0segitésérdl”, és ez
mindeniitt visszavetette az Skumenizmus iranti csira-
z6 lelkesedést: ,,a katolikusok az ilyen mozgalomhoz
nem csatlakozhatnak, és azt nem tamogathatjak, mert
ha ezt megtennék, ugy egy hamis, Krisztus Egyhaza-
tol nagyon is eltéré vallasnak tekintélyét novelnék.”'s
Azaz a papa a katolikus egyhazon kiviili kereszté-
nyeket szakadaroknak tekintette, a katolikus hivék-
nek pedig megtiltotta, hogy az ismételten eretneknek
nyilvanitott protestansok vallasi egységtorekvéseiben
részt vegyenek. A szentszéki ilizenetre leggyorsabban
Mikes Janos szombathelyi megyéspiispok reagalt, aki
korlevélben hivta fel papjai, igy Pehm Jozsef figyel-

mét a nemzeti iinnepségen vagy mas rendezvényeken
valé , kozoskodés” tilalmara.”” Otéle eddig is hasonld
eligazitast kaptak papjai. Amikor Pehm Jozsef még j-
donsiilt plébanoshelyettesként azzal szembesiilt, hogy
Zalaegerszegre latogat Kapi Béla evangélikus piis-
pok, zavartan kért tanacsot: ,,Zalaegerszegen kevés
lutheranus van, mar a keresztények egymas szeretése
is alabbhagyott. De a valasztas idején magam nagyon
kerestem az egyitittmikddést velilk. Ha azonban va-
sarnap, amikor a katolikusok templomban vannak, a
papjuk lutheranus templomban lesz: megiitkdzés lesz
a vége. [...] Kisebb helyen lelkiismeretemre és sajat
szegény eszemre hagyatkoznék, de egy megyei szék-
hely teenddje tobb megfontolast kivan. Konnyebben
nagyra fujhatjak.” A pilispdk valasza megnyugtatta:
megjelenhet a szuperintendens fogadasanal, tidvoz-
1ésénél és az ebéden, de istentiszteleten nem, hiszen
»hem szokas az, hogy ilyen alkalmakkor a tisztelet
megadasa abban is megnyilvanuljon, hogy az isten-
tiszteleten is megjelen;jiink™.'®

Ahogy lazult a keresztény-nemzeti kurzus ,,0ssz-
keresztény arculata”, ugy tértek vissza a hitelvi kii-
16nbségek merev kiilsdségei. Ezzel a tendenciaval is
Osszefiigg Pehm Jozsef Himnusz-iigye. Mar apatként
egyszer azzal érdemelte ki a kormanyparti Zalai
Naplo vitriolos cikkét, hogy az 1934. marcius 15-ei
iinnepi szentmise utdn nem énekelte hiveivel egyiitt a
Himnuszt, hanem ,tiintetéen” kiment a templombdl,
és otthagyta elképedt hiveit.”” Pehm Jozsef valaszként
levélben azt kérte a lap tobb eléfizetdjétdl, hogy
mondja le a — szerinte — ,,katolikus és erkdlcsi szem-
pontbol” kifogas ala esé lapot, mire Sylvester Péter
Janos, a Zalai Naplo tulajdonos-fészerkesztdje hitel-
rontas miatt beperelte Pehmet. Sylvester érvelését
politikai szempontok hataroztak meg, mivel szerinte
az apatplébanos tetteit legitimizmusa iranyitotta:
»marcius 15-e egy olyan magyar nemzeti iinnep,
mely arnyékot vet a Habsburg uralkodéhazra. Tény
az, hogy Habsburg Otté kiralyi herceg névnapjan és
sziiletésnapjan a sértett kiilséségeiben diszes, pompas
szentmiséket tart, Magyarorszag kormanyzdjanak [...]
néviinnepein azonban a lehetd legszegényesebb szent-
miséket tartatja valamelyik kaplanjaval.”?® Sylvester
azzal probalta meg elnyerni a birdésag rokonszenvét,
hogy hangsulyozta: kozel all a Gombos-kormany po-

'S EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz, ,,Prot. front” — Pehm Jozsef ,Ki bantja!?” c. kézirata, keltezés nélkiil [1936 elétt].
16 http://katolikus-honlap.freeweb.hu/regil _elemei/Page703.htm (Letdltés: 2013. mércius 17.); A korlevél korabeli kiad4sa latinul és magyar

forditasban: Theologiai Szemle IV. évf. (1928) 5-6.
'7SzEL Korlevelek 1926. IV. Nr. 1926.

18 SZEL AC 2884/1920. Pehm Jozsef levele Mikes Janos piispdkhoz, Zalaegerszeg, 1920. majus 12., és az arra adott vélasz, Szombathely, 1920. méjus 22.

' Zalai Naplé, 1934. marcius 18.

20 ABTL 3.1.9. V=700/40. 70. fol. Sylvester Péter Janos beadvanya a Szombathelyi kir. Térvényszékhez. K. n. [1934. marcius]
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litikdjahoz, Pehm viszont mindenkivel, ,,aki szintén a
Nemzeti Egység politikajat szolgalja, a legélesebb elvi
¢és gyakorlati harcban all”, sajat politikai és hatalmi
torekvéseit pedig a katolikus érdekek védelmének
allitja be.”

Az eset élénk visszhangot valtott ki a helyi kozélet-
ben, foglalkozott vele a képvisel6-testiilet és tobb ka-
tolikus egyesiilet is. A felzaklatott kedélyek miatt az
illetékes zalaegerszegi torvényszék azt kérvényezte,
hogy az iigy targyalasat helyezzék at egy masik fo-
rum elé. A testiiletet alkotd hat katolikus és két pro-
testans bird képesnek érezte ugyan magat a partatlan
itélkezésre, de ugy vélték, hogy akarmilyen személyi
Osszetétell tanacsot allitanak 6ssze, az félremagyara-
zéasokra adna okot, ¢és az itélet nem tudnd megnyug-
tatni a kozvéleményt. A Kuria indokoltnak talalta a
kérvényt ,,a hivok lelkiéletéhez fliz6do, tehat nagyon
is indokolt jogpolitikai tekintet”” miatt, mivel a konkrét
iigyben a katolikus helyi birdk ,,nagy részének lelki
gondozoja és egyhazi vezére ellen annak papi hivata-
sara is kiterjed6” tamadast intéztek.?> Mindez jol jel-
zi, hogy az 1930-as évek Magyarorszagan a felekezeti
hovatartozas kérdése még mindig mennyire fontos té-
nyezd volt, s6t egyre inkabb azza valt. Az iigy targya-
lasara a Kuria a szombathelyi térvényszéket jeldlte ki.
(Ugyanakkor felmeriilhet a kérdés, hogy a piispokség
székhelyének birésadga minden szempontbdl semleges
forumnak szamitott-e?)

1935 majusaban a vizsgalobiro terheltként hallgatta
ki Pehm Jozsefet, aki tettét Iényegében hivatali kote-
lességként irta le. Azzal érvelt, hogy a piispoki kar al-
tal létrehozott egyesiileti ernydszervezetnek, az Actio
Catholicanak van egy sajtoszakosztalya,” ,melynek
az a feladata, hogy a rosszirany sajtot lekiizdje és le-
hetbleg jo iranyba terelje. Azok a sajtokézlemények,
melyekkel szemben én az inkriminalt levelemben
felléptem, nemcsak rossz iranyban levéknek, hanem
hatarozottan sérté ¢és tamado iranytaknak voltak te-
kinthet6k.”>* Emellett megemlithette volna az — ebben
a vonatkozasban a székesfehérvari mintat kovet6* —

21 Uo. 72. fol.

1927-es szombathelyi egyhazmegyei zsinat hataroza-
tait is, amelyek elrendelték, hogy a plébanos a gyon-
tatas és a prédikacio soran hivja fel a hivek figyelmét
a ,,rossz” olvasmanyok karos hatasaira, valamint azt,
hogy tegyen meg mindent a katolikus sajto terjeszté-
séért.”

Pehm szenvedélyesen igyekezett megfelelni ezek-
nek az elvardsoknak. Mintegy Gtvenoldalas ,,védeke-
zése” pontosan megmutatja, hogy milyen alapossag-
gal kovette nyomon a ,,rossz sajtd” helyi képviseldjé-
nek tevékenységét. Vallomasaban részletekbe menden
elemezte a Zalai Naplot, amely — megsemmisito kri-
tikaja szerint — rendszeresen a katolikus hitelvekkel
ellentétes allitasokat kozolt, a ,,poganysag”-nak csi-
nalt hangulatot, banté profanizalasoknak adott teret,
katolikusellenes konyveket ajanlott, tekintélyellenes
nézeteket hangoztatott, ragalmazta a klerikusokat,
erkolcstelen felfogast kozvetitett, a valast, a néi mez-
telenséget dicsérte. A lap szerinte ,,a fajtalansagban,
erészakossagban, magzatirtasban és az ongyilkossa-
gok kiteregetésében” utazott.?” A birésagnak végiil
nem nyilt lehetdsége arra, hogy megitélje az esetet,
ugyanis Sylvester Péter Janos — aki talan nem bizott
abban, hogy 6 kertil ki nyertesként az erdprobabol, és
mert napirenden volt vagy lapja fizidja a Zalai Kéz-
lonnyel, vagy megsziinése — visszavonta keresetét.”®
(Sylvester Péter Janos személye még évekig, ameddig
csak Zalaegerszegen maradt, bosszantotta az apatplé-
banost: 1940. januar 29-én a Zalamegyei Ujsdg név
nélkiil, de félreérthetetleniil Teleki Béla féispanra
értve gyanus érdekosszefonddasra utalt a hirlapiro és
a ,,kozéleti elokeldség” kozott, akik rdadasul figyel-
men kiviil hagyjak a ,fiiggetlen birdsag allaspont-
jat”. ,,Minden ilyen feltételezést, vagy ennek latszatat
kelteni akar6 eljarast, mint amilyenre a Zalamegyei
Ujsag cikke alkalmas, a leghatarozottabban vissza-
utasitok!” — nyilatkozta Teleki, kivételesen reagalva
a tekintélyrombolo cikkre. Nem tortént mas, mint a
MEP véarmegyei nagyvélasztmanyi iilésén egyebek
mellett elblicstztattak a tdvozo Sylvestert, aki hirlap-

22 Uo. 77. fol. A Magyar Kir. Kuria B.I. 3681/1934/6. sz. végzése. Budapest, 1934. november 7.

2 A sajtoszakosztalyok mitkddése azonban dltalaban nem érte el a kivant hatasfokot. Errdl 1dsd GIANONE 2003, 191-192.

2 ABTL 3.1.9. V-700/40. 104. fol. Jegyzokonyv. Késziilt a sajto utjan elkdvetett rigalmazas és hitelrontas vétsége miatt Pehm Jozsef és Péter
Janos ellen inditott biinligyben a Szombathelyi Kir. Térvényszéknél, 1935. majus 18.

2 KLESTENITZ 2013.
26 4 szombathelyi 1927, 152.
27 ABTL 3.1.9. V=700/40. 162. fol. Pehm Jozsef véddirata.

28 Uo. 200. fol. Sylvester Péter Janos bejelentése a Szombathelyi Kir. Térvényszékhez. K. n.; MNL ZMLIV. 401. b. Zala varmegye foispanjanak
bizalmas iratai, 2/1935. Dr. Nyary Miklos tigyveéd levele Tabody Tibor féispanhoz. Budapest, 1935. julius 25. — A lap adossaga miatt Sylvester
Péntek Janos 1935. november 15-én Tabody Tibor féispanra ruhazta a Zalai Naplo kiadasaval és felelos szerkesztésével jaro engedélyét, cserébe
9398 pengd nyomdai tartozasat kiegyenlitették. Megyei kormanylapnak ezutan a Zalai Hirlap maradt (MNL ZML IV. 401. b. Zala varmegye
féispanjanak bizalmas iratai, 2/1936. Nyilatkozat. Zalaegerszeg, 1935. november 15. Alairt, tantikkal hitelesitve.)
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ir6i munkassaga mellett a MEP varmegyei kozponti
titkara is volt.)*

A sajtopolémia mogotti alapkérdés az volt, vajon
elénekelheté-e a Himnusz egy katolikus templomban
vagy sem. Ez 1903-ban mar a képviseldhazig ér6 vitat
kavart. Pehm Jozsef akkor tiz éven aluli gyermek volt,
de felndttként hallania kellett az emlékezetes esetrdl.
Akik kifogast emeltek, dogmatikai szempontokra
hivatkoztak. A nemzeti himnusz egyik sora — Meg-
bunhédte mar e nép a multat s jovendot — szerintiik
katolikus szempontbdl elfogadhatatlan, a jovendot
elére nem lehet megbiinhddni, Isten nem biinteti meg
a jelenben az embereket egy majdan elkdvetendd bii-
nért, mert igy az ember késdbb szabadon vétkezhetne.
A megengeddbbek koltoi képnek és a koltoi szabadsag
részének tekintették Kolcsey szavait. Megint masok
akként pontositottak, hogy mivel a versben nem
fizikai egyénrél (individuum), hanem emberek soka-
sdgarol, a népr6él van sz6, nem lehet dogmatikai
hibarol beszélni. A vitat a piispoki kar zarta le: 1903.
oktober 23-ai konferencidjan hitelvi szempontbol
jovahagyta és hozzajarult a Himnusz elénekléséhez
a katolikus templomokban, igaz, csak a mise végén.*
Pehm apaturat tiszteletlen kivonulasakor hasonlé meg-
fontolasok vezérelhették, mint a Himnusz templomi
éneklése ellen dogmatikai okokbdl berzenkeddket.
Raadasul Koélesey Ferenc koztudottan a reformatus
vallast kovette. Es volt némi igazsag abban is, hogy
Pehm legitimista meggy6z6désébdl fakaddan tilment
a hitelvi protestantizmusellenességen, mondhatni az
ellenreformacié koranak gyakorlatat kovette, példat
meritve Padanyi Bir6 Marton gyakorlatabol. A rdla
irt kdnyvét is az apologetika ihlette, és defenziv hit-
védelem helyett offenziv katolikus dntudatra sarkallt.
Szamara semmiképp nem Oncéltl gytilolkodésrdl volt
sz6, hanem a katolikus hit tisztasaganak meg6rzésérol.

A fentiek fényében elképzelhetetlen volt, hogy
Pehm apatplébanos barmilyen gesztust tegyen a pro-
testansok iranyaba. Korbai Karoly, a Zalavarmegye
foszerkesztéje a kormanyzo hivatalaban tette szova
békétlen magatartasat, amivel ,,zavarja a felekezetek
kozotti békét és egyetértését, s tigynevezett »sek-
restyés« papi mukodésével sajat hivei eldtt is naprol

napra vesziti a kozbecsiilést és kozszeretetet” ! Az
arulkodas céljanyilvanvaloan a konkurens Zalamegyei
Ujsdg megregulazasa volt, de Korbai iigyvéd (volt
rendérkapitany, rovid ideig Zalaegerszeg polgar-
mestere) egyébként is régi ellenfele volt Pehmnek.
O képviselte azt a katolikus orasmestert, akit a
plébanos nyilvanosan ,hitvany, rongy ember’-nek
nevezett, amiért a Kisboldogasszony-napi kdrmene-
tet lizletajtajaban kalappal a fején, cigarettazva varta.
Kifakadasaért Pehmnek becsiiletsértés vétségével
kellett birosag elé allnia, amely meg is allapitotta bi-
nosséget, és 200 korona megfizetésére kotelezte (bar
az oOrasmestert is elmarasztalta vallas elleni kihagas
miatt).’> Pehm bocsanatkérés helyett a birdsag el6tt
fenyegetden kijelentette, hogy ,,az efféle erélyes fel-
lépés talan Egerszegen nem volt szokasban, de ezutan
szokasban lesz”. ,,Ezzel a nyilatkozattal az esperes-
plébanos ur bejelentette a kulttrharcot” — szogezte
le a torténtekrodl nyilatkozo tigyvéd.®> Amikor 1933-
ban kormanyrendelet tette allami iskolai sziinnappa
oktober 31-ét, a reformacidé emléknapjat, tiltakozasra
szolitotta fel a varmegyei kozgytlést, hogy ilyesmivel
ne veszélyeztessék a nemzeti egységet.** A protestans
iinnepnek azonban nagyobb hagyoménya volt mar
Magyarorszagon, semhogy figyelmen kiviil lehetett
volna hagyni.

A kormanyzoparti és reformatus Teleki féispan,
illetve a kiralyparti és katolikus Pehm apatplébanos
vitai végigkisérték hivatali idejiiket. Pehm valamikor
1942-ben gyijtotte Ossze kifogasait, de nem sikerdilt
megbuktatnia a féispant, aki 1944. oktdber 27-ig vi-
selte hivatalat. Erdemes szemelgetni Pehm listajarol:
a foispan kozigazgatasi téren jaratlan; a szombathelyi
megyéspiispok fogaddsan udvariatlanul nem jelent
meg, mig Kapi Béla reformatus piispokot elkisérte
alsolendvai utjara; protestansoknak osztogatott pozi-
cidkat, az allami gimnaziumi tanaroknak mar 33 sza-
zaléka protestans. Fobiroi tiltakozas ellenére Szepet-
nekre, egy szinkatolikus orvoskdrbe hozta a soproni
evangélikus lelkész fiat, aki raadasul 1941-ben német-
nek vallotta magat. Részrehajlo — Siimeg 66 reforma-
tusat templomépitési allamsegélyhez juttatta, mig a
miemlék plébaniatemplom segélyét javaslata nyoman

2 MINL ZML XIV. 23. gr. Teleki Béla foispan személyi iratai, 1906-1944. 6. doboz, 13. pallium, 2. irat. ,Ontsiink tiszta vizet a poharba”, 1940. februdr 3.

3 KOVACS 2009, 145-151.

3UMNL ZML 1V. 401. b. Zala varmegye féispanjanak bizalmas irata, 150/1923. Korbai Karoly, a Zalavirmegye fészerkeszt6jének levele Angyan
Béla miniszterelnokségi tanacsoshoz. Zalaegerszeg, 1923. julius 17. Kézli PAKSY 2006, 316-319:317.

3287EL AC 2700/1923. A Zalaegerszegi Kir. Jarasbirosag itélete, Zalaegerszeg, 1922. november 7. és a Zalaegerszegi Kir. Torvényszék
Bf.1.437/6/1923. sz. itélete, Zalaegerszeg, 1923. marcius 22. (A varosi sajtoban — annak fiiggvényében, hogy melyik érdekkdrhdz tartozott — vagy
csak az Orasmester, vagy csak a plébanos elitélését irtak meg, lasd pl. ,,Elitélték a kdrmenet botrankoztatot.” Zalamegyei Ujsag, V1. évf. 48. sz.
1923. marcius 1. 3. old. és Zalavarmegye, 1. évf. 93. sz. 1922. november 10. 3. old.)

33 Zalavdarmegye, 1. évf. 93. sz. 1922. november 10. 3. old.

3% EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz, ,,Prot. front” — gépelt felszolitas a foispannak cimezve, 1933. december.
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kétszer is visszautasitottak. Zalaegerszegen az 1942.
november 29-én felszentelt reformatus templom szo-
sz&két faragott Horthy-cimer disziti. Pehm azért is
felelossé tette Telekit, mert meglatasa szerint a pro-
testansok a nyilasokkal kokettaltak: ,nem arra volt
gondja, hogy a kormanyzat szellemében a nyilas
vonalat gyengitse, hanem a varmegye katolikus testén
protestans felekezeti er6dét vont végig”.*® Ez volt
Pehm legsulyosabb — méltanytalan — vadja a féispan
ellen, annak ellenére, hogy az 1939-es valasztasokon
épp Telekinek koszonhetden indulhatott és gydzott
keresztényparti politikus Zalaegerszegen a kormany-
part listajan. ,,Egyénisége — kozérdekii, maganjellegti
érintkezések soran egyforman — szinte sugarozta az
abszolut intranzigenciat” — irta Pehmrdl évtizedekkel
késébb, 1957-ben az egykori zalai féispan. 1945 utani
magatartasanak viszont nagy tisztelettel adozott.>
Pehmet a protestansok minden eredménye, meg-
nyilvanulasa, katolikusbirdlata, vitaja érdekelte. Rend-
szeresen olvasta a protestdns sajtot, katolikusok ¢és
akatolikusok eréviszonyardl minden hirt kijegyzetelt.
Raffay Sandor evangélikus pilispok 1936-os 1jévi be-
szédének szdvegében alahtizta az utdbbi két évtized
templomépitési eredményét: tobb épiilt, mint az el6z6
évszazadban!’ ,, A prot. elérenyomulas — sajnos — any-
nyira allando és mar annyira van, hogy a diadalmas
katolicizmus mar nem is ur” — irta egy nagykanizsai
tanacsosnak.® 1940 tavaszan korlevélben intette a
»diplomataknak” gondolt papsagot: ,,az a célom — irta
—, hogy a zalai katolikus papsag legyen mindenek-
eldtt szolidaris, és lehetetlenitse ezzel a prot. fickando-
zdast a 94%-os katolikus varmegyében”* 1941-ben
Pehm keresztényparti orszaggytilési képviseldi kap-
csolatait is megmozgatta annak érdekében, hogy a
szombathelyi kir. tankeriilet G féigazgatoja katolikus
legyen.** A VKM viszont a paritasra hivatkozva egy
evangélikus pedagogust nevezett ki. Nyisztor Zoltan,
a Magyar Kultura szerkesztje higgadt hangon pro-
balta elfogadtatni az apatplébanossal: valahova pro-
testans foigazgatot is ki kell nevezni, ami ,,... helyi
szempontbdl nagy csapas lehet, de orszagos szem-
pontbol nem lehet sérelemnek elkonyvelni. Kiilonben

is nehéz volna a kultuszkormanyt tdmadnunk, amikor
koztudomasulag az 6sszes minisztériumok koziil ka-
tolikus szempontbdl még mindig a kultuszban allunk
a legjobban.™

Az 0jsagiro allitasat nem bizonyithatjuk, az viszont
bizonyosan megtdrtént, hogy mar hercegprimasként
Mindszenty egy falusi bérmalast kovetd plébaniai
ebédrdl azért tdvozott, mert kideriilt, hogy arra a he-
lyi reformatus lelkész is meg volt hiva. Tavozasa eldtt
valasztasra szoélitotta fel a plébanost: vagy a lelkész
marad, vagy a primas. A plébanos kozolte, hogy nem
kiildheti el a lelkészt, ha mar egyszer meghivta. Erre
Mindszenty sarkon fordult és hazament. Viszont mas-
nap reggel kiildott a plébanosnak egy piros cingulus
viselésére sz0l6 kisebb kitiintetést, engesztelésiil. Kar,
hogy elfelejtette fiatalkori 6nmagat, amikor zalaeger-
szegi plébanoshelyettesként azért habozott megtagad-
ni a lutherdnus istentiszteleten vald részvételt, mert
egy megyei székhely nagy koriiltekintést kivan. Mind-
szenty élete utolsd éveiben nagy valtozas kovetkezett
be. Els6é szempontta valt, hogy partnere magyar vagy
nem magyar, vallasa csak masodsorban érdekelte.
Amerikaban egyszer a repiilotéren iidvozolte egy id6s
reformatus lelkész is. Megdlelve iidvozolte ,, Kedves
magyar testvérem!” felkialtassal.*

A két hiteles anekdota sokat mond arrol a fejlodés-
r6l, amelyen Mindszenty életében atment. Gondolko-
dasanak provincializmusa, varmegyei hatarok kozotti
mozgastere meggatolta, hogy a keresztény felekezetek
kozotti kiengesztelddés hive legyen. Prohaszkaval
ellentétben nem tett kiilonbséget a tévesnek tartott
protestans eszmék és az ezt kovetd egyének kozott.?
Am horizontja idével kétségteleniil tagult, mégpedig
attol kezdve, amikor felismerte, hogy a nemzeti szo-
cializmus kozos ellenség: ,, Most, amikor a keresz-
ténység altalaban van veszélyben — katolikus meg-
gyozodésiink és érdekeink mindenkori szem elott
tartasa mellett — rajtunk muljék a protestans feleke-
zetekkel valo t ars ad alm i béke, sot egyiittmiiko-
dés lehetbsége. Vannak ott is joszandéku és vannak itt
is megbizhatatlan emberek” — irta a papsag 1938-as
altala Osszehivott értekezletének taktikai hatarozatai

35 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz ,,Teleki f8ispan” c. iratkéteg. De Comite Supremo Comitatus nostri [Varmegyénk f8ispanjarol].

Pehm Jozsef bizalmas 6sszeallitasa, keltezés nélkiil.
36 Szavait idézi MAROTHY-MEIZLER 1958, 138.

37 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz, Budapesti Hirlap, 1936. januar 3. 4. old.

38 EPL Mindszenty magéanlevéltdr, 21. doboz, Pehm Jozsef levele Gazdag Ferenc tandcsoshoz, keltezés nélkiil [1937. november 17. utan]. Eredeti, autograf.
39 EPL Mindszenty magéanlevéltér, 21. doboz, ,,Teleki féispan” c. iratkdteg. Pehm Jozsef levele ismeretlen esperesnek. Zalaegerszeg, 1940. 4prilis 25.
40 EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz, ,,Prot. front” — Kozi Horvéath Jozsef orszaggyiilési képviseld levele Pehm Jozsefhez. Budapest,

1941. januar 20. Eredeti, alairt.

4l EPL Mindszenty maganlevéltar, 21. doboz, ,,Prot. front” — Nyisztor Zoltan levele Pehm Jozsethez. Budapest, 1941. janudar 20. Eredeti, alairt.
42 Rosdy Pél, az Uj Ember szerkesztéjének irasbeli kozlése a szerzével, 2013. marcius 6.

4 Lasd KLESTENITZ 2010, 72-87:84-87.
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kozott.** Esztergomi érsekként még nyitottabba valt.
Magatartasat ugyan nem mondhatnank oSkumeni-
kusnak, mégis szimbolikus, hogy Mindszenty 1946
november 30-an Debrecenben, a Szent Anna-plé-
baniatemplomban szentelte piispokké Banass Laszlot,
abban a varosban, ahol a katolikusok 1715-ig nem
épithettek sajat templomot maguknak. A civis varos
folott most valoban ott ragyogott Prohaszka szivar-
vanyhidja. A gesztus nem maradt viszonzatlanul.
A reformatus sajtd értékelte a kardinalis debreceni
tjat, amit Ravasz Laszlo piispok az Uj Ember szer-

kesztdségének meglatogatasaval adott vissza. Mind-
szenty bizalmatlansaga azonban csak oldodott, de soha
nem tiint el. A felekezetek kozos sikere volt 1947-ben
amikor egyiitt fellépve sikeresen haritottak el a kotele-
z0 hitoktatas fakultativva tételét. Ez a nyitas nem volt
olyan erejli, hogy elfogadja: a kommunista erdkkel
szemben olyan ellenzéki partot kell 1étrehozni, amely-
ben tomoriilnének katolikusok és protestansok is, 6
csak katolikus partban gondolkodott.* Mindez nem
csoda: a katolikus egyhaz is csak nehezen, a II. vati-
kani zsinat nyoman fogadta el a vallasszabadsag elvét.
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Joseph Pehm and the strife between Christian denominations

The common experience of the First World War and
the shock of the Treaty of Trianon put aside the conflicts
of Christian denominations for a while but they soon
flared again. Most of the conflicts were triggered by
existential questions. Catholics and Protestants accused
each other again and again of seizing the most lucrative
jobs and influential positions. Joseph Pehm’s attitudes
to the clerical hardships could not be characterized
by his religious tolerance either in his public or in his
private life. Similar conflicts occurred when Nicholas
(in Hungarian: Miklés) Kozma, Minister of Interior
appointed a Protestant landowner Lord Béla Teleki to
be Lord Liutenant actually in a county called ,,Zala”,
which was inhabited exclusively by Catholics, on 21%
October in 1936. Although Pehm tried lobbying against
the decision, the Minister of the Interior insisted on
it, as well as demonstrated the government policy in

clerical issues. It emphasized general Christianity,
instead of belonging to the different denominations in
order to avoid a situation when conflicts could have
jeopardized political stability.

Pehm kept control of the division of influential
positions reflecting the religious ratio. As time passed
his horizon broadened undoubtedly, notably from the
moment when he realized that National Socialism
was a common enemy. While being the Archbishop of
Esztergom, he became more open-minded. However,
we cannot describe his behaviour as ecumenical. His
controversial attitude can be detected in a symbolic
event; on 30" November 1946 Mindszenty consecrated
Laszl6 Banass as a bishop in St. Anne’s parish church
in Debrecen (,,in the civic city”), where Catholics were
not allowed to build their own churches until 1715.

Translated by Szilvia Szulyovszky
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Mindszenty Jozsef ¢és Zalaegerszeg kulturalis ¢élete

Az 1919 oktoberétdl 1944 marciusaig Zalaeger-
szegen mikodoé plébanos, majd apatplébanos, Pehm
Jozsef igen nagy befolyassal birt a kisvaros kulturalis
¢letére. Csekély szamu kozvetlen forras all ugyan ren-
delkezéstlinkre, amellyel ezt az allitast igazolni tudjuk,
de a kozvetett informaciok segitségével is plasztiku-
san kirajzolodik kulturaszervezd és tamogatd tevé-
kenysége. Emlékirataiban azt irta: ,,Zalaegerszeg,
mint megyei székhely Zala tarsadalmi és kulturalis
¢életének kézpontja volt, s a kulturdlis munkaba al-
lasomnal fogva nekem is be kellett kapcsolodnom.”

Az er6s kiildetéstudattal megaldott fiatal pap cél-
ja az egyént, a csaladokat, a kisebb kozdsségeket és
a varos egész tarsadalmat athatdo keresztényi élet
megvalositasa volt, amelynek eléréséhez a kulturat
¢és a kulturalis életet célként és eszkozként hasznal-
ta, persze csak azt a részét, amelynek tartalma meg-
felelt ennek a szellemiségnek. Ezen beliil azonban
nyitott volt mindenre, minden Ujité térekvésre. Ebben
az eszmevilagban varos €és papja egymasra talaltak.

A 13 ezer f0s Zalaegerszeg torténelmi 6rokségként
az I. vilaghaboru eléttrdl kozlekedési elszigeteltsé-
get, elmaradott, hagyomanyos kisipart, megcsonto-
sodott tarsadalomszerkezetet, s ebbdl fakadd erdsen
konzervativ mentalitast 6rokolt. ,, Lelki berendezett-
segeben a lakossdg meglehetésen konzervativ, ha-
gyomanyokhoz ragaszkodo, vallasara nézve tulnyo-
mo tobbségeben katolikus.” — jellemezte a kisvaros
szellemiségét a kortars Pesthy Pal, Pehm Jozsef plé-
banos lapjanak egyik fOszerkesztdje.? Az 1920-ban
a népesség 81%-at, 1940-ben kozel 89%-at kitevd
katolikusok vevOk voltak arra a szellemi, kulturalis
valasztékra, amelyet az apatplébanos kinalt nekik,
s akikre hivatkozva Pehm Jozsef megprobalta kiter-

! MINDSZENTY 1989, 19.
2 PESTY 1931, 3-5.
3 PEHM 1919, 26-27.

jeszteni befolyasat nemcsak a katolikus egyhaz szer-
vezeteire, hanem az egész varos kulturalis életére is.

Ebben legfontosabb eszkdze a sajtd volt, hiszen
koréan felismerte a média szerepét a tarsadalom befo-
lyasolasaban. Egyik elsé miivében, a Vigydzzatok az
ujsaggal cimi sajtoropirataban az altala ellenségesnek
tartott lapok szellemiségének veszélyeire figyelmez-
tetett, s konkrét programot kinalt, hogy a varosban
hogyan kell megszervezni a keresztény szellemii la-
pok terjesztést. ,, Legyiink rajta, hogy a tanari, tanitoi
szobak, hivatalok, tarsaskérok, kaszinok, a ,,mi” ka-
vehazaink, vendeégloinkbdl eltiinjenek a ,,megszokott”
lapok...” — irta az 1919-ben megjelent brosuraban.?

Mar 1918 6szén meginditotta sajat lapjat, a Zala-
megyei Ujsagot, amelyet nemcsak politikai nézetei
szocsoveként, hanem kulturaszervezo és neveldesz-
kozként is hasznalt. A lap megjelenése a Tanacskoz-
tarsasag idején szilinetelt, de Pehm visszatérése utan
hamarosan Ujraindult.* Megjelenéséhez a fiatal plé-
banos megszervezte sajat nyomdavallalatat, a Zrinyi
Nyomdaipar és Konyvkereskedés Rt-t, ezzel lehetdve
valt, hogy az 0jsag napilappa alakuljon at. A plébanos
kezdetben napi szinten vett részt a szerkesztésében,
kés6bb mar csak szellemi iranyitdja maradt az ujsag-
nak. Maga ritkan irt a lapba, akkor is inkabb torténeti
jellegli irasokat, de szerkeszt6i mindenben az 6 allas-
pontjat képviselték.

1922-ben konkurense tdmadt az Gjsdgnak. A plé-
banos lapjat korabban nyomtatdo Kakas Agoston
nyomdasz kozremiikddésével megjelent a szintén
konzervativ szellemiségli Zalavarmegye, amely a va-
ros tarsadalmanak azon részéhez kivant szolni, akik
a kormanypart tdmogatoiként elutasitottdk a Pehm
altal képviselt harcos legitimizmust, s a felekezetek-

4 Az Gjsag 1918-23 kozotti évfolyamai hidnyoznak a magyar kozgytijteményekbdl, csak egy-egy szorvany szam talalhato beldliik.
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kel, kiilondsen az evangélikusokkal és reformatusok-
kal szembeni tiirelmetlenséget. Elsé fOszerkesztdje
Korbai Karoly, a varos korabbi polgarmestere volt,
de szerkesztette a lapot Borbély Gyorgy,” a Magyar
Pajzs® egykori tulajdonosa és mindenese, Huhn Gyu-
la, majd Herboly Ferenc is. Ettél kezdve hol mérsé-
keltebb, hol hevesebb haboru dult a két lap hasabjain,
amely cstcspontjat 1925-26-ban érte el. Ekkor kertilt
a Zalavarmegye ¢lére Szekeres Marton, egy krakéler
természetl ,,ujsagird”, aki kapcsolatai révén elintézte,
hogy a lap napilappa valhasson. Zalaegerszegi tar-
tozkodasanak tiz honapja alatt allandé tdmadas alatt
tartotta a plébanost és a mogotte allokat, szova tett
minden vélt vagy valds anomaliat a ferences temp-
lom épitésével,” a varos koziligyeivel kapcsolatban.
Tamadta magat a Zalamegyei Ujsagot ¢s 0jsagiroit is.
A ,, Zalamegyei Ujsag koriil megrogzott panamistadk is
helyet foglalnak, akik félnek, hogy a kozélet megtiszti-
tasaban rdjuk is sor keriilhet és ezért olyan egyéneket
béreltek az ujsag szellemi részének szolgalataba, akik
azelott soha ujsagirassal nem foglalkoztak, és akiket
galyarabok modjara lehet egy biinos szellemi taposo-
malom jarmaban tartani.” — irta Szekeres 1926 febru-
arjaban.® Persze a Zalamegyei Ujsag sem maradt ados,
minden modon igyekezett diszkreditalni ellenfelét,
ateizmussal, szocialista parttitkarsaggal vadolva Sze-
kerest. 1925 szeptemberében nyilt levéllel fordultak a
varmegye vezetéséhez, a Zalavarmegye elleni intéz-
kedéseket kovetelve. ,, 4 békés, konstruktiv lelkii, a ha-
gyomanyokat édes anyaként tisztelo és a Trianonban
megrontott hazanak ujja, egésszé épitéséért és boldog-
sagaért minden testi és szellemi megfeszitésével dol-
gozo Zala nem tiirheti azt, hogy a szennyes nagyvaros
mintajara itt is gyujtogatok, a vidéki tarsadalom békés
egylittelesének megzavaroi garazdalkodhassanak. Itt
tovabbi elnézésnek, tovabbi gyengeségnek helye nincs
és remeljiik, hogy a hatosagok elég erdsek lesznek ah-
hoz, hogy végre cselekedjenek!” — irtak.® A két lapban
dulé méltatlan szinvonalti habort, mely rendszerint
sajtoperekben is megnyilvanult, megmérgezte a varosi
kozhangulatot. Rendszeressé valtak a két tabor kozott

a parbajok és utcai verekedések, amelyeknek meg-
sziintetését a varos joérzésl polgarai nyilt levelekben
kovetelték mindkét laptol.'® A fesziilt légkornek végiil
az vetett véget, hogy egy utcai tdamadasban Szekeres
Martont inzultaltak, fejét egy vasbottal gy betorték,
hogy munkaképtelenné valt, felépiilése alatt pedig
kiutasitottak Zalaegerszegrdél. A Zalavarmegye élén
eltoltott idoszakrol, a Zalamegyei Ujsdggal folytatott
harcarol, a varos szellemiségérdl 1927-ben jelentette
meg Egy ujsagiro kalvariaja cimli konyvét, amelyben
eredeti forrasok masolatat: leveleket, birosagi itéle-
teket és ujsagcikkeket is kdzzétett igazanak bizonyi-
tasara.! A konyv megjelenése utan a Zalavarmegye
foszerkesztdje, Herboly Ferenc részben elhatarolodott
Szekeres Martont6l, majd 1930-tol atallt a masik lap-
hoz, 6 lett a Zalamegyei Ujsag fészerkesztdje. Sze-
keres elmozditasa utan — kdszonhetéen a Pehm-féle
kereszténypart és a kormanypart kozos jeloltje, Kray
Istvan bar6 1926-o0s és 27-es valasztasi gyézelmének
— mérséklodott a szembenallas a két organum kozott,
s 1931-ig, a Zalavarmegye megsziinéséig Zalaegerszeg
azon kevés varosok kozé tartozott, ahol két politikai
¢és tarsadalmi napilap allt a varosiak rendelkezésére.
Ez a helyzet késobb is fennallt, hiszen Pehm lapjaval
szemben jott létre az ugyancsak konzervativ, de kor-
manyparti Zalai Naplo,'? a Zalai Hirlap” és a Zalai
Magyar Elet.* A Zalavarmegye s utod lapjai tobbszor
részesiiltek kormanyzati tdmogatasban, szerkesztéik
pausaléban.®

A Zalamegyei Ujsag — mint emlitettem — Zalaeger-
szeg kulturdlis életének szervezdje és olvasdinak ne-
veldje is volt. Megjelenésétol kezdve nemcsak kozol-
te a helyi kulturalis programokat, hanem ajanlotta is
azokat az egerszegick figyelmébe. Minden jelentésebb
eseményre, legyen az koncert, kiallitds, miikedve-
161 vagy hivatasos szinieldadas, vendégmiivész vagy
eléado érkezése, elére rovid figyelemfelkeltd ajanlok-
kal szervezte a kozonséget, utdlag pedig részletesen
beszamolt a latottakrol, hallottakrol. Kiilondsen sziv-
tgyének tekintette a két vilaghaborti kozott nehéz
helyzetben 1évé vidéki szintarsulatok tdmogatasat, a

> Borbély Gydrgy (1860-1930) 1896-ban Erdélybdl Zalaegerszegre keriilt kdzépiskolai tanar, Gjsagird, lapszerkesztd, kivald sportold. A 20.

szazad elsdé harom évtizedének egyik meghatarozo varosi kozszereplgje.
1900-1917 kozott megjelend zalaegerszegi hetilap, alapitoja, szerkesztéje Borbély Gyorgy fégimnaziumi tanar volt.
7 Milyen pénzen épiil az 0j templom? Zalavarmegye, 1925. szept. 1. 2.

6

8 Szekeres Marton: A Zalamegyei Ujsag legényei. Zalavarmegye, 1926. febr. 5. 2.
° Nyilt levél a varmegye féispanjahoz, alispanjahoz, a kir. iigyészség vezetdjéhez, a m. kir. rendérkapitinyhoz! ZMU. 1925. szept. 14. 1.
10 A'kozéllapotok kdpenye alatt a ,,Zalavarmegyé”-nek rontottak neki a mai megyegyiilésen. Kozbiztonsagrol beszéltek nyiltan, de valéjaban a

,Zalavarmegye” volt a tamadasi célpont. Zalavarmegye, 1926. m4j. 11. 1.

' SZEKERES 1927

12 A Zalai Napl6 1933-35 kozott jelent meg.

13 A Zalai Hirlap 1935-40 kozétt jelent meg.
141941-44-ben adtak ki a Zalai Magyar Elet cimii tjsagot.

15 Azért kaptak anyagi timogatast, hogy a kormédnyzati intézkedéseket kedvezd szinben feltiintetd irdsokat jelentessenek meg. A témardl lasd:

GYENES 1993
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varosba érkezd truppok partfogasara szolitotta fel a
kozonséget. Sokat ostorozta a varos polgarainak izlé-
sét, azokat, akiket csak az ,,ostoba és izléstelen zenés
vigjatékok, sikamlossagok” vonzottak a szinhazba.
Mivel a szintarsulatok altalaban ,,fagyos kozonyt” ta-
pasztaltak a ,,magasabb irodalmi értékii” szinmiivek
¢és dramak irant, hogy bevételiiket biztositsak, kény-
telenek voltak repertodrjukban a kdnnyebb miifajokat,
operetteket, bohdzatokat elényben részesiteni. Egy-
egy ilyen bemutatd utan persze a Zalamegyei Ujsag
kritikusa is biralta a latottakat. 1936-ban Darvas Ernd
szintarsulata mutatta be az Apds a tilosban cimii boho-
zatot, akkor sziilettek ezek a sorok: ,, Elhissziik, hogy
a malackodas jo tizlet; a kézénség egy része szereti,
amint a tegnapi eléaddas is mutatta, de az iizletnek nem
szabad alarendelni a szinhadz altal allitolag képviselt
miivészetet [...] A szinhaz, ha neveld tényezonek tartja
magat, akkor ne a kézénség alantasabb érzéseit csik-
landozza, hanem tényleg neveljen: fejlessze a miivészi,
a nemes, a jo iranti érzéket.”"®

A lap ugyanigy sz6va tette a mozi miisoraban talal-
hat6d erkolcstelennek, hazafiatlannak, normasértonek
itélt filmeket is. 1941 elején Szinhaz- és filmalosztaly
alakult a katolikus egyhaz legnagyobb vilagi mozgal-
ma, az Actio Catholica Sajtoszakosztalyan beliil, tob-
bek kozott azzal a céllal, hogy ellendrizze, propagalja
vagy biralja a hazai filmkinalatot. Ett6] kezdve a Zala-
megyei Ujsag is rendszeresen kozolte az AC filmkriti-
kait. E filmbiralatok azonban nem voltak kiilondsebb
hatassal a zalaegerszegieck mozilatogatasi szokasaira,
anegyvenes ¢vekben ugyanis egyre gyakrabban jelen-
tek meg olyan cikkek a Zalamegyei Ujsagban, amelyek
a nemzetnevelés szandékatol vezérelve a nagy népsze-
riségnek drvendd kém és kalandfilmeket, vadnyugati
torténeteket filmponyvanak mindsitették, és betiltasu-
kat kovetelték. Nem tudtak megakadalyozni a kritikak
az un. erkolestelen filmek megtekintését sem, sét a
tiltott gytimdles, mint mindig, akkor is kivanatosnak
bizonyult. Gabor Béla, az Edison mozi igazgatoja, a
kritikak ellenére jo kapcsolatokat apolt az egerszegi
plébaniaval és a katolikus szervezetekkel, megkiilon-
boztetett figyelemmel tekintett Zalaegerszeg katolikus
tarsadalmdra. Mozijaban megtekinthetd volt minden,
a korszakban sziiletett egyhazi vagy vallasos témaji
film. E bemutatok esetében ugyanis Gabor szamitha-

16 Szinhaz. ZMU 1936. jan. 19. 4.
7 PAKSY 2011, 195-198.

tott a plébania és a Zalamegyei Ujsag tamogatasara is,
igy garantalt volt a telt haz és a bevétel. Emiatt rendre
helyet adott a kiilonb6z6 katolikus egyesiiletek altal
szervezett filmvetitéseknek is.

A két vilaghaboru kozott Zalaegerszegnek nem
volt kulturalis infrastruktaraja: sem a varmegye, sem
a varos nem milkddtetett kozmuivelddési vagy kultu-
rélis intézményt, de nem tartott fenn kulturalis életet
szervez0 varosi hivatalt, s kulturalis bizottsagot sem,
ezért Zalaegerszeg polgarainak miivelddése, szorako-
zéasa 1920 és 1944 kozott a habort eldttrdl 6rokolt és
ujonnan alakult egyletek, egyesiiletek, korok és kiilon-
féle szervezetek keretében és szervezésében tortént. A
vilagi egyesiiletek mellett szépszami, a katolikus egy-
hazhoz kapcsol6do hitbuzgalmi és karitativ egyesiilet
mitkodott a varosban.”” Koziilik a Katolikus Legény-
egylet, a Holgyek és Leanyok Kongregacioja valamint
a Szocialis Missziotarsulat kezdte ténykedését még
Pehm plébanos varosba érkezése eldtt. Az 1900-ban
alakult Katolikus Legényegylet, amelynek tisztelet-
beli elndke lett, a varos katolikus iparos és munkas
ifjusadgat tomoritette. Az egyesiiletben folyamatosan
¢élénk kulturalis élet folyt, mintegy 500 kotetes konyv-
tarral is rendelkezett. A zalaegerszegi Uiriasszonyok és
lanyok az 1916-ban alapitott Holgy- és Leanykongre-
gaciéban szervezddtek.'® Talan ez a két hitbuzgalmi
egyesiilet volt Pehm plébanos legnagyobb segitsége
zalaegerszegi évei idején. Az asszonyokbol szervez-
te meg utcaapostoli halozatat, amelynek segitségével
pontos képet kapott hivei testi és lelki allapotardl,
anyagi helyzetérdl, s tobbek kozott 6k voltak a végre-
hajtéi az apatplébanos szocialis programjainak is.'* A
Leanykongregacio kezdeti hitbuzgalmi és hitvédelmi
tevékenysége utan az 1930-as évek elejétdl szocialis
iranyban mozdult el, 6k szervezték a kistestvér, nagy-
testvér mozgalmat, amelyben egy-egy szegénysorsu
leanytarsuk patronaldsat vallaltak. 1933-tol az 6 fel-
adatuk lett a KALASZ mozgalom? terjesztése, a fa-
lusi katolikus lanyszervezetek 1étrehozasa. Mindemel-
lett a két egyesiiletben komoly kulturalis és népmiive-
16 munka is zajlott. Az ugyancsak nokbdl allo, Szirmai
Miksané vezette Szocialis Missziotarsulat mar 1916-
tdl szervezte a varosi szegénygondozast, nd- és cse-
csemévédelmet.?! Az apatplébanost segitve a holgyek,
akiknek jo része tagja volt a Holgykongregacionak is,

'8 Huszesztendés fonnalldsat iinnepelte a Leanykongregacio. ZMU 1936. maj. 26. 2.

1 TYEKVICSKA [é.n.] 252.

201936-ban alakult meg a Katolikus Lanykérdk Szovetsége. Elsdsorban a falusi lanyok katolikus szellemii nevelésével foglalkozé mozgalom,
amelynek célja volt a keresztény értekek kozvetitése és erdsitése, a lanyok felkészitése a néi hivatas betoltésére, és a tarsadalom ujjaépitésének

segitése a csaladokon keresztiil.
2IPESTHY 1931, 175.
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elismerésre méltd szocialis és karitativ tevékenységet
folytattak a korszakban. Emellett 6k is igen aktiv kul-
turalis életet szerveztek a tarsulaton belil.

E régota mikodd egyesiiletek mellé Pehm pléba-
nos az 1930-as évek masodik feléig Gjabb és wjabb
vallasos tarsulatokba szervezte a varos katolikus la-
kossagat azzal a céllal, hogy hitéletiiket fellenditése,
tagjaik kozott a vallasos lelkiiletet elmélyitse, ezaltal a
keresztény erkolcsi elveket valdsitsa meg a mindenna-
pi életben. Mindemellett az egyesiileti tagok szamara
biztositsa a miivel6dés és szorakozas lehetdségét, a
szabadid6 hasznos eltdltését. Szervezémunkaja soran
nem tudta, vagy nem is akarta felszamolni azt a sulyos
problémat, amely a kisvaros tarsadalmat jellemezte, s
amelyrdl a korabeli Gjsagird igy irt: ,, Zalaegerszegen
nemcsak az altalanos tarsadalmi elkiilonzés uralko-
dik, mely tobbé-kevésbé észreveheté mindeniitt, ahol
az ugynevezett ,végzett” elemek mellett kereskedok
és iparosok is élnek, hanem itt valosagos kasztrend-
szerrel allunk szemben, amennyiben a kiilonbozo tar-
sadalmi osztalyhoz tartozok valosagos kinai fallal zar-
koznak el egymastol, s a felsobbek, az optimatak, csak
nagyritkan, igen nagy megerdltetések utan fogadnak
maguk kézé a masik kasztbol egy-egy diszpélddnyt.”*
A mar emlegetett Szekeres Marton igy irta le ugyan-
ezt a jelenséget: ,, Az olaj nem keveredik a vizzel. Ezt a
bolcsességet Zalaegerszegen talaltak ki. Ez aztan jel-
lemzi is a zalaegerszegicket. Maguk osztdlyozzak ma-
gukat — olajosokra, meg vizesekre. Mintha valami ldt-
hatatlan fiiszeres, vagy szatocs vigydzna rdjuk, hogy
ne keveredjenek.” Az apétplébanos fennhatosiga
alatt megszervezett egyesiiletek is visszatiikrozik ezt
az elkiiloniilést, 6 is tobbé-kevésbé tarsadalmi rétegek
szerint alakitotta meg azokat. Plébanossa tortént meg-
valasztasaval egyiddben szervezte meg a cselédlanyok
kozosségét, a Szent Zita lednyegyesiiletet. Célja az
volt, hogy elsésorban a falvakbol érkezett gydkértelen
szolgaldlanyokat Osszefogja, kdzosséget biztositson
nekik, hitiikben megerdsitse 6ket, s hasznos ¢€s értel-
mes elfoglaltsagokat biztositson csekély szabadidejiik
eltoltésére. Osszejdveteleiken munkajukhoz kapcsolo-
d6 ismeretterjesztd eloadasokat hallgathattak, rend-
szeresen kirandultak, tanultak be és adtak el6 rovid
szindarabokat. A Zalamegyei Ujsag nyomon kovette
az egyesiilet tevékenységét, idordl idore felszolitotta
a cselédtartd haziasszonyokat, hogy alkalmazottaikat

22 Kaszt-rendszer Egerszegen. Zalavarmegye, 1925. okt. 24. 1.
2 SZEKERES 1927, 42.
2 PESTHY 1931, 172.

engedjék el az egyleti 0sszejovetelekre, sot 6k maguk
is tekintsék meg a cselédlanyok altal bemutatott mi-
kedvel eldadasokat, amelyek a kulturhaz szinpadan,
nagy nyilvanossag elott keriiltek eléadasra. 1941-ben
Galambos Ilona tanitond s Berta Sandor kéaplan voltak
a vezetGik.

1922-ben alakult meg a véarosi elit férfiaibol a ka-
tolikusok szellemi és tarsadalmi érdekeinek elémoz-
ditasara, a katolikus Ontudat erositésére a Katolikus
Kor.?* Elnoke Hollos Ferenc lett. A Kdlesey utcaban
sajat székhazat épitettek maguknak. 1937-ben igy jel-
lemezték tagsagukat: A , két szélsoség harcaban” a
Katolikus Kor azokat a becsiiletes embereket tomériti,
akik hitiikhoz, hazdajukhoz és a nemzeti hagyomanyok-
hoz szilardan ragaszkodnak.”

Egy évvel késobb jott 1étre a Katolikus Férfiliga,
amely a Jézus Szive kultuszon at mélyitette el tagjai
vallasi életét, miikodése soran elsésorban hitbuzgalmi
tevékenységet folytatott.

1931-ben kezdte meg miikodését az 1jjaszervezett
zalaegerszegi Katolikus Népszovetség, amely ,, alap-
céljakent a katolikus tarsadalmi rend tamogatasat,
a nép erkélcesi, tarsadalmi és gazdasagi fejlodésének
elémozditasat, a katolikus eszméknek a kéz- és magan-
életben valo érvenyesitését és a vallas- és allamelle-
nes torekvések visszaverését tiizte ki célul.”

1934-ben a Szocialis Missziotarsulat égisze alatt
szervezO0dott meg az iparoslanyok Kis Szent Teréz
Leanykore azért, hogy ,,az iskolabdl kikeriilt, ipari
palyara lépé6 fiatal lanyok vallasos és kulturdlis neve-
lését” segitse.?® Iparoslanyok voltak a tagjai a Katoli-
kus Legényegylet mellett mikodé Napsugar Leany-
klubnak is.

1936-ban alakult meg a varosban a katolikus egy-
haz uj lelkiségi mozgalma, az Actio Catholica. V¢é-
giil 1939 aprilisaban bontott zaszlot Zalaegerszegen
a KIOE, a Katolikus Ifjak Orszagos Egyesiileténck
helyi csoportja, amely a fiatal munkasokat és tanulo-
kat tomdritette, hogy megovja 6ket a szocidldemokra-
cia tanaitol.?’ A felsorolt egyesiiletek mellett meg kell
még emliteni az egyetemi ifjusag Emericana egye-
siiletét, az Oltaregyletet, a Rozsafiizér tarsulatot,
s a kozépiskolak Maria Kongregacioit, valamint az
elemi iskoldk katolikus gyermekszervezeteit, a Sziv-
gardakat. A felsorolt egyesiiletek tobbségében, sot
magaban az 1916-ban megalakult zalaegerszegi Egy-

25 Hétfon kezdi meg miikodését a beszervezett zalaegerszegi Katolikus Népszovetség. ZMU 1931. jan. 29. 1.

26 A Leanykor bemutatkozasa. ZMU 1934. nov. 11. 3.

27 A KIOE zészlobont6 nagygytilése Zalaegerszegen. ZMU 1939. épr. 4. 1.
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hazkozségben is, a buzgo hitélet mellett igen inten-
ziv karitativ és kulturalis élet zajlott. Az apatplébanos
nemcsak az egyhazi, hanem a civil egyesiiletek életére
is nagy befolyassal birt, tagja volt tobbek kozott a Ka-
szinonak. Maga is részt vett vilagi tarsulatok alakita-
saban, igy 1926-ban is, a mar emlegetett zalaegerszegi
kasztrendszer felszamoldsat és a helyi irok, jsagirok,
irodalomkedvel6k Osszefogasat, a ,,nemzetietlen szo-
kasok és iranyok” elleni kiizdelmet célz6 Rakosi Vik-
tor Tarsasag megszervezésében; tagja lett valasztma-
nyanak.” A reformatusokat, evangélikusokat és zsido-
kat is tagjai kozt tudo tarsasag miikodését azonban a
folyamatos bels6 vitak gatoltak. A felekezetek tagjai,
s a liberalisabb szemléleti értelmiségiek ugy érez-
ték, hogy a plébanos és emberei rakényszeritik aka-
ratukat a tagsagra, emiatt az egyesiilet rovid id6 utan
mukodésképtelenné valt, 1929-ben pedig feloszlott.
Jellemzd, hogy az 1934-ben — tobbek kozott éppen a
plébanos befolyasanak ellenstlyozasara — 1étrehozott,
a varos kulturalis életét dsszefogni szdndékozo Zala-
egerszegi Kozmiivelodési Egyesiilet is els6 el6ado-
janak az apatplébanost kérte fel, aki Zala megye egy-
hazi multjarol beszélt nagyszamu hallgatésagnak. Az
egyesiilet tobbek kozott meghivta a Szovjetuniot meg-
jart magyar irot, Nagy Lajost, hogy tartson eléadast
a rettegett orszagban szerzett élményeir6l. Az ir6 be-
szamolojaban természetesen kritikus hangon beszélt a
kommunista orszagrol, de ugy latszik, nem elég kriti-
kusan, mert néhany nappal az est utan Milliok legyil-
koldsa, éhhaldla, az istentelenség terjedése, a kultura
megsemmisiilése a szovjethatalom eredménye cimmel
jelent meg nagy cikk a Zalamegyei Ujsagban.”

Az 1935-6s Gocseji Hét néprajzi kiallitasanak sikere
utan ujra felvetddott a varosban egy, a Gocsej néprajzat,
targykulturajat bemutatdé muzeum Iétrehozasanak
gondolata.’® A Fara Jozsef varmegyei levéltaros altal
megkezdett gyljtést Nagy Karoly jarasbiro és Kaposy
Antal gimnaziumi tanar folytatta. Az ligyet felkarolta
az apatplébanos is, siirgésnek tartva Gocsej pusztuld
értékeinek megmentését, ezért nemcsak a varosnal és
a Varmegyei Iskolankiviili Népmiivelési Bizottsagnal

lobbizott a muzeum létrehozasa érdekében, hanem
korlevélben fordult a Gocsej vidék plébanosaihoz:
., Kérem, hogy teriiletén a gytijtést siirgésen kézbe ven-
ni, a helyi és filialisbeli értelmiséget bevonni, a gyiij-
tést iskolasok, leventék, KALOT, Kalasz, tiizoltok stb.
révén elvégezni sziveskedjék.” — irta nekik.’' Felhivta
a figyelmet arra, hogy a gytijtés sordn minden ,,mu-
zeumi 4g” (népies jaték, munkaeszkoz, ruha, vadasz-,
halaszeszkdz stb.) fontos. S6t, figyelmeztette 6ket arra
is, hogy a munka siirgdés, mert a nagykanizsaiak (mar-
mint az ott miikddé muzeum) mindent 6sszegyijtenek
ezen a terlileten is. ,, De az lehetetlen, hogy mi gécseji
targyak megneézésére kimenjiink Gécsejbol, és ott las-
suk meg a régi Gocsejt.”? A gylijtemény fenntartasara
és butorainak elkészitésére kdzadakozast szerveztek,
a varos pedig 1941 augusztusaban a régi varmegyeha-
za masodik emeletén biztositott termet az dsszegytlt
néprajzi anyag elhelyezésére. A Gocseji Gyljtemény
gyarapodasardl rendszeresen beszamolt a Zalamegyei
Ujsag, név szerint nyugtazta a beérkezé adomanyo-
kat s a mitargyakat. A kis kollekcié miikddtetésére
1942 februarjaban alakult meg a Gocsej Egyesiilet,
amelynek alakulé iilésén az apatplébanos azt mondta,
,,a tizenharmadik oraban jottiink ossze, hogy Gécsej
értékeit a jovére dthagyomdnyozhassuk”® Ot valasz-
tottak meg az 0j egyesiilet elnokének. Az alapitdk azt
a nemes célt tlizték maguk elé, hogy 0sszegyijtik a
vidék ,,mirégiségeit”, torténelmi, természetrajzi és
néprajzi targyait, régészeti asatasokat kezdeményez-
nek, felkutatjak a Gocsej teriiletére vonatkozo irodal-
mi miiveket, Zalaegerszegen nyilvanos kdzkonyvtarat
1étesitenek, s felkeltik az érdeklodést a turistaskodas
irant.3* Pehm Jozsef plispokké torténd kinevezéséig
aktivan vezette az egyesiiletet, amely tobbek kozott
kezdeményezte, hogy az ONCSA telepi utcat Gonczi
Ferencrdl nevezzék el s a Zalaegerszegen sziiletett
ifjisagi ir6, Donaszy Ferenc hazat emléktablaval je-
161jék meg, és allitsanak szobrot tiszteletére.® A szo-
bortervet Voros Janos®” szobraszmiivész készitette el,
fotoja a Fara csalad jovoltabol nemrég keriilt a levél-
tarba. A szobraszmiivész és a plébanos régrdl ismerte

28 Rékosi Viktor Tarsasag cimen irodalmi és miivészeti kor alakult Zalacgerszegen. ZMU 1926. maj. 16. 2.

2 Milliok legyilkolasa, éhhalala... ZMU 1935. dec. 22. 1-2.

30 Mar a 19. szazad végén és a 20. szazad els6 évtizedeiben zalaegerszegi értelmiségiek tobbszor is kezdeményezték gocseji néprajzi mizeum
Iétrehozasat Zalaegerszegen. A szazadfordulon a mitargy-gyiijtés is megindult, de az egy¢b feltételek hianya miatt nem jott 1étre muzealis intéz-

mény a varosban.

31 pehm Jozsef levele a goeseji teriilet plébanosaihoz, 1941. jan. 21. In: MESZAROS 1997, 11.

32 Uo

33 Gocsej értékének felkutatasara és megdrzésére megalakult a Gocseji Egyesiilet. ZMU 1942. febr. 18. 1.

34 Nagy Karoly: Mit is akar a Gocsej Egyesiilet? ZMU 1943, febr. 13. 6.

35 Gonczy Ferenc utca lesz az ONCSA falu neve. ZMU 1943 jun. 15. 1.

3¢ A Goceseji Mizeum. ZMU 1943, jan. 1. 3.

37 Voros Janos (1897-1963) szobraszmiivész. Sidlo Ferenc és Bory Jend tanitvanyaként végzett a Képzomiivészeti Féiskolan. 1934-ben készi-
tette el Sopronban felallitott Attila szobrat. A harmincas évek végén Nagykanizsan telepedett le. Zalaegerszegi miivei: A habori martirjainak
emlékmiive, a megyehdza bejarata eldtti két készobor, a Csurgo-kuti Sziiz Maria szobor és Paduai Szent Antal szobra a ferences templomban.
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egymast, hiszen Voros készitette Paduai Szent Antal
szobrat a ferences templom szamara és a Csurgo-kuti
Maria szobrot, igy nem véletlen, hogy az 1943 decem-
berében megalakult Deak Ferenc Irodalmi és Miivé-
szeti Kor, amelynek egyik diszelnokévé az apatplé-
banost valasztottak, 6t kérte fel, hogy mintazza meg
az immar veszprémi piispokké kinevezett Mindszenty
Jozsefet. A fOpap 1944 nyaran egy zalai bérmautjan
15 perc erejéig modellt iilt a mtivésznek, aki kiigazi-
totta a mar fényképrél megmintazott portrét.> Az volt
a terv, hogy életnagysagban, 23 cm-es magassagban
¢és tenyérnyi dombormiiként késziti el a szobrokat, ez
utobbiak herendi porcelanként keriilnek majd forga-
lomba. A megvalositast azonban megakadalyozta a
vészesen kozelg6 front.

Zalaegerszeg egyesiiletei koziil talan a szivének
legkedvesebb tarsasag, a maga kezdeményezte Egy-
hazi Enek- és Zeneegyesiilet volt. A huszas évek
elején a kultarpolitika altal is tdmogatott dalkultira
az egylitténeklés 6romén €s szorakoztatd szerepén tul
ideologiai feladatot kapott. Nemcsak a Trianon miatt
érzett fajdalom és gyasz egyik kifejezdje lett, ,,hanem
a magyar életkedv, a magyar hazaszeretet, a magyar
lelkesedés ébrentartasanak, sot felfokozasanak” esz-
koze is.* E hivatas teljesitésére alapitotta meg 1921-
ben a plébanos a Zeneegyesiiletet, amely vegyeskart
¢és zenekart mikddtetett. Az egyesiilet alapszabalyban
rogzitett célja ,,... az egyhazi ének és zenemiivészet
dpolasa, templomban énekes-zenés misék, valamint
egyhazi hangversenyek rendezése. Tovabba a lehe-
téség szerint a vildgi ének és zene miivelése” volt.*°
A kezdetben 35 fobol allo, 24 n6 és 11 férfi alkotta,
Németh Jozsef karnagy vezette korus hamar kilépett
a templom kapujan, allandé szerepldje lett a varosi
iinnepségeknek, onalldéan, vagy vendégmiivészek és
egylittesek kdzremiikddésével vilagi hangversenyeket
szervezett. Alkalmi fellépéseikkel, példaul a tiizol-
to torony teraszardl adott szerenaddal szinesitették a
varoska hétkoznapjait. Az énekkarnak sajat jelvénye
is volt: egy lant, kdzepén kereszttel. Jelmondatanak,
jeligéjének szdvegét Marton Boldizsar gimnaziumi
tanar, a késobbi karmelita szerzetes irta, és a karnagy
Németh Jozsef zenésitette meg. Ezt a jelmondatot
ugyanis énekelték.

Miisorukon a klasszikusok muvein kiviil kortars

zeneszerzOk hazafias €s irredenta tartalmu dalai és
magyar népdalok szerepeltek. Az egyesiilet kebelében
miikddé zenekar a varos legszinvonalasabb zeneka-
ra volt. A Katolikus Haz nagytermében tartott kozos
hangversenyeiken tobbek kozott Beethoven Egmont
nyitanya, Haydn Teremtés cimii oratdriuma is szere-
pelt.

A korus kezdetektdl részt vett a megyei dalosverse-
nyeken, s a Dunantuli Dalosszdvetség tagjaként a me-
gyei és az orszagos megmérettetéseken is. 1929-ben
a debreceni dalosversenyen a vegyeskari csoportban,
ahol a kormanyzo elott énekeltek, 3. dijat szereztek.
Debrecenben filmfelvétel késziilt fellépésiikrdl, ame-
lyet 1930. januar 15-én kisebb linnepség keretében ve-
titettek le az Edison moziban.*

Zalaegerszeg polgarai azonban meglehetds kozony-
nyel viseltettek a komolyzene irant, hidba volt a Za-
lamegyei Ujsag kozonségszervezd agitacioja egy-egy
koncert el6tt, sokszor eléfordult, hogy tires széksorok
el6tt jatszottak a zenészek, énekelt a korus. Hogy a
zenei miiveltséget fejlesszék, s zenekedveld kdzon-
séget neveljenek az ifjabb generaciokbodl, az Egyhazi
Enek- és Zeneegyesiilet a Katolikus Hazban zenei tan-
folyamokat inditott, ahol vonds és flivos hangszerek-
re, ének és zeneelméletre tanitottak az érdeklédodket.*
Am ezek sem segitettek a probléman, a harmincas
években olyan erés érdektelenség fogadta az egyiittes
zenei estjeit, hogy kénytelenek voltak visszavonulni a
templom falai k6z¢, egyre ritkabban szerepeltek a va-
ros kozonsége elott.

A plébanos nemcsak elndke, hanem allandé hallga-
tosdga volt az egyesiilet fellépéseinek, szivesen id6zott
veliik szabadidejiikben, j6 néhany fotod drokitette meg
kozos kirandulasaikat az alsderdei Maria-képes fahoz
vagy a Balaton partra.

Zalaegerszeg egyhazi és vilagi egyesiiletei nemcsak
a tarsas egyiittlétnek, a szabadido elt6ltésének voltak a
szinterei, hanem a két vilaghaboru kozt allami fennha-
tosag ala vont, s a kulturpolitika altal erésen szorgal-
mazott és tamogatott iskolankiviili népmiivelésnek is.
Iranyitoi 6 célként tiizték ki az analfabétak szamanak
csokkentését, az also néprétegek tudasanak, miiveltsé-
gének és gazdasagi ismereteinek fejlesztését, valamint
a vallaserkolesi alapu tarsadalmi moral és a nemzeti
érzés erOsitését. Az apatplébanos minden bizonnyal

38 A Dedk Ferenc Irodalmi és Miivészeti Kor felkérésére Voros Janos szobraszmiivész megmintizza Mindszenty Jozsef piispokot. ZMU 1944,

jun. 12. 2.
i

® Az idézett mondat az 1926-ban rendezett 3. megyei dalosversenyt készontd cikkben jelent meg. Cime: Oravszky Rezs. Isten hozta vendége-

inket. ZMU 1926. jun. 13. 3.
40 MNL ZML. 1V. 433. Letétek. 1346. sz.

4l A magyar dal {innepe Zalacgerszegen. Zalavarmegye, 1930. jan. 16. 1.

4 Zenetanfolyam. ZMU 1928. okt. 25. 5.
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egyetértett Klebelsberg Kund kultuszminiszterrel
abban, hogy a tanulatlan és demokraciara éretlen t6-
megek veszélyesek a tarsadalomra, ezért kezdettdl
maga is részt vett a népmivelési munkaban. 1924-
ben tortént megalakulasatdl tagja lett mind a Zala
varmegyei, mind pedig a zalaegerszegi Iskolankiviili
Népmiivelési Bizottsagnak. 1927-ben megirt Zala se-
gélykialtasa cimii mtivében templomokat és iskolakat
stirgetett a mély anyagi és szellemi nyomorban €16
gocseji nép felemelésére,” a varmegyei népmiivelési
bizottsag tagjaként pedig maga is szervezte a téli falu-
si analfabéta tanfolyamokat, ismeretterjeszt6 eldadas-
sorozatokat stb. Jo baratjaval, Bédy Zoltan alispannal
lelkesen tamogattak a Gdcsej értékeinek feltarasara és
megismertetésre 1932-33-ban kidolgozott népmiive-
1ési munkatervet, amelynek eredményeként elkésziilt
Serényi Arpad és Fara Jozsef Gocsej foldje, népe és
népmiivészete cimii 120 diabdl allo vetitettképes elda-
dassorozata,* amely mind a kézségekben, mind pedig
a varos egyesiileteiben bemutatdsra keriilt. A levél-
taros jovoltabol 1étrejott egy kicsiny néprajzi gytjte-
mény is, nem véletlen tehat, hogy az 1940-es évek ele-
jén az apatplébanos maga allt az élére a Gocseji Muze-
umot megalapozoé gylijtémunkanak és az azt szervezd
¢és mitkodtetd egyesiiletnek.

Zalaegerszeg népének miivelésében hasonld inten-
zitassal vett részt. A huszas években még a népmd-
velési bizottsag altal felkért egyik vagy masik varosi
egyesiilet szervezte az egész varos szamara a téli ho-
napok legfébb ,,szellemi taplalékat” — a népmivelés
legolcsobb ¢és leggyakrabban alkalmazott formajat —,
az un. licealis el6adédssorozatokat. Ezek azonban a
tobbszor emlitett tarsadalmi elkiiloniilés miatt siker-
telenek voltak, a zalaegerszegick nem igen jartak el a
nem a sajat egyesiiletiik altal szervezett dsszejovete-
lekre. A harmincas években a népmiivelési bizottsag
az egyes egyesiiletek feladatava tette a téli program-
kinalat megszervezését, ettdl kezdve a katolikus és
a vilagi tarsasagok keretében intenziv €s széleskorii
népmivelési munka folyt. A vegyes tartalmu, valla-
si, erkolcesi, torténelmi, irodalmi és gyakorlati téma-
ju eléadasokat tartalmazo ismeretterjeszté sorozatok
mellett tanfolyamokat is szerveztek, ahol hasznos, a
tarsadalom és gazdasag igényeihez igazodo, a gya-
korlatban azonnal alkalmazhaté tudast szerezhettek
a résztvevok. A Lednykongregacié kulturalis szak-

4 PEHM] 1927

osztalya példaul német nyelvtanfolyamot inditott. A
Szocialis Misszi6 Tarsulat az irni-olvasni nemtudokat
vette partfogasaba, nekik szervezett vizsgaval végzo-
dé6 analfabéta tanfolyamokat. Ugyancsak 6k a haziipar
meghonositasa érdekében, s azért, hogy némi kereset-
hez juttassak a szegénysorsu lanyokat, asszonyokat,
szovotanfolyamokat is miikddtettek.

A plébanos a népmiivelési bizottsdgokban nemcsak
szervezte a népnevel6i munkat, hanem paptarsaival
egyiitt rendszeres eldadodja volt mind a vilagi, mind
pedig a valldsos egyesiiletek licealis sorozatainak.
Tartott eléadast hit és erkdlcsi kérdésekrol, Bird Mar-
tonrol, Zala megye egyhazi multjarol stb. El6adasait
mindig telt haz elétt mondhatta el, err6l nemcsak te-
kintélye gondoskodott, hanem szuggesztiv eléadoi sti-
lusa, szabatos kifejezOkészsége.

Anyagi tamogatast is nyujtott a népmiivelési
programok megvalositasahoz, az 1925-26-o0s évben
250 000 Koronaval segitette a varosi bizottsag mun-
kajat.®

Az 1. vilaghabort utan a varosban ujjaszervez6dé
népmiivelési munkat Klebelsberg Kuno vallas- és koz-
oktatasligyi miniszter is pozitivan értékelte, 1923-ban
tobb mas zalaegerszegi népmiiveldvel egyiitt Pehm Jo-
zsef plébanosnak is elismerését és kdszonetét fejezte
ki ,,az iskolan kiviili nepmiivelés terén kifejtett buzgo
és eredményes munkdssdagaért”.*°

A korabeli népmiivelés legnépszeriibb és legsike-
resebb formaja a mitkkedvel6 szinjatszas volt, amely a
zalaegerszegi apatplébanos teljes tamogatasat élvezte.
Szinte minden egyesiiletben szervezddtek szinjatszok,
akik a maguk 6romére, tarsaik szérakoztatdsara és
rendszerint jotékonysagi célbol tanultak be szindara-
bokat és adtak elé azokat. A hivatasos szinhdzakkal
szemben annyi eldényt élveztek, hogy mindig sza-
mithattak a telt hazra, hiszen az egyesiiletek tagjai,
csaladi és barati kapcsolataik révén nagy kdzonséget
vonzottak. A bemutatott miivek az olcso vigjatékok-
tél, a népszinmiiveken és vallasos témaju, erkoélcsne-
mesit6 szandéku miiveken keresztiil a magas kulturat
képviselé szinmuvekig terjedt. Hogy néhany példat is
emlitsiink: 1923-ban a Holgykongregacid eléadasaban
Weishoffer: Arpadhazi Szent Erzsébet cimii 5 felvona-
sos miivét tekinthették meg az érdekl16dék,*” 1926-ban
a Szocialis Misszi6 Tarsulat Hevesi Sandor: Elzevir
cimi darabjat mutatta be, 1927-ben az Iparoskor mii-

# FARA [¢én.], Az Iskolankiviili népmiivelés hatalmas munkaja Zaldban. ZMU 1933. okt. 1. 1.

45 Adomény. Zalavarmegye, 1926. jan. 22. 2.

46 Miniszteri elismerés a népmiivelési ligy timogatdinak. ZMU 1923. nov. 18. 3.

47 A Holgykongregéci6 szinieléadasa. ZMU 1923. nov. 18. 3.
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kedveldinek eléadasaban lathattak a Noszty fiu esete
Téth Marival cimi darabot.*

A varosban nem igazan volt a miikedvel6i darabok
bemutatasara alkalmas szinpad: az Arany Barany
Szall6 szinpadat a hivatasos szintarsulatok hasznaltak,
bérleti dijat ritkan, egy-egy nagyformatumu darab be-
mutatasakor tudtak érte fizetni az egyesiiletek. Tob-
bek kozott ez is hozzajarult ahhoz, hogy a plébanos
1930-ban kibdvittette és modern, korszerti szinpaddal
¢és szinpadtechnikaval szereltette fel a Katolikus Ha-
zat.* Megvaltoztatta az épiilet korabbi elnevezését is,
azért lett Kulturhaz a neve, hogy ,,a nem katolikusok
tan kozelebb jonnének és maguknak addigi indoko-
latlan tavoltartasuk talan megsziinnék.”™® Az épiilet a
tovabbiakban nemcsak az egyhazkozség és a katoli-
kus egyesiiletek céljait szolgalta, hanem bérbe vehetd
volt vilagi célokra, szinhazi eléadasok, balok, licea-
lis eléadasok megtartasara is, persze szigoru cenzira
mellett.’! A kibévitett épiiletet és az Gj szinpadot az
egyhazkozség miikedveldi altal bemutatott — a Szent
Imre év alkalmabdl sziiletett — Liliomos kiralyfi cimi
darabbal avattak fel.”? Ett6] kezdve egymast érték a
kiilonféle egyesiiletek bemutatoi. A szinpadon eléad-
tak tobbek kozott Katona Jozsef: Bank banjat, Kisfa-
ludy Karoly: Kérdk-jét, Sik Sandor: Istvan kiralyat,
Kodaly: Hary Janosat s persze szamtalan — ma mar
ismeretlen szerzo tollabol sziiletett — vigjatékot, irre-
denta és népszinmiivet, tarsadalmi dramat.

A gyorsan terjedd szinjatsz6 mozgalomban, foleg
vidéken bemutatasra keriiltek olyan darabok is, ame-
lyek nem voltak irodalmi szinvonaltiak, sét a helyi
hatésagok szerint a ,,kozerkolesiség szempontjabol”
sulyos kifogas alé estek, a Szinhazi Eletbél vett ,,mo-
dern” elveket kozvetitettek, azaz nem vallaserkolcsi
alapon alltak. Zala megyébdl, Bédy Zoltan alispan-
tol, aki mogott Pehm Jozsef apatplébanost sejthetjiik,
indult az a kezdeményezés, hogy a miikedveldket
megrendszabalyozzak. 1934-ben sziiletett meg az a
rendelet, amely szerint a renddrhatosagok csak olyan
darabok bemutatasat engedélyezhetik, amelyeket a
népmiivelési hatdésagok el6adhatonak mindsitenek.™
A kultuszminiszter egy 450 szindarabbol allo jegyzé-
ket allitott 6ssze, amelynek kinalatabol valogathattak
a szinjatszok.

A miukedveld szinjatszds nemcsak szorakozast,

8 Miikedveld eléadas. Zalavarmegye, 1927. okt. 30. 3.

hasznos 1d6toltést biztositott miveldinek, hanem f6-
leg az alsobb néprétegek szamara valodi tanitd, neve-
16er6vel birt, gyarapodott miveltségiik, szokincsiik,
kifejezokészségiik, megtanultak szerepelni, kiallni a
nyilvanossag elé, er6s6dott onbizalmuk és ontudatuk
is.

Végiil, de nem utolsoésorban meg kell emlékezniink
a zalaegerszegi apatplébanos mdig maradando, leg-
nagyobb hatdsi miivérdél, a Notre Dame rend Zala-
egerszegre telepitésérdl, az iskolak és rendhaz felépi-
tésérdl, a benne miikodo leanyiskolak és tanitoképzo
megszervezeésérol. Az iskola torténetét mar szamosan
megirtak,> ezért csak jelentdségére utalnék. Nemcsak
egy Uj, impozans épiilettel gazdagodott Zalaegerszeg,
hanem az elemi iskola 1étrehozasaval csokkentette az
évtizedek ota megoldatlan varosi népoktatas prob-
Iémait, az iskolahianyt, s az osztalyok zsufoltsagat.
Korszeri tantermeivel, felszereltségével etalonna valt
a kovetkezd iskolaépitések szamara.

Zalaegerszeg varosaban a két vilaghaboru kozott a
legnépszertibb iskolatipus a polgari iskola volt. A va-
ros legnépesebb rétege, az iparostarsadalom, tovabba
a kistisztviseldk és a torekvé foldmiivesek gyermekei
jartak ide. Mar a 19. szazad végén megszervezték a
varosban a polgari fiu- és leanyiskolat, a zarda meg-
épitésével felekezeti alapon jott létre 1 leanyiskola,
mikdzben az egyetlen allami polgari finiskola sajat
épiilete fél évszazados kiizdelem utan csak 1935-ben
nyilhatott meg. Az iskolakomplexum legfontosabb
eleme azonban a tanitoképzé volt. Létrehozasa ugyan
ellentmondott annak a néi szerepnek, amelyet az apat-
plébanos iidvosnek gondolt, s amelyet Az Edesanya
cimli mivében fogalmazott meg: a ndk legfontosabb
hivatasa az anyasag.” Sajat elvein tallépve szervezte
meg azt a korszerii néneveld és tanitoképzé intéz-
ményt, amely a varoshoz kapcsolodo gazdasagilag és
szellemileg elzart vidék, Gocsej felemelését szolgalta.
Az itt végzett tanitondket nemcsak az elemi oktatas-
ra készitette fel az intézmény, hanem az iskolankiviili
népmiivelés feladatainak elvégzésére is. A zardaban
oklevelet kapott tanitondk nemcsak a haboru elétt, ha-
nem az Uj rendszerben, igaz Zala megye végvidékeire
kitelepitve, de megalltak helyiiket, generdciok koszon-
hetik nekik az olvasas €s bettivetés tudomanyat. Ez az
intézet lett a zalaegerszegi felsdoktatds bdlcsoje.

49 A legmodernebb szinpad varja a ,,Liliomos kiralyfi” eléadasat. ZMU 1930. dec. 4. 1. )
30 A Zalaegerszegi Romai Katolikus Hitkdzség jegyzokdnyvei 1930. I1. 23. — 1940. VIL. 28. 115. Idézi: TOTH 1995, 38.

51 Uo.
32 Megjelentek a plakatok. ZMU 1930. nov. 30. 3.

33 Zalai kezdeményezésre ezentll csak hatosagilag engedélyezett darabot adhatnak el8 a mitkedvel8k. ZMU 1934. nov. 11. 1.
3 NOTRE DAME 1930, 3-12., MATRAHAZI 1991, HOBOR — HOBORNE KISS 1996, 19-24., MAKOVECZ TAMASNE 2001

3 BALOGH 2009
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Az erGs akarat sziili a tettet, tartja a régi mondas.
Mindszenty Jozsef erds akarattal és szivos kovetkeze-
tességgel valositotta meg elképzeléseit itt Zalacgersze-
gen; tettei a kortarsak és az utdkor szemében ellent-

mondasosak voltak, de az id6 tavolabodl vitathatatlan,
hogy hozzajarultak varosunk fizikai és szellemi gya-
rapodasahoz.
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Jozsef Mindszenty and the cultural life of Zalaegerszeg

Jozsef Pehm (Mindszenty), the parish priest of
Zalaegerszeg, had a great influence on the cultural and
social life of the town. To achieve this, the press was his
most important tool besides the pulpit. In the autumn
of 1918 he had already started his own newspaper, the
Zala County News. He organized a printing company to
make its publication possible, and he was the intellectual
leader of the newspaper until 1944. The paper became
not only the political mouthpiece of the parish priest,
but it also turned into the organizer of the cultural life of
Zalaegerszeg and the educator of its readers.

Zalaegerszeg had no cultural infrastructure between
the two world wars, so the education and entertainment
of the citizens happened in various types of societies.
The parish priest arranged the residents into religious
associations besides the secular societies, where beyond
undertaking devotional and charitable activities they
led an intense cultural life. For the abbot parson the
Ecclesiastical Choir and Music Association seemed to
be the kindest one from among the town’s associations.
The choir took part in the national song competitions
from the beginning, from 1921, and won glory for the
town with a lot of success.

Jozsef Pehm participated as an active contributor
in the extracurricular cultivation highly promoted and
supported by the cultural policy. He became the member
of both the Zala county Extracurricular Public Education
Committee as well as the committee in Zalaegerszeg,
and he often held presentations at lecture series whose
aim was to improve general knowledge.

Amateur theatricals were the most popular and
successful form of the contemporary public education,

which was fully supported by the abbot parson. Theatre
groups were organized almost in all associations, and
they learned plays and performed them for their own and
their peers’ pleasure or usually for charitable purposes.

Since the town did not have a stage or banqueting hall
for the presentation of theatrical performances, Jozsef
Pehm had the Catholich House enlarged and equipped it
with a modern stage and modern stage craft. He changed
its name to House of Culture, which could also be rented
for secular purposes, certainly with strict censorship.

The Gocsej Association was organized with the
cooperation of the parish priest in 1942 with the aim
of collecting the values of Gocsej being on the brick of
destruction, which became the foundation of the Gdcsej
Museum.

Settling the Order of Notre Dame to Zalaegerszeg,
constructing schools and the friary, and organizing the
all girls’ schools and the teacher-training school working
inside it could be considered the most effective and still
enduring work of the abbot parson.

Zalaegerszeg enriched itself not only with a new
and imposing building, but the problems of the town
public education also decreased with the establishment
of elementary and higher elementary schools. The most
important element of the school complex was the teacher-
training school, which supported the development of
the Gdcsej area, the backward region related to the city.
The women teachers who graduated from it were also
prepared to carry out the tasks of the extracurricular
public education besides providing primary education
in the institution. Generations are grateful to them for
acquiring the ability of reading and writing.

Translated by Livia Simmer
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,,...maradando orok emlék...”

Mindszenty (Pehm) Jozsef €pitkezéseil Zalaegerszegen

Mindszenty (Pehm) Jozsef el6tt Bird Marton vesz-
prémi piispok épité tevékenysége allt példaként. Ami-
kor a megyei kdzgy(ilési teremben 1928-ban felavattak
Bir6 Marton egészalakos portréjat, tinnepi beszédében
torténeti kutatomunkajara alapozva tekintette at pél-
daképe életét. A pilispok 1746-ban, a romokban heverd
hatalmas egyhdzmegyéjében megkezdte a canonica
visitatiok faradsdgos munkajat, majd csupan Zalaban
62 templomot, kapolnat épitett, restauralt, koztiik a za-
laegerszegi plébaniatemplomot.

Pehm Jozsef fiatalemberként érkezett Zalaeger-
szegre el6szor hitoktatoként, 27 esztendds, amikor
plébanossa nevezik ki. Szakadatlanul dolgozott, az
1927-ben elnyert pilispoki biztosi megbizatasat kovetd
évek is munkaval, utazasokkal, targyalasokkal teltek:
,a zalai favakban 16 uj lelkészség létesiilt, 9 uj tem-
plom, 13 plébanialak és 4 uj rk. iskola épiilt fel a sem-
mibdl.” — olvashatjuk dr. Szalay Gyula beszédében.!

Amikor XII. Pius péapa esztergomi érsekké emelte
Mindszenty Jozsefet, a hitkdzség tinnepi kdzgytilésén
dr. Galambos Miklos elndk megidézte azt a feérfiut,
. akinek szemlélhetjiik vallasi, szocialis és kulturalis
alkotasait.” Hangsulyozta, hogy ,,nincs varos szerte
e hazaban, amely Mindszenty Jozsefet jobban magdé-
nak érezhetné.” Dr. Szalay Gyula varmegyei tiszti f6-
ligyész megemlékezésében kiemelte papi erényeit és
izz6 magyar hazafitisagat, hosszan sorolva mitkodésé-
nek eredményeit.?

Valoban, az 1919. oktober elsején® kinevezett pléba-
nos nemcsak hivei lelki életét gondozta, hanem a varos

gazdasagi és kulturalis életének, s6t mindennapjainak
is meghatarozé személyiségévé valt.

A habort utan a mintegy 13 ezer fOs lakossaggal
rendelkezd Zalaegerszeg tovabb Orizte a korabbi sza-
zadokban kialakult varosszerkezetét. Régi vasartere
valédi varoskdzponttd alakult, de még a harmincas
években is foldszintes hazak torték meg itt az emele-
tes hazak sorat. E kicsiny varosmagot kisvarosi dve-
zet vette koriil, zomében f6ldszintes hazakkal, ben-
niik sokszor kisipari mithelyekkel, boltokkal. Késébb
néhany villatelep is 1étrejott, majd falusias ovezet, a
sz6l6hegyek préshazai, kiilteriileti lakott helyek kovet-
keztek. A habort utdn hamar magara talalt a varos,
1920 és 1930 kozott 31 0 utca nyilt meg, tobb mint 400
maganhaz épiilt. Ujra indulhattak a nagyszabast koz-
¢épitkezések is. A varos e célra 1922-ben nagy 0sszegli
kolesont vett fel, 4,5 millié koronat. 1924-ben felépiilt
a postapalota, 1925-ben, a fogolytabor helyén, annak
bontott téglaibol tervezett pavilonos tiidészanatoriu-
mot Stoppe Kalman épitész. Majd korszerii vagohid,
két iskola, hatalmas méretli vasttallomas, renddrségi
székhaz létesiilt, végiil 1939-ben épiilt fel az uj pénz-
ligyi palota. Virdgos terek, sétanyok tették hangula-
tossa az egyébként eldnytelen kozlekedés-foldrajzi
helyzetével és a gazdasagi valsag hatasaival kiiszkodo
telepiilést.* A varos épitkezései k6zott kiemelkedd je-
lentéségliek voltak az egyhaz épitései.

Tanulmanyomban’® e gazdag évtizedek leglatvanyo-
sabb, maradando alkotasait mutatom be. Epitkezések
kezdeményezdjeként, szervezdjeként ismerjik meg

! Dr. Szalay Gyula {innepi megemlékezése. A zalaegerszegi Méria Magdolna Plébania irattéra (tovabb: Plébénia, irattér) Egyhdzkozségi jegyz6-

konyv (tovabb: jgyk.) 1945. szeptember 30.

2 Piébania, irattar, egyhazkozségi jgyk. 1945. szeptember 30.
3 MINDSZENTY 1989,24.

4 A témarol bévebben: HALASZNE 1994, MEGYERI 2006

5 E tanulméany 2012. 03. 28-an, a Mindszenty Jézsef sziiletésének 120. évforduldjanak tiszteletére rendezett konferencian elhangzott eléadds
kibdvitett, jegyzetekkel ellatott valtozata. Az eldadas szovege megjelent: Pannon Tiikér 2012.5. 44-51. E dolgozatnak nem lehet témaja a min-
dennapokat nehezitd, aprobb-nagyobb karbantartasi munkak sokasaga, mint a templom tetejének badogoztatasa, a cselédlakasanak zsindelyez-
tetése, a freskok javittatasa, a festetések, a temet6k karbantartasa, a szétszort birtokokkal valo torodés, bar ez utobbi a plébaniai major eladasa és

a sagodi birtok megvasarlasa kapcsan mégis elotérbe kertil.
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Pehm Jozsefet, aki nagyszabasi terveihez tamoga-
tokra talalt, elsdsorban a palyajat mindig segité grof
Mikes Janos plispokben, ¢ az egyhazkozség tagjaiban,
a varos ¢s a megye vezetdségében, valamint az egyre
novekvo szamu hivek seregében, a kiilonféle katolikus
egyesiiletek tagsagaban. Mindszenty Jozsef onéletira-
saban kiilon koszonetet mond Esterhazy Pal herceg-
nek épitdanyag adomanyozasaért, Klebelsberg Kuno
vallas- és kozoktatasiigy miniszternek az iskolakhoz
adott allami segélyért, valamint Bédy Zoltan alispan-
nak a varmegye tamogatasaért.” Pehm Jozsef virilista-
ként tagja volt a megyei térvényhatosagnak €s a varosi
képviselotestiiletnek. Az 1917. december 8-an megala-
kult® hitkozség elndkeként szamithatott az 1924-1938
kozott vilagi elndkként mikodé Boédy Zoltanra, de
Czobor Matyas polgarmesterre is (aki 1918. junius
1-jétél 1936. jalius 18-ig toltdtte be ezt a posztot), a
varosi képviselGtestiilet tobb jelességére, igy szug-
gesztiv személyiségének koszonhetden akarata sok
esetben érvényesiilhetett a megyében és a varosban is,
bar sokan nem értettek vele egyet, az ellenzéki sajtd is
szamos alkalommal kritizalta.’

A hitélet felviragzasat tamasztja alda dr. Szalay
Gyula kimutatasa: 1922-ben az évi aldozasok szama
az egész plébania teriiletén 43 115 volt, ez 1943-ban
csak a foplébania teriiletén 111 286-ra emelkedett. A
Notre Dame zarda alapkovében elhelyezett okmany
szerint a varos lakdinak szama 1927-ben 13 600 f6
volt, akik koziil romai katolikus mintegy 11 111, a plé-
bania hiveinek szama 15 000 f6.

Az1d6s Legath Kalman apatplébanos utodaként na-
gyon sok feladat vart a fiatal plébanosra, aki aproéléko-
dalom allapotat, s kész tervekkel allt elé jovedelmének
gyarapitasara. Nem feladatom beszamolni egyéb val-
lalkozasairol és pozicidirdl, mint a Zrinyi Nyomdaipar
¢és Kereskedés Rt. létrehozasa, a Zalamegyei Ujsag
inditasa, a Zalaegerszeg és Vidéke Hitelszovetkezet
igazgatosagi tagsaga. Ezek azonban mind-mind se-
gitették abban, hogy a hit terjesztését szolgald terveit
valora valthassa. Plébanossa valasztasa évében grof
Mikes Janos szombathelyi piispokhoz irott leveleiben
kemény hangon biralta elddjét, mert kiillondsen a plé-
bania gazdasagi épiileteit, a majort nagyon elhanya-

¢ Kapcsolatukrél lasd: BAKO 2007

7 MINDSZENTY 1989, 31.

8 Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltar (tovabb: SZEL) 1925/3155
® TOTH 1995, 16.

19 SZEL 1919/5111

SZEL 1919/5111

golt allapotban hagyta ra, s egyben pénzt kért azok
javitasara, mert haszonbérbe akarta adni a varosnak.
Gondot jelentett azonban annak megallapitasa, kit ter-
helnek a javitas koltségei.'® A plispokség valaszaban
kozolte: azt, hogy a koltségek (21 1465 korona) kit
terhelnek, az 1830. évi egyhazlatogatasi jegyzékonyv
alapjan kell megallapitani. Az Gjjaépités jellegli mun-
kalatok a kegyurat, a helyreallitasi munkék a fiokkoz-
ségbeli hiveket terhelik, abban az aranyban, melyet
annak idején a varmegye megallapitott. Azonban ez
esetben a nagyon rossz allapot oka, hogy nem volt
folyamatos a javitas és karbantartas, ha haszonbérbe
akarjak adni, akkor sziikséges a javitas. Pehm Jozsef
1920. januar 2-an kelt levelében arra kérte a plispokot,
ne Ot biintessék azért, mert elddje nem gondoskodott
a karbantartasrol. Ha 6 most a hiveket mértéken feliili
kiadasokra szdlitja fel, akkor megromolhat az eddigi
jo kapcsolata velik."! Végiil a majort mégis sikeriilt
bérbe adni a varosnak 1919. oktdber 1. és 1931. oktober
1. kozotti idére.'> Maga Pehm Jozsef az 1919. oktober
21-i levelében igy fogalmazott: ,, 4 major dallapota tart-
hatatlan, ormotlan, és a teljes elnyomorodottsag min-
den ismérvét magan viseli.” Elodje 17 évig nem kove-
telte meg hiveitdl a karbantartast, feleléssége abban all,
hogy hagyta eléviilni a karbantartasi jogot."

Hamarosan, 1919 novemberében Legath Kalman
egyik birtokcseréjét akarta tisztazni. E16dom ezelott
10 évvel — irta a plispoknek — atadta a plébania Ava-
si-diilében 1évo birtokat Griinbaum Ferenc keresked6-
nek, aki téglagyarat emelt ra. Ennek fejében gazdalko-
dasra atengedte ideiglenesen a Géva-hegy alatt fekvo
foldet. Amikor helyettesként kinevezték, kérte elodjét
az lgy rendezésére, de az nem oldodott meg. ,, Any-
nyi bizonyos, hogy a plébania foldje tonkrement (rajta
all a gyar, a termoréteg elhaszndalva, a fold rendkiviil
agyon van lyuggatva). A cserébe adott f6ld azonban
nagyobb, és a plébanianak hatarozottan megfelelobb.
Targyilagosan itélé gazdak allitisa szerint a csere
elényos a plébania szamdra. Igaz, a mindsités jobb
a plébania eredeti foldjénél, mint a cserébe adottnal,
azonban a mindsités a papi foldeknél nem mindig fedi
a valosagot, — igy érveltek, és lehet is benne valami.”
Kérte, hogy a piispok a szerzddést, s ezzel a cserét
hagyja jova."

2 TYEKVICSKA [2001] Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara (tovdbb:ZML) V. 1607. Zalaegerszeg véaros polgarmesterének iratai
1438. Plébania birtok haszonbérlete. A bérbevett ingatlanok nagysaga kb. 67 hold szanté és a major, mely a Kalvaria temeté mogott volt.

13SZEL 1919/5539
4 SZEL 1919/4872
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A IV. Karoly kiraly emléktemplom és
ferences kolostor

Mar Istvan Vilmos piispdk is latta hianyat, tervezte
is egy masodik zalaegerszegi templom épitését. Még-
is az apatplébanos kezdeményezte, hogy Ola varos-
részben épiiljon fel az 11j templom a hozzé csatlakozo
kolostorral. Indoklasanak egyik f6 szempontja, hogy
a régi templom csak haromezer hivo befogadasara al-
kalmas, a varosban pedig tizenegyezer hivé él. Bar ek-
korra Egerszeg anyagi tartalékai kimeriilében voltak,
a képviseldtestiilet mégis megszavazta az épitkezés
megkezdését.

1925-ben targyalt arrdl a hitkdzség testiilete, hogy
a ,,Tlttossy” Maria kapolnat'> megsziinteti, mert ki-
csi, istentisztelet szolgaltatasara alkalmatlan, a posta
is elkoltozott az épiiletbdl, csak a renddrség maradt
ott. A hitkdzség a kapolnat 1924. februar 24-én kelt
hatdrozataban a masodik templom fundamentumaért
cserébe mar fel is ajanlotta a varosnak.'® Ekkor hataroz-
tak arrdl is, hogy felkérik a varost: intézkedjenek
a ,,Sorhaz”" kitiritésérél, mert a masodik templom
épitkezését még ez évben megkezdik. Pehm Jozsef be-
szamolt rola, hogy korabban volt némi vitdja az épitést
illetéen az ,,Assisi Szent Ferencz rendii” szerzetesek-
kel, de Budapesten a Rendi Kormany Tanacs gytilésén
megallapodasra jutott. Az akkori terveket igy mutatta
be: a masodik templom 2500 hivé befogadasara épiil
5 oltarral — Jézus Szentséges Szive, Szliz Anya, Szent
Jozsef, Assisi Szent Ferencz és Paduai Szent Antal
tiszteletére. A templomban villanyvilagitas lesz, a tor-
nyéaban két harang, a korusban harménium szolgaltatja
a templomi zenét. A sekrestye butorzatat a hitkdzség
adja. A rend csak egy pap sziikségleteit szolgalo papi
¢és egyhazi ruhat igényel. Ez a kérdés ,,igy nyer meg-
oldast”, hogy a megsziintetendd ,, Ttittossy” Maria ka-
polna teljes felszerelését atadjak a rendnek. ,, 4 zarda
3 paterre és 2 fraterre épiil, 8, 15—18 méteres szobaval
és megfeleld mellékhelyiségekkel a templommal szoros
kapcsolatban. A zarda belsé berendezését a hitkozség
adja.” A zéarda fenntartasahoz 1926-t6l kezdve (5 esz-

tendeig) a hitkdzség évente 8 6l faval, 10 q buzaval,
ugyanannyirozzsal, 6 évmultaval 8 g buzaval ésugyan-
annyi rozzsal jarul hozza. A templom alapké letételét
1925 majusaban tervezte megtartani, a szerzetesek
1926. oktober hé 4-én mar itt is lehetnek. Kezdet-
ben csak lelkipasztorkodassal foglalkoznak, késébb
hitoktatast is végeznek — hangzott a részletes eldter-
jesztés. Czobor Matyas polgarmester hozzaszolasaban
iidvozolte az apat-elnok urat, Pehm Jozsef valaszaban
a hivék aldozatkészségét kérte: ,, Ha Ondk tigymond
tébbek kozott, — az apostoli ihlettel a templom és a
zarda tigyében agitalnak, akkor nekem 50 apostolom
van, akik kell hogy legydzzék a kétkedoket: ugy allni
fog a 2dik templom és a szerzetesi zarda, a melyre nem
énnekem; hanem Ondknek Uraim! Es az Onok gyerme-
keinek van sziiksége.”"

A templomépitési palyazatra 55 palyaterv érkezett
be. A zsliri tagjai dr. Rogacs Ferenc kanonok elndklete
alatt Laczay Fritz Oszkar,” Lechner Lorand,”® Pehm
Jozsef, Czobor Matyas polgarmester, Wassermann
Frigyes varosi fémérnok és Marton Boldizsar?' tanar
voltak. Az 1925. méjus 7-én tartott templomépitd bi-
zottsagi iilésen a tervek elfogadasardl targyaltak, a
terveket birald6 mérndkok tiszteletdijarol, valamint ar-
rol, hogy az értékes terveket tlizkar ellen is biztositani
kell. Az elsé dijat Kotsis Ivan, a masodikat Schulek
Janos, a harmadik dijat Boskdé Géza és Valéhr Jend
nyerte el. Ugy dontottek, hogy megvasarolnak egy
negyedik miivet is, Arkay Aladar ,Magyar roman”
jeligével érkezett tervét 300 aranykoronaért. Felkérték
Moldovényi Béla, Wassermann Frigyes és Stefan Jo-
zsef urakat, hogy végezzenek szamitasokat arra nézve,
hogy a négy terv koziil melyik elfogadhatd. Felszoli-
tottak dket, hogy a terveken csak olyan valtoztatasokat
kérjenek, amely nem megy a miivészi kivitel rovasara.
A templom terveit kdlesonkérte Laczay Fritz Oszkar,
hogy bemutassa azokat Budapesten, a Magyar Mér-
nok és Epitész Egyletben. A megrendelk azonban
ugy dontottek, hogy addig nem kdlesonzik a terveket,
amig az Orszagos Falu Szovetség zalacgerszegi kial-
litasan be nem mutatjak, s6t szeretnék azokat ,,6rok

15 A kdpolna a valamikori ispita, illetve aggapolda épiiletében volt, Tiittssy varosbiré és a céhek adomdnyaibol tartottdk fenn, 1848-t61 harom
szobaban korhaz is miikodott az épiiletben. Ma banképiilet, cime Ispotaly koz 2.

16 SZEL 296/1925

17 A funkci6jat vesztett sorhaz 6sdi épiilet volt, a mellette 16v6 teriiletet a huszarok lovaglotérként hasznaltdk. A hitkozség mar 1923-ban megva-
sarolta a fedett lovarda anyagat, majd a varos atadta a lovarda, a sorhaz és a mellette 1év6 huszarok gyakorloterének teriiletét, igy a mintegy 5400
négyszogoles teriileten kezdddhetett meg az épitkezés. A bontott anyagokat is felhasznaltak a templom épitéséhez. Zalamegyei Ujsag (tovabb:

ZMU) 1927. szeptember 25.
18 SZEL 1331/1925

19 Laczay Fritz Oszkar (1878-1958), épitészmérndk, a Milemlékek Orszidgos Bizottsaganak tagja, az Orszaghdz miiszaki féigazgatoja
20 Kismarty Lechner Lorand (1883-1963) épitészmérnok, a Milegyetem okori épitészeti tanszékének tanara
21 ZMU 1927. szeptember 25.10. Marton Boldizsar (1887-1966) a zalaegerszegi gimnazium tandra volt 19141925 kozétt, 1925-ben belépett a

Sarutlan Karmelita rendbe, 1930-ban pappa szentelték.
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id6kre megszerezni és meg0rizni.”*

A kiallitast Zalaegerszeg r.t. varos, a Falu Orszagos
Szovetség, a Zalavarmegyei Gazdasagi Egyesiilet és
az Orszagos Stefania Szovetség rendezte, Zala var-
megye egész teriiletérdl vartak a résztvevoket az ipar,
mezbégazdasag, kereskedelem, mivel6dés, mivészet
¢és egészségligy témakorében. A kiallitds f6 célja a tri-
anoni tragédia utani talpra allas demonstralasa volt.*

A kiallitas védnokei kozott ott talaljuk a féispant,
dr. Taranyi Ferencet, szamos foldbirtokost, a me-
gyéspiispokot, dr. Vass Jozsef népjoléti minisztert is.
A rendezvény elndke Body Zoltan, Zala varmegye
alispanja, tarselnoke dr. Brand Sandor megyei f6jegy-
z0 volt, az igazgatd Czobor Matyas, Zalaegerszeg
polgarmestere. A kiallitast 30 csoportban szervez-
ték, minden egyes csoport ¢lére vezet6t neveztek ki.
Csupan néhanyukat emlitve: egészségiigy dr. Thassy
Gabor varmegyei tisztiorvos; kultura Darnay Kalman
magyar kir. kormanyfdtanacsos, Stimeg; muvészet
Go6bel Arpad festomiivész; kozségfejlesztés Sandor
Zsigmond miiszaki tandcsos; a szovetkezet €s hitelligy
témaban Phem Jozsef apatplébanos volt a megbizott.?
Igy érthetd, miért ragaszkodtak a tervrajzok kiallita-
sahoz.

A Templomépitd Bizottsag® a Zalaegerszeg és Vidé-
ke Hitelszdvetkezet révén jelentds dsszegeket mozgo-
sitott. A pénz nagy részét adomanyokbdl teremtették
eld, a Vallasalaptol 400 millids, grof Batthyany Pal-
nétol*® 330 milliés tamogatast kaptak. A IV. Karoly
kiraly emléktemplom épitését tamogatta Szombathely
varosa is: 10 milli6 magyar papirkorona adomény-
nyal.”” Mivel a nagylelkii adomanyokbol sem lehe-
tett a kiadasokat fedezni, ezért a hianyzé 0sszeget az
1925., 1926. évre kivetett egyhazi adobol szedték be,
ez 200%-os potadot jelentett. A kiilondsen magas ado
ellen azonban sokan interpellaltak a piispoknél és a
kultuszminiszternél is, altalaban eredménytelenil. A
vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez irott egyik til-

takoz6 levelet a varos vegyes tarsadalmi dsszetételii
lakoi irtak ald, mintegy hatvanan. Koztiikk néhanyuk
ismert kozszerepld: mint Kaszter Sandor és Kaszter
Odén patikusok,? Bogyay Elemér, Zala virmegye tb.
fojegyzdje, kormanyfétanacsos, dr. Jakabffy Janos
igyvéd, foldbirtokos, torvényhatosagi bizottsagi tag,
Horvath Sandor ny. térvényszéki bird, gr. Batthyany
Béla kamaras, Lusker Janos géplakatos, mellettiik
tobb tisztviseld, birtokos, iparos, varosi képviseld. Le-
veliiket a gazdasagi helyzet felvazolasaval kezdték, a
habortra, a forradalomra, a jégverésre és az 1924. év
katasztrofalisan rossz termésére hivatkoztak. Ennek
hatasat tetézte szerintiik ,,a (nem tudjuk, vajon jovaha-
gyott alapszabalyokkal rendelkezd) hitkozség vezetdsé-
geének azon elhatarozasra, hogy az uj templom épitésére
2 évre az egyenes dallami adok 100+100%-at, dsszesen
tehat — horribile dictu — 200%-at vetette ki a mar eldze-
tesen szedett pénzbeli adomdanyok és kézmunkdk kivete-
se utan hitkozségi adoul.”

Majd annak indokait soroltdk fel, szerintiik mi-
ért nem szilikséges, ilyen aldozatok aran, a zarda ¢és
templom felépitése. ,, 4 Zalaegerszegtol 7 kilométerre
fekvé Zalaszentivan két éve épitett templomot, — ezért
az ottani hivéknek mar nem kell Egerszegre jonnitik.
A vesztett haboru folytan menekiiltek arasztottak el a
varost, de ezek ittléte ideiglenesnek tekinthetd, s nem
jelenti a varos katolikus hiveinek létszamemelkede-
sét. Viszont a haboru eldtt a forradalomig katonasa-
gunk volt, amit a rednk kényszeritett békeszerzodés
sziintetett meg, ezzel is plébaniank hivdinek létszama
csokkent.” Majd arra a torvényre hivatkoztak, mely
megszabta, ,, hogy iskolai célokra az egyenes allami
adonak legfeljebb 5%-a, ovodai célokra pedig 3%-a
veheté igénybe (1868. XXXVIII. tc). Ezen térvények
pedig még a boldog nagy Magyarorszag jo modu pol-
garait védték meg a tuladoztatassal szemben; hogy
lehessen akkor egy csonka Magyarorszagnak az ado
terheitél mar ugyanis majdnem leroskadt honfiakat

22 S7EL 1976/1925. Az eredeti tervrajzok meglétérél azonban nem tudunk.

2 Ezzel a felhivéssal fordultak Zala varmegye polgaraihoz: ,, Kidllitasunkkal azt akarjuk megmutatni, hogy élni tudunk, élni akarunk, mert
élniink kell! Hozza el a kiallitasra mindenki azt, amit termel; a gazda buzajat, répajat, borat, allatait; az iparos mutassa be szorgalmas munka-
Janak gyiimélcsét, a ndk allitsak ki kézimunkdikat, szétteseiket; szedje eld mindenki Gseitdl rea maradt emlékeit, torténelmi ereklyéit, legyen ott
a kiallitason minden, ami magyar munka s nagy multunk dicséségét hirdeti. Mutassuk meg nemcsak az orszagnak, de a kiilfoldnek is, mi tudunk
és akarunk dolgozni...” ZML V. 1607. 1039. A Falu Orszagos Foldmiives Szovetség Zalaegerszegen rendezett kiallitasa.

247ZMU 1925. marcius 1. 1-2.; ZMU 1925. szeptember 8. 2.

2 A zalaegerszegi I1. romai katolikus templom Epitd Bizottsagdnak vélasztmanyi iilése. Jegyzokonyv 1925. méjus 7. Tagjai: Pehm Jozsef iigy-
vezetd elndk, Bdy Zoltan és Czobor Matyas tarselnokok, Gerencsér Istvan, dr. Fatér Endre, Méré Géza, Moldovanyi Béla, Pasztor Imre,
Rauschenberger Janos, Sarlay Géza, Stefan Jozsef, Vidoczy Pal, Voross Gyorgy és Wassermann Frigyes.

26 Grof Batthyany Palné némettjvéri grof Batthyany Pél zalacsanyi foldbirtokos felesége. Batthany Pal 1906 ¢és 1910 kozott Zala megye f8is-
pani tisztét toltotte be, 1910-1918 kozott orszaggyiilési képviseld, 1929-t6l Zala varmegye 6rokos torvényhatdsagi bizottsagi tagja. Felesége
nagylelkii tAmogatast nyujtott a megyeszékhely iparosainak, az Ipartestiiletnek, a szegényeket tdmogato egyesiiletek tagjaként, tAmogatdjaként
is mikodott.

27 SZEL kivonat a Szombathely Rt. véros képviselétestiileti iiléséb6l. 1925. augusztus 1.; ZMU 1927. szeptember 25. 11. oldalan részletesen
beszamolt az adomanyokrol, felsorolta a legtobbet gyiijtoket. Zala varmegye kozonsége 65 millié koronat, a Varmegyei Bank és Takarékpénztar
rt. 10 milli6 koronat adott.

28 A csaladrol lasd: MEGYERI Anna: A Kaszter gyogyszerész csalad Zalaegerszegen a 19-20. szazadban. In: Zalai Mazeum 17. 2008, 253-272.
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egy 200%-os egyhadzi adoval megterhelni.” Kérték a
minisztériumot, hogy mentse meg 6ket az adozastol,
hivatkozva az 1895. XVIII. tc. tobb szakaszara, kiil6-
nosen a 20. §-ra. Ez ugyanis ,,a Nagyméltosagu Vallas
és Kozoktatdsiigyi Miniszter Urnak biztosit feliigye-
161 hataskort mindennemii hataskori tullépés esetén”
a hitkozségekkel szemben.” Angeli Robert miniszteri
tandcsos 1926. januar 21-én kelt valaszdban a hitkoz-
ség mukodését jogosnak tartja, s ebbol kdvetkezden a
képviseldk altal megszavazott add beszedését is. Az
egyéni tiltakozok is azt a valaszt kaptak, hogy az egy-
hazkozség az alapszabalynak megfeleléen jart el.*
Czobor Matyas polgarmester sem tehetett mast, mint
a nem fizetd hiveket kozigazgatasi eljaras soran kote-
lezte az add befizetésére.

Az avatast kovetOen a sajtd ,.érdekes adatokat”
kozolt az épitkezésrdl. Fontosnak tartottak felsorolni,
hogy a 265 munkas atlagosan 63 ezer koronas napi
atlagkeresethez jutott, a kisiparosoknak a Miiller cég
mintegy 870 milli6 koronat, a helyi fuvarosoknak
mintegy 570 millié koronat fizetett ki. , Tekintetbe
veéve azt, hogy a kivetett 31 milliard adobol térolt
is a Hitkozség, 250 millio pedig a kiilbirtokosokra
esik: az iparos és a munkasosztaly tobbet bevett
a templomépitesbél, mint amit a tisztviselok,
foldmiivesek és munkdsok adoképpen fizettek.”*

A szép aranyt, neobarokk épiiletegytittest Kotsis
Ivan egyetemi tanar tervezte, aki igy irt az épitkezés-
18l: ,, A zalaegerszegi II. rom. kath. templom Epitési
Bizottsaga 1925. évi aprilis ho 30-iki lejarattal sza-
balyszerii nyilvanos tervpdlydzatot hirdetett a temp-
lom és a vele kapcsolatos Szent Ferenc-rendi kolostor
terveinek beszerzésére. A biralo-bizottsag egyhangu
dontése alapjan alulirott szerencsés voltam az I. dijat
elnyerhetni és ezt kovetoleg a megbizatast a kiviteli
tervek elkeszitésére. [...] Az épitkezés elokészitését
és az adminisztrativ munkdlatok megszervezését és
lebonyolitasat Pehm Jozsef zalaegerszegi apdtplé-

¥ SZEL 254/1926

30 SZEL 254/1926

3USZEL 3155/1925, ZMU 1926. februar 28.
327ZMU 1927. szeptember 25. 11.

banos ur végezte hatalmas lendiilettel és példatlan
energiaval, amellett mecénasként érkodve az artisz-
tikus szempontok felett. Munkdjaban egyetlen ember-
ként allott mogotte a Templomépitd Bizottsag és rajta
keresztiil Zalaegerszeg és Zala varmegye katholikus
tarsadalma, annak minden rétegével.”

Kotsis Ivan négy tervrajza megjelent a Magyar Epi-
tomiivészet cimili folyodirat 1926. évi elsd szamaban,
melyben a templom tervei mellett az épitész vidéki
kastélyai, balatoni villai, tervei koziil mutatott be né-
hanyat.*

Az épitkezés 1925 juliusaban kezdddott. Kotsis
Ivan szerint a munkalatok lebonyolitasa, bar az épit-
kezésen szamos nehézség is felmeriilt, ,, mindvégig
oly idealis harmonidaban folyt le, amely ugyszolvan
parjat ritkitja. Intencioim kivétel nélkiil minden egyes
esetben megértésre és elfogadasra taldltak, amely
koriilmeny nemcsak megkonnyitette munkamat és fo-
kozta kedvemet, de biztositotta az épitkezés sikerét
is. [...] Az épitkezés soran tomeérdek kéz hordta éssze
munkdjanak legjavat. A megérdemelt készonet adas-
sek érte mindenkinek.” A tervek elkészitésében régi
munkatarsai, Kracsun Virgil és Krén Ferenc épitészek
mikddtek kozre, a helyszini ellendr Moldovanyi Béla
kir. miiszaki fétanacsos volt. A févallalkoz6 Miiller
Istvan® okleveles mérnok, zalaegerszegi épitémes-
ter, ,,nagy szakmai tudassal” vezette az épitkezést. (A
folyoirat megjelenésével egy id6ben tartott a mérnok-
egyletben egy eldadast, ahol vetitett képeken mutat-
ta be a precizen végzett vasbetonelemek zsaluzasat,
szerelését, a kizsaluzott kész vasbetonboltozatokat,
bordakat.) Mint alvallalkoz6, a parafaszigetel6-mun-
kakat a budapesti Parafakdgyar Rt., a vasbeton feletti
tetdszerkezetek, toronyszerkezetek €s az épiilet sszes
egyeéb acsmunkait Eckhardt Ferenc zalaegerszegi acs-
mester végezte. A badogos munkakat (benne a torony-
sisak és a laterna vorosréz fedését is) Steiner Armin
¢és Ferenc budapesti miibadogosok €s ércaru-gyarosok

33 Magyar Epitémiivészet 1928. XXVIIL évf. 4. http: //vpublic.omikk.bme.hu/epmuv/index.php?page=article&kid=14518 (letoltve: 2012. 05. 12.)
¥ Dr. Kotsis Ivan: Vidéki kastélyok, balatoni villak. Magyar Epitémiivészet. XXVI. évf. 1926. 1. A bemutatott tervek: Jozsef kir. Herceg tr 6fen-
sége tihanyi kastélya, Kossuth Lajos miniszteri tanacsos kastélya Széphalmin, nyaralé Balatonboglaron, vidéki kdzségek részére magyar kurialis
stilusban épiild csendérlaktanyak, Ehrlich Mihaly mérnok csaladi haza az Istenhegyi uton, a banrévei m. kir. vamorségi laktanya, a budapesti
Néprajzi Muzeum egyik els6 dijat nyert palyaterve. A 38-39. oldalon talalhat az egerszegi templom tombje, az oldalhomlokzat és a toronysisak
terve.

33 A Szombathelyrdl idetelepiilt vallalkozok Zalaegerszegen, a Kossuth Lajos utca 36. szamu hazban mikddtették cégiiket. Miiller Istvan a bu-
dapesti miiegyetemen szerzett oklevelet 1925—ben, abban az évben alapitotta az Epitdipari és Kereskedelmi Rt.-t, majd Miiller Istvan és Miiller
Dénes Epitési Vallalkozok néven 1928. 08. 01. és 1935. 04. 11. kdzott miikodott tarsas cége testvérével. 1935. 04. 24-én Andraskay-Miiller
Istvan 6nalléo mérnok és épitémester. Edesap]ukkal Miiller Edével, a Szombathelyl Epité Részvénytarsasag tulajdonosaval épitették fel a Jézus
Szive templomot és ferences rendhazat. BEKASSY 1930, 176., Zalamegyei Ujsag 1927. szeptember 25. 10., SZILAGYT 2005, 162—163. ZML
Zala Megyei Cégbirosagok cégjegyzékei 1876-1948. XXV. 1f.
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végezték. Fovarosi mesterek voltak a dekorativ mii-
kémunkak kivitelez6i: az idékozben elhunyt Vogerl
Alajos és Szabd Rezsd, aki a belsé gipszmunkakat
is készitette. A villanyvilagitast és a villamharitd
berendezést Orsovszky Istvan szerelte fel, a fooltar
miimarvany-munkait Neuhauser Janos, a diszkovacs
munkdakat Berkes Kalman készitette, mig a szdszék
Kraft Istvan faszobrasz-mester munkajat dicséri. A
fooltar felszerelését az Ecclesia Egyhdzmiivészeti Rt.
szallitotta, a fObejarati Szent Ferenc-szobor ¢€s a kert-
ben all6 szép Immaculata Visnyovszky Lajos szobrasz
alkotasa, a fooltaron 1évo szobrok Meyer (Mayer) San-
dor szombathelyi szobrasz miivei.

Tobb helyi mester kapott itt munkat, ezek alkalma-
zasara az €pitési szerz6dés is kotelezte a kivitelezot.
A miikélépcsoket €s labazatokat Horvath Istvan zala-
egerszegi mikoves, az 0sszes szegdzo6 lakatosmunkat,
a zardaablak Osszes racsat, a kapolna ablakracsait,
Iépcsdracsokat és a torony alatti racskapu diszlakatos
munkait D. Horvath Imre lakatosmester készitette. Az
asztalosmunkakra Lendvay Laszlé és fia, Lendvay
Pal, a mazolasra és festésre Klosovszky Erno és Tarsa,
Péntek Ernd kapott megbizast, mig Griinwald Ernd a
templom és zarda szines és ornamens iivegezésére, a
badogosmunkakra pedig Portisch Janos.*

A templom megaldasa és a kolostor hasznalatbavé-
tele mar 1926 oktoberében megtortént. A templomot
grof Mikes Janos szombathelyi megyéspiispok szen-
telte fel annak teljes elkésziilte utan, 1927. szeptember
25-én.

Ezt az alkalmat és a templomépitést Orokitette
meg Serényi Arpad zalaegerszegi fényképész, majd
hamarosan diszes kiallitdsu albumot szerkesztett 46
fényképpel a Templomépitd Bizottsdg megrendelésé-
re.’” Az album a pompas esemény mellett az épitkezés
tamogatoit, kezdeményezo6it — Body Zoltan alispant,
Pehm Jozsef apatplébanost, grof Batthyany Palné za-
lacsanyi foldbirtokost, P. Dedk Szulpic hazfénokot,
Czobor Matyas polgarmestert, a Templomépité Bi-
zottsagot is bemutatta, valamint a varos mutatosabb
részleteit, jelentdsebb kozépiileteit. Az albumhoz Czo-
bor Matyas polgarmester ¢s Pehm Jozsef irt néhany
soros bevezetdt. ,,4 hosszu mozdulatlansag és fajo
mostohasag utan nekilendiilo Zalaegerszeg varosnak

— nevezetes esztendejébdl, 1927-bél bocsatjuk nyilva-
nossag elé diszalbumunkat. A képek kozott meghiizo-
dik és beszél a szazados mulasztas, a képeken tavaszi
nekilendiilés, stilusra, szépre valo torekvés lép elénk.”

Az albumot azoknak szantak, akik ,,szeretik Zala-
egerszeg multjat, és ahitjak, elésegitik szebb jovojét.”
Serényi a képeskonyv bevételének 10 szdzalékat a
templomnak ajanlotta fel. Pehm Jozsef ¢s a Templom-
¢épité Bizottsag az albumot elkiildte ,,Ott6 kiralynak
¢s a kiralyi csaladnak”. Zita kiralyné ezért kdszonetét
fejezte ki.® Az 0j templom IV. Karoly kiraly emlék-
templom néven valt kozismertté, szoszéke a kiralyné
tamogatasaval késziilhetett el.

A varos 1927. oktober 7-1 iilésén jegyz6konyvben
fogalmazta meg halas kdszonetét Pehm Jozsef apat-
plébanos szamara, mert a templom az ,,é munkalkoda-
sanak koszonheti létrejottét”. ,, Onzetlen, buzgé és fa-
radhatatlan” munkajanak ,, maradando orék emlékét
a gyonyorii, II. rom. kath. templom hirdeti”.®

A Mindszenty Jozsefet mindig tdmogatd Mikes
plspok fépasztori dromének adott kifejezést a nagy
mi befejezéséért, mely ,,a zalaegerszegi templom és
zarda templom konszekralasa [felavatasa) altal befeje-
zest nyert [...] A mai materialis vilagban, leszegénye-
dett hazénkban Apdt Ur buzditisira az egerszegick
olyan daldozatot hoztak, mely példas Magyarorszag-
ban, de nemcsak Magyarorszagban, hanem az egész
Egyhazban is! A lerongyolddott idénkben sok milli-
ardot hoztak dssze sajat filléreikbdl és ezen dldozatot
[...] két idedleért hoztak: az Istenért és a kiralyért |...]
Mindazoknak, kiknek a nagy mii létesitésében része
volt, hdla és elismerés.”™®

A Magyar Epitémiivészet 1928 4. szama kizarolag
a Kotsis Ivan tervezte zalaegerszegi templommal fog-
lalkozott, fotokkal és tervrajzokkal részletesen doku-
mentalva az épiiletet.

Dr. Kotsis Ivan a miszaki egyetem tanara, kora
megbecsiilt épitésze volt. Jelentds elméleti munkas-
sagot folytatott, tobb kotetnyi valogatast készitett ¢s
jelentetett meg munkaibol.* Napjaink épitészeti 6sz-
szefoglaloi, szakkonyvei is elismeréen emlitik nevét,
ismertetik megvalosult épiileteit. Kotsis Ivan kapott
megbizast késébb varosunkban a megyehaza atépité-
sére is. Az egyemeletes barokk un. Kvartélyhaz nagy-

3 A vallalkozokat a Magyar Epitémiivészet 1928-as szaméaban sorolta fel Kotsis Ivan.
37 Zalaegerszeg rt. varos 1927. Fényképalbum. Deék Ferenc Megyei és Vérosi Konyvtar, helyismereti gytijtemény.

38 ZMU 1928. februar 17. 5., 1928. februér 18. 2.

39 ZML V. 1606. Zalaegerszeg varos képviselétestiileti jegyzokdnyvei. (tovabb: képv.test.jgyk.) 216/927. 24.577.

40 S7EL 8250/1927

41 Esztétikai szempontok a magyar vidéki varosok képeinek kialakitasarol. Budapest, 1940.; Epiiletek és tervek. Budapest, 1945. HORVATH

1993
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vonalil neobarokk homlokzatot és emeletraépitést ka-
pott.*> Zala megyei épiileteit azonban, mint a tihanyi
biolégiai allomast és a zalaegerszegi templomot, a
tarsadalmi izlést kielégitd, épitészeti konzervativiz-
mussal jellemzik. Pamer Nora Kotsis Ivan 1945-ben
megjelent szavait idézi a templomrol, aki ekkor kike-
riili a stilus megnevezését: ,,az épittets kivansaganak
megfelelden az épiiletcsoport a XVIII. szazad dunan-
tuli alakzatainak térténelmi hangulatat tiikrozi vissza,
annak provincialis jellegében, egyszerii tomegeivel,
és takarékoskodva a formakkal, amely utobbiak csak
a toronysisakon csendiilnek ki hangsulyozottabb ak-
kordda.”®

Balatonboglaron all az 1931-ben épiilt, altala terve-
zett kapolna modern, hasab alaku tornyaval. A har-
mincas, negyvenes években megvalosult lakoépiiletei
kiilonosen praktikusak, talan tulsagosan is letisztul-
tak voltak.** Mindemellett szakmai kérokben nagy vi-
tat valtott ki Székesfehérvar miiemléki belvarosaban
folytatott rekonstrukcios tervezémunkéja.*

A Notre Dame zarda

Pehm Jozsef nevéhez kothetd a francia eredetti Not-
re Dame kanonokrend zardajanak ¢€s iskolajanak épi-
tése is. Az apatplébanos nemcsak a szegény diakokat
tamogatta, hanem nagy érdeklédéssel fordult a ndne-
velés ligye felé. Mar 1924 6szén felkereste Ratkovszky
Palt, a torokbalinti intézet igazgatojat, aki akkor még
visszautasitotta az iskola athelyezésére vonatkozo ké-
rését. 1926. junius 30-an terjesztette azt a javaslatat a
képviseldtestiilet elé, hogy a Notre Dame rend zardajat
helyeztessék at Torokbalintrol Zalaegerszegre, a varos
épitse fel a sziikséges épiileteket, és viselje a koltozeés
¢és fenntartas koltségeit. Ugyanekkor a varos kozgyi-
1ésén arrol hatarozott, hogy a mintegy 6 katasztralis
holdnyi teriiletet a rend 6rok tulajdonaba atengedi, s az
épitkezéshez 500 ezer, a helyszinre szallitott téglaval
is hozzajarul.*

A zarda alapkdletételi okmanyanak sorai is hang-
sulyozzak a rend letelepitésének fontossagat: bar a
varosban miitkodik realgimnazium 294 tanuléval, pol-
gari fitiskola 171 tanuldval, leanyiskolaja 248 tanulo-
val, elemi iskola 541 tanuldval, elemi leanyiskola 505
tanuldval, de a leanynevelés, kiilonosen a fels6bb le-
anynevelés hidnyzik, ezért sokaknak mas varosokban
kell folytatni tanulmanyaikat. Czobor Méatyas polgar-
mester 1926. november 22-én tamogatast kérd levelet
irt a vallas- és kozoktatasiligyi miniszternek ezen sza-
vakkal: ,,...Noiskolak létesitésére sarkalta varosunkat
az a koriilmény is, hogy, mint a varmegye székhelye
tulnyomoan tisztviselovaros vagyunk, meg az, hogy
egy nagy kornyék tehetdsebb gazdatarsadalma és in-
telligenciaja a varos fekvésénél, elhelyezkedésénél és
kozlekedési viszonyainal fogva Zalaegerszegre van
utalva [...] Zalaegerszeg varosa nemcsak lokdlis ér-
dekért hozta meg nemes dldozatdt, hanem orszdagos
koziigyet karolt fel. [...] Mivel mai csonkitottsagunk-
ban a kultura dapolasa az egyetlen fegyver, amit csor-
bitatlanul hagyott meg kezeinkben a gydszos trianoni
béke és egyenlore ez az egyetlen mod és eszkoz |...
régi hataraink visszaszerzésére.” Kérte a minisztert,
mint a ,,nOnevelés és altalaban az egész magyar kultu-
ra faradhatatlan apostolat”, hogy tAmogassa a mintegy
8-10 milliard koronat felemészté épitkezést.*’

Az épiilet tervezésével grof Csaky Istvant biztak
meg. Csaky a févarosban kdzmunkatanacsi miiszaki
tisztviseld volt, aki ekkoriban kapott megbizast a sz¢é-
kesfehérvari rendér fékapitanysag, valamint Dunake-
sziben egy kultirhaz tervezésére.

Az intézet a fest6i Janka-hegy tovében, a varos egy-
kori szant6foldjén és az akkor megsziintetett 16vasar-
tér helyén épiilt, a volgyben fekvo 1) vasutallomassal
szemkozt, a plébaniatol alig egy kilométernyire. A
varos ¢és a rend kozott 1928. aprilis 3-an sziiletett meg
a szerzOdés a rend varosba telepitésérl.* A szerzo-
désben a teriilet atadasa mellett szerepelt az is, hogy a
varos egymillio téglat biztosit az épitkezéshez.

4 Az épiiletrol 1asd: MEGYERI Anna: Az 0j varmegyehaza épitéstorténete 1850-t61 napjainkig. In: Kvartélyhaz. A zalaegerszegi uj varmegye-
haza torténete 1765-2008. Szerk.: Molnar Andras. Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 2009. 25-44.

3 PAMER 1986, 8.
“ DERY — MERENYT 2000, 181-183., 223.
4 PAMER 1986, 207.

46 Kivonat Zalaegerszeg r.t. varos képviselétestiiletének iilésébol. 5019.sz. 1926. jkv.108. Foként az egykori 16vasartér teriiletérdl, s az un. Janka
Gyongye épiilettd] keletre, a varosi kertészethez vezetd utig terjedd varosi ingatlanrél volt szo.
47°A Notre Dame zarda, ma Mindszenty iskola irattara. Itt kdszonom meg Kocsis Zsuzsanna és dr. Jasz Lajosné segitségét.

4 Az orszaggytilés képviseldhazanak 102. iilése 1932. junius 10-én. 492. Neve egy politikai vita kapcsan keriilt eld, miszerint az interpellalo
Biichler Jozsef ,, kapok magantervezd épitészektol egy levelet, amelyben a magantervezd épitészek, épitémiivészek, intellektiielek munka nélkiil
sinylddnek és nincs kenyeriik, kényorognek munka utan. Ugyanakkor latom, hogy a koztisztviseld urak és miiegyetemi tandar urak, ipariskolai
tanar urak, képzémiivészeti tanar urak elviszik a munkat a magantervezd épitészek eldl.” Biichler felsorol tobb épitészt, koztiik Kotsis Ivant is,
akinek ,,egész nagy listajat” ismerteti: ,, O épitette a Regnum Marianum templomot, végezte az Erzsébet-téri kioszk bovitését, épitette a csepeli
vamkikoto vizierd-telepét, az orvosi interndtus apolo és véda otthonat, a Névédd Egylet munkdsnd otthonat, a rakkutato intézetet, Balatonfiireden
a csenddrség iidiilé gyogyhazat, Bajan a redlgimnaziumot, Nyiregyhdzan az evangélikus egyhdz bérpalotajat, Tihanyban a bioldgiai intézetet,
sth., stb.”.

4 A vérosi kozgylilés 2592/1926. szamu véghatarozatara hivatkoztak.
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A zarda alapkéletételi innepségére 1928. junius 17-
én kertilt sor, ahol jelen volt gréf Klebelsberg Kund
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, Kornis Gyula al-
lamtitkar, a megye képviseletében Gyomorey Gyorgy
féispan és Body Zoltan alispan, a varos és a megye
orszaggyulési képviseldi: Kray Istvan és Csak Karoly,
H¢jj Imre és Czobor Matyas polgarmester, a rendet
képveld Ratkovszky Pal és Mahl Auguszta féndknd.

Az épiiletet a Notre Dame kanonokrend névérei a
rend egész magyarorszagi vagyondnak felaldozasa-
val, a magyar kiralyi kormany hathatos tamogatasaval
hoztak Iétre, ami a kapolnan és a rendi hazon kiviil
magaban foglalta a leanyelemi- és polgari iskolakat, a
tanitoképzo intézetet, a tovabbképzd néi tanfolyamok
szamara sziikséges épiileteket.

Ehhez tartozott még Farkas David és neje® nevelési
célokra adomanyozott, a Paterdombon 1év6 alapitva-
nyi birtokanak 6rokos hasznalata.

A vallalkozasi szerzddést Torokbalinton a Notre
Dame rend részér6l Mahl Auguszta rendf6noknd és
Ratkovszky Pal igazgatd, Czobor Matyas polgarmes-
ter, és a kivitelezést végzé Miiller Istvan és Miiller
Dénes zalaegerszegi vallalkozok 1928. augusztus 3-an
irtak ala. A zarda épitése Riesz Sandor, Csaky megbi-
zott épitészének vezetésével zajlott. 1928 karacsonya-
ra mar elkésziilt a falazas.

A fénoknd 1928. december 19-én irott kérelmére
Mikes Janos piispok 1928. december 19-én irott vala-
szaban megadta a romai katolikus taniton6képzo inté-
zet felallitasahoz fépasztori jovahagyasat, s kérelmez-
te a vallas- és kdzoktatdsi minisztertdl a nyilvanossagi
jogot. Igazgatova Ratkovszky Palt, szatmari kanono-
kot, nyugalmazott tankertileti féigazgatot nevezte ki,
megbizva a szervezés munkajaval.”!

A munkak megkezdésekor csak az épitési kdltség
fele allt rendelkezésre, a hidnyzo Osszeget hitelek fel-
vételével potoltak, melynek visszafizetése csak hosszu
évek multan valt lehetségessé. A hatalmas, nagyszabasu
épitkezéshez (az épiilet féhomlokzatanak hossza 165,3,
a déli homlokzaté 34 méter) 2 500 000 téglat, 4000 ko-
csi kavicsot, 85 vagon cementet, 25 vagon meszet, 3
vagon szigetel6lemezt, 2 vagon facementet, mintegy
300 kobméter éptiletfat hasznaltak fel, mintegy 17 000
kobméter foldet mozgattak meg. Naponta 300 munkast
foglalkoztattak, de volt olyan iddszak, amikor naponta
600 munkas dolgozott az épitkezésen.>

1929. jalius 1-jén mar be is koltozhettek a ndvérek,
avatasara 1929. szeptember 26-an keriilt sor. A sajtd
az avatas napjan megjelent szamaban a kdvetkezoképp
mutatta be az intézményt: A zardaiskola tobbholdas
teriileten fekszik, a beépitett alapteriilet 2350 négy-
zetméter. A modern, kozponti ,,g6zfiitéssel”, részben
koézponti melegvizfiitéssel ellatott épiiletre biiszke
lehet a varos. A 70 személy befogadasara épiilt zar-
daépiiletben 34 cella; betegszoba, kdzos konyha étte-
rem, munkaszoba, mosokonyha, pékmiihely, fogado,
latogato, tarsalgd szobak vannak, valamint kaptalani
terem ¢és raktarhelyiségek. Mellette allt a 30 méter
hosszu, 10 méter széles és 11 méter magas kapolna.
Az internatus 90 személy befogadasara volt alkalmas,
benne négy haldéteremmel, tarsalgoval, étteremmel,
zongoraszobakkal, latogatd és betegszobakkal, fiir-
dészobakkal. A negyedik rész az iskolaépiilet, benne
a 6 osztalyu elemi, 4 osztalyu polgari iskola és az 5
osztalyos tanitondképzd intézet. Az iskolahoz eléado-,
szertar- és tantermek, slojdterem [kézimunka terem)],
gyakorlé konyha, tandri és igazgatdi szoba, valamint
igazgatdlakas is tartozott. Kiillonlegesség volt a 76 m
magas vasbeton torna- ¢és diszterem a modern szin-
paddal, mozivetit6-helyiséggel, ruhatarral, 6lt6z6k-
kel. A tornacsarnok lapos tetejérdl szép kilatas nyilott
Zalaegerszeg vidékére.

,A bejaratok portdlja az épiiletnek palotasze-
rii kiilsét kolesonoz” — allapitotta meg a szerzd. Dr.
Fara Jozsef, a megye levéltaranak tudos vezetdje is
lelkestilt hangon szamolt be a zardardl. ,, Zalaeger-
szeg a barokkstil varosa [...] Legjelesebb és legré-
gibb kézépiiletei, a plébaniatemplom, az uj templom
és kolostor, a régi varmegyehaz épiilete, az uj me-
gyei székhaz a XVIII. szazad és altalaban a Dunan-
tul uralkodo stilusaban, barokk stilusban épiiltek, és
ezek adjak meg a varos arculatanak jelleget. Most
ehhez a barokk jelleghez, a vonalak és szinek tobzo-
dasahoz, uj szint, uj vondasokat ad a most épiilt zarda.
[...] A kedves Janka hegy aljan az alig par év alatt
mintegy a foldbdl kindtt uj varosrész korondjaként
ott emelkedik a zarda hatalmas, roman stilii tomege
és uj szépsegekkel gazdagitia a varos latképét. |...]
Altaldban az egész hatalmas épitményt az egyszerii-
seg jellemzi, mintha az lenne a tervezé miivész célja,
hogy magaval az épiilettel ne nyomja agyon a benne
éld lelkeket.”™

0 Farkas David (1816-1886) foldbirtokos, orszaggyiilési képviseld, aki lednya halalat kovetdben tobb jotékony alapitvanyt létesitett Zalaeger-
szegen, ezért nagy tiszteletnek orvendett a varosban. A Paterdombon és a zalaegerszegi hatarban 1év6 Gsszes ingatlanait azon szegény sorsu
%yerekek segélyezésére hagyomanyozta, akik felsobb iskolaban akartak tanulni. PESTHY 1931, 61-62.

A Notre Dame zarda, ma Mindszenty iskola irattdra. =
52 ZMU 1929. oktober 6. 3., NOTRE SAME ERTESITO 1930.
3 ZMU 1929. oktéber 6. 3.
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A reprezentativ épiiletet 1929. oktober 6-an szen-
telte fel Serédi Jusztinidn hercegprimas Mikes Janos
szombathelyi pilispokkel egyiitt. Az iinnepségen a
megyei ¢€s varosi notabilitasok mellett jelen volt Toth
Jozsef dr. nagyprépost, Palko Janos dr. egyhazmegyei
fétanfeliigyeld, Kroller Miksa zalavari apat, a varos és
kornyék lakoinak tomege. Az linnepi beszédet Pehm
Jozsef apatplébanos tartotta.

A névérek orommel vették at az épiiletet, azon-
ban Mahl Auguszta, a rend féndkndje, 1930 tavaszan
kénytelen volt tAmogatast kérd levelet irni a piispok-
nek, melyben értesitette: nem tud fizetni az épitésznek,
aki a javitasokat sem végezteti el, st perrel is fenye-
getik, ha azonnal nem torleszti tartozasat.>* Ennek ha-
tasara Mikes Janos pilispok 1930 aprilisaban Klebels-
berg Kund miniszterhez fordult segélyért. Beszamolt
a Notre Dame ndvérek valsagos helyzetének okairdl,
miszerint torokbalinti zardajukat csak 200 000 pengd
veszteséggel tudtak eladni, masrészt ugyanennyivel
talhaladtak a zalaegerszegi épitkezés koltségeit. Igy
600 000 peng6s adossaguk van, amibdl a (kedvezot-
len) holland kdleson 400 000 peng6t tesz ki, a tobbivel
az épitési vallalkozoknak tartoznak. Maga az épiilet
a telekkel hatalmas értéket képvisel, folytatta, tobb
mint masfélmillié pengdt ér. Kérte, hogy a miniszter
ur a vallasalapbdl utaljon ki szamukra kdlcsont. A ko-
vetkez6 javaslatot tette: amennyiben a névérek nem
tudnanak fizetni, akkor az épiilet keriiljon a vallasalap
tulajdonaba.>

Az iskola 1931-es évkonyvében, melyben grof Mi-
kes Janos piispok portréja is helyet kapott, a ndvérek
mégis 6szintén dicsérhették intézetiiket: ,, Kevés isko-
la van az orszagban, mely szép és egészséges fekvése-
nél, épiiletének aranyandal és célszerii eloszlottsaga-
nal, hatalmas s nagyrészt befasitott udvaranadl fogva
oly eszményien szolgalhatna a nevelést, mint a mienk.
Az udvar rendezése s tovabbi fasitasa is drvendetesen
halad eldre. A tenniszpdlya mellé keriilt a jatékter.
Megepitését a Rendhaz jelentds tamogatasan kiviil a
VKM-t6l kapott 5000 pengd segély tette lehetdve. Az
arnyas liget, a tenniszpdalya, a jatéktér, az udvar bdsé-
ges alkalmat nyujtanak a novendékeknek a jatékra és
a feliidiilésre.””®

Id6kozben azonban a hitkdzségben megingott a
hitelintézetek bizalma. (Az 1933. évi adatok szerint
4133-an fizettek adot.) Az egyhazkozségnek 1932-ben
191 000 pengd valtdbadossaga volt, mely foként a Notre
Dame zarda épiilete és a masodik r.k. templom épité-
sekor keletkezett.’” A Magyar-Olasz Bank Rt. szom-
bathelyi fidkja a fennalld kdlcsontartozasok miatt az
egyhazkozség elnokétdl kezességi nyilatkozatot kért.
Ezzel egy idében jelentette be Pehm Jozsef a tanacs-
iilésen, hogy a Miiller-cégnek a II. templom ¢€s ferences
zarda épitésével kapcsolatban 34 000 pengd kovetelése
van az egyhazkozséggel szemben. Javasolta, hogy az
Osszegre a cég lejaro jotallasat néhany képviseld vegye
at. Tehat a koz érdekében folytatott beruhazasok terhét
igyekezett a modosabb egyhazkodzségi képviseldkre
haritani. A valtébadossagot ugyanakkor jelzalog utjan
kivanta biztositani. A jelzalogot a Kultirhaz, valamint
a ferencesek zardaja és kertje jelentette. Latva a nehéz
helyzetet, tobbszor kaptak segitséget a varosi képvi-
sel6testiilet és a megyei torvényhatosagi bizottsagtol:
ingyen teriiletadomanyokkal, anyagi tdimogatasokkal,
ahogy errél a varos jegyzoékovei is tantiskodnak.™

A Katolikus Haz kibovitése

Mindszenty Jozsef érdemeként tartjdk szamon,
hogy a Katolikus Legényegylet altal 1914-ben épitett
székhazat az egyhazkozség kultirhaz céljaira meg-
szerezhette, s 1930-ban Iényegesen kibdvithette ¢és
renovaltathatta. Mar a hitkozség 1925. februar 8-i
jegyzdkonyvében olvashatunk arroél, hogy bérleti di-
jakbol jelentés jovedelmet hozott a székhaz. Ekkor
adtak engedélyt a Katolikus Legényegylet épiiletének
kisebb mértéki atalakitasara: a Katolikus Kortol atvett
épiiletrészen az emeleti folyosordl sziintessék meg a
Toke hitoktatd lakasahoz hasznalt bejaratot, a nagy-
terem karzatanak déli falat az emeleti folyoso déli fa-
laval épitsék 0ssze, Téke szobajanak falat bontsak ki,
igy kis hazi-szinpad rendezhetd be, s az egész emeletet
a kor veheti birtokba. Azt is engedélyezte a hitkdzség,
hogy adjanak at egy szobat bormérés céljara a Legény-
egyletnek.”

1926-ban a piispok azzal a megjegyzéssel kiildte

3% A f6n6knd maga is levélben kereste fel a minisztert 1930. oktober 17-én. A mérnoki tiszteletdijat az azonnali fizetés reményében az épitész
11.189.42 pengdre mérsékelte, mint az a Székely Imre Kalman tigyvéd levelébdl kideriilt. A Notre Dame zarda, ma Mindszenty iskola irattara.
3 SZEL 1930/793 | o o )

S NOTRE DAME ERTESITO 1931, 17. Az iskola térténetére 1asd: MESZAROS 1997, VUKICSNE 2000. Az iskolat 1945 utan allamositottak,
majd gimnaziumnak, féiskolanak adott otthont. Ma Mindszenty Jozsef Altalanos Iskola, Gimnazium és Kollégium.

57 Pl¢bania irattara, a zalacgerszegi romai katolikus hitkdzség kdzgy(ilésének jegyzOkdnyve 167. (tovabb: hitk. kdzgy. jeyk.)

S$ TOTH 1995, 20.

%9 Plébania irattara, hitk. kdzgy. jgyk. 1925. februar 8. A hézak bérleti dijai: ,, 1925. februdr 1-t61: Kath. legény egylet % évi bére 81 000 korona,
a Congregatioké 50 000 korona, a Magyar Asszonyok Nemzeti Széovetségé 80 000 korona, Szocidlis Missio 25 000 korona, Téke Péteré [a hazban
lako hitoktatoé] 5000 korona.”
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vissza a Katolikus Haz kibdvitési tervét, hogy 6rom-
mel veszi a szép kulturintézmény fejlodését. ,, Aggd-
lyaim vannak azonban, hogy két nagyterem fenntar-
tasa sokkal nagyobb kéltséget jelent a hitkdzség évi
kéltségvetésében, hogysem az a terem jévedelmeit fe-
dezhetné. Ha azonban a hitkézség ugy gondolja, hogy
erre sziikseg van, és kell6 jovedelmezdséget remélhet”
akkor nincs kifogésa az épitkezés ellen. Javasolja,
hogy a tervet szakértOkkel biraltassak meg.*

1929-ben részvényjegyzés utjan nyert megoldast
a Katolikus Kor székhazanak kérdése. Elhataroztak,
hogy 200 db részvényt bocsatanak ki, amelyekbdl
31 db-ot mar eldre bejegyeztek.®! 1930-ban ismét ko-
molyan szoba keriilt a Katolikus Haz kib&vitése, ami
némi fesziiltséget okozott a Gazdakor vezetdi és a plé-
banos kozott, mivel 6k sajat székhazuk épitése miatt
nem akartdk mar tAmogatni az €pitkezést. Azonban a
Gazdakor képvisel6i mégis okosabbnak lattak, ha ma-
gukat régi igéretiikhoz tartjak, s igy a felajanlott tégla
fejében tovabbra is ingyen tarthatjadk nagyobb ren-
dezvényeiket a katolikusok székhazaban. Az épiiletet
hasznalta is a Gazdakor, ahogy utalt ra az elnok, erre
szerzOdésiik is volt.® Szintén utalt erre Pehm Jozsef
akkor, amikor az 1930. augusztus 24-i iilésen bemu-
tatta a kibOvités tervét.

Az épités kivitelezésével Lang Nandor épitési val-
lalkozot biztak meg. Az asztalos munkakat a Szalay
¢és Dankovits cégre, a badogos munkakat a Portisch
Lajos és Imre cégre biztak.®* 1930 szeptemberében
grof Batthyany Palné 2000 pengdt adomanyozott az
egyhazkdzség céljaira. Az épitési koltségeket emel-
te, hogy a régi részt is jra kellett cserepezni. Pehm
Jozsef hamarosan elGterjesztette, hogy az ingatlan
értékét emeli a kerités elkészitése, és a teriiletet is ki
kell egésziteni.®* Oktober 4-én szamba vette a Kul-
tarhaz épitésére fedezetként rendelkezésre allo osz-
szegeket. Adakozasokbol mintegy 7000 pengd, egy
névtelen adakozotol 1000 pengd sorakozott Batthany
Palné adomanyahoz, igy 6sszesen 10 000 peng6 allt
rendelkezésre. A koltségek azonban 15 000—16 000
pengére rugtak. Arrdl targyaltak az egyhazkozség
testiileti ilésén, hogy a hianyzd Gsszeget az egyhaz-
kozség a folyo évi és a jovO évi koltségvetése terhére

0 SZEL 1425/1926
61 ZMU 1929. januar 8. 2.

fedezheti anélkiil, hogy az egyhazi ado, vagy ennek
kulcsa emelkedne. Az épiilet vakolasa is tobblet kolt-
séget jelentett, ezt a Klosovszky Ernébol, Méré Bé-
labol és Moldovanyi urakbol allé szakértdi bizottsag
is megeroésitette. Zala varmegye kozgytlése azzal ta-
mogatta az épitkezést, hogy a rendelkezésre bocsatott
teherautok onkoltségi dijait elengedte.

A héaz nagytermébe, a szinpad diszitésére, a Tiirjén
¢l6 Pataky Andor szobraszmiivésztol megrendelték a
magyar szent korona masat 250 pengdért. (A szinpad
fliggdnye bordo vords selyem volt, f6l¢ keriilt az alko-
tas.) A miivész ugyanekkor a plébaniatemplom részére
egy miivészi Krisztus fejet is ajandékozott.s

Pehm Jozsef az oktober 24-i iilésen szamolt be ar-
rol, hogy az egyhazkdzség teriiletének ,kibovitésére,
kikerekitésére” megvasarolt 176 négyszogol teriiletet,
igy a Katolikus Haz koriil az egyhazkozség 928 négy-
sz0gol beépitetlen teriilettel bir. Ez nem érinti a kolt-
ségvetést, ugyanis egy erre a célra kapott adomanybol
vasarolta — nyugtatta meg hiveit.

November elején ugy dontottek, hogy az uj szinpa-
dot november 4-én nyitjak meg a Szent Imre tinnep-
séghez kapcsolodo, a Liliomos kiralyfi cimii szindarab
eléadasaval, ennek bevételét is a koltségek fedezésére
szantak. A termek festetését a congregatiok vallal-
tak, a leanyok a zenetermet festették ki. A , katholi-
kus haz” helyett a ,, Kultur haz” elnevezést javasoltak,
természetesen az eddigi kizarolagos katholikus szel-
lem fenntartasaval.”

Az épiilet nevének megvaltoztatasatol azt remélték,
hogy igy a mas vallasuak is szivesebben jonnek a ren-
dezvényekre, ,,és maguknak eddigi indokolatlan tavol-
tartasa ez altal talan megsziinik.” Valoban, a Kultar-
haz (melyet még a 20. szdzad végén is csak Katolikus
Hazként emlegettek az id6sebbek) kellemes otthont
nyujtott a varos fiataljainak, szinjatszo korok és dalar-
dak szamos alkalommal szerepeltek a varosban akkor
korszerlinek szamito szinpadon.®® Az egyhazkozség a
kovetkezd kozgytilésén, mivel a Kultirhaz bérleti dijai
még az adot sem fedezték, eldontotték, hogy megeme-
lik a bérleti dijakat 1931. januar 1-jei hatallyal. Ezeket
a kovetkezOképpen hataroztak meg: a Holgykongrega-
ci6 50 pengd helyett 75, a Leanykongregacio 50 pengd

2 A Gazdakor azonban 1929-re felépitette szerény szé¢khazat a Pazmany Péter utca 3. szam alatt. Ezt az épiiletet az utobbi évtizedben lebontottak,

helyén emeletes lakohaz épiilt.

63 Plébdnia irattar, egyhazkozségi jgyk. 1930. augusztus 24., szeptember 14.

¢4 Plébénia irattar, egyhazkozségi jgyk. 1930. szeptember 22.

%5 Plébénia irattar, egyhazkozségi jgyk. 1930. oktober 18. A nagyteremben a régi kalyha maradt, az Gjonnan épiilt 6ltézébe egy Elite kalyhat
rendeltek 47 peng6 értékben. Juhasz Lajos végezte a villanyszerelést, ismét tobbletkiadast jelentett a szinpadi vilagitasa.

¢ Pl¢bénia irattar, egyhazkozségi jgyk. 1930. november 22.
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helyett 60, a Katolikus Legényegylet elndke 25 helyett
50 pengét, az egylet az eddigi 101 pengd helyett évi
201 pengoét tartozik fizetni. A Gazdakor részére a ter-
met dijazas nélkiil engedték at, csak a leolvasott vil-
lanyvilagitast kellett fizetnilik, viszont a takaritast és a
fltést ingyenesen bocsatottak rendelkezésiikre. Idegen
egyestiletek kérésére eldadas és mulatsag esetén 50
pengd volt a terembérlet, a leolvasott villany mintegy
20 pengd, takaritas ¢és fiitési dij 20 peng6 volt. Ha csak
hangversenyt tartottak, akkor ennek felét kellett fizet-
ni. A nagyteremmel alkalmanként még harom termet,
a szinpadot és a két 6ltoz0t engedték at.®” 1931. marcius
7-én szamoltak be arrol, hogy a hatosag kiadta a lakha-
tasi engedélyt a Kultarhazra. A kdvetkezd kozgyiilés
véglegesitette a bérleti dijakat, a ,,szocialis misszi6”
évi 25 peng0s dijat, tekintettel karitativ miikodésiikre,
nem emelték fel. A hazrol a hazmester ¢s a hazigazga-
t6 gondoskodott. A zarérat 10 6ra 30 percben szabtak
meg. A mulatsagokat kiszolgalé vendégldsok kivalasz-
tasaba azonban az egyhazkozség a hozzaszolas jogat
kikototte maganak. s

A negyvenes évek elején telente még nagysike-
ri korcsolyapalyat is mikddtettek a székhaz melletti
vizeny0s teriileten, ahol az olcso belépti jegy fejében
szorakozhattak a fiatalok.

A plébania atépitése

Pehm Jozsef folyamatosan igyekezett teriiletei el-
adasabdl jovedelemhez jutni, példaul 1930-ban adott
el az Avasi-diilében 1694 négyszogol szantot (4 pen-
g0s aron) a varos szamdra, mely 5544 pengo6t tett ki.
1935-ben kezdte meg, és két éven at folytatta egy 6
kat. holdas szant6 értékesitését, melyet hazhelyekkée
parcellaztatott.® A parcellazasbol befolyt dsszeg egy
részét a plébania atépitésére forditotta. Azonban ezzel
kapcsolatban nehézségei tamadtak, ezért a piispdkhdz,
0 pedig a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez for-
dult, levelében a plébania épitésével kapcsolatos ira-
tokat is mellékelte. Kifejtette, az apatplébanos tervei
szimpatikusak szamara, mert igy a zalaegerszegi plé-
banos megfelelé lakashoz jut a kegyurasag nagyobb
megterhelése nélkiil, s ,,lehetévé valik az egyhazi tér-
venykonyv dltal siirgetett vita communis clericorum:
a hitoktatok a plébanossal egy épiiletbe keriilhetnek.”

A javadalom szempontjabdl is elonyds a kivitele-

67 Plébénia irattar, egyhazkdzségi jgyk. 1931. februar 24.
%8 Plébénia irattar, egyhazkozségi jgyk. 1931. mércius 8.
% Plébania irattar, egyhazkozségi jgyk. 1930.
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z¢s, mert a kétemeletes épitkezés gazdasagosabb, mint
az egyemeletes. Megjegyezte: mig 6 tamogatta a ter-
veket, a székeskaptalan kezdettdl fogva iparkodott az
¢épitkezést megakadalyozni. A tervet sem fogadta el,
egyemeletes épiiletet javasolt, azonban engedélyezte,
hogy ,,a féldeladasbdl rendelkezésre allo pénzbdl és
esetleges kolcsonbol” torténjék az épitkezés. Most
pedig éppen ebben talalt hibat, s a sziikséges kdlcson
felvételéhez sem jarult hozza: kifogasolva azt, hogy a
plébanos pénzt kolesdonzdtt, mikozben tartozasa van.
A piispdok megvédte az apatplébanost, aki az ingat-
laneladasi 6sszegekbdl tényleg 9000 pengds kolcsont
vett, illetve adott, azonban az apatplébanos azt allitot-
ta, hogy az el6z0 plispok ezt engedélyezte. Azt is indo-
koltnak talalta, hogy ,,az ingatlaneladasok mar régebb
idd ota folynak a helyi viszonyok miatt. Ehhez annak
idején altalanos egyhdzhatosagi engedélyt kapott.”
Az én kormanyzasom idején, folytatddik a levél, az el-
adott parcellak arat az apatplébanos részben ingatlan-
ba fektette; ezeket a szerzodéseket is latta a vagyon-
kezelési tanacs, részben most meglévo dsszeget akarja
most felhasznalni az apatplébanos épitkezésre. Végiil
a nyomos érv: minden remény megvan arra, hogy az
épitkezési koltséget egy-két éven beliil ki lehet fizet-
ni. Majd kérte az épitkezés engedélyezését, ,, mert az
apatplébanos ur annyi kételezettséget vallalt, hogy az
épitkezést mindenképpen meg kell kezdeni. Az pedig,
hogy az épiiletet hogyan hasznositja, az a javadalmas
dolga.” A [tervezett bérld], az erdofeliigyeldség ellen
senkinek nem lehet kifogasa, zarta sorait a piispok
1936. junius 23-an.”

1936 juniusadban meg is érkezett a vallas- és kdzok-
tatastigyi miniszter engedélye a plébania kibovitésére,
azzal a kikotéssel, hogy a kegyurat csakis a régi kegy-
uri kotelességek terhelhetik, vagyis a plébaniaépiilet
fenntartasarol ,,csakis az ujonnan épitendo épiilet-
részek kikapcsoldsaval lesz kiteles gondoskodni.”

Az 1936. julius 1-jén kelt épitési szerzodés szerint
Pehm Joézsef apatplébanos vallalatba adta, Eckhardt
Ferenc vallalkoz6 pedig elvallalta Andraskay Miiller
Istvan koltségvetése alapjan a plébaniaépiilet atalaki-
tasi, bovitési és I1. emeleti épitési munkaival kapcsola-
tos acsmunkdkat, 4570 pengd Osszegért. (A kivitelezés
févallalkozdja Andraskay Miiller Istvan volt, aki a ko-
miives munkat végezte.) A szerzddés szerint az i tetd
acsolasat a falak felrakasa utdn azonnal kezdeni kel-
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lett, ,,s oly erdvel folytatni, hogy az a mennyezetekkel
egyiitt harom hét alatt teljesen elkésziiljon.””

Grosz Jozsef 1936. oktdber 1-jei levelében engedé-
lyezte a plébania udvaraban allo melléképiiletek kite-
lepitését a majorba, ugyanis ,,az elkésziilt két emeletes,
diszesebb plébanidhoz az udvaron lévé két magtar,
olak ép ugy nem illenek, mint a kocsiszin.”™

A koltségek elszamolasara csak 1937-ben keriilt
sor, a szamla 6sszege 57 000 pengoét tett ki, ahogy az
apatplébanos egy 1937. majus 31-i levelébdl kitiinik.
Ez az eredeti koltségvetés tullépését okozd munkala-
tok arat is tartalmazta, mint a belsé aszfaltozas, zsaluk
és csatornazas.”

1936 6szére tehat neobarokk homlokzatot kapott a
Kazinczy téren allo, 18. szazadi 6don épiilet, mely mar
régota szlikossé valt a megnovekedett igények szama-
ra. Pehm Jozsef pilispoki biztosként vendégeket foga-
dott, a kaplanok, hitoktatok szamara is kellett a lak-
hely. Wolfer Istvan varosi mérnok tervezte az épiiletet.
Ismerjiik az eredeti tervvazlatot, mely jéval nagyobb
tomegi, hosszabb épiiletet mutat.> Grész piispok le-
vele kivaloan megvilagitja, hogy e nagyszabasu épiilet
kivitelezéséhez nem sikeriilt sem a pénziigyi fedeze-
tet, sem a székeskaptalan tamogatasat megszerezni.
Azonban e szerényebb, kétemeletes épiilet — ivelt, kor-
latos erkélyével, kdvazaval kiemelt, timpanonos orom-
zatan kagyloval, fiizérdisszel, kdzépen cimerpajzsban
Maria Magdolna alakjaval — sokat javitott a varos rep-
rezentativ féterének latvanyan. Nem volt utolso szem-
pont az sem, hogy az 0j plébania foldszintjét iizletek
szdmara lehetett értékesiteni, mig az emeleti irodak
egy részét hivatalnak adtak bérbe. A plébania melletti
kevéssé mutatos, foldszintes lakod- és lizlethazak to-
vabbra is megmaradtak.

A sagodi birtok megvasarlasa és fejlesztése

1936-ban ismét a plébania javadalmi major épii-
leteinek allapota keriilt teritékre az egyhazkozség
gytlésén. Megallapitottak, hogy a major épiileteinek
javitasa halaszthatatlan. Ennek felilvizsgalatara ki-
kildték dr. Turcsanyi Sipos Jozsefet, a kir. torvény-
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sz€ki tanacs elnokét, és dr. Szalay Gyula varmegyei
tiszti foligyészt. Megallapitottak, hogy egyediil a szé-
naspajta épilt téglabol, ennek szalmateteje teljesen
rossz allapotban van, ujrafedése az épiilet allaganak
megovasa érdekében feltétleniil sziikséges. A tobbi
gazdasagi épiilet tomésbdl késziilt, a falak romlado-
zoban vannak, megsiillyedtek, ennek kovetkeztében a
tetdszerkezet is megroggyant. Az istallot és a cseléd-
lakast is magéaban foglalo épiilet koz- és életveszélyes,
a kidtldben 1év6 falak javitasi munkakkal helyre nem
allithatok. Ezért ezeket le kell bontani, s Gjra felépite-
ni. A szalmaval fedett, facdlopokon nyugvo ,,félszer”
is diiledez6 allapotban van, szintén Gjra kell épiteni.”
A feliilvizsgalat tanusitja, hogy az egerszegi major
épiiletei 1937-re mar nagyon rossz allapotba keriiltek,
ezért az apatplébanos arra kérte a plispokot, egyezzen
bele, hogy az elébb-utobb megsziing zalaegerszegi
majorrdl atvihesse Sagodba a fenntartasi kotelezettsé-
get, mert annak feltjitasi koltségei kisebbek.”” Ezzel a
plébania birtokallomanya is jelentésen ndvekedhetne.
1937-ben a plispokhoz irt hosszu levélben sorakoztatta
fel érveit, hogy miért van sziikség az 11j birtok megva-
sarlasara, valamint ismertette, milyen anyagi fedezete
van erre, s hogy képzeli az adasvétel kivitelezéseét.

1. A zalaegerszegi plébania 98 kat. hold szantobol,
sz616bdl és beltelekbdl allo birtoka 34 helyen fekszik,
és igy 68 mesgyet kormaolgetnek el a foldet, és fokent
az egyhazi foldet szeretd kisbirtokos szomszédok. Ta-
gositas a hatarban nem volt és nem is varhato. |[...] dt-
lag 20 évenkeént 1/2—2 holdat elkotrogatnak. Emellett
4 fogatbol — mondhatni egy dolog nélkiil sétal a mezén
az elaprozottsag és tavolsag miatt. 2. A mezéori baj
és kartétel itt elég gyakori, de egyetlen birtokon sem
annyi, mint az egyhazin. A falukrol bejott zsellér-elem,
a szegényebb iparosok — minden nélkiil disznotartok
levén — allandoan teréznek a loherébdl, lucernabol;
burgonya, kukorica, gabonakévék allandoan veszen-
ddoben vannak. [...] A foldeken at az énkényes gyalog-
utak is szamosak és egyre szaporodnak. 3. A 65 kat.
hold szanto fele annyira a varosban, a varos tévében
vagy a kozeli fejlédés vonalaban fekszik, hogy el6bb-
utobb megsziinik ott a mezogazdalkodas lehetdsége.

73 Plébénia irattar 1936/1983. Tovabbi kutatas sziikséges annak megallapitdsahoz, hogy ekkor elbontottak-e a melléképiileteket. Egy 1935-ben

késziilt 1égifelvételen ezek jol latszanak.
74 SZEL 1937/1532

75 A tervrajz Serényi Arpad reprodukciojaban maradt fenn a megye levéltaraban. ZML 5985. V. 433. Letétek.

76 Egyhazkozségi jgyk. 1936. aprilis 26.

77 Az 1936. aprilis 26-i egyhazkdzségi gytilésen még arrél tirgyaltak, ha nem sikeriil a sagodi csere, akkor az egerszegi major javitasat kell
befejezni. Tovabba: SZEL 1937/1676. 1937. julius 18. A fenntartasra kotelezettek a canonica visitatio szerint: tilnyomorészt a szombathelyi
plispokség, mint kegyurasag; a plébaniabeliek adjak a szalmat és a kézi erét, a filiabeliek a keritést végzik. Akiknek kotelezettséget kell vallalni:
Zalaegerszeg megyei jogu varos, tovabba az abba beolvasztott Ola, Kaszahaza, Neszele, Gébart filidlisok, valamint Zalabesenyd, Vorhota, Eber-
gény, Szenterzsébethegy, Sagod kozségek. (Péhm Jozsef Grdsz Jozsef plispokhoz irott levele)
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De kar is ilyen hazhellyé valt vagy mihamar azza valo
20 P-s négyszogoleken 18—20 P-s buzat termelni.”

Negyedszer hivatkozott az esetleges 0j varosren-
dezési torvényre, mely elvétellel fenyegetheti a varos-
kozponti birtokrészeket. Otddszor: a politikai helyzet
fordulhat jobboldali vagy baloldali szélsoség felé. A
hazhely-igénylés politikai programma valhat, s itt a
varosban a szoba johetd birtokok a plébania tulajdonat
képezik, mert a plispokség belsOségeit részben az eld-
z0 hazhely akcio elvitte. Ezért fontos lenne kivonulni
a varosbol, egy olcsobb ¢s dsszefiiggd birtokba fektet-
ni a pénzt. A major Sagod kdzepén, 3, 23 km tavolsag-
ra fekszik a plébanialaktol. A major Zalaegerszeg felé
féel km tavolsagra legszebb, sajat Gt koti ssze a sikon
fekvo és egységet alkotd 104 kataszteri hold szantoval.
(A régi birtok 50%-a hegyes-volgyes, agyagos talaju,
nehéz munkalati. Az j 115 holdbol kiilon all a rét,
és kiilon a legeld, ami voltaképpen akacas (tehat tiizi-
fanak és szerszamfanak is alkalmas.) Megallapitotta,
hogy a major gyenge allapotban van, akarcsak a za-
laegerszegi plébaniamajor. De ha a fenntartasi kote-
lezettség atvihetd, akkor a zalaegerszegi major elobb-
utobb megsziintethetd. Az épiiletanyag felhasznalhato
volna a sagodi majorban. Mar a lebontas el6tt parcel-
lazhato a 10 006 négyszogdl major-telekbdl az északi
és keleti rész annal inkabb, mivel ezek lehasitdsa nem
akadalyozna a javadalmast abban sem, hogy a Zala-
egerszeg hatarban még megmaradé foldeken gazdal-
kodjék addig, amig az elhanyagolt major teljességgel
fel nem mondja a szolgalatot, amikor azonban mar a
késobbre marado foldek is értékesithetok. — idéztiik
szabadon szavait. Zalaegerszeg varos is orommel fo-
gadta a major kitelepitését, ,, tekintettel arra, hogy a
gazdasagi épiiletek kitelepitése varosrendezési, s a
plébania udvaran levé uj épiiletek kihelyezése fontos
kézegeészségiigyi érdeket is szolgal.” A f6szolgabiro és
a varmegye alispanja altal hozott hatarozatok értelmé-
ben elrendelték, hogy a plébania-major kitelepitésével
és ujjaépitésével kapcsolatos, a canonica visitatio alap-
jan a varost terheld kézi és igasnapszam megvaltasa-
ként fizetend6 1300 pengd Gsszeget az 1940-es kolt-
ségvetésbe tervezzék be.

Igy az apatplébanos, részben a szétszort plébania-
foldek eladasabdl befolyt 6sszegbdl, megvasarolhatta a

sagodi gazdasagot, amely haromszorosa volt a korab-
bi plébaniai ingatlanoknak. Egykori tulajdonosai dr.
Thassy Kristof alsobagodi és 6zv. Thassy Kristofné,
sziiletett Kiss Maria, zalaegerszegi lakosok voltak. A
telek vételara mintegy 115 ezer pengdre ragott.”® Az
egyhazmegyei vagyonkezel$ tanacs harom szakértdje
is javasolta a birtok megvételét, mert beszerzett infor-
macidik szerint a birtok eléggé j6 mindségt, valyogta-
laju, gazdalkodasra alkalmas. A birtokon 1év6 gazda-
sagi épiiletek azonban nagyon elhanyagolt allapotban
vannak, s azok jo karba helyezése nagyobb &sszegii
befektetést igényel, allapitottak meg.”

Wallner Jozsef papai prelatus, nagyprépost 1937. ju-
nius 19-én Grész Jozsef plispokhoz intézett levelében
tamogatta a major megvasarlasat, s a plébaniai foldek
eladasat.’® Az uj javadalmi birtok — melyet Pehm Jo-
zsef bérbe adott — korszer(i berendezést kapott, ezaltal
a plébanos jovedelme jelentésen megnovekedett.

Vecsey Jozsef, az apatplébanos egykori kaplanja egy
alkalommal megmutathatta Mindszenty Jozsef édesany-
janak a sagodi birtokot. Igy emlékezett az eseményre:
., Azutan ott a kocsin sorban eloadtam, hogy mar jo dalla-
potban vannak és gyonyoriien teremnek a szantofoldek,
mivel egyre gondosabb miivelést kapnak. A diiledezo,
omladozo gazdasagi épiiletek helyén ujakat emeltek,
eldszor a gazdasagi alkalmazottak kaptak egy hosszu
foldszintes épiiletben szép lakasokat. Kozvetleniil ezu-
tan épiiltek meg az istallok, az dlak és a magtarak. A
mult Gsszel — folytattam — tetd ala keriilt a tagas, nagy
pajta is. Mindszenty plébanos személyesen beszélte meg
a vallalkozokkal a terveket és még arra is nagy gondja
volt, hogy a biztonsagi és higiénikus berendezések is
mind korszeriiek legyenek.”™

A Szent Jozsef szeretetotthon

Mindszenty Jozsef nagyvonalian tdmogatta a sze-
gény diakokat, az elesetteket, a szegényeket. Az 6t ta-
mogatd egyhazkdzség és a Szocialis Missziotarsulat
karitativ tevékenységével fliggott 6ssze a Szent Jo-
zsef szeretetotthon felépitése, ahol az dregek, betegek
kaphattak méltd6 gondozast. A varosi szeretetotthon
ugyanis mar nem volt képes befogadni az aggokat.
Erre a fontos feladatra, 1936-ra az egyhazkozség 500

8 A telket a sdgodi 538, 210 és a zalaegerszegi 1379 sz. telekjegyzokdnyvi szdmon tartottdk nyilvan. Vételaraban az ,,é18 és holt feleszerelés”-ért

kifizetett 5000 peng6 is benne foglaltatott.

7 SZEL 1937. junius 12. A piispoki gazdasagi hivatal levele, 1937. jinius 12. ZML V. 1607. Zalaegerszeg varos polgdrmesterének iratai. A plé-

baniai major Sagodba valo kitelepitése 1939. X/11, 12 256./939.

80 SZEL 1937. junius 19. ,, 130 négyszogol 30 pengd egységaron a Zalaegerszeg Vidéki Hitelszovetkezetnek, a Magyarosi diilében levé 5 hold 1546
négyszogol ingatlant olenkint 140 fillér egységdron ozv. Soroncz Ferencnének, ugyancsak a Magyaros diilé beli szanto 1 hold 769 négyszogol
terjedelemben dlenkint 130 fillér egységaron Papp Tamas és Dukai Annanak, végiil a Magyarosaljai szanté 1208 négyszogol terjedelemben

olenkint 130 fillér egységarban Barat Janos és Grof llonanak eladassék.”

81 Vecsey Jozsef: Emlékezés Mindszenty Jozsef édesanyjara. http://www.ppek.hu/k443.htm (letdltve: 2012. majus 15.)
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peng6t tervezett be. Az 1ij éplilet elkésziiltéig a Szent
Jozsef szeretetotthon 1936. majus 1-jétdl az Ola utcai
11. szdmu hazban, az Gn. Regds (Rozenkrancz-féle)
épliletben miikodott.® A varos teriiletet, épitéanya-
got, téglat, cserepet adomanyozott. A beliigyminiszter
9000 pengd segélyt nyujtott, a megyei torvényhatdsa-
gi bizottsdg 1000 pengdt szavazott meg e nemes cél-
ra. Dervarits Andras 10 szekér homokot ajandékozott,
19 fogattulajdonos 7500 db tégla ingyenes szallitasat
vallalta.®> Az épiiletet Ujhelyi Janos mérndk tervezte,
6 kivitelezdje Lang Nandor épitési vallalkozo volt, a
padlozat kivitelezését az Andraskai Miiller cégre, mig
az acsmunkakat Sipos Istvan acsmesterre biztak, akit
felszolitottak, hogy még azévben hozza tetd ala az
épitkezést.3

Minden alkalmat megragadtak a bevételek novelé-
sére. Az egyhazi elnok prelatussa torténd kinevezése
alkalmabol bankett rendezését tervezték, ahol 2000
pengd bevételre szamitottak.

Az 1j otthon végiil a Biré6 Marton utca keleti soran,
a Pet6fi utcaval szemben épiilt fel. Az alapkdletételt
1937 oktdberében tartottak, ahol megjelent grof Te-
leki Bélané, a féispan felesége, vitéz Tamasy Istvan
dr. polgarmester, Mikula Szigfrid dr. helyettes polgar-
mester, Miron Lajos postaféndk, a Szocialis Misszio-
tarsulat, a Holgykongregacid, a Mansz és a Stefania
egyesiilet tagjai, valamint szdmosan a hivok sorabol.
Pehm Jozsef prelatus délutan fél hatkor érkezett meg,
a Himnuszt kovetden felolvasta az alapitd okirat szo-
vegét. A tervek szerint a szeretetotthon fenntartasarol
az egyhazkozség (évi 700 pengd), a Szocialis Misszio-
tarsulat (évi 800 pengd), és a varos (havi 400 pengd)
gondoskodott. Az 1] épiiletben 30 f6 kapott szallast.®
1940-ben ismét bovitették, ennek soran kapolnat, egy
nappalit s harom haloszobat épitettek hozza.*® A fenn-
tartashoz és a bovitéshez a féispan felesége is hathatos
segitséget nyujtott. Teleki Bélané Mailath Maria grof-
nd zenét szeretd, miiveld asszony volt, kimiivelt mez-
zoszopran hangon énekelt. Szivesen adott jotékony
célu koncerteket. 1938 februarjaban a varmegyehaza
disztermében ,,kiils6ségeiben is diszes” hangverse-
nyét hallgathatta a k6zonség, ahol a féispan, Body
Zoltan alispan, valamint ,,az Adrassy, Festetics, Ka-

rolyi és Korniss grofi csaladokkal az élen ott volt a
varmegye szine java, szinpompas keretet alkotva a do-
bogo koré.” A zongorakiséretet grof Andrassy Imréné
szolgaltatta.” A hangverseny bevételét, 729 peng6 40
fillért a grofné a Szent Jozsef Otthon céljaira ajanlotta
fel. ,, Pehm Jozsef papai prelatus meleg hangon mon-
dott készonetet vitéz Teleki Bélanénak nemes dldozat-
készségéeért.”™

A tanoncotthon, egy fiistbe ment terv

Az apatplébanos hatalmas munkat fektetett az utol-
s0, amasodik vilaghabort miatt mar nem realizalodott
épitkezésbe, egy iparosok szamara épiilé tanoncotthon
megvaldsitasaba. Igy érvelt ennek fontossdga mellett:
., Zalaegerszegen 300 kisiparos él, de a kisiparosi,
részben kiskereskeddi utanpotlas hianyzik. A vissza-
keriilt teriiletek orszagosan is legnagyobb népsiiriise-
ge is megoldast siirget.” A masik fontos érv lehetett
volna az, hogy minden épitkezés munkaalkalmat te-
remthet a helyi iparosoknak. Egy 1937-ben megjelent
ujsageikk idézi ,,A magyar iparos” cimi lapban meg-
jelent megallapitast, miszerint Zalaegerszeg épitdipari
szempontbol teljesen kihalt varos.*

A tanoncotthon szamara az Allamépitészeti Hiva-
tal segitségével a vallas- és kozoktatasiigyi minisztéri-
um allamsegélyének I. részletét, 42 000 pengdt, ko és
egyéb épitési anyagok beszerzésére forditotta. Mivel
a tovabbi anyagigényléshez kész terv kellett, a kép-
viseldtestiilet hozzajarulasanak reményében ideigle-
nesen megbizta Brenner Janos szombathelyi épitészt,
aki tapasztalt volt e téren, mert mar két tanoncotthont
tervezett.’® A m. kir. anyaghivatal is kiutalt tobbféle
épitéanyagot. Az allamsegély masodik, 108 000 pen-
g0s részletének lehivasa is folyamatban volt. Addig
épitenek, amig az allamsegélybdl futja. ,Ha a nagy
hidegben meg is allunk, az épitést kezdeniink kell,
mert a tobbi tanoncotthon épitését leallitottik, ezek
segelyébdl is kaptunk. Mi a telket, tervet és fenntartast
adjuk.” Brenner Janos 18 200 pengdt kért a tervekért,
koltségvetésekért. Gondot jelentett az épiilet hely-
szinéiil kivalasztott telkek kisajatitasa, de a haborus
koriilmények is lehetetlenné tették az épités megkez-

82 Egyhazkozségi jgyk. 1936. februar 15., aprilis 26. A hazban 3 nagyobb, 2 kisebb (udvari) szoba, konyha, istall és a lakosztaly fol6tti padlas-
térbol allo lakosztalyt vettek bérbe havi 61 peng6 bér ellenében. Az 500 pengd hozzajarulast az egyhazkozség ekkor 700 pengére emelte.

8 ZMU 1937. jalius 30. 3.
8 Egyhazkozségi jgyk. 1937. szeptember 10.
85 ZMU 1937. oktober 5. 2.

86 P1ébani irattara, Az AC hitbuzgalmi és erkdlcsvédelmi szakosztalyai jegyzékonyve. 1936, 11-13.

87ZMU 1938. februar 12. 2.

88 ZMU 1938. februdr 16. 3. ZML XIV.23. Grof Teleki Béla albuma
89 7ZMU 1937. jlnius 13. 1.

0 Jrattér, egyhazkozségi jgyk. 1943. november 10.
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dését. Kozben Mindszenty Jozsef veszprémi megyés-
plispok 1944 aprilisaban lemondott a varosi képviseld-
testiileti és kiilonféle bizottsagi tagsagarol.

Az egyhazkozség 1945. szeptember 19-i iilésén
megallapitottak: a tanoncotthon épitése lehetetlen.
Elhataroztak, hogy a felraktarozott téglat és cserepet
biztonsagba helyezik, mégpedig kdlcsonadjak azzal
a feltétellel, hogy kés6bb természetben visszakapjak.
A cserépbdl kapott a vasuti ONCSA tizezer darabot,”
amit a bombatamadas soran sériilt hazak renovalasara
fordithattak.”

Az egyhazkdzség — az ambicidzus elndk iranyi-
tasaval — sokszor nehéz helyzetbe keriilt, tobbet val-
lalt, mint amennyit teherbird képessége lehetové tett.

Mindszenty Jozsef az altala kezdeményezett épitkezé-
seket az egyhazkozség elndkeként iranyitotta, a sziik-
séges pénziigyi fedezetet a kolcsonok, adomanyok,
tamogatasok mellett az egyhazkozség anyagi forra-
saibdl kellett eléteremteni.”® Az addssagok, példaul
a zarda kivitelezési problémai, s6t az épitéssel kap-
csolatban utolag zajlo perek nehezitették az elhivatott
rendféndkasszony életét.

Ne feledjiik azonban, hogy e nagyszabasu épitke-
zések idordl-idére munkalehetdséget biztositottak a
helyi munkasoknak, segitve megélhetésiiket. Mi is
sokkal szegényebbek lennénk, ha a megvalosult, szép
épiiletek nem gazdagitanak Zalaegerszeg varosképét.
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- ..timeless memory...”
The constructions of Jozsef Mindszenty (Pehm) in Zalaegerszeg

Jozsef Mindszenty (Pehm) followed the example
of the building activity of Marton Bir6 bishop of
Veszprém. When the full-length portrait of Marton
Biro was inaugurated in the General Assembly hall of
the county in 1928, in his speech based on his historical
research Mindszenty surveyed the life of the bishop,
who established several churches and organised
parishes.

In 1919 Jozsef Pehm took over the parish of
Zalaegerszeg from his elderly predecessor, who left
him the properties in poor condition.

During his operation he tried to keep the existing
buildings in good condition and to build new ones.
He worked incessantly, and after getting the bishop’s
commission in 1927, he spent the following years
travelling and negotiating. ,, /6 new ministries were
established, 9 new churches, 13 parsonages and 4 new
Roman Catholic schools were built from scratch in the
villages of Zala.”

The most spectacular lasting establishment of these
wealthy decades are presented in this study, we get
to know Jozsef Pehm as the initiator and organiser of
the constructions. He found supporters for his large-
scale projects: mainly Earl Janos Mikes, bishop in
Szombathely, the members of the congregation, the
board of the town and the county, the growing number
of believers, and the members of the various Catholic
associations promoted him.

Due to his activity the second church of the parish,
which has around 11 thousand Catholic believers, was
built together with the Franciscan cloister attached
to it in 1925-26 in Zalaegerszeg. The plan of Istvan

Kotsis’s, professor at a technical university, was
chosen from among the applications by the Church
Building Committee. The building was consecrated
on 25" September 1927 by Janos Mikes bishop. The
pulpit of King Charles IV memorial church could be
completed as a gift from Queen Zita.

Jozsef Pehm negotiated with the leaders of the
Notre Dame Order school in Térokbalint in 1924, and
he made a proposal for the town to settle the order in
Zalaegerszeg. The palace-like building planned by
Istvan Csak was built in superb surroundings in the
Janka hill in 1928-29, so it created the possibility of
high quality girls’ education in the town.

The Catholic House, which was originally built for
the journeymen’s association during World War I, was
enlarged with a hall also containing a stage in 1930. It
became possible for the young artisans and traders as
well as for numerous Catholic societies to live a social
and cultural life.

In the second half of the 1930°s he continuously
offered to sale his lands scattered in the town and on its
outskirts. He spent a part of this income to rebuild the
18" century parsonage, which was realized partially
according to the plans of Istvan Wolfer.

The Saint Joseph hospice caring for the elderly was
built in 1938 partly from public subscription, then the
building of an apprentice hostel also began.

These constructions gave the opportunity of
employment for the local tradesmen at that time. The
results are still dominant and beautiful components of
the urban landscape and are valued homes of several
institutions.

Translated by Livia Simmer
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1. kép: A Maria Magdolna plébaniatemplom a templomkerttel, 1927. Serényi Arpad felvétele. TF.2001.4.6.

Fig. 1: The Mary Magdalen parish church with the church yard, 1927. Arpad Serényi’s photograph. TF.2001.4.6.
2. kép: A barokk plébania a templomkerttel, mellette a Zrinyi Nyomdaipari Rt. és a konyvkereskedés. Serényi Arpad
felvétele a Zalaegerszeg r.t. varos cimt albumban, 1927. Dedk Ferenc Megyei és Varosi Konyvtar

Fig. 2: The Baroque parsonage with the church yard, beside it the Zrinyi Printing Industry Co. and the bookstore.
Arpad Serényi’s photograph in the album entitled ,,Zalaegerszeg r.t. varos”, 1927. Ferenc Dedk County and Town
Library

3. kép: A Templomépité Bizottsag, kozépiitt az iigyvezetd elnok, Pehm Jozsef. Serényi Arpad felvétele a Zalaeger-
szeg r.t. varos cimii albumban, 1927. Dedk Ferenc Megyei és Varosi Konyvtar

Fig. 3: The Church Building Committee, in the middle is the executive chairman Jozsef Pehm. Arpad Serényi’s
photograph in the album entitled ,,Zalaegerszeg r.t. varos”, 1927. Ferenc Dedk County and Town Library

4. kép: Pehm Jozsef timogatast kérd levele, 1925. ZML.V. 1609.1039.

Fig. 4: The letter of J6zsef Pehm requesting support, 1925. ZML.V. 1609.1039.
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6. kép; Fig. 6.

8. kép; Fig. 8.

5. kép: Kotsis Ivan: a zalaegerszegi Jézus Szive Romai Katolikus Templom metszetrajza. Magyar Epitémiivészet, 1926.
Fig. 5: Ivan Kotsis: the sectional drawing of the Heart of Jesus Roman Catholic Church. Magyar Epitémiivészet, 1926.
6. kép: Kotsis Ivan: oldalhomlokzat. Magyar Epitémiivészet, 1926.
Fig. 6: Ivan Kotsis: side front. Magyar Epitémiivészet, 1926.

7. kép: Kotsis Ivan: a toronysisak rajza. Magyar Epitémiivészet, 1926.
Fig. 7: Ivan Kotsis: the drawing of the steeple. Magyar Epitémiivészet, 1926.

8. kép: A Jézus Szive tiszteletére szentelt, IV. Kéroly kiraly emléktemplom. Serényi Arpad felvétele, 1930 koriil.

TF. 2010.10.3.

Fig. 8: IV. Charles King Memorial Church consecrated in honour of the Heart of Jesus. Arpad Serényi’s photograph

around 1930. TF. 2010.10.3.
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9. kép; Fig. 9.

10. kép; Fig. 10.

Zalaegerszeg Notre Dame noi kanonok és tanitorend lednynevels intézete

11. kép; Fig. 11.

12. kép; Fig. 12.

9. kép: A Notre Dame zarda épitése. Serényi Arpad felvétele, 1928. T.2000.6.13.

Fig. 9: The construction of the Notre Dame nunnery. Arpad Serényi’s photograph, 1928. T.2000.6.13.

10. kép: A Notre Dame zarda épitése. Serényi Arpad felvétele, 1928. T. 2000.6.12.

Fig. 10: The construction of the Notre Dame nunnery. Arpad Serényi’s photograph, 1928. T.2000.6.12.

11. kép: A Notre Dame zéarda a IV. Karoly kiraly utcaval. Serényi Arpad felvétele 1930 koriil. TF.2010.7.25.

Fig. 11: The Notre Dame nunnery with the IV. Charles King Street. Arpad Serényi’s photograph around 1930.

TF.2010.7.25.

12. kép: Tanterem a zardaban. Képeslap 1930 kortl. T.1976.1.12.
Fig. 12: Classroom in the nunnery. Postcard around 1930. T.1976.1.12.
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14. kép; Fig. 14.
13. kép; Fig. 13.

15. kép; Fig. 15.

16. kép; Fig. 16.

13. kép: A Notre Dame zarda elhelyezkedése a tajban a Paterdomb fel6l. Schrantz Ede felvétele, 1930 koriil. T.
2000.6.12.

Fig. 13: The location of the Notre Dame nunnery in the landscape from the Paterdomb. Ede Schrantz photograph
around 1930. T. 2000.6.12.

14. kép: A Katolikus Haz 1927-ben. Serényi Arpad felvétele. T.2000.6.2.

Fig. 14: The Catholic House in 1927. Arpad Serényi’s photograph. T.2000.6.2.

15. kép: A Katolikus Haz nagytermének kibovitési terve, 1930. junius 1. Moldovanyi Béla rajza. ZML V. 1607.C.
Zalaegerszeg varos polgarmesteri iratai.

Fig. 15: The enlargement plan of the great hall of the Catholic House, 1* of June 1930. The drawings of Béla
Moldovanyi. Zala County Archives V. 1607.C. The mayoral documents of Zalaegerszeg.

16. kép: A Katolikus Haz részletfotoja az atalakitas soran késziilt, a tervrajzok kozott maradt fenn. Ismeretlen fény-
képezd, 1920 koriill. ZML V. 1607.C. Zalaegerszeg varos polgarmesteri iratai.

Fig. 16: The detail photo of the Catholic House was taken during the conversion, which has survived among the plans.
Unknown photographer around 1920. Zala County Archives V. 1607.C. The mayoral documents of Zalaegerszeg.
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17. kép; Fig. 17.

18. kép; Fig. 18. 19. kép; Fig. 19.

17. kép: A légi foton jol lathato a plébania teriilete és a gazdasagi épiiletek. Serényi Arpad felvétele, részlet.
1934.T.1995.13.38.

Fig. 17: The area of the parish and its farm buildings can be seen clearly on the aerial photo. Arpad Serényi’s
photograph, detail. 1934.T.1995.13.38.

18. kép: A plébania épiiletének eredeti tervezete. Serényi Arpad reprodukcidja. ZML IV. 433. Letétek 5985.

Fig. 18: The initial sketch of the parsonage. Arpad Serényi’s reproduction. Zala County Archives V. 433. 5985.
19. kép: A plébania épiilete 1940 koriil. Képeslap. T.2000.12.1.

Fig. 19: The parsonage around 1940. Postcard. T.2000.12.1.
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20. kép; Fig. 20.

21. kép; Fig. 21.

22. kép; Fig. 22.

20. kép: Az egykori sagodi birtokkdzpont épiilete, ma szocialis lakasok helyszine. A szerzd felvétele, 2012.

Fig. 20: The building of the former estate centre in Sagod, nowadays the site of social housing. The author’s
photograph, 2012.

21. kép: A Szent Jozsef szeretetotthon tervrajza. Zalaegerszeg varos polgarmesterének iratai. ZML V. 1607d.
2219/1939.

Fig. 21: The plan of the Saint Joseph hospice. Zala County Archives V. 1607d. 2219/1939.

22. kép: A Szent Jozsef szeretetotthon épliletében ma patika és orvosi rendeldk talalhatok. Zalaegerszeg, Bird Mar-
ton utca. A szerzo felvétele, 2012.

Fig. 22: Now pharmacy and doctor’s offices are located in the Saint Joseph hospice. Zalaegerszeg, Marton Bird
Street. The author’s photograph, 2012.
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T. Bir6 Katalin

Késorézkori kdeszkozok Nagykanizsa kornyekerol

A kozelmultban szamos olyan munka sziiletett,
amely az 6skori leldhelyek kdeszkoz anyagaval foglal-
kozik. A korabban meglehetésen elhanyagolt teriilet
dinamikus fejlédése akkor is 6rvendetes, ha ezeknek
a munkéknak egy része (még) nem jelent meg, vagy
a megjelenésre igen sokat kell, kellett varnunk. igy
a kozépso- és késéneolit pattintott kdeszkozok Osz-
szefoglaloja' vagy a rézkori (és bronzkori) pattintott
kéeszkdzok — elsésorban Magyarorszag kozépsé és
keleti teriileteit atfogod gyiijtése.” A nyugat-magyaror-
szagi leletmentd asatasok kapcsan jelentds 0j rézkori
leletanyagok allnak feldolgozas alatt, illetve keriiltek
kozlésre.* Megindult a bronzkori kéeszkoz-anyag
szisztematikus felgytijtése is.*

Elkésziilt és megjelent néhany kiemelkedden fon-
tos nagy rézkori leldhely feldolgozasa, amelyben a ko-
anyag vizsgalata is jelentds szerepet kapott: Tiszaluc,’
Budakalész,® Balaton6szod.”

Ebben a folyamatban kiilonosen értékes minden
olyan lel6hely, ahonnan egyértelmti leletosszefliggés-
ben, tiszta rétegtani viszonyok koziil keriilnek eld a
kéeszkozok. A kbeszkoz ugyanis rendkiviil konzer-
vativ funkcio- és formavilagot képvisel: ugyanaz a
technikai megoldas (pl. penge, szilank) évezredeken
keresztiil megfelelé lehetett. Csak a kdeszkoz-anyag
elenyész6 hanyada hordoz egyértelmii korjelzé in-
formaciokat, mint tipus: egyes eszkozfajtak, formak,
technoldgiai tipusok a k6zépso paleolitikum 6ta meg-
figyelhetdek a leletanyagban. A rézkori “inventarium”
tehat sziikségszertien tartalmaz ismert, alland6 forma-
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ZANDLER — HORVATH 2010
PATAY 1976

% BIRO s.a.

" KALICZ 1974-75
""HORVATH L. 1984

© N U R L —

kat — jellemzd sajatos tipusok mellett, amelyeknek fel-
ismeréséhez, elkiilonitéséhez viszont elengedhetetlen
a “tiszta” lel6korilmények koziil, lehetbleg zart ob-
jektumbol szdrmazd kéanyag.

A kéeszkoz-anyag altal hordozott masik fontos
informacio, a szarmazasi hely és az ebbdl kovetkezd
kapcsolatrendszer vizsgalata, szintén csak hiteles le-
I6helyekre alapozottan értékelhetd. A rézkori kdesz-
koz-nyersanyagvizsgalatok allasarol készitett utolso
Osszefoglald ota tobb mint negyed évszazad telt el:*az
ujabb szintézis, vagy inkabb a jelenlegi ismeretek rog-
zitése szintén megjelenésre var.’

A kbéeszkozok eléfordulasaval, amint az ma mar
nyilvanvalo, a teljes 6skor alatt szamolnunk kell; egye-
16re nehéz megitélni, hogy ebben mennyi a masodla-
gos felhasznalas szerepe. A rézkor idején még egészen
biztosan sajat, 6nallo kéipar 1étezik, amelyben az 1j-
rafelhasznalas, masodlagos hasznalat csak eseti jelen-
téségl.

Nagykanizsa kdzvetlen kornyékérol tobb asatasbol
is ismeriink jelentds rézkori kéeszkoz-egytitteseket.
Ilyen leletanyag keriilt el Horvath Laszl6 asatasaibol
(Nagykanizsa-Sanc, Balaton-Lasinja kultura, 136 k6-
eszkoz;'® Nagykanizsa-Inkey kapolna, Baden (péceli)
kultara, 48 koéeszkoz)."" Ezeket a leletegyiitteseket
még a nyolcvanas évek elején alkalmam volt tanulma-
nyozni, adataikat dsszefoglald elterjedési munkakban
felhasznaltam, de részletes kozlésre nem Kkeriiltek.
Megallapitasaim a régi adatfelvételbdl eredden, kii-
16ndsen a csiszolt kdeszkozok terén még pontositasra
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szorulnak, ezért a jelen tanulmanyban csak a Nagy-
kanizsa-Billa leléhelyrdl elékeriilt leletanyaggal fog-
lalkozom.

A lel6helyet P. Barna Judit leletment6 asatasa ered-
ményeképpen ismerjiik:? valamennyi feltart objektum
a badeni (péceli) kultirahoz kothetd, igy a kdanyag
keveredése egyéb korszakok leleteivel kizarhato."

Katalégus

A Nagykanizsa-Billa leldhelyrdl szarmazo6 kéanya-
got tipus, nyersanyag ¢s méret adatokkal vettem fel,
azonos rendszerben az 1987 ota kovetett gyakorlattal.
A tipusokat ¢s a nyersanyagtipusokat egyarant kodok-
kal jelolom, amely eszkdztipusok esetén az alapformat
és a morfoldgiai tipus-meghatarozast, nyersanyag-
tipusok esetében a makroszkoposan elkiilonithetd
tipuscsoportokat tartalmazza. A rendszert legutobb
részletesen az alfoldi kései neolit kdeszkozokrol irt
monografidban ismertettem,'* ezért részletesebb ki-
fejtése itt nem tiinik szlikségesnek. A konnyebb értel-
mezés kedvéért a kodokat a katalogus tételeknél ki-
fejtve is megadom: a tipus/nyersanyag tablazatokban
azonban csak a kodokat hasznalom (vastagon szedve:
magyarazatot 1d. A Katalogusban ¢s a 4. tablazatban
szerepld nyersanyag ¢és tipuskodoknal).

Az objektumokbdl szarmazé kéanyag

1. obj.

ltsz. 99.1.155. (1)

tipus: 6rl9 6rloké toredék, cipd alaku saroktoredék
nyersanyag: 51 kozepesen finom szemii homokkd,
sziirke

méret: 67 x 105 x 42 mm

ltsz. 99.1.155. (2)

tipus: 6rl9 6rl6ké toredék

nyersanyag: 51 kozepesen finom szemii homokkd,
finom, sotétsziirke, kissé metamorf?, emlékeztet az
,ontéminta”-ra (99.35.22)

méret: 106 x 40 x 36 mm

Itsz. 99.1.155. (3)

tipus: 6rl9 6rloké toredék, keskenyedo, kerek széli
nyersanyag: 51 kdzepesen finom szemti homokkd, s6-
tétsziirke, csillamos, lukacsos?

2BARNA 2003

méret: 91 x 83 x 33 mm

Itsz. 99.1.155. (4)

tipus: 6rl9 6rl6ké toredék

nyersanyag: 51 kdzepesen finom szemi homokkd, vo-
rossziirke, ,,grizes”, csillamos

méret: 40 x 40 x 40 mm

Itsz. 99.1.155. (5 )

tipus: 6rl9 6rloké toredék

nyersanyag: 51 kdzepesen finom szemti homokkd, s6-
tétsziirke, csillamos, lukacsos

méret: 28 x 40 x 40 mm

Itsz. 99.1.155. (6)

tipus: 6rl9 majdnem teljes, kisebb lapos cipo alaku
kézi 6rloké toredék

nyersanyag: 51 kézepesen finom szemii homokkd, vo-
rossziirke

méret: 160 x 110 x 34 mm

Itsz. 99.1.156.

tipus: M6 szegmens, késpengén intenziv sarléfénnyel,
¢len nyelez6 horony

nyersanyag: 999 egyéb vilagossziirke, krémszin savos
,,cirmos” kova

méret: 28 x 14 x 5 mm

kép: - 3/1

Itsz. 99.1.157.

tipus: C6 retusalt késpenge, lapos felszini retus, disz-
talis vége lekerekitve

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 27 x 13 x 3 mm

kép: - 3/4

Itsz. 99.1.158.

tipus: I/F3 atipikus vakaré firocsticcsal, retusalt szi-
lankon

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 18 x 32 x 9 mm

kép: - 3/7

Itsz. 99.1.159.

tipus: kav kavics - nem eszkoz
nyersanyag: 53 kvarcit

méret: 40 x 45 x 35 mm

13 A rézkori objektumok mellett elékeriilt néhany Arpad-kori godor is, amelyeket a kdanyag esetleges keveredése szempontjabél nem kell figye-

lembe yegyiink.
4 BIRO 1998, 3-4, 6-7. tablazatok.
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Itsz. 99.1.160.

tipus: P csiszolt kéeszkoz, trapéz alaku véso, kopott,
felujitott darab

nyersanyag: 81 vilagos szintli zoldpala (FelsOcsatar ti-
pus)

méret: 58 x 35 x 13 mm

kép: - 4/1,5/3

ltsz. 99.1.161.

tipus: iit. iitoko, nagy kavics, mindkét végén hasznalt
nyersanyag: 53 kvarcit

méret: 85 x 60 x 35 mm

Itsz. 99.1.162.
tipus: tor toredék, nem eszkoz
nyersanyag: 999 fehér mészko

objektumban Gsszesen: 13 kdeszkoz

3. obj.

ltsz. 99.9.18.

tipus: kav kavics, lapos - simit6?

nyersanyag: 58 egyéb kavicsanyag sotétsziirke, bar-
nassarga, rétegzett

méret: 85 x 42 x 10 mm

objektumban Gsszesen: 1 kéeszkoz

5. obj.

ltsz. 99.5.44.

tipus: E3/9 triangularis nyilhegy, erésen sériilt - fél-
kész?

nyersanyag: 943 ,Csesztve kova’ (Pruti tizko)? erésen
égett, j6 mindségl

méret: 34 x 32 x 7 mm

kép: - 3/8

Itsz. 99.5.45.

tipus: E3, bifacialis, tokéletes kidolgozasu nyilhegy
triangularis szilankon, konkav bazist

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 23 x 25 x 5 mm

kép: - 3/5

ltsz. 99.5.46.

tipus: J3w ivelt mikro/szilank kapard

nyersanyag: 917 mecseki sziirke radiolarit? zdldes-
sziirke, kortexes

méret: 24 x 15 x § mm

kép: - 3/6

Itsz. 99.5.47.

tipus: B2 magkdmaradék

nyersanyag: 909 szentgali radiolarit? égett
méret: 25 x 15 x 10 mm

Itsz. 99.5.48.

tipus: B4 magkdperem pattinték

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 21 x 13 x 6 mm

Itsz. 99.5.49.

tipus: B4w apro magkdperem pattinték

nyersanyag: 9 dunantili radiolarit, szentgali tipus,
égett

méret: 14 x 6 x 5 mm

objektumban Gsszesen: 6 kéeszkoz

7. obj.

Itsz. 99.7.35.

tipus: tor toredék, megmunkalt?

nyersanyag: 951 kozepesen finom szemii homokkd?
sotétsziirke, metamorf?

méret: 54 x 56 x 26 mm

objektumban 6sszesen: 1 kéeszkoz

7. obj. (36. obj.)

Itsz. 99.7.17.

tipus: 6rl9 6rléké toredék, tal alaka 6rlékd, peremrész
nyersanyag: 51 kozepesen finom szemii homokkd vo-
ros szirke, kissé metamorf?

méret: 80 x 50 x 36 mm

objektumban 6sszesen: 1 kdeszkoz

8. obj.

Itsz. 99.8.16.

tipus: P9 csiszolt kdeszkoz toredéke, profilalt, nyéllu-
kas, masodlagosan kalapacsként hasznalt

nyersanyag: 80 szerpentinit, halvanyzold

méret: 71 x 40 x 40 mm

kép: - 5/2

objektumban 6sszesen: 1 kdeszkoz

9. obj.

Itsz. 99.9.86.

tipus: O6 specialis eszkdz, késpengén magas trian-
gularis bifacialis kaparo-kés, sarlofényes, gondosan
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megmunkalt

nyersanyag: 909 szentgali radiolarit? matt téglaszin -
égett?

méret: 33 x 17 x 8 mm

kép: - 3/2

ltsz. 99.9.87.

tipus: B3 transzverzalis szilank, szegletes, hasznalt
éla

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus fe-
hér porcelanit fazissal

méret: 22 x 33 x 3 mm

kép: - 4/2

Itsz. 99.9.88.

tipus: B6 késpenge, levagott végii

nyersanyag: 977 Becsehely tipust sziirke kova? matt
szurke, rozsdafoltos

méret: 24 x 11 x 4 mm

kép: - 3/9

Itsz. 99.9.89.

tipus: B4 trapéz alaku pattinték, élbetét, hasznalati
kopott

nyersanyag: 15 dunanttli radiolarit, barnas szint por-
celanit fazissal

méret: 14 x 17 x 4 mm

kép: - 4/5

Itsz. 99.9.90.

tipus: O7 specialis eszkdz, pengeszert szilankon kom-
binalt orros vakard/kaparo, hornyolt, nyelezett
nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 38 x 16 x § mm

kép: - 4/3

Itsz. 99.9.91.

tipus: kav kavics, hasznalt?

nyersanyag: 58 egy¢b kavicsanyag, sotétsziirke, réteg-
zett apro csillamos

méret: 67 x 45 x 36 mm

objektumban dsszesen: 6 kéeszkoz

10. obj.

Itsz. 99.10.23. (2)

tipus: fest fehér festékanyag?

nyersanyag: 999 fehér mészko, mikrofaunaval
méret: 65 x 55 x 45 mm

ltsz. 99.10.24. (2)

tipus: rud rudacska - disztargy? hangszer része?
nyersanyag: 999 fehér mészko

méret: atmérd: 21 x 77 mm

kép: - 5/1

objektumban &sszesen: 2 kdeszkdz
13. obj.

Itsz. 99.13.24.

tipus: C6w retusalt apré késpenge, bifacialis lapos fel-
szini retusu apro kés, erdsen sarlofényes pattinték
nyersanyag: 15 dunantuli radiolarit, narancsos, rozsa-
szin porcelanit

méret: 21 x 14 x 4 mm

kép: - 3/10

Itsz. 99.13.25.

tipus: kav9 kavicstoredék, megmunkalatlan
nyersanyag: 53 kvarcit, fehér

méret: 27 x 20 x 13 mm

objektumban &sszesen: 2 kdeszkdz

16. obj.

ltsz. 99.16.8.

tipus: B6 késpenge, hasznalt éli, lekerekitett bazist
nyersanyag: 11 dunantuli radiolarit, harskuti tipus
méret: 23 x 16 x 4 mm

kép: - 4/4

objektumban &sszesen: 1 kdeszkdz

23. obj.

Itsz. 99.23.32.

tipus: 6rl9 csiszolt feliiletli 6rloko toredék
nyersanyag: 981 vilagos szinii zoldpala (Fels6csatar
tipus)? vilagoszold

méret: 74 x 38 x 15 mm

objektumban dsszesen: 1 kdeszkoz

24. obj.

Itsz. 99.24.6.

tipus: B3 szilank

nyersanyag: 916 mecseki lila radiolarit? barna matt,
sarga porcelanit fazissal

méret: 30 x 23 x § mm

objektumban &sszesen: 1 kéeszkoz
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27. obj.

Itsz. 99.27.14. (1)

tipus: kav kavics, megmunkalatlan
nyersanyag: 953 kvarcit? metamorf
méret: 50 x 53 x 25 mm

ltsz. 99.27.14. (2)

tipus: kav9 kavicstoredék, megmunkalatlan, lapos
nyersanyag: 53 kvarcit

méret: 55 x 55 x 17 mm

ltsz. 99.27.15. (2)

tipus: 6rl9 nagyobb 6rloko toredék (cipo alakt)
nyersanyag: 51 kozepesen finom szemii homokkd, vi-
lagos rézsaszin-sziirke

ltsz. 99.27.24.

tipus: kav kavics, megmunkalas nélkiil
nyersanyag: 53 kvarcit fehér

méret: 58 x 28 x 12 mm

objektumban sszesen: 4 kdeszkoz

30. obj.

Itsz. 99.30.16.

tipus: E3w bifacialis, felszini retustl, egyenes bazisu
nyilhegy, csticsa megujitott

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 14 x 17 x 3 mm

kép: - 3/3

objektumban Gsszesen: 1 kdeszkoz

32. obj.

Itsz. 99.32.22. (6)

tipus: B3/9 szilank, toredékes

nyersanyag: 945 fels6 triasz szaruké - Balaton-felvi-
dék? lilassziirke, gyengén attetszd

méret: 23 x 18 x 9 mm

objektumban Gsszesen: 1 kéeszkoz

33. obj.

ltsz. 99.33.37.

tipus: kav9 kavicstoredék, megmunkalatlan
nyersanyag: 53 kvarcit fehér

méret: 40 x 25 x 15 mm

Itsz. 99.33.38.

tipus: B4 kagylos pattinték

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 17 x 22 x 4 mm

objektumban Osszesen: 2 kdeszkoz

35. obj.

Itsz. 99.35.22.

tipus: tor toredék, ontéforma tdredék? rafolyt tiveg-
szerl salakkal

nyersanyag: 51 kdzepesen finom szemii homokkd,
sziirke, voros, tomott

méret: 76 x 47 x 25 mm

objektumban sszesen: 1 kéeszkoz

37. obj.

Itsz. 99.37.88.

tipus: 6rl? 6rloko nyersanyag?

nyersanyag: 52 durva homokkd, limonitos kdtédanyagu
méret: 125 x 90 x 74 mm

Itsz. 99.37.89.

tipus: B8 pengeszeri pattinték

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 19 x 10 x 2 mm

Itsz. 99.37.90.

tipus: B4 pattinték

nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus, na-
rancsos arnyalatu

méret: 20 X 12 x 4 mm

Itsz. 99.37.91.

tipus: B2w mikromagké maradék, vésééla
nyersanyag: 13 dunantali radiolarit, vorosbarna
méret: 16 x § x 6 mm

Itsz. 99.37.92.

tipus: B4w apro pattinték
nyersanyag: 999 égett sziirke kova
méret: 10 x 9 x 2 mm

ltsz. 99.37.93.

tipus: B4w apro pattinték

nyersanyag: 15 dunantuli radiolarit, porcelanit fazis
méret: § x 11 x 2 mm
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Itsz. 99.37.94.

tipus: 6rl9 cip6 alaku 6rl6kd toredék

nyersanyag: 51 kozepesen finom szemt homokk®d, vi-
lagos rozsaszin-sziirke

méret: 103 x 50 x 45 mm

Itsz. 99.37.95.

tipus: tor. toredék, 99.35.22. “Ontdmintaval” azonos
jellegti

nyersanyag: 51 kézepesen finom szemii homokkd, vo-
rossziirke

méret: 27 x 38 x 43 mm

Itsz. 99.37.96. (1)

tipus: kav9 kavicstoredék, megmunkalatlan
nyersanyag: 53 kvarcit, rozsaszin

méret: 48 x 37 x 24 mm

Itsz. 99.37.96. (2)

tipus: iit9 iitoko toredék, hasznalt
nyersanyag: 53 kvarcit, fehér
méret: 45 x 35 x 30 mm

Itsz. 99.37.97.

tipus: kav lapos simit6 kavics, €le hasznalt (keramia
készités?)

nyersanyag: 958?, egyéb kavicsanyag

méret: 53 x 42 x 5 mm

objektumban Jsszesen: 11 kdeszkoz

45. A obj.

Itsz. 99.45.5. (1)

tipus: iit. iit6ko, nagy 1itdko, hasznalati nyomokkal
nyersanyag: 53 kvarcit, r6zsaszin-vords szinezett, fe-
hér

méret: 110 x 75 x 50 mm

Itsz. 99.45.5. (2)

tipus: kav kavics hasznalati nyom nélkiil
nyersanyag: 53 kvarcit, sargasfehér
méret: 44 x 40 x 20 mm

ltsz. 99.45.5. (3)

tipus: kav kavics hasznalati nyom nélkiil
nyersanyag: 53 kvarcit, sargasfehér
méret: 31 x 21 x 16 mm

objektumban 6sszesen: 3 kdeszkoz

1S BARNA 2003, 1. kép.

Objektumokon Kkiviili kéanyag

9. szelv., szorvany

Itsz. n. (1)

tipus: B4 pattinték

nyersanyag: 15 dunantuli radiolarit, narancsos arnya-
lata

méret: 13 x 7x 2 mm

15. szelv., szorvany

ltsz.n.

tipus: B6 késpenge magkdperem, hasznalt ¢l
nyersanyag: 9 dunantuli radiolarit, szentgali tipus
méret: 26 x 17 x 7 mm

15-16. szelv., szérvany

Itsz. n. (1)

tipus: tor toredék, ontdforma toredék? 99.35.22 darab-
ja?

nyersanyag: 51 kozepesen finom szemii homokkd
sziirke, vOros, tomott

méret: 43 x 30 x 30 mm

Osszesen: 62 kbeszkodz

A leletanyag értékelése

A Nagykanizsa-Billa lel6helyrdl szarmazé leletanyag
Osszességében a kisebb — kdzepes méretli kéanyagok
kozé sorolhatd. Jellegzetes telepanyag, sok hasznalati
eszkozzel, sok hasznalati kopott eszkdzzel és kevés mii-
hely-tevékenységre utald félkész- és alapformaval. A le-
letanyag az objektumokban egyenletesen oszlik meg, a
legtobb objektumban 1-2 darab kdeszkozt talalunk. Vi-
szonylag nagyobb leletgazdagsag tapasztalhato az 1., 37.,
5. és 9. objektumokban. A ,leletgazdagsag” esetenként
félrevezetd lehet: igy az 1. objektumban valoszini, hogy
az Orloko toredékek egy része eredetileg Gsszetartozott.
Kiemelked6 az 5. és 9. objektum jellegzetes, tipusos pat-
tintott kdeszkozokben gazdag anyaga, mig a 37. objektum
viszonylag nagyszamu leletanyaga inkabb megmunkalasi
hulladék, apro pattintékok eredménye (1. tablazat, 3. kép).

A feltart teriiletre vonatkozd kdéeszkodz-intenzitas ki-
szamithat6 a lel6hely alaprajza' és a fenti adatok alapjan;
meglehetdsen alacsony értek; a teljes asatasi feliiletre sza-
mitva mindéssze 0,0413 db/m? (1500 m*-en 62 db), a réz-
kori objektumokra szamitva 0,31 db/m? (190 m?-en 59 db).
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A leletanyag tipologiai megoszlasa
(2. tablazat)

A pattintott kdeszkozok aranya a teljes leletanya-
gon beliil 43,56% darabszam szerint, ami késérézkori
leletanyag 1évén meglehetésen magas érték. Térfogat,
illetve suly szempontjabdl ez a teljes anyagnak alig
tobb mint 1%-at jelenti (1,39%). Kiilonlegesen figye-
lemre méltod a kész €s retusalt eszkdzok jelentds ara-
nya, ezzel parhuzamosan a nyersanyagok teljes hia-
nya, a magkovek és hulladékanyag alacsony szdma és
aranya. A pattintott kdeszkoz ipar kimondottan ked-
veli a szilank alapformat: a pengék aranya az egész
leletanyagon belill feltinden alacsony. Ennek megfelel
a retusalt eszkdzok alapformaja is: a 10 darab kész esz-
kozbol 5 szilank alapforman, négy kés jellegii penge
alapforman, egy pedig pengeszeri szilankon késziilt.
Klasszikus penge alapforma, sét, klasszikus értelem-
ben vett megmunkalatlan penge az egész leletanyag-
ban nincsen.

Ez a jelenség a kdzismerten “pengés” helyi késo-
neolit/korarézkori elézményekhez és a jellegzetesen
nagy-pengés alfoldi korai és kozépso rézkori ko-
iparokhoz képest igen jelentés valtas. Ugy tiinik, az
atmenet a dunantuli kozéps6 rézkor (Balaton-Lasin-
ja) koéiparokban megfoghato (pl. Zalavar-Basasziget
anyaga),' de még sok részletvizsgalatra van sziikség
a pontositashoz.

Hasonloképpen érdekes a gyakran bifacialis, lapos
felszini retus alkalmazasa, amelynek megjelenése a
késoérézkori leletanyag legjellemzdbb vonasa. Ez a re-
tus-tipus szérvanyosan ismert mar neolit anyagon is,!’
de igazan jellemzévé a késdrézkorban és a korai bronz-
korban valik. A jellemz0 tipusok, amin ez a megmun-
kalas megjelenik, els6sorban nyilhegyek, de gyakran
kisebb-nagyobb triangularis késeken, kés jellegli ka-
parokon is megfigyelhetjiik. A Nagykanizsa-Billa le-
16helyen eldkeriilt darabok jellemzd képvisel6i ennek
a tipusnak. A tipusmegoszlas a tipizalhato eszkdzokon
beliil nagyon valtozatos. Ezen belill feltiinden gyakori
lelet a nyilhegy, ami a korabbi peridodusokra alig jel-
lemz6. Miutan a teljes leletanyag nem til nagy, ennek
a ténynek nem tulajdonithatunk akkora jelentéséget,
de minden bizonnyal 6sszefiigg az életmdd, esetleg a
tarsadalmi viszonyok megvaltozasaval. A “fegyver”
tipust kéeszkoz eldretorése a “szerszam” tipusu ko-
eszkdzhoz képest mindenképpen fontos momentum.

A leletanyagban talalt két csiszolt kéeszkoz (5/2, 5/3

1 BIRO 1998:XLIX tabla.
" BACSKAY 1976
¥ 1d. BIRO 1998:7 tablazat.

kép) altalanosan ismert, jellemzé tipusok. Az 1. ob-
jektumban talalt trapéz alaka vésé (4/1 kép) az egyik
legaltalanosabb eszkoztipus. Gyenge aszimmetrikus
jellege, a fok ferde leiitése jellegzetes vonasa a Felso-
csatar kornyéki miihelyekben késziilt vésd-baltaknak
(Sé, Velem kornyéke). A nyersanyag is felsdcsatari
tipust zdldpala, annak vilagos szinti valtozata. A 8.
objektumban talalt szerpentinit balta toredékes, feluji-
tott darab. Ez a fajta szerpentinit nagy mennyiségben
fordul el a dél-, délnyugat-magyarorszagi lel6helye-
ken, igy a nagykanizsai Thury Gyorgy Muzeum régi
anyagaban is. Feltehet6leg nem az osztrak szerpenti-
nit leléhelyekkel kapcsolhatd &ssze, hanem egyelére
kevéssé ismert, hazanktol délre levo forrasokbol szar-
maztathato.

A leldhely jellegzetes darabjai a szerszamkdovek:
szamos Orloko, 1itékd, hasznalati nyomokat mutatd
kavics. Az 6érlékovek kozott leginkabb cip6 alak, rit-
kabban tal alakt formakat talalunk.

Talan a legizgalmasabb darabok azok a toredékek,
amelyek sotét, gyengén metamorfnak tiind csilldmos
homokkobdl késziiltek. Ezek koziil néhanyon rafolyt,
iivegszeri réteg (?salak) figyelhetd meg. Noha a forma
nem igazolja egyértelmiien, feltehetd, hogy ezek a da-
rabok ontémintakhoz tartozhattak.

Egyedi lelet a 10. objektumban eldkeriilt atfurt,
letéen csak talalgathatunk — esetleg hangszer része,
vagy disztargy lehetett.

A leletanyag megoszlasa nyersanyagtipu-
sok szerint (2/4, 2/B kép)

A leletanyag tulnyomo tobbségét add nyersanyag-
féeleségek a pattintott kdeszkozok esetében a dunantuli
radiolarit valtozatok, mig a szerszamkdvek esetében
a homokkd ¢és a kvarcit. A nyersanyag tipusokat — a
korabbi gyakorlatnak megfeleléen — kapcsolati iranyt
jelz6 nyersanyag tipus csoportokba rendezhetjiik
(3. tablazar)."® Miutan a Nagykanizsa-Billa leléhely
anyaga szinte kizarolag a dunantuli radiolarit / egyéb
kategoriakba esik, a leldhelyen el6forduld makrosz-
képosan elkiilonithetd nyersanyagtipusokat kiilon
grafikonon is bemutatom (2. kép A, B). Darabszam
szerint a legtdbb a szentgali radiolarit, ami a dunantuli
radiolaritok kozott kiemelkedé mennyiségben van je-
len — ez megint egy olyan jellemz6, ami a miithelyektdl
tavolabb eso tipikus telepanyagoknal figyelhetd meg.



108 T Biro Katalin

Abszolut mennyiségét (stlyat) tekintve természetesen
a szerszamkovek nyersanyagaul szolgalé homokkd,
kvarcit és zoldpala nagysagrendekkel tobb, mint a
kovaanyag. Erdekes a mecseki radiolarit (szerény és
bizonytalan) eléfordulasa, valamint a j6 mindségi ta-
volsagi nyersanyag, a pruti kova megjelenése.

A tévoli nyersanyag jelenléte konnyebben értel-
mezhetd, ha tudjuk: a pruti (és volhiniai) kova a korai
és kozépso rézkor uralkodd nyersanyagfajtaja volt az
Alf6ldon, megjelenésére a Dunanttlon a kozépso neo-
litikum ota tobb példat is ismerlink. Ennek ellenére
a késorézkorban nem feltételezhetiink kozvetlen kap-
csolatokat a Karpatokon tuli nyersanyagforrasokhoz:
valoszintileg tobbszori kozvetitéssel jutott el a telep
lakoihoz a nyersanyag.

A csiszolt kdeszkozok nyersanyaga, mint azt ko-
rabban megjegyeztiik, részben Nyugat-Magyarorszag
(Felsbcsatar) felé mutat, részben — és még nem kellden
azonositva — déli kapcsolatokat tételezhetiink fel. Va-
l6szintileg ugyancsak déli kapcsolatokat jelez a leléhe-
lyen eléforduld becsehelyi tipusu tiizké és a “cirmos”
mintazatu sziirke kova is.

A kvarcitkavicsok valdszintileg helyi nyersanyag-
nak tekintheték. Nem tul nagy tavolsagra a lelohely-
tol, a Mura és a Drava mentén ma is szamos jelentds
kavicsbanya mukddik.

Sokkal nehezebb a homokkovek szarmazasi helyét
behatarolni. Kézismert, j6 mindségii permi vords ho-
mokké eléforduldsok vannak a Balaton-felvidéken és
a Mecsekben: a Nagykanizsa-Billa lel6helyen talalha-
té6 homokkoévek azonban mas jellegliek. A régi Zala
varmegyébdl Schafarzik Ferenc (1904) szdmos szoba
jOov6 homokbanyat emlit,” amelyek koziil Als6-Hahot,
Alsé-Rajk, Dioskal, Szt-Liszlo, Zala-Apati “pontusi”
(fiatal harmadkori) koru homokkoéveit a szazadfordu-

19 SCHAFARZIK 1904

16n biztosan banyasztak. Természetesen nem tudhat-
juk, hogy a késérézkorban pontosan ezeket a banyahe-
lyeket ismerték-e, a 1ényeg azonban az, hogy a kében
szegény 10szvidéken is volt elérhetd kozelségben fel-
szini homokkd el6fordulas.

Az “egyéb” nyersanyagok kozott a fehér tomott
mészkd emlithetd, amelyet nem tul nagy tavolsagbol
(Mecsek, Villany, Keszthelyi-hegység) is beszerezhet-
tek.

A tipus- és nyersanyag megoszlas 0sszefliggéseit a
4. tablazat tartalmazza.

Osszefoglalas

Nagykanizsa-Billa kéanyaga értékes adalék a ma-
gyarorszagi rézkori kdeszkozok ismeretéhez. A meg-
figyelhetd tendenciak: a pattintott kdanyag aranyanak
fokozatos visszaszorulasa, a pattintott kéeszk6zokon
beliil a penge-tradicio eltiinése, a szilankon kialaki-
tott formak dominanciaja. Erdekes a finom, gyakran
bifacialis felszini retus gyakori alkalmazasa, ezzel
parhuzamosan (0sszefiiggésben?) a nyilhegyek abszo-
lut dominancidja az eszkoztipusokon beliil. A legtdbb
pattintott kdéeszkdz a Dunantuli-kdzéphegységbdl
(Szentgal kornyékérdl) szarmazik, kevés és bizony-
talan mecseki, illetve déli eredetii nyersanyag mellett.
Fontos adalék a tavolsagi kereskedelemhez a lel6he-
lyen talalt pruti kova eszkdz.

A csiszolt kéeszkozok hagyomanyos, hosszan €16
formak, nyersanyaguk szarmazasi helye szerint rész-
ben Nyugat-Magyarorszag (Felsdcsatar) felé, részben
valdszintileg dél felé mutatnak. A jellemzd kavics és
homokkd felhasznalas valdszintileg helyinek tekint-
hetd, a leléhelyt6l maximum egy napi jar6foldre levo
nyersanyagforrasokra telepiilt.
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A Katalogusban és a 4. tablazatban szereplo nyersanyag- és tipuskodok

Nyersanyagkodok:

9- dunantuli radiolarit, szentgali tipus; 11- dunantali
radiolarit, harskuti tipus; 13- dunantili radiolarit,
vorosbarna; 15- dunantali radiolarit, egyéb; 51-
kozepesen finom szemi{i homokkd; 52- durva homokkd;
53- kvarcit; 58- egyéb kavicsanyag; 80- szerpentinit;
81- vilagos szinli zdldpala (Felsdcsatar tipus); 909-
szentgali radiolarit?; 916- mecseki lila radiolarit?; 917-
mecseki sziirke radiolarit?; 943- ,Csesztve kova’ (Pruti
tlizk4)?; 945- Felso tridsz szaruko - Balaton-felvidék?;
951- kozepesen finom szemii homokk6?; 953- kvarcit?;
958- ; 977- Becsehely tipusti sziirke kova?; 981-
vilagos szinli zdldpala (Fels6csatar tipus)?; 999- egyéb

Tipuskédok:

B2- magkémaradék; B2w- mikromagké maradék; B3-
szilank; B3/9- szilank, toredékes; B4- pattinték; B4w-
apro pattinték; B6- késpenge; B8- pengeszerti pattinték;
C6- retusalt késpenge; Cow- retusalt apré késpenge;
E3- hegy, szilankon; E3/9- hegy, szilankon; E3w- hegy,
szilankon; fest- festék; I/F3- festék; J3w- festék; kav-
kavics; kav9- kavicstoredék; M6- szegmens, késpengén;
06- specialis eszkoz, késpengén; O7- specialis eszkoz,
pengeszeri szilankon; 6rl9- o6rl6ké toredék; 6rl?-
orloko; P- csiszolt koeszkoz; P9- csiszolt koeszkoz
toredéke; tor.- toredék; iit.- titoko; iit9- itdko toredék
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Late Copper Age lithic industry from the environs of Nagykanizsa

In the past few years a growing interest can be
observed in young lithic industries. One of the possible
problems is the scarcity of lithic industries in clear
stratigraphical context. Nagykanizsa-Billa is among the
sites where considerable lithic material was excavated
in authentic situation from closed archaeological units
of the Late Copper Age Baden (Pécel) culture.

The typological and (macroscopical) raw material
analysis of the lithic assemblage is given below.
Most apparent features: considerable amount of
chipped stone inventory with dominance of Szentgal
type Transdanubian radiolarite. Base form of tools

is typically flake: no classical blade forms or blade
tools were observed. Bifacial flat surface retouch is
characteristic of finished artefacts. Dominant tool type
is arrow-head points and bifacially worked knife-like
implements.

Among the polished stone tools, presence of
greenschist and serpentinite has been registered.
Stone utensils comprise grinders from sandstone and
pebbles. Special forms include a cylindrical pierced
object made of compact white limestone and sandstone
fragments with traces of slag-like melt on their surface.

Translated by Katalin T. Biro
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objektumok pattintott csiszolt szerszamkd egyéb osszes
1. obj 3 1 7 2 13
3. obj. 1 1
5. obj. 6 6
7. obj. 1 1
7. obj (36 obj.) 1 1
8. obj. 1 1
9. obj. 5 1 6
10. obj 2 2
13. obj. 1 1 2
16. obj. 1 1
23. obyj. 1 1
24. obj. 1 1
27. obyj. 1 3 4
30. obj. 1 1
32. obj. 1 1
33. obj. 1 1 2
35. obj. 1 1
37. obj. 5 3 3 11
45. A obj. 1 2 3
15. szelv. 1 1
15-16 szelv. 1 1

1. tablazat: A leletanyag megoszlasa objektumok szerint
Distribution of lithic finds according to archaeological units

darab % Maximalis befoglald térfogat

“g”) %
nyersanyag 0 0 0 0
magkd 2 3,22 4,52 0,10
szilank 12 19,35 17,81 0,40
penge 3 481 5,62 0,12
retusalt eszkoz 10 16,12 32,81 0,75
csiszolt eszkoz 2 3,22 139,99 3,20
szerszamkovek+ 33 53,22 4170,649 95,41
egyéb
Osszesen 62 100 4371,399 100

2. tablazat: A leletanyag megoszlasa eszkoz-tipusok szerint
Distribution of lithic finds according to tool types
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darab % Maximalis befoglald térfogat
(‘Eg”) %
obszidian 0 0 0 0
hidro- és 0 0 0 0
limnokvarcit
dunéntali 20 32,25 37,82 0,86
radiolarit
mecseki 2 3,22 8,4 0,19
radiolarit
északi tizkd 1 1,61 7616 0.17
déli tizkd 0 0 0 0
egyéb 39 62,90 4317,56 98,77
Osszesen 62 100 4371,396 100,00
3. tablazat: A leletanyag megoszlasa nyersanyagtipusok csoportok szerint
Distribution of lithic finds according to raw material type groups
14
darab _
12+
10 ||
8 | -
Oegyéb
Oszerszamkd
& Bcsiszolt
O pattintott
4]
2 —}
0 1 1
1. obj 5. obj. 27. 10. 33. 15-16 23. 3. obj. 32. 7. 0bj 8. obj.
obj. obj obj. szelv. obj. obj. (36
obj.)

1. kép: A leletanyag megoszlasa objektumok szerint (pattintott, csiszolt kdeszkdzok, szerszamkovek és egyéb)
Fig. 1: Distribution of lithic finds according to archaeological units (chipped, polished stone tools, stone utensils and others)
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2. kép: A leletanyag megoszlasa nyersanyagtipusok szerint (2/A: darabszam, 2/B: stly szerint)
Fig. 2: Distribution of lithic finds according to raw material type groups (2/A: by pieces, 2/B: by weight)
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9 11 13 15 51 52 |83 58 |80 (81 909 916 917 943 945 951 953 958 977 981 999 |db "suly" (g)
B2 1 1 3,75 B2
B2w 1 1 0,77 B2w
B3 1 1 2 7,70 B3
B3/9 1 1 3,73 B3/9
B4 3 2 5 523 B4
B4w 1 1 1 3 0,78 B4w
B6 1 1 1 3 5,62 B6
B8 1 1 0,38 B8
C6 1 1 1,05 C6
Céw 1 1 1,18 Céw
E3 1 1 2,88 E3
E3/9 1 1 7,62 E3/9
E3w 1 1 0,71 E3w
I/F3 1 1 5,18 T/F3
J3w 1 1 2,88 J3w
M6 1 1 1,96 M6
06 1 1 4,49 06
o7 1 1 4,86 o7
P 1 1 26,39 P
P9 1 1 113,60 P9
fest 1 1 160,88
kav 4 2 1 1 8 349,72
kav9 4 4 116,07
orl9 9 1 10 1822,49 orl9
orl? 1 1 832,50 orl?
rud 1 1 0,00 rud
tor 3 1 1 5 250,74 tor
iit. 2 2 591,00 iit.
it9 1 1 47,25 iit9
Total |12 1 1 4 12 1 11 2 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 62 43714

24,86 1,47 10,77 |2,49 [1952 |833 |882 (144 |[114 |26,4 (824 [552 |2.88 |7.62 (3,73 |78,6 66,3 [11,13 1,06 42,2 |163 [4371,40

9 11 13 15 51 7] 53 |58 (80 81 9209 916 917 943 945 951 953 958 977 981 999

4. tablazat: Nagykanizsa-Billa: Tipus-nyersanyag megoszlasi tablazat

Nagykanizsa-Billa: Type / Raw material distribution matrix
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10.

3. kép: Rézkori kéeszkdzok Nagykanizsa-Billa leldhelyrdl
Fig. 3: Copper Age stone tools from Nagykanizsa-Billa

3/1 99.1.156. Szegmens, késpengén intenziv sarl6fénnyel, élen nyelezé horony — krémszin savos, sziirke tlizké
Segment on knife-blade, cream-grey striped flint

3/2 99.9.86. Magas, sarlo6fényes bifacidlis kaparo-kés, késpengén, szentgali radiolarit?

Bifacial scraper-knife of high knife blade, Szentgal type radiolarite?

3/3 99.30.16. Bifacialis nyilhegy, felszini retussal, egyenes bazissal, csucsa javitva, szentgali radiolarit
Bifacial arrow point, tip renewed, Szentgal radiolarite

3/4 99.1.157. Retusalt késpenge lapos felszini retussal, disztalis vége lekerekitve, szentgali radiolarit
Retouched knife blade with flat surface retouch, Szentgal radiolarite

3/5 99.5.45. Haromszog alaku bifacialis nyilhegy, szilankon konkév bazissal, szentgali tipusu radiolarit
Triangular, bifacial arrow point with concave base, Szentgal type radiolarite

3/6 99.5.46. Ivelt mikro/szilank kapard mecseki sziirke radiolarit?

Arched micro-scraper on flake, Mecsek radiolarite, grey

3/7 99.1.158. Atipikus vakar6 furdcsuccsal, retusalt szilankon, szentgali radiolarit

Atypical end-scraper with borer tip, Szentgal type radiolarite

3/8 99.5.44. Haromszog alaka nyilhegy, ersen sériilt - félkész? Pruti tiizké (?)

Triangular arrowhead, fragmented — half-product? Prut flint (?)

3/9 99.9.88. Levagott végl késpenge, Becsehely tipusu (?) sziirke kova

Knife blade with cut-off distal part, Becsehely type (?) grey silex?

3/10 99.13.24. Retusalt apré késpenge, erds sarlofénnyel, dunantali radiolarit

Retouched small knife blade with intensive sickle gloss, Transdanubian radiolarite
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4. kép: Rézkori kéeszk6zok Nagykanizsa-Billa lel6helyrdl
Fig. 4: Copper Age stone tools from Nagykanizsa-Billa

4/1 99.1.160. Csiszolt kbeszkoz - trapéz alakt vésé (Felsdcsatar tipusu zoldpala)

Polished stone tool — trapeze form chisel, light green greenshist (Felsécsatar type)

4/2 99.9.87. Transzverzalis szilank, szegletes, hasznalt éli, szentgali tipust radiolarit

Transversal flake, Szentgal type radiolarite

4/3 99.9.90. Specialis eszkdz: pengeszerl szilankon kombinalt orros vakard/kaparo, hornyolt, nyelezett, szentgali
tipust radiolarit

Special combined tool on blade-like flake, with notches and scraper/end scraper edges, Szentgal type radiolarite
4/4 99.16.8. Késpenge, hasznalt él1, lekerekitett bazissal, harskuti tipusa radiolarit

Knife with used edges, rounded base, Harskut type radiolarite

4/5 99.9.89. Trapéz formaju pattinték, ¢lbetét, hasznalati kopassal, dunantali radiolarit

Trapese form chip, edge inlay, Transdanubian radiolarite
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5. kép: Rézkori kéeszk6zok Nagykanizsa-Billa lel6helyrol
Fig. 5: Copper Age stone tools from Nagykanizsa-Billa

5/1 99.10.24.

Fehér mészkd atfurt rudacska

Tubular objects with bored hole, white compact limestone

5/2 99.8.16.

Csiszolt kdeszkoz toredéke, profilalt, nyéllukas, masodlagosan kalapacsként hasznalt, szerpentinit, halvanyzold
Fragment of polished stone artefact, shaft-hole axe used as hammer, light green serpentinite

5/3 99.1.160.

Csiszolt kdeszkdz, trapéz alaku vésod, kopott, feltjitott darab, vilagos szinii z6ldpala (Felsdcsatar tipus)

Polished stone artefact, trapeze form wedge, used, worn and rejuventaed piece, light greenshist (Felsdcsatar type)
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Horvath Laszlo

Romaibronzserpeny6aMurabol, Totszerdahelyen(Zalamegye)

A Nagykanizsa melletti bajcsai homokbanyaban
lévé 16. szazadi var feltarasanak megtekintésekor,
1995-ben, a homokbanyaban dolgozé markologép ke-
zeldje beszélgetésiink soran eldicsekedett azzal, hogy
az egyik kavicsbanydban egy bronzedényt talalt.!
[géretéhez hiven masnap a bronzedényt magahoz vette
¢és rabeszélésemre azt a nagykanizsai Thury Gyorgy
Muzeumnak ajandékozta. A romai bronzserpenyod né-
hany évvel korabban Toétszerdahelyen, kozvetleniil a
hatarsavot is jelenté Mura mellett, annak arterében
Iétesitett kavicsbanyaban keriilt kotraskor napvilagra.
Egyéb leletet nem talaltak mellette és a munka jelle-
gébdl fakadoan a leletkoriilmények megfigyelése is
erésen korlatozott volt. A serpeny6 a vizzel fedett kot-
rasi teriilet valamilyen ismeretlen mélységében fekiid-
hetett a felszinre valo keriilésekor.

A bronzserpenyd kozzétételét nemcsak ritka
pannoniai eléforduldsa, hanem unikalis diszitése is
indokolja. A korongos nyel{i bronzserpenyd (trulla)* a
korongon kerek kivagassal a nyelével egylitt 6ntott, a
meredekebb falti, mély tipushoz tartozik (Radnoti 14,
Eggers 140, Tassinari G 3100, Petrovszky V, 1 tipus),
nincs kiilon talprésze, hanem a serpeny6 folyamatosan,
meredeken végzodik (/2. kép). A kihajlo és vastagabb
peremétdl lefelé az oldala fokozatosan elvékonyodik, a
perem alatti esztergalyozott, kettds arokkal kdzrefogott
kis borda magassagaban az oldalfal vastagsaga még 2
mm, az aljdhoz kézel mar csak 0,4 mm atlagosan. A
serpenyd alja gondosan esztergalyozott, vastagabb (3
mm). Nem véletlen, hogy a serpeny6 aljat meg kellett
valamikor javitaniuk: a massziv aljat a kozvetlentil
hozza csatlakozo6 sokkal vékonyabb oldalfal nem birta
el, itt egy kb. 75 mm hosszusagu helyen elvalhatott,

' A markologép kezeldje kérte, hogy a neve maradjon titokban.

megrepedezhetett az aljhoz kdzeli rész. A javitashoz,
az alj oldalfalhoz vald rogzitéséhez egy bronzlemez-
szalagot készitettek, amely 0,5 mm vastagsagua, 15
mm szélességli és 280 mm hosszusagti volt. Ezt
rékalapaltdk a serpenyd aljara gy, hogy kiviilrdl az
oldalan csak 3,2 mm magassagig fedte le a megrepedt
oldalfalat, a bronzszalag szélességének tobbi részét
pedig az esztergalyozott aljra hajlitottak és kalapaltak
ra. A bronzszalag egymasra futo végeit kilyukasztottak,
és ebbe a lyukba egy bronzszegecset helyeztek el,
melynek végét elhajlitottak. Beliilrél és kivilrdl is
a megrepedt részeket még cinezéssel rogzitették
egymashoz (3. kép 1d). Beliil tobb helyen megmaradt
a feliiletet boritdo fehérfém bevonat (3. kép Ic). Az
aranylag hosszu és keskeny nyél szélein végigfutod
arok alig lathato, csak kissé mélyed be, a ny¢l feliilete a
két arkon kiviil szinte laposnak mondhato. A serpenyd
nyele gazdagon diszitett, a ny¢l hossztengelyében egy
egyenes thyrsosbot van, két végén a tobozok egykori
finom mintdzatanak nyomaival (3. kép la-b). A
tobozokhoz kdzel, a bot két oldalan a nyél feliiletébe
egy-egy szimmetrikusan elhelyezett kis pontot iitottek
be, mig a nyél als6 oldalan, kozel a nyél tovéhez egy
nagyobb atmérdjii beiitéses pont lathatd. A nyél végén
1évé korongaranylagkicsi, akozepén 1évé lyuk azonban
hozza képest nagy. A kiils6 és a belsé koriv bordaja
finoman, és a kiilsén inkabb ferdén bevagdosott diszii
(gyongysoros ¢és kotél-, zsinorminta), mig a kozottitk
1évo feliiletet egy kétsoros babérlevelekbdl allo
koszort finom abrédzolasa tolti ki ugy, hogy az egyik
oldal tiikdrképe a masiknak. A serpenyd hosszusaga:
256 mm, sz4jatmérd: 127 mm, magassaga: 78-80 mm,
fenékatmérd: 84 mm, a nyélkorong atmérdje: 47 mm,

aus Wieselburg an der Erlauf, NO, mit Exkursen zu Form und Funktion von romischem Silber- und Bronzegeschirr (Kelle-Sieb, Kasserolle).
ArchAustr. 86,2002, 104—-111.; Mustata, Silvia: Remarks on the use and misuse of latin terms in the study of Roman bronze vessels. In: (ed. Célin
Cosma) Studies in archaeology and history. An anniversary volume to Professor Nicolae Gudea on his 70" Birthday. Cluj-Napoca, 2011, 233-239.
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a koronglyuk atmérdje: 19,5 mm, leltari szama: GyN.
265. A bronzserpenyd jelenleg a nagykanizsai Thary
Gyorgy Muzeum allando kiallitasaban lathato.

A szakirodalom a bronzlemezbdl készitett ser-
peny6kon kiviill az ontott eljarassal gyartott példa-
nyokat els@sorban a nyél jellegzetességei alapjan
osztalyozta, melynek alapjait H. Willers rakta le a
20. szazad elején.? A serpeny6k tipoldgiaja még ma is
tulajdonképpen ezt a felosztast hasznalja, igy példaul
megkiilonboztetiink hattyufej-kengyeles, korongos-
nyell serpeny6t a korongon félholdas, kerek, 16herele-
veél alaku kivagassal, vagy harom kis lyukkal a nyélen.
A kiilonb6z6 variansok mellett ezeken beliil két alap-
vetd tipust szoktak még elkiiloniteni: a mély és a lapos
(,,kanalszer”) format.*

A kerek kivagast korongos nyelli bronzserpeny6
a romai bronzipar egyik legelterjedtebb tipusa volt,
a birodalmon beliil és kiviil egyarant. Gyartasukat
Dél-Italidban mar Augustus kordban elkezdték, s egé-
szen a 2. szazad elejéig folytattak. Italian kiviil Gal-
lidban, Lyon kornyékén alakult ki egy gyartasi cent-
rum az 1. szazad harmadik harmadaban, ahol el6szor
alapvetden az italiai formakat utanoztak, majd késébb
néhany kisebb, de jellegzetes valtoztatast (példaul ta-
golt serpeny6forma: Godaker-tipus) hajtottak végre
termékeiken. A korongos nyelli serpenyoket a 3. sza-
zad elejéig gyartottak itt.’

Szabo Klara 1990-ben megjelent tanulmanyaban
Pannoniabol 6sszesen 14 lel6helyrdl tesz emlitést ilyen
tipusu serpeny6rdl (Miillendorf, Balf, Savaria-Szom-
bathely, Brigetio-Sz6ny, Aquincum-Budapest, Vetus
Salina-Adony, Sz6l6sgyorok, Mursa-Osijek, Surcin,
Siscia-Sisak, Scitarjevo, Gyulafiratot, Inota, Oskii).¢
Ez a lista azota tudomasunk szerint csupan a totszer-
dahelyi leldhellyel gyarapodott; a 2008-ban az egykori
Aquincum teriileté¢hez tartoz6 Harsanyle;jtd lelohelyen
végzett feltaraskor eldkeriilt bronzserpeny6 toredék a

3 WILLERS 1907, 69-82.

félholdas kivagasu tipusba sorolhat6.”

Mint a totszerdahelyi serpenyd leirasanak elején
emlitettem, ez a példany formajat illetéen a mély, me-
redek és profilalatlan oldalfalaval; a sima, kevéssé be-
mélyedd esztergalyozott aljaval; a lapos és a széleket
alig bemélyed6 arokkal kisért nyelével a serpenydk
korai csoportjdba tartozik (Radnéti 11/14, Eggers 140,
Tassinari G 3100, Petrovszky V, 1 tipus).

Ez a leirds Radnoti besorolasanal tulajdonképpen
a félholdas kivagasu serpenyokre all, a szerzé meg is
jegyzi, hogy ,,ez a tagolatlan serpeny6forma a holdas
nyéltipussal szokott eléfordulni, s igy valdszintileg a
korabbi dél-italiai gyartmanyokra jellemz6”® A nyél
végén a kisebb korong nagyobb kerek lyukkal a dél-
italiai példanyoknal fordul el6, mig a galliaiaknal a
kerek kivagas altalaban kicsi.” Mint latni fogjuk, a
serpenyénknek nemcsak a forméaja, hanem a diszité-
se is korai gyartasi idére utal.

A kiilonb6z6 nyéltipusu és ontdtt bronzserpenydk
kozil a hattyufej-kengyelest kezdték el legkorabban, a
Kr. e. 1. szdzad masodik felében gyartani az alexandriai
bronzipar jelentds hatasa mellett Dél-Italiaban (Eggers
131-136), s nagyjabol az 1. szazad kozepéig,” esetleg
a Flavius kor végéig tartott a gyartasuk." A tipologiai
sorrendben kovetkezo félhold alaku kivagasu korongos
serpeny6k (Eggers 137-138) gyartasi ideje megkozeli-
téen feldleli a Kr. u. 1. szdzadot, de valdszintileg gyart-
jak még a 2. szazadban is, s6t hasznalatuk hosszabb
idére is kinyulik."> A nyélkorongon kerek kivagasa pél-
danyokrol mar fentebb 6sszefoglaloan szoltam. Tehat a
kiilonboz6 nyéltipustt serpenydket idében egymassal
parhuzamosan is gyartottak az 1. szazad elején, elsd-
sorban Dél-Italidban.’* Radnéti Aladar emlit egy na-
gyon jo példat arra, hogy egyetlen egy bronzmiives,
nevezetesen Cn. Trebellius Romanus négy kiilonb6z6
formaji serpeny6t is gyartott az 1. szadzad elsd felé-
ben Kozép-Italidban (Roma?), vagy Campaniaban.'

4 Példaul: RADNOTI 1938, 9.; EGGERS 1951, Taf. 12.; DEN BOESTERD 1956, 1-13.; RAEV 1977, 617-618.; HORVATH 1981, 76-77.;
BRESCAK 1982, 11-16.; SZABO 1990b, 131— 143 PETROVSZKY1993 2991, BOLLA1994 3443 KARASOVA 1998, 29-37.; SEDL-
MAYER 1999, 79-87.; BIENERT 2007, 73-90.

5 RADNOTI 1938 42, ,50.; SZABO 1990a 23.; SZABO 1990b, 142.

¢ SZABO 1990a, 23.

7 Aquincumi Fiizetek 15,2009, 75-76., 3. kép; Lang Orsolya asatasanaBudapest I11. kertilet (Obuda) Csucshegy-Harsanylejté lelohelyen egy
2. szazadra keltezhetd godorbol egy bronz patera toredéke, érmek és egy noricum-pannoniai tipusi szarnyas fibula keriilt el6. Az asat6 volt szi-
ves bovebb felvilagositast is adni, valamint kitlind minéségii fényképfelvételeket kiildeni a serpeny6rél szamomra, amelyek alapjan az egyszer(i
thyrsosbottal diszitett ontott nyéltdredék egy korabbi serpeny6hoz tartozhatott, s ezt a toredéket hasznaltak fel egy masik serpenyd javitasanal.
A nyéltdredék vegén leve korong egyik fele hidnyzik, egykor letdrott, azonban vildgosan latszik a megmaradt ivbdl, hogy félholdas kivagasi
lehetett. Lang Orsolya szives segitségét ezen az uton is kdszonom.

¥ RADNOTI 1938, 43.

* RADNOTI 1938, 47.; SZABO 1990a, 23.

1OWILLERS 1907, 73— 76 RADNOTI 1938, 21.; BRESCAK, 12-14, Fig. 1.

'1'SZABO 1990b, 132.

2WILLERS 1907 76-77.; RADNOTI 1938, 33, 41.; BRESCAK, 14, Fig. 1.

13 p¢ldaul BRESCAK1982 11-16, Fig. 1.

4 RADNOTI 1938, 37.; BOLLA 1992 28.; PETROVSZKY 1993, 169, T.08: késé Augustus/kora Tiberius kori, kb. Kr. u. 10/15-35/45.
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Nagyon szemléletesen mutatja a kiilonboz6é tipusok
részbeni egyidejii gyartasat, s a tipusok egymashoz vi-
szonyitott aranyat, ha megnézziik példaul a 79-ben a
Vezuv lavaja altal elont6tt Pompei serpeny6-anyagat: a
hattytfej-kengyeles kiilonb6z6 variansaibdl Gsszesen
24, a félholdas kivagastbol 58, a kerek kivagasubdl pe-
dig 53 db-ot sikeriilt 6sszegytjteni.’®

A totszerdahelyi serpenyd nyelének diszitéseit
egyenként vizsgalva az alabbi kovetkeztetésekre jut-
hatunk:
Thyrsosbot: a hattyufej-kengyeles nyeli serpeny6k-
tol elkezdve a kerek kivagasu korongos tipusokig
gyakran diszitették a nyeleket thyrsosbottal. Ezeket
a diszeket a hossztengelyben helyezték el; van kozot-
tiik gondosan kidolgozott, szalagokkal is ellatott thyr-
sosbot,'® de a legtobb a teljesen leegyszerisitett forma.
A gyakorisagara jo példat ugyancsak Pompei ad,
ahonnét az 6sszes eldkeriilt 135 serpeny6 koziil 25-nél
fordul el6 thyrsosbot diszités a nyélen, vagyis az egész
18,5%-anal.” A totszerdahelyi thyrsosbot disz az
egyszeriibbek kozott a kidolgozottabbak kozé tarto-
zik, a végén 1évo két fenybdtoboz pikkejeit is igyekez-
tek abrazolni. Annak a tobozok melletti két-két beii-
tott pontnak inkabb diszités lehetett a funkcidja, mint
valamilyen mester/miihely jelzése. Néhany serpenyd
nyelének felsd feliiletén talalkozhatunk hasonlo kie-
gészité poncolt pont-, pontkords-, vagy kor-disszel a
kozépen végigfutd bordak, tolldisz, vagy thyrsosbot
mellett,’”® s ami nagyon lényeges, hogy harom pél-
dany hattytfej-kengyeles, vagyis a korabbi tipushoz
tartoznak és csak egy kerek kivagasu korongos nyélen
fordul ez el6. Némelyiknél a szalagdiszt imitalé két
kis iv végén helyezkedik el a poncolt pont;" vélemé-
nyem szerint a szalagdiszt néha mar elhagytak, s
csak a pont maradt meg diszité elemként. Mindegyik
mesterjegyes serpeny0, ezek alapjan nagyjabol a Kr.
u. elsé harom évtizedre keltezhetd a gyartasuk. Mas
a helyzet a totszerdahelyi serpenyd alsé felén 1évo
poncolt ponttal: ennek nem lehetett diszité funkcidja,
mert nem lett volna ott értelme. Inkabb a miithelyen
beliili jelzésre, vagy mindségjelzésre lehetne gondolni

'S TASSINARI 1993, 54-55.

ezzel kapcsolatban, mivel a beiités egyiddsnek tiinik a
gyartasi id6vel, tehat a tulajdonosjelzés nem johet itt
szoba. A sokszor ivasra is hasznalt serpeny6kon gyak-
ran eléforduld thyrsosbot abrazolast tobben Dionysos
attribatumaként magyarazzak.?

Gydngysoros- és kdtélminta: a gyakran és altalanosan
hasznalt diszitéelemek kozé tartoznak, melyek a nyél
szélein és a korong koncentrikus bordain talalhatok.
Radnoti Aladar a félholdas kivagastiaknal emliti, hogy
,,Cipius Pamphilus serpenydjén talalkozunk elészor a
Pannoniaban talalt serpeny6k kozott a kdtélmintaval.
A csavart kotéldisz a legkorabbi serpeny6kon ismeret-
len ugyan, de mar a Kr. u. 1. szdzad kdzepére datalt
holdas kivagasti példanyokon megtalaljuk altalaban
ezt a késdbb nagyon elterjedt diszitést.””' Richard
Petrovszky monografidjaban Cipius Pamphilus Cam-
paniaban dolgozé mester két példanyban fennmaradt
termékét (Mainz-Kastel és Siscia-Sisak lel6helytiek)
Tiberius korara keltezi (kb. Kr. u. 20-30/35).2> Egy
savariai leléhelyli és NIGER'F bélyegti serpenyon is
eléfordul kotélminta, ezzel kapcsolatban jegyzi meg
Radnoéti Aladar, hogy ez a diszités a legkorabbi da-
raboknal ismert, de ennél az altalanos diszitésnél
messzemend kovetkeztetéseket nem szabad levonni.
Annyi mondhat6, hogy az edény formaja a dél-italiai
gyartmanyokét koveti, azonban a bélyegzén nomina-
tivusban szerepl6 mester (galliai?) mindenesetre az 1.
szazadban dolgozhatott.”* Az egyik legkorabbi mester,
Cn. Trebellius Romanus egyes gyartmanyain is mar
eléfordul a gyongysoros (,,Perlschniiren”) minta, ser-
penydit a késé Augustus/kora Tiberius korara (kb. Kr.
u. 10/15-35/45) keltezik.**

Levélkoszoru: a félhold és a kerek kivagast korongos
serpenydk korongjan néha korbefuto levéldisz, leve-
lekbol allo koszort van. A serpenyénkon 1évo egyik
fontos és markans diszitéelem ez — a thyrsosboton
kiviil —, annal is inkabb, mert korhatarozé is egyben.
Heinrich Willerset kovetve Radnoti Aladar is felhivta
a figyelmet arra, hogy nem til gyakran a legkorabbi
félholdas kivagasu serpenydk nyélkorongjan levéldisz
van.®

16 pgldaul WILLERS 1907, Taf. 6, 6.; TASSINARI 1984, Nr. 91-94, P1. 32-34.; DEN BOESTERD 1956, PL. 11, 24.; PETROVSZKY 1993, Taf.

17, F.04.01; 23, P.03.01-02, P. 06.01; 28, T. 08.07; 38, SG. 10.
'7 TASSINARI 1984, 94 skk.

'8 példaul KRASKOVSKA 1978, Fig. 1., 6.; PETROVSZKY 1993, Taf. 23, P.06.01; 23, P.07.07; 24, R.04.03; 31, Y.38.

Y PETROVSZKY 1993, Taf. 23, P.06.01.

20 Rechta, Michael: Der Romische Import in der Germania libera. Erérterungen am Beispiel von Studien zum Import von MetallgefiBen. 3. p.

5.1.4. fejezet; Internet: http://archeolet.de; 13. Juli 2009 upload.
2 RADNOTI 1938, 38-39.

2 PETROVSZKY 1993, 149, C. 21; 226, C. 21, 01-02.

2 RADNOTI 1938, 40-41.

2 PETROVSZKY 1993, 169, T.08; Taf. 42.

2> WILLERS 1907, 76, 7. t. 10, 11.; RADNOTI 1938, 37.
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A totszerdahelyi serpenyd értékeléséhez, keltezé-
séhez néhany hasonlo diszitésili darabot részletesebben
is meg kell emliteni. E16szor is a nagyon hasonld, szinte
azonos babérlevél-koszorus példanyokat emlitem meg,
azt kdvetéen az egyéb levélkoszorus darabokat, majd
néhany példan keresztiil szot ejtenék a korongokon ta-
lalhat6 pont-, koros diszitésti serpeny6krol is.26 A fon-
tosabb analog serpenyOnyelek vazlatos rajzat a felté-
telezett gyartasi idejiikkel egytitt a 4. képen mutatjuk
be, illusztralva azt, hogy a tétszerdahelyi serpeny6nk
gyartasa milyen idésavba eshet.

A Pompeiben eldkertilt serpeny6k kozott csak egy,
a totszerdahelyin lathat6 koszoruhoz nagyon hasonld
kétsoros babérlevél-koszorus példany talalhato (4. kep
1), mely félholdas kivagasu, a félholdon sugaras diszii
(,,Haspelmuster”) és a megszokott thyrsosbot helyett
tolldiszes.”” Ez a tolldisz a hattyufej-kengyeles for-
maval Radnéti Aladar szerint régebbi eredetii, mint
a thyrsosbot diszités.”® Az, hogy Pompeiben csupan
egyetlen egy levélkoszorus példany keriilt napvilagra,
annak magyarazata talan az, hogy a Vezuv kitdrésekor
(Kr. u. 79.) mar ez a nagyon korai gyartmany csak el-
vétve lehetett hasznalatban.

Serpenyonk egyik legjobb analogidja egy ugyan-
csak félholdas kivagasu nyéltoredek (4. kép 2), mely
1880-ban keriilt vétel Gtjan a Musée des Antiquités
Nationales gylijteményébe.” A thyrsosbot diszes nyél
korongjan a kétsoros babérlevél koszort ugyanolyan,
mint a totszerdahelyié és nagyon lényeges emellett,
hogy megérizte a mesterjegyet is (P-CIPIUS PRIN-
CEPS). Pontos lel6helyét nem tudjak, de valosziniileg
Italidban talaltak. Ennek a mesternek csak ez az egy
gyartmanya ismert, s Richard Petrovszky campaniai
(Capua) mithelyre ¢s kb. Kr. u. 20/25-30/35 kozotti
gyartasi idére gondolt.*

A Pustaminbdl (Németorszag) eldkeriilt ugyancsak

26

félholdas kivagasu nyél korongjan a legyezd, vagy
mas néven sugaras mintan (,,Haspelmuster”) kiviil a
mi kétsoros babérlevél-koszorus diszitésiink kdszon
vissza (4. kép 3).3' Hans Jirgen Eggers tévesen a B2
id6szakra keltezte a serpeny6t, amit Richard Petrovsz-
ky korrigalt, s szerinte ez a szépen diszitett darab a
felosztdsaban az un. II. edénygeneraciod 2. fazisaba
(Kr. u. 0/9-35/40) tartozik.*

Pannonia régészeti kézikdnyvében szerepel egy
félholdas kivagast, a korongon sugaras ¢és kétsoros
levélkoszoru disszel ellatott serpenydnyél (4. kép 4),
az ezzel kapcsolatos megjegyzésiink a labjegyzetben
olvashat6.*

A kovetkez6kben emlitett leletek csak részben mu-
tatnak hasonlosagot a serpenydnkkel, a levélkoszoruk
mar kissé masok, vagy helyettilk néha belitdgetett
pont- vagy kords mintak sorakoznak korbe:

Egy hagenowi (Németorszag) csontvazas sirbol
keriilt felszinre egy gondosan kidolgozott serpenyd
4. kép 5), melynek félholdas kivagast korongjat
Heinrich Willers szerint babérlevél koszoru disziti,**
a mesterjegye alapjan Ti(?) Robilius Sitius (Situs/
Sita?) készitette Campaniaban a késé Augustus/kora
Tiberius koraban (kb. Kr. u. 10/15-30/35).* A ny¢él
kozepén keresztalaku és a korong szélén pont-kdrds
diszek vannak még.

A Halternbdl (Németorszag) vald serpeny6n hagy-
maformdji levelekbdl allo koszorus disz van a fél-
holdas kivagast korongon, a nyélen pedig szalagok-
kal diszitett thyrsosbot lathat6.’® Ennél a tipusnal
(Petrovszky 1V, 1=Eggers 137) ez a legkorabbra, a Kr.
u. elsdé évtizedre datalhaté itdliai darab az Urbanus
Epidi mesterjegye alapjan.’’

Xanten (Németorszag) a leldhelye annak a félhol-
das kivagasu serpenydnek (4. kep 6), melynek korong-
jan levelek sorakoznak, a nyélen pedig szalagos thyr-

A tervem az volt, hogy egy tablaba szerkesztve dsszegyijtom serpenydnk analdgidinak rajzat, mellette grafikonon ébrazolva a hasonlok fel-

tételezett gyartasi idejét (hasonloan BRESCAK 1982, SI. 1. képéhez). Ezt csak részben tudtam megvalésitani a 4. képen, mivel tobb esetben a
targyakrol csupan rossz mindségii fotd, vagy rajz allt rendelkezésre és néha még a leirasok sem voltak egyértelmiiek, ellentmondoak voltak. Igy
példaul Cn. Trebellius Romanus feltehetéen Pannoniaban eldkeriilt gyartmanyan Radnoti Aladar szerint ,,...itt a korongon szivalaki levelek he-
lyett bemélyitett koroket latunk (XIX. t. 2)”(RADNOTI 1938, 37.), ugyanakkor errdl a serpeny6rél mas helyen ugy irnak — valésziniileg elértés
miatt — mint a korongon szivalaki levelekkel és thyrsosbottal is diszitett példanyrol (BOLLA 1992, 28, 111. App. Nr. 7; Fig, 13.). Mindkét helyen
a foton nem latszik tisztan a diszités, ezért a rajzvazlatot hasznaltuk fel, mint a leghitelesebbnek vélt informaciot (RADNOTI 1938, 3. t. 11.) (4.
kép 9). Egy masik esetben a kozolt rajzrol nem lehetett megtudni a pontos leldhelyet és forrast (SZABO 1990b, 142, 8. 4. 1.). A fentiek ellenére
;’17gy érzem, hogy a 4. kép vilagosan illusztralja a totszerdahelyi serpenyé helyzetét a tobbi példannyal dsszehasonlitva.

TASSINARI 1993, 103, No. 12467.
2 RADNOTI 1938, 17, 2. t. 4; 18, 4-4a.
2 TASSINARI 1975, 18, Nr. 4; 27; P1. 2, 4.
S0PETROVSZKY 1993, 150, C. 23.
3'EGGERS 1951, 12. t. 137.
2 PETROVSZKY 1993, 50. )
33 Lasd a 26-o0s labjegyzetet: SZABO 1990b, 142, 8. 4. 1.
3 WILLERS 1907, 77, Nr. 118.
3 PETROVSZKY 1993, 164, 292, Taf. 24, R.04.03.
30 WILLERS 1907, 76, Taf. 6, 6.
7 PETROVSZKY 1993, 49, 169 U. 01.01.
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sosbot ¢és a peremhez kdzel egy-egy beiitott pontdisz,
a félholdon pedig pont-kords disz van. A mesterjegye
tri nomina forméban (TPA, vagy TPM?) egy ,,tabula
ansata” keretben foglal helyet kozvetlenill az egyik
toboz mellett. Gyartasi helye valdsziniileg Campania
(Capua), ideje pedig Kr. u. 0/9-35/40.3

Kiilonlegesebb diszités van egy ladi (Szlovakia)
hamvasztasos sirbol felszinre keriilt félholdas kiva-
gasu serpenydnyélnek (4. kép 7), melyet egyszerli
thyrsosbot, a korongot pedig korben egyenként be-
itogetett kettés horoggal rendelkezd pontok diszi-
tenek. A sirt a T. Kolnik Blb fazisaba (Kr. u. 25/30—
50) soroltak.*

Pompeibdl keriilt el6 egy kerek kivagasu koron-
gos serpenyl (4. kép 8), amin a thyrsosboton kiviil
a korongon a névényi mintakat helyettesité nyolc
poncolt pontbdl allo disz van, s ez az egyediili ilyen
példany a VezGv melletti varosbol. A korongon 1évo
kivagast gyongysoros borda veszi koriil.** A korong
melletti mesterjegy: CN(aei)C[e?..]ANTH(i), talan
Cn. C(Ie?)anthus-nak oldhato fel, s keltezését a késo
Tiberius korra (Kr. u. 25/30-35/40) teszik.*

A mar korabban emlitett Cn. Trebellius Romanus
egyik serpenydje (4. kép 9) minden valosziniiség sze-
rint pannoniai lel6helyl. Félhold kivagast korongjan
beiitogetett korok sorakoznak, a nyél hossztengelyé-
ben thyrsosbottal. A serpenyé diszitésével kapcsola-
tos félreértéseket a 26-os labjegyzetben vazoljuk.
Mindenesetre ¢ névvel jelzett mithely mikodését a
Kr. u. 10/15-35/45 id6szakra keltezik.*

Meg kell még emliteniink egy szépen diszitett ser-
penydt, melyet a Sadn folyé Ormes-Boyer-i gazl6janal
talaltak. A félhold kivagast serpenyd nyelén szépen
kidolgozott szalagokkal is ellatott thyrsosbot van,
korongjan nyolc, és a megmaradt félholdon tovabbi

3 PETROVSZKY 1993, 50, 342 SG. 10.

3 KRASKOVSKA 1978, 9-10, 25, Fig. 1, 5.
40 TASSINARI 1993, 115, G 3100, Nr. 7143.
' PETROVSZKY 1993, 151, 255, C.34.02.
“2 PETROVSZKY 1993, 169, T.08, Taf. 42.
43 TASSINARI 1984, 72, P1. 33, Nr. 93.
“HORVATH 1981, 78.

négy pont-kords diszek lathatok, a korongot gydngy-
soros borda dvezi. A serpeny6t a Kr. u. 1. szazadra
keltezték.*

A fenti példakbol, melyek legtobbjét vazlatosan a
4. képen gyujtottiik egy sorba, vilagosan kideriil, hogy
nemcsak a serpeny6k formaja volt valtozatos az 1. sza-
zad romai bronzipardban, hanem idében egymassal
parhuzamosan gazdag, sokszinli diszitéelemeket is
felhasznaltak. A totszerdahelyi serpeny6 a 4. kép 1—4
példannyal mutat nagyon kozeli rokonsagot.

Osszefoglalva megéllapithato — a fenti adatok alap-
jan —, hogy a totszerdahelyi gondosan kidolgozott
serpeny6t a legnagyobb valdszinliség szerint Dél-Ita-
lidban, Campaniaban készitették a Kr. u. 0/10-35/40
kozotti idoben. Az analdgiaként emlitett kétsoros
babérlevél-koszortis ¢és thyrsosbottal diszitett ser-
penydk feltételezhetéen talan egy miihely termékei
lehetnek, amelyek elsésorban félholdas kivagasu ti-
pusuak voltak. Felmeriilhet a gyarté mester neveként:
P. Cipius Princeps. Serpeny6nket hosszu ideig hasz-
nalhattak, amit a rajta 1évd javitas is bizonyit, ennek
ellenére kopasnyomok nem latszanak a feliiletén. Vé-
leményem szerint a gyartasi id6 utan tdbb évtizednek
kellett eltelni ahhoz, hogy a serpenyd a Mura vizébe
keriiljon. Altalaban a bronzedény ,kihordasi ide-
je” hosszt, sokszor egy-két generaciot is kiszolgal.**
A vizbe keriilésnek két oka lehet: akaratlagos vagy
véletlenszerli. Az el6z6 esetben fogadalmi aldozatrol
beszélhetiink, mig a masiknal a Mura folyami ttként
vald hasznalata soran ejthették a vizbe a serpenyo6t.
Sajnos ezt nem lehet eldonteni a leletkoriilmények
pontos ismerete nélkiil. Ennek ellenére mindenképpen
fontos adatokkal szolgal a korai kereskedelmi kapcso-
latokra vonatkozodan ez a szépen diszitett és nalunk
ritkan el6fordulo serpeny6.®

4 Eziton is kdszonetemet fejezem ki Marton Andrasnak, aki a témahoz kapcsolodé szakirodalom jo részét Franciaorszagbol szamomra hozza-
férhet6vé tette, valamint Hohl Zoltannak (Nagykanizsa, Thiry Gydrgy Muzeum), aki a képek technikai szerkesztésében nyujtott segitséget.
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Roman bronze saucepan from the Mura River in Tétszerdahely (Zala county)

During dredging a Roman bronze saucepan was
found in Tétszerdahely in a gravel pit beside the recent
Mura River, and it was acquired by Gyodrgy Thury
Museum in Nagykanizsa in 1995. The bronze saucepan
(trulla) with a discoid handle is casted in one piece with
its handle, which has a circular cut-out on the disk. It
belongs to the steep-walled, deeper type (Radnoti 14,
Eggers 140, Tassinari G 3100, Petrovszky V, 1 type), it
has no separate base, but the pan ends uninterruptedly
and steeply (fig. 1-3.). The pan is carefully crafted, and
its handle is decorated with a thyrsos stick. There is a
two-rowed wreath of laurel leaves on its disk, and also
a beaded rib along its circular cut-out, while outside a
cord-pattern rib runs around. The pan was once repaired
by riveting and soldering a bronze strip at the bottom
of the pan (fig. 3, 1c—d). The publication of the bronze
saucepan is justified not only by its rare occurrence
in Pannonia, but also by its unique decoration.

Most of the analogies of our pan are collected
schematically in a row as shown in figure 4, which
clearly indicates that not only the form of the
saucepans was varied in the first century Roman
bronze industry, but rich and colourful decorations
were also used parallel to each other at the time. The
pan from Toétszerdahely shows an extremely close
relationship with the pieces 1-4 seen in figure 4.

In summary — based on the above details — the
saucepan crafted carefully from Totszerdahely was
most likely made in South-Italy in Campania between
A.D. 0/10 and 35/40. The pans decorated with a two-
rowed wreath of laurel leaves and a thyrsos stick were
mentioned as analogy and might be the products of the
same workshop and they were mainly crescent cut-
out types. P. Cipius Princeps could be the name of the
manufacturer. Our pans might have been used for a
long time, which is also proved by the repair on it, but
even so, there are no traces of any place wearing off on
its surface. In my opinion, several decades had to pass
after its production date before it got into the Mura
River. In general, the duration of the usage of a bronze
saucepan is long, often serving one or two generations
(HORVATH 1981, 78). There could be two reasons to
get the pan into the river: intentional or accidental. In the
former case it might be a votive sacrifice, while in the
second case the pan might have been dropped into the
water during the use of the Mura River as a fluvial road.
Unfortunately, this cannot be decided without knowing
the exact circumstances of the find. Nevertheless,
in any case, this beautifully decorated saucepan,
which rarely occurs in Hungary, gives us important
data concerning the early commercial relations.

Translated by Livia Simmer
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1. kép: Romai bronzserpenyd, Totszerdahely
Fig. 1: Roman bronze saucepan, Totszerdahely
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2. kép: Romai bronzserpeny6, Totszerdahely
Fig. 2: Roman bronze saucepan, Totszerdahely
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3. kép: Romai bronzserpeny®d, Totszerdahely
Fig. 3: Roman bronze saucepan, Totszerdahely
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4. kép: A totszerdahelyi serpeny6nyél analogiainak vazlatos rajzai, a serpenydk feltételezett gyartasi idejével: 1 Pompei, 2 Italia (?), 3 Pustamin,
4 Pannonia (?), 5 Hagenow, 6 Xanten, 7 Lad, 8 Pompei, 9 Pannonia (A rajzok forrasa a szovegben talalhato)
Fig. 4: The schematic drawings of the saucepan-handle from Totszerdahely with the assumed production time of the pans: 1 Pompei, 2 Italy (?),
3 Pustamin, 4 Pannonia (?), 5 Hagenow, 6 Xanten, 7 Lad, 8 Pompei, 9 Pannonia (The source of the drawings are in the text)
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Mészaros Melinda

Egy Arpad-kori kemence Felsépahok hatarabol

Fels6pahok belteriiletétol északkeletre, a Paho-
ki-patakra meredeken lejté6 domb tetején, ¢és részben
keleti lejtjén elteriilé Fels6pahok—Vida-godor-diilé
III. régészeti leldhely kdzépso részén kertilt sor a 76.
szamu fout Héviz — Alsopahok elkeriil ut épitését
megeldzo feltaras elvégzésére 2008. november 13-26.
kozott (1-2. kép).! A feltaras vezetdje Eke Istvan,
munkatarsai Fullar Zoltan, Mészaros Melinda, Straub
Péter régészek és Csaszar Renata technikus voltak.

Az atkutatott 3797 m? feliileten 12 objektum (god-
rok és egy kemence) kerlilt el6 (3. kép).> Az objektu-
mok az éskor (rézkor, bronzkor) és az Arpad-kor le-
letanyagat (edénytoredékek, kdeszkoz) tartalmaztak.

Az objektumok a kutatott teriilet keleti részén ke-
rilltek el6. A folyamatos mezégazdasagi miiveléssel
erésen bolygatott teriileten sokszor az objektumoknak
csak az aljat sikeriilt megfogni.

Az eldkeriilt objektumok koziil a legépebben az 5.
szamu maradt meg (4. kép). Az ovalis, kelet—nyugati
tajolast, 125 x 144 cm nagysagt kemence betoltése
réteges volt: feliil 34 cm vastagon barna, agyagos, ke-
mény, enyhén paticsos, faszenes réteg (8. rétegkad),
alatta 30 cm barna, faszenes, nagy paticsrogokkel ke-
vert omladék (6. rétegkod) volt megfigyelhetd.

A kemence teteje beomlott, oldala kb. 40 cm ma-
gassagig volt megfoghat6. Oldalat beliil 2 cm vastag
vorosre atégett agyag (5. rétegkod), illetve ezen kiviil
8—10 cm vastag vorosesbarndra enyhén atégett agyag
(9. rétegkod) alkotta. A siitofeliilet és az oldala kozott
kb. 6-12 cm vastagsagban nem volt atégve a sarga
agyag (12. rétegkod). A kemence 125 x 132 cm nagy-
sagu stitéfeliiletét egyszer megujitottak, a felsé 2 cm,
az also réteg 4 cm vastag (13. rétegkod) volt. A also ta-
pasztas alatt 3 cm vastag vorosesbarnara atégett agyag

' M=1:10 000 méretaranytt EOV topografiai térkép, 42-433 sz. lap.
2 Geodézia és térinformatika: Geoservice Kft.

3 JANKOVICH 1991, 188.

4 KVASSAY 2005, 246-247.

5 KVASSAY 2007, 57.

(9. rétegkod) volt megfigyelhetd. A kemence szaja
nyugat felé nézett. A kemence siitofeliiletéhez képest
az el6tér alja 15-20 cm-rel mélyebben volt.

A 372 x 215 cm nagysagu el6étér hosszukas, ova-
lis, a kemence szdja el6tt dsszesziikiilo. A stitofeliilet,
illetve a kemence széja eldtt a felszinen kb. 4 cm vas-
tagsagban és 50 x 70 cm-es feliileten vorosre atégett
agyag (5. rétegkod) volt megfigyelhetd, valosziniileg
ide huztak ki a parazsat. Az el6tér betoltése réteges
volt, a felsé 20—30 cm barna, agyagos, kemény, eny-
hén faszenes és paticsos réteg (8. rétegkdod) alatt 30
cm sotétsziirke, hamus, laza, erésen faszenes, paticsos
réteg (7. rétegkod) volt megfigyelhetd.

A kemence és el6terének betoltésébdl edénytore-
dék, ko, allatcsont és patics kertilt el6.

A Felsépahok—Vida-godor-dilo II1. régészeti lelo-
helyen eldkeriilt kemence parhuzamai megtalalhatéak
a Nyugat-Dunéntalon el8keriilt Arpad-kori kiilsé ke-
mencék kozott. Alakja, méretei €s tajolasa rokonitja a
Fenékpusztan a 17. szelvényben elékeriilt 12—-13. sza-
zadi kemencével.> A kiilonbség csak annyi, hogy mig
a fenékpusztai kemence szajanak két oldalan koveket
figyeltek meg, addig a fels6pahokinal kdvek csak
a kemence és el6terének betdltésébol keriiltek eld,
amelyek a kemence felépitésc¢hez, szerkezetéhez nem
voltak kothetéek. Hasonlo 11-12. szazadi kemencék
keriiltek el6 a megyében Letenye—Korongi-tabla* ré-
gészeti leldhelyeken. A Nagykanizsa—Récsei it menti
északi-diilo lel6helyen eldkeriilt 3. objektumnal, egy
aknakemencénél, a felsdpahoki kemencéhez hasonlo-
an megfigyelhetd volt, hogy a siitdfeliilet és a felmend
fal k6zott csak gyengén égett at a sarga agyag altalaj.’

A tobbi objektumhoz képest a kemence ¢és el6tere
betdltésébdl viszonylag nagy mennyiségii edényto-
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redék keriilt el6.° Az edénytoredékek kozott fazekak
perem-, oldal- és aljtoredékei voltak. A fazekakat csil-
lamos homokkal és apro kaviccsal sovanyitottak. Kézi
korongon, hurkatechnikaval épitették fel Oket. Az
edényeken megfigyelhetd volt, hogy kiviil-beliil kiilon
agyagréteggel simitottak. A legtobb fazék a toredé-
kek alapjan valoszintileg a fels6 harmadaban kihasa-
sodo, nyulank formaju lehetett. Kiegészithetd edény
nem volt kozottiik. Perematmérdjiik alapjan kdzepes
(14—15 cm) és nagy (18-20 cm) méretliek lehettek. Pe-
remiik kihajlo, széliik altalaban kifele lejtéen ferdén
levagott, ilyen keriilt el6 Gellénhaza—Varosrétrol és
Bak—Felrétbakrol’ Diszitésiil az edény oldalan csiga-
vonalban korbefutd egyenes vonal van bekarcolva.
Hasonl6 peremkiképzésti és diszitési, a 11-12. szazad
forduldja — 12. szdzad elsé felére keltezett fazekak
keriiltek el6 Muraszemenye—Galy-parlag és Letenye—
Korongi-tabla lel6helyekrol.? A fazekak sziirke, sziir-

késbarna szintiek, redukalt égetéstiek (5—7. kép).

A kemence leletanyaganak legkozelebbi parhuza-
mai Fenék falu 12—13. szazadi fazekai kozott talalha-
toak meg.’

A kemence parhuzamai és leletanyaga alapjan a
Fels6pahok—Vida-godor-dild I11. régészeti lelohelyen
elékeriilt kiilsé kemencét az Arpad-kor mésodik fe-
lére lehet datalni. Az asatas soran tobb Arpad-kori
objektum nem kertilt eld, azonban a leléhelynek csak
kis részét tudtuk feltarni. A felszinen nem volt megfi-
gyelheté olyan jelenség, ami az Arpad-kori telepiilés
kiterjedésére, szerkezetére utalt volna. Nem ismeriink
olyan irott forrast sem, ami Felsdpahok hataraban a
leldhelyhez kothetd Arpad-kori falut emlitene. Osz-
szefoglalva, a jelen ismeretek alapjan, csak ez a kiilsé
kemence utal arra, hogy itt az Arpad-kor masodik fe-
Iében valamilyen telepiilés volt.
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An Arpadian Age oven near Felsépahok

The site Felsopahok—Vida-godor-dald I11. — situated
near the north-eastern border of Felsdpahok — was
excavated between 13-26 November 2008 prior to
the construction works of the bypass road 76 round
Héviz and Alsopahok. The excavation was carried out
by Istvan Eke, Zoltan Fullar, Melinda Mészaros, Péter
Straub archaeologists and Renata Csaszar technician.

The explored surface — a small part of the whole
site — was 3797 m? where 11 pits and an oven were
found. The pits belonged to prehistoric ages (Copper
Age, Bronze Age) and the oven (feature Nr.5) to the
Arpadian Age.

The oval-shaped open-air oven was oriented east—
west with its opening facing west. Its size was 125 x
144 cm. The sidewalls survived at a 40 cm height, the

top was collapsed. The oven’s fill consisted of several
layers. The baking surface was 125 x 132 cm and it
was renewed once. The 372 x 215 cm foreground was
elongated oval, narrowing towards the oven. It was
15-20 cm below the surface of the oven.

In the oven and in its foreground ceramics, stones,
animal bones and daub were found. The best analogies
for the pots are from the 12%—13" century Fenék village.

The analogies for the Arpadian Age outdoor oven are
known from the western part of Transdanubia (Letenye—
Korongi-tabla, Bak—Felrétbak, Nagykanizsa—Récsei
ut menti €szaki-dilo).

Based on the analogies for the oven and the ceramics,
the oven found at Fels6pahok—Vida-g6dor-dulo II1. can
be dated to the second part of the Arpadian Age.

Translated by Melinda Mészaros
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Felsépaho

1-2. kép: Fels6pahok—Vida-godor-dald I11. régészeti leldhely foldrajzi elhelyezkedése és a feltart teriilet
Fig. 1-2: Geographic situation of the site Felsopahok—Vida-godor-diild I11. and the excavated area

3. kép: Az asatas felszinrajza
Fig. 3: Site map of the excavation
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Egy hivatalvallaloé koznemes familia a késokozépkori

Zalaban, a Hashagyiak

A Hashagyi csalad nevét ado Zalahashagy falu neve
elészor 1328-ban fordult eld egy oklevélben, amelyben
I. (Anjou) Karoly kiraly a Csébi Pogany csalad 6sei-
nek adomanyozta Cséb birtokot és hatdrjarast rendelt
el." A falu neve nyelvészeti kutatasok alapjan a ,,hars”
fanévbdl szarmazik?® és ,,Hassaagh” formaban olvas-
hat6 az idézett oklevélben, de a késobbi forrasokban
szamtalan valtozatban bukkant fel: Hashagi, Hasadi,
Hassagi stb. A tovabbiakban mind a telepiilés, mind
a csalad nevét a mai forma alapjan Hashagyi alakban
hasznalom.

A kozépkori Zala megye jomodu kozépbirtokos
csaladjara vonatkozo 6sszefiiggd levéltari anyag nincs.
A Hashagyi csalad levéltara 17. szazadi kihalasuk utan
uraik, a Nadasdyak levéltaraba keriilt, majd ennek
részeként 1671 utan a Magyar Kamara levéltaraba.’
Ma a MNL OL Diplomatikai Levéltara, a MNL Zala
Megyei Levéltar Mohacs eldtti gytijteménye, illetve
a zalavari és a kapornaki konventek hiteleshelyi
levéltaraiban vannak a Héashagyiakra vonatkozo for-
rasok.* A klasszikus magyar csaladtorténeti szakiro-
dalom, mind Nagy Ivan, mind Kempelen Béla mun-
kaja csak néhany sorban, mint kihalt csaladot emliti
Oket.’

Az oklevelekbdl elszort birtoktorténeti, csaladtor-
téneti és hivatalviselési informaciok allnak rendelke-
zésre, igy ezek alapjan kisérelem meg vazolni a ko-
zépkori Zala megye egyik meghatarozé kdzépnemesi
erlehetdségeit.

Egy csaladot (rokonsagot) ugy lehet rekonstru-

CSANKI 1897, 59. — ZO L. 229. nr. 165.
HOLUB 1929, Elész6. X VIL.

NAGY 1857/V, 65. — KEMPELEN 1911, 493.
ENGEL 1998, 16.

Kehida 2001, 25-27.

RACZ 2001, 48—49.

© N R L —

alni, ha azt vizsgaljuk, hogy mely személyek alltak
egymassal birtokjogi kapcsolatban (6roklés, osztaly,
zalog stb.).5 A telepiilések és az ott birtokos csaladok
torténete tobbnyire fedik egymast. A csaladok tagjai a
forrasokban mint birtokosok, jogiigyletek szerepl6i és
mint hivatalviseldk jelenhetnek meg. A tovabbiakban
ezért lesz sz6 mind a Hashagyi csalad tagjair6l, mind
birtokaikrol.

A csalad tagjai — mint a késobbiekben latni fogjuk
— a kozépnemesi karrierlehetdségek tipikus példait
mutatjak: megyei szolgalat és értelmiségi palya a fotri
maganfamiliaritas keretein beliil.

A csaladtagok — két kivétellel — nem tartoztak a
korszak fészerepli kozé. Hashagyi Istvan, Matyas
kiraly koranak orszagbiroi itéldmestere, és Imre, szla-
voniai itéldmester, a Jagello-kor kezdetén kozel keriil-
hettek az orszagos események alakitoihoz, a tobbiek
azonban mellékszereplok maradtak féuri dominusaik
mellett.

A csalad korai torténetérdl keveset tudunk. A 14.
szazad végén az oklevelekben, mint megyebéli ne-
mes tanuk, illetve szomszédos birtokosok szerepel-
tek.” 1371-ben Hashagyi Miklos fia: Istvan, 1374-ben
Dénes fia: Janos és Mihaly fia: Istvan. Nem véletlen,
hogy mind a csalad tagjai, mind a birtokaik a Zsig-
mond-korban, illetve utdna tlinnek fel siriibben az
oklevelekben, amikorra mar a megyében stabiliza-
lodtak a birtokviszonyok.® Ekkor sem azonosithatok
mindig a forrasokban felbukkan6 Hashagyiak, példaul
az 1424-ben felbukkané Damjan fia: Istvan, Nadasd
birtok szomszédja, nem fordul elé mashol, igy nem

HOLUB 1933, 52., MNL ZML — Helytorténeti lexikoncédulak. MNL ZML XV. 61. 24. doboz, 500. dosszié.
MNL OL DL, MNL OL DF, MNL ZML DL XV. 1, MNL ZML hh. It. XII. 1.
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kapcsolhato mas csaladtagokhoz.’ 1407-ben olvashato
elészor egy oklevélben Dénes és Mihaly neve, akik
kiralyi emberek voltak egy birtokba iktatasnal.'® Két-
séges, hogy ez a Dénes azonos-¢ az 1420-as évektdl
mar folyamatosan szerepld csaladtaggal, aki a familiat
kiemelte a névtelen kdznemesek sorabol.

Nem ismert, hogy ezzel a Dénessel milyen rokon-
sagban allt a vele kb. egykorunak tiiné Mihaly, Pal fia
(lasd a csaladfat). Eloszor kiralyi emberként szerepelt
egy birtokba iktatasnal 1424-ben,"! majd 1426-t0l a
Gersei Pethd csalad familiarisa, ebben a szerepében
mitkodott kozre kiralyi emberként urai és a Kalozfalvi
csalad egy birtokosztalyanal.”? Néhany évvel késébb
zalai alispan lett Gersei Pethd Laszlo és Péter olda-
lan," ezt a tisztséget viselte 1444—45-ben is."* Mihaly
familiarisként urai, a Pethék oldalan belekeveredett az
1440. utani zavaros id6k belharcaiba, Rozgonyi Osvat
1443-ban menlevelet adott neki, hogy Kustani Laszlo-
val egytitt Tatikarol Zalavarra mehessenek hozza egy
hétre, és onnét békében visszatérhessenek Tatikara."”
1447-ben a Gersei Pethok tatikai varnagyaként hatal-
maskodott Alsélendvai Banffy Istvan birtokain.'s

Visszatérve a csaladot felemel6 Dénesre, kiralyi
emberként 1421-ben olvashat6 eldszor a neve egy sa-
lamonvari birtokba iktatasnal."” 1438-39-ben Szécsi
Janos familiarisaként volt zalai alispan.’® Dominusa
oldalan 6 is belekeveredett az Erzsébet, Habsburg
Albert 6zvegye, és 1. (Jagello) Ulaszld kozti viszaly-
ba. Erzsébet kiralyné 1440. oktdber 7-i oklevelében
a Szécsi Janos étekfogdmester €s vasi ispan oldalan
a Gersei Pethdk marvanykéi varkastély ostromanal
szerzett érdemeiért hashagyi és vaspori birtokokat
adomanyozott Hashdgyi Dénesnek és fiainak: Imré-
nek, Laszlonak, Mihalynak és Istvannak.” A fitk ko-
ziil Laszlorol csak annyit tudunk, hogy Alsolendvai

® 7SO XI. nr. 217, p. 89. és nr. 1425, p. 574.

1" MNL OL DL 9303.

1'7S0 XI. nr. 310, p. 131.

2 MNL OL DL 9285.

3 ENGEL 1996. I. 237.

4 MNL OL DL 92 981. — ZO II. 525. nr. 261., 532. nr. 266.
'S MNL OL DL 92 941.

1S MNL OL DL 14 107. — ENGEL 1996. 1. 238.
17780 VIII. 103. nr. 279.

'S ENGEL 1996. 1. 27.

19 MNL OL DL 13585.

27O 1L 527. nr. 262.

2 BONIS 1971, 275.

Banffy Pal familiarisa volt 1445-ben.?® Az apa, Dénes,
nemcsak birtokszerz6 volt, hanem felismerve a hiva-
tali palyaban rejld lehetdségeket, Imre nevii fiat a bécsi
egyetemre kildte tanulni 1444-ben.?' Rola a tovabbi-
akban mar nincs adatunk.

Az ,értelmiségi” karriert a masik fiu: Istvan teljesi-
tette be. Nevét 1440 és 1465 kozott a szokasos kozne-
mesi birtokiigyekbdl és hatalmaskodasokbdl, kiilono-
sen a Gersei Pethokkel fennall6 viszalyai miatt ismer-
juk.?2 1461-t61 emlitették az oklevelek kuriai jegyz6-
ként: notarius curie Regie. 1466-t6l volt Dersandczi
Gergely orszagbiroi itélomester jegyzdje, akivel még
hatalmaskodasi tigybe is keveredett Debrentei Tamas
nyitrai plispok, pannonhalmi gubernator Somogy
megyei birtokain.?* 1470-ben 6 maga lett itélémester
(protonotarius) Rozgonyi Janos orszagbirosaga ide-
jén. (Az itélémesterek a kuriai birosagok munkajanak
iranyitoi voltak, akik 6rizték uruk pecsétjét) Ezt a
tisztségét halalaig (1493) viselte.”> Hivatali miikodé-
sének tobb okleveles bizonyitékat ismerjiik. 1482-ben
példaul Matyas kirdly parancsara egyiitt itélkezett
Turdczi Janossal, a késobbi torténetirdval egy iigy-
ben.?® 1484. aprilis 2-an 6 képviselte a Bathory test-
véreket, amikor azok bérbe vették a hidvégi révjogot a
zalavari apatsagtol.”’

Egy 1484. augusztus 13-i levélben sajat maga irta
ala a teljes titulusat: magister Stephanus de Hassaghy
prothonotarius iudicis curie Regie.”® Egy masik, Ger-
sei Pethé Janoshoz cimzett levelében 1488-ban, egy
valdszinlileg nem egészen tiszta jogligyletrdl van szo:
atvett a cimzettdl két oklevelet, amelyekbdl az tlinik
ki, hogy Pethd Janos valamilyen gyilkossagi iigybe
bonyolodott Csanyi Miklossal, de Hashagyi megpro-
balta a pert jo utra terelni, elmondta a véleményét
az oklevelekrdl és informalta Pethét arrdl, hogy kik

22 Példaul 1464. jalius 9.: Egervari LaszIlotol malmokat vett zalogba. MNL OL DL 16029. — 1465. januar 13. utan: a Pethk hatalmaskodtak

hashagyi birtokan. MNL OL DL 93 339.

2 MNL OL DL 14 625.

2 BONIS 1971, 273.

% Uo.

26 MNL OL DL 83 929.

2 MNL ZML DL 97. — MNL OL DF 229 883.
28 MNL OL DL 45 990.
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tamogatjak az ellenfelét. Ajanlotta Pethének, hogy a
gyilkos kiadatasa utan forduljon egyenesen a kiraly-
hoz, ezen kiviil emlitést tesz egy kiralyi oklevélrdl is,
amely nem fog artani az tigynek.” Hivatali mitkodésé-
re mas arnyék is vetiilt: 1493-ban maga Corvin Janos,
Matyas fia fordult I1. (Jagelld) Ulaszlo6 kiralyhoz 1j el-
jarast kérve abban a perben, amely kozte, a Vingarti
Geréb fivérek és Alsolendvai Banffy Miklos kozott
zajlott tobb var birtokjoga ligyében, és amelyben Ba-
thori Istvan orszagbiro itéletet is hozott, de Hashagyi
Istvan itéldmester — valosziniileg figyelmetlenségbdl —
rosszul allitotta ki az errdl szol6 oklevelet.*

Ebben az évben, 1488-ban, a tarnoki széket is ve-
zette (vicesgerens tavernicatus).’!

Feltételezhetd, hogy a csalad cimere is hozza kap-
csolhatd. Az irodalom 1488-bdl emliti a karral ala-
tamasztott, stilizalt, lebegd liliomcsokrot abrazold ci-
merpajzsot.*?

A cimer mellett birtokokkal is folyamatosan gya-
rapitotta a csaldd vagyonat. 1472-ben felesége: Somi
Judit testvérével: Gyorggyel egylitt megszerezte za-
logjogon a Gersei Peth6ktol Vasvar oppidumot, amely
aztan négy évig a kezén is maradt.*

1477-ben megszerezte Szompacs és Kisfalud bir-
tokokat unokadccsétl.** A zalaiak mellett Varasd
megyeieket is birtokolt. 1477-ben a Zuhodoly test-
vérekkel,* 1479-1480-ban pedig Gyorgy és Vilmos
zagorjei comesekkel perlekedett ottani birtokok tigyé-
ben, amelyek — a Hashagyiak szerint — 6ket illették
leszarmazasi jogon.*® 1484-ben is értesiiliink nagyobb
aranyu birtokszerzésrol: a Szentbalazsi Zele és Szent-
jakabi Chernel csaladokkal osztozkodott Szentmihaly,
Molnari, Totszerdahely és Nyirkutpuszta birtokokon a
maga szamara elényds modon: a divisio soran a neve-
zett birtokok felét egymaga kapta.”’

Nem ismert, hogy milyen viszalyba keveredett az

29 MINL OL DL 93 589. — BONIS 1971, 289.
39 MNL OL DL 37680.

3T BONIS 1971, 289. 44. jz.

32 SIEBMACHER 1894, 40. Taf. — R. KISS 1903/2, 51.
33 MNL OL DL 93 462. ill. 93 494.

3 MNL OL DL 18 146.

3> MNL OL DL 33 064.

3 MNL OL DL 103 836. 100 925. 100 931.
37 MNL OL DL 18 962. 18 976.

38 BILKEI 2010, 53—54.

3 MNL OL DL 58 220.

40 BONIS 1971, 276.

Akoshazi Sarkany familiaval, akikkel Zala megye
szinte minden kdznemes csaladja kapcsolatba ke-
rilt,® de egy 1504. évi oklevélbdl arrdl értesiiliink,
hogy 1493-ban Sarkany Andras megolte Hashagyi
Istvant régi csaladi viszalyok miatt.* Egyébként
Sarkany Andras kegyelmet kapott ez iigyben Ulaszld
kiralyt6l.*

Mint az el6zéekben mar volt rola szo, Hashagyi
Dénesnek négy fia volt, egyikilk Mihaly, Istvan
testvére (nem keverendd ossze Pal fia: Mihdllyal)."
Az 6 neve is Erzsébet kiralyné mar idézett 1440. évi
oklevelében bukkant fel eldszor. Apjahoz (Déneshez)
hasonléan 6 is a Szécsiek familidrisaként kereste a
boldogulast. 1462-ben dominusaival egyiitt hatal-
maskodott a Gersei Pethdk vasi birtokain.*> 1464-ben
és 1465-ben zalai alispan volt.* 1473-ban hajdani
alispantarsatol, Egervari Mihalytol vette zalogba
Mindszent (Herbatpuszta) praediumat* 1479-ben
kirdlyi embernek jeldlték a Bathory testvérek szent-
gyorgyvari birtokba iktatasanal.* Nem ismert, hogy
milyen koriilmények kozott, de testvéréhez: Istvan-
hoz hasonléan 6 is erdszakos halallal halt. 1482-ben
Zala megye tudatta, hogy vizsgalatot folytatott, amely
tisztazta, hogy meggyilkoldsaban Szentbalazsi Zele
Antal artatlannak bizonyult.*s Erre a gyilkossagra
utal vissza egy 1551. évi zalavari hiteleshelyi oklevél,
amelyben Mihaly unokait iktatjak be Molnari, Szerda-
hely, Szentmihaly és Nyirkatpuszta birtokaba, ame-
lyek egykor Istvané, az itélémesteré voltak.?’

Ennek a Mihalynak 6t fia és egy lanya volt.
Koziilik Matyasrol csak néhany adatunk van. Egy
oklevél tantisdga szerint 1483-ban beperelte a Tom-
pa, a Sarkény, a Zele és az Aszuvdlgyi csaladok né-
hany tagjat, mert apjat, Mihalyt, Budardl hazatéro-
ben mar a Zala megyei Dobos birtokon megtamad-
tak ¢és kifosztottak, még okleveleket is raboltak

41 A csaladban sok hasonld név fordult eld, kiilondsen kedvelték a Mihaly, Dénes, Imre és Janos neveket idénként megnehezitve az azonos ne-

viek szétvalasztasat.
“ MNL OL DL 93 317. 93 318.

4 MNL ZML DL 400 = MNL OL DF 28 215. és DL 16 082. - HOLUB 1929, 471.

“MNL OL DL 17 499.
4 MNL OL DL 18 182.
4 MNL OL DL 67 853.
“TMNL ZML XIL. 1. hh. nr. 1328.
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téle.*s O is csatlakozott a csalad egyetemjaréihoz:
1485-ben a bécsi, majd 1496-ban a bolognai egyetem
beiratkozott hallgatoi k6zott olvashatd a neve.*

Testvére: Imre is a csalad hivatalviseld tagjai kozé
tartozott. 1495-ben, amikor Zala megye alispanjaival
perlekedett, mert azok hatalmaskodtak az 6 bodor-
falvi birtokdan, még nem emlitettek tisztséget a neve
mellett.®® Sajat hatalmaskodasi iigyei is ismertek:
testvérével: Dénessel 1498-ban a Himfi és az Orsi
csalad Kisfalud birtokat fosztottak ki,>' 1503-ban pe-
dig Gersei Pethd Janos Vas megyei Nedves nevi fold-
jét foglaltak el.* Imre 1504-ben mar valdsziniileg,
1507-ben pedig biztosan szlavoniai itéldmester volt
Bajnai Both Andras szlavon ban mellett. Jelentds bir-
tokkal rendelkezett Szlavoniaban is. (Az adatot lekto-
romnak, Varga Szabolcsnak kdszénom.)

A harmadik testvér: Dénes familirisi szolgalattal
gyarapitotta tovabb a csalad tekintélyét és vagyonat,
neve 1483-t6l bukkant fel az oklevelekben.** 1499-ben
a Szentbalazsi Zele csaladdal allt perben testvérei-
vel egyiitt.> Szintén testvéreivel egyiitt egyezkedett
1507-ben az Akoshazi Sarkanyokkal Alsohahét és
Buzadszigete birtokok tigyében.’ Mindkét csaladdal
rokonsagban alltak a Hashagyiak, és mint mar fen-
tebb tobbszor lattuk, szinte folyamatosan pereskedtek
egymassal. Példaul 1509-ben leanynegyed kiadéasara
szolitotta fel Jagello Ulaszlo kiraly oklevele Dénest és
Zele Antalt.y’

1512-ben Zala megye Kapornakon tartott nado-
ri kozgylilésén, amikor a megye ismert gonosztevait
jegyzékbe vették (proscribaltak), az ilnokok kozott
els6ként emlitették Hashagyi Dénes nevét.”® A tekin-
télyes, jomodu koznemesi familia tagja az 1513. évi
adoosszeiras tanusaga szerint Szerdahelyen és Molna-
riban 8 portat, Zelefan, Csataron és Vasporon 13 ¢s fél
portat, Bodorfalvan 3 és fél portat, Tofejen 23 portat
birtokolt.”

4 MNL OL DL 93 561.

4 TUSKES 2008, 258. nr. 5195.

S0MNL ZML DL 110 = MNL OL DF 253 936.
ST MNL OL DL 68469.

2 MNL OL DL 93 705.

3 BONIS 1971, 373. — MNL OL DL 34 595. 86 434.
3 MNL OL DL 18 763.

55 MNL OL DL 67 868. 67 869.

S MNL OL DL 61 960.

ST MNL OL DL 268 204.

S8 TRINGLI 1998, 22.

3 C. TOTH 2007, 434—451.

S MNL OL DL 25 577. - HOLUB 1929, 295.
' NOGRADY 2011, 34.
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1516-ban addszeddi feladatokat latott el a megyé-
ben, Hosszutoti Gyorgy alispannal egyiitt levélben
figyelmeztették Kanizsai Gyorgy 6zvegyét, Rozgonyi
Klarat, adohatraléka megfizetésére.*

Nem ismert, hogy Dénes mikor allt a Kanizsaiak
familiaris szolgalataba, de a foéari csalad fennma-
radt szdmadaskonyvében 1520 és 1523 kozott mar
rendszeresen szerepelnek a neki kiildott pénzek,
egyszer, 1520-ban borbélyra (barbitonsori) kiildtek
neki 16 dénart.' 1523-ban dominusa, Kanizsai Laszlo
kérésére Jagello Lajos kiraly neki adomanyozta a
mar a 14. szazadtol a Kanizsai csalad birtokaban levo
Kehidat, amelybe a kapornaki konvent be is iktatta.®

Tovabbi birtok és hatalmaskodasi tigyeirdl a szok-
vanyos oklevelek tantiskodnak. 1524-ben Antal ka-
pornaki apat panaszara Lengyeli Mihaly szolgabiro
vizsgalatot tartott egy hatalmaskodasi tigyben: Has-
hagyi Dénes, Botka Ferenc és mez6laki Zambo Imre
jobbagyai Lukafalvan megverték az apat jobbagyait.®
1524 év végén a Biiki testvérektdl vett zalogba biiki
birtokokat.®

1525-bol ismert egy lapnyi szamadasa jovedelmei
iigyében uraval, Kanizsai Laszloval, ekkor mar bizto-
san Kanizsa varnagya (castellanus) volt.®®

Ura haldla utan annak o6zvegye: Dragffy Anna
szolgalatdban maradt az urné masodik, Frangepan
Kristoffal kotott hazassaga idején is. Dragffy Anna
1528. marcius 7-én Sarvaron kelt végrendeletében
Hashagyi Dénest (,,compatrem suum in Kanysa™)
egyik végrendeleti végrehajtdjanak jelolte és Vatai Fe-
renccel egylitt rabizta gyermekei nevelését. Emellett a
két kijeldltre bizta a Kanizsai arvak varuradalmainak
irdnyitasat is.®® Néhany nappal késébb, Anna asszony
halala utan a végrendelet végrehajtoi, kdztiik Dénes ur
is, az urnd titkarat, Budroczi Budor Sixtust kiildték
levéllel Batthyanyi Ferenc banhoz, és tamogatasat kér-
ték kiskoru uruknak, Ferencnek.®’
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Egy, mar Dénes halala utan keletkezett oklevélben,
1544-ben Henyei Balint panaszolta be Dénest, mond-
van, hogy 6 Kanizsai Dorottyatdl, urndjétél nagy ér-
tékl eziist holmikat kapott, (ez mindenképpen 1531
elétt tortént) amelyeket Hashagyi Dénesnek, az Grnd
masik szervitoranak 6rizetére bizott, de az nem adta
neki vissza, ezért a panaszos most Dénes feleségétdl
és fiaitol koveteli az eziistoket.®® Ez azt bizonyitja,
hogy Dénes a Kanizsai csalad mas tagjait is szolgalta.

Nadasdy Tamas mar a Kanizsai Orsolyaval kotott
hazassag elétt megkaphatta a féuri csalad familiari-
sait is. Valoszini, hogy a hiiséges Kanizsai-familia-
risnak szerepe lehetett a hazassag 1étrehozasaban is.
Az 0j dominus, Dénes hozza intézett levelei tanisaga
szerint, szivesen vette a tapasztalt szervitor tanacsait,
példaul 1532-ben és 1534-ben a tovabbi szolgalattevok
kivalasztasa ligyében.® Dénes halalaig (valosziniileg
1536-ig) Tamas ur szolgalataban maradt, aki 1534-ben
400 forint fizetéssel jutalmazta szervitorat.”

Testvéreir6l a Mohdcs utani években mar nincs
adat, de Dénes az 1530-as években tovabb gyarapitotta
a csalad vagyonat. 1530-ban egy hiteleshelyi oklevél
adatai szerint kehidai birtoka mellett, a Zala folyon 1j
malmot akart épittetni, de ezt az 6rményesi palos szer-
zetesek megakadalyoztak.” 1535-ben Gersei Pethd Fe-
renc egy, a Vas megyei Kovacsi nevii birtokat engedte
at neki és feleségének, Kerecsenyi Katalinnak, annak
a 100 forint kdlcsonnek a fejében, amit 6 nem tudott
id6ben visszafizetni.”

A tekintélyes és jomoda kéznemest a zalai nemesség
kétszer valasztotta meg orszaggytilési kdvetnek: 1527-
ben Szapolyai Janos budai orszaggytilésén, majd 1532-
ben a kenesei ,,kiralytalan” orszaggytilésen képviselte
a megyét.”

Dénes felesége egy masik tehetds zalai kdzne-
mesi csaladbol szarmazo, Kanyafoldi Kerecsenyi
Katalin volt, aki gyakori szerepldje volt a korszak
hiteleshelyi okleveleinek. Katalin asszony testvére:
Pal a kettds kiralyvalasztas anarchigjaban Szapolyai
Janos kiraly hiveként Ferdinand-partiak fogsagaba
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keriilt, kivaltasara Hashagyi Dénes kolcsonzott pénzt
sogora csaladjanak, akik cserébe birtokaik egy ré-
szét elzalogositottak neki™ 1536-ban meghalt Dé-
nes, 0zvegye ¢s fiai egy hiteleshelyi oklevél tanusa-
ga szerint kérték a beiktatast erre hivatkozva Ka-
nyafélde castruma, Kerettye, Szentadorjan, Mardc,
Gutorfolde, Barlahida, Szompacs, Varfolde birto-
kokba, de ennek tobben ellentmondtak.” A Hasha-
gyiak és Kerecsenyiek kozotti viszalyok még évekig
tartottak. 1547-ben Kerecsenyi Pal gyermekei pana-
szoltak be névériiket: Katalint és fiait, hogy az apjuk
kivaltasara zalogba lekotott birtokok mellett a szin-
tén elzalogositott csaladi eziistot a Hashagyiak nem
akarjak visszavaltani.”® Mind az 6zvegy Katalin asz-
szony ¢és gyermekeik: Gabor, Ferenc, Balazs, Imre és
Anna a megye jomodu birtokosai voltak, akik a kor
szokasai szerint sokszor keveredtek konfliktusba a
tobbi birtokossal. 1538-ban Katalin asszony a Nadas-
dyaktol zalogba vette az egervari varat, de rossz gaz-
daként bant vele, Gabor fia gyakorlatilag kifosztotta
a varat, a mellette levo kolostor ferences szerzeteseit
elzavarta, végiil Nadasdy Ferencnek, Tamas ur apja-
nak kellett rendet csinalni.”’

1539-ben a csalad tagjai zalogjogon sojtori bir-
tokrészeket birtokoltak a Hahoti csaladtol, amiket a
zalog kifizetése ellenére sem akartak nekik vissza-
adni.”®

A Nadasdy Tamas szervitori korébe tartozé Has-
hagyiak gyakran keriiltek konfliktusba a Zala megye
féispani tisztét viselé Alsolendvai Banffy testvérek-
kel, illetve az 6 szervitoraikkal. 1541-ben példéul,
amikor megyegytilés volt Kehidan, a fdéispanok fel-
dultak az 6zvegy ottani birtokat és nemesi kuriajat.”
Ennek a nemesi kuridanak az épitése valosziniileg
Déneshez kothetd.%” A nemesi udvarhazat a 16. szazad
kdzepén a torok tamadasok miatt erdddé alakitot-
tak.® A hatalmaskodasokban egyébként a Hashagyiak
sem maradtak adosok: ugyanebben az évben Ferenc,
zalavari szervitoraival Banffy Laszl6o szentgydrgyi
birtokairdl rabolt el allatokat és hazi felszerelést,
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ezutan felégették Alsdlendva mezGvaros egy részét.®
Katalin asszony ezutan is aktiv szerepldje volt a zalai
birtokiigyeknek, 1545-ben példaul leanynegyede ki-
adasat kérte testvéreitél az 6si csaladi birtokokbol.®
1547-ben egy oklevélben mar néhaiként szerepelt.®*

Dénesnek és a Katalinnak a fentebb elmondottak
szerint négy fia és egy lanya volt. A fitk: Gabor, Fe-
renc, Balazs, Imre az évszdzad negyvenes-6tvenes
éveiben allando szerepléi voltak a hatalmaskodasi
okleveleknek. Zala megyében betdltott szereptlik (hi-
vatalvallalas, szervitorsag stb.) vizsgalata mar egy ko-
vetkez0 tanulmany feladata lesz.

M¢ég egy hivatalviselé6 Hashagyirol, a szlavoniai
itélémester Imre fiarél: Ferencrdl kell szélni. Az 6
hivatali palyaja is Nadasdy Tamashoz kapcsolodik.
Mintelédei koziil tobben, & is abécsi egyetem hallgatdja
volt, 1535-ben egyhazi tisztségét ,,abbas”-ként jelolte
az egyetem anyakonyve.® Valoszinlileg tanulmanyai
is kozrejatszottak abban, hogy Nadasdy javaslatara
Habsburg Ferdinand kirdly 1535. december 31-én
neki adomanyozta a zalavari apatsag commendatori-i,
azaz: vilagi kormanyzdi tisztét az ezzel jard jogokkal
és javadalmakkal egyiitt.®*® Néhany commendator-
ként kiadott oklevelét ismerjiik 1538 és 1541 kozott.s’
Valészinl, hogy az apatsaggal ténylegesen ekkor is
Nadasdy rendelkezett, 1542-ben mar arrél tudosit egy
oklevél, hogy a nagyur visszavette Hashagyi Dénes
Ozvegyétdl és annak Ferenc nevil fiatdl (nem azonos
a commendator-ral) az apatsagot.®® Ferencr6l még
szolnak késobbi oklevelek: 1542-ben sajat unoka-
testvéreit panaszolta be, mert hatalmaskodtak az 6
sojtori birtokan.*

Osszegzésiil a kovetkezoket allapithatjuk meg.
Megvizsgaltuk Zala megye egyik jelentds hivatalvi-
sel6 familigja négy nemzedékének nevezetes tagjait®
a csalad 15. szazadi felemelkedésével kezdddben,
akinél a forrasadottsagok ezt lehetove tették. A koz-
nemesi csaladok szamara ad6doé karrierlehetéségek
mindegyikére talalunk példat a Hashagyiaknal, akik
megyéjilk tarsadalmanak mindig hathatos szerepl6i
voltak. A hivatalvallalas szokasosan a hiteleshelyi el-
jarasokhoz sziikséges kiralyi, nadori emberi megbiza-
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84 BILKEI 2008, 77. nr. 483.
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86 FUSSY 1902, 120-121. Oklevéltar nr. 92.
87Uo. 121. — BILKEI 1999, 85. nr. 143.

88 FUSSY 1902, 122. Oklevéltar nr. 96.

8 BILKEI 1999, 32-33. nr. 226.

tassal kezdédott, folytatodott az alispansaggal, majd
eljutott az itéldmesteri tisztséghez. Erdekes, hogy szol-
gabir6sagrol nem szélnak a csaladtagokra vonatkozo
forrasok.

A csaladot Dénes emelte ki az atlagos kozneme-
sek koziil a hivatalvallalok kozé, maga is alispan volt
1438-39-ben. Megjegyzendd, hogy rokona: Mihaly,
Pal fia is hivatalviseld volt, alispdn és varnagy.
Mindketten féuri dominusuk szolgalataban lettek
megyei tisztségviselok, Dénes a Szécsiek, Mihaly a
Gersei Pethok familidrisa volt. A familiaritas néha
oroklodott, Dénes fiai koziil Imre és Mihaly, illetve
ez utobbinak Janos nevii fia® is a Szécsiek szolga-
lataban allt, mig Laszl6 az Alsolendvai Banffy csa-
ladéban.

Dénes két fiat: Imrét és Mihalyt is a bécsi egyetem-
re kiildte tanulni, de az igazi karrier Istvan fianak
jutott, akibdl orszagbirdi itélémester lett. Egyetemi
tanulméanyok az § esetében is biztosan feltételezhe-
ték, még ha nincs is réla konkrét adat. Mind 6, mind
pedig unokadccse: Imre, a szlavoniai itélomester a
megyei szolgalaton tul orszagos hivatalig jutott.

A csalad tisztaban volt a tanulés jelentdségével,
mert minden nemzedékében taldlhatok egyetemja-
rok.

A 16. szazadban a csalad a familiarisi szolgalattal
Osszefonodo hivatalviseléssel gyarapitotta tovabb a
vagyonat és tarsadalmi megbecsiilését. Imre testvére:
Dénes 1 fouri dominus szolgalataban Kanizsai, majd
Nadasdy szervitorként teljesitette ki a csalad Zala me-
gyében elfoglalt helyét. Az 6 esetében a familidrisi
szolgalat Osszefonddott néhany megyei tisztséggel:
eskiidt volt a birdsagi kozgyulésen, illetve tekinté-
lyes koznemesként orszaggytléseken képviselte me-
gyéje nemességét. A jelenség nem egyedi, a korszak
fourai igyekeztek vezetd szervitoraikat varmegyei
tisztségekhez juttatni, vagy egyéb modon befolyast
szerezni az adott megyében. A késokozépkori—korauj-
kori Nyugat-Dunanttlon a felemelkedés egyik zaloga
volt a Kanizsai, majd a Nadasdy csalad szolgalataban
allo familiaritas. Erre szadmtalan példat hozhatunk fel
Zala, Vas és Sopron megyék kdznemesi csaladaibol:

% A mellékelt leszarmazasi tablat a tovabbiakban esetlegesen elSkeriild adatok még részleteiben pontosithatjak. A nevek mellett szerepld évsza-

mok az altalam ismert elsé és utolsé el6fordulas datumai.
° MNL OL DF 262 553.
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a Chernelhazi Chernelek,”? a Galoshazi Récseiek,” a
Pet6hazi Zekék stb.”* Hozzajuk szamithatjuk még pél-
daul a mar Nadasdy Tamas szolgalatdban allo Csanyi
Akost, mint ura egyik legfontosabb szervitorat.’

A koznemesi csaladok felemelkedésének masik
utjat, a hazassagi kapcsolatok altali birtokszerzést,
a Hashagyi csalad esetében kevésbé lehet vizsgalni,
mert a csalad nétagjairdl (anyak, feleségek, ndtestve-
rek, lanygyermekek) alig 6riztek meg néhany adatot
az oklevelek. Istvan itélomesternek mindkét felesége
megyén kiviili nemes lany volt (Somi Judit és Somogyi
Katalin). Dénes feleségérol, Kerecsenyi Katalinrol, a
fentiekben sok szo6 esett. Természetesen az 6 csaladja
is a Nadasdyak szolgalataban allt. Az oklevelek tanu-
saga szerint a familia az Akoshazi Sarkanyok érdek-
szférajaba tartozo Szentbalazsi Zele és Szenterzsébeti
Terjék csaladokkal is rokoni kapcsolatban volt. Ezek
alapjan joggal feltételezhetd, hogy a Hashagyi csalad
lanyainak férjei is a Kanizsai — Nadasdy familiari-
sok koziil keriiltek ki. Hasonldan a csalad férfitagjai
ugyanebbdl a kdznemesi korbol valasztottak feleséget,
¢és a hazassagkotéseknél a dominus szandékai és érde-
kei is érvényesiilhettek.

Végiil a csalad birtokviszonyaival kapcsolatos ada-

tokat tekintjiik at. A birtokallomanyt az 1440. évi ki-
ralyi adomany alapozta meg Hashaggyal és Vasporrel.
Zalahashagy falu ma is allo kézépkori temploma ek-
kor kertilhetett a kegyurasaguk ala.” 1424-bél okleve-
les adat emlitette a falu plébanosat, Pétert.”” A kovet-
kez6 néhany évtizedben féként zalogbirtokokkal gya-
rapodott a vagyon, ekkor szerezték meg a Lovo kortli
birtokokat, majd négy évig még Vasvar mezdvarost is
birtokoltak. A szazad végén a Hahot koriili birtokok
voltak a keziikdn, és birtokosztallyal szerezték meg
a megye délnyugati részén Szerdahelyt és a kornye-
z0 falvakat. Az 1513. évi (toredékesen fennmaradt)
adodsszeiras ez utobbiak mellett Egerszeg kornyéki
birtokokat is feltiintetett Dénes vagyonaban. 1523-ban
kiralyi adomanyként gyarapitotta a birtokokat Kehida
mezdvaros ¢és kornyéke. A nagy vagyongyarapodast
1535 és 1541 kozott a zalavari apatsag jovedelmei je-
lentették, illetve az 1538. évi rossz emlékili egervari
zalogbirtokossag.

A mar targyalt korszakunkon kiviil es6¢ 1549. évi
orszagos dicalis 0sszeirds az akkor ¢l6 Hashagyiak-
nak 101,5 portajat regisztralta, amivel a csalad a 16.
szazad kozepén Zala megye tehetds bene possesiona-
tus nemessége egyik eldkeld helyét foglalta el.”

Levéltari forrasok

MNL OL DF ill. DL
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
Diplomatikai Fényképgytijtemény, illetve Dip-
lomatikai Gytjtemény
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Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara
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An office-holder gentry family of the late medieval Zala county, the Hashagyis

The author outlines the history of one of the major
wealthy, office-holder gentry families of the late
medieval — early modern age Zala county. The family
members of four generations mentioned in the charters
are presented in this study. They did not belong to the
main players of the era, but the career opportunities of
the gentry and the various ways leading to social and
economic advancement can be seen through them.

In the Sigismund age the Hashagyis frequently
appear in the charters after the stabilisation of land
tenure in Zala county. As a vassal of the Szécsis’,
Dénes raised the family from among the anonymous
lesser nobility in the middle of the 15" century and

laid the foundation of family wealth in their service.
His son, Istvan, became a national office-holder in the
intellectual field, serving as a protonotary during the
age of King Matthias. Istvan’s brother, Mihaly, was
the deputy-lieutenant of Zala county in 1464—65. His
son was this certain Dénes, who fulfilled the role of
the family at the beginning of the 16" century, first as a
noble vassal in the service of the Kanizsai family, then
of the Nadasdy family.

Through marriages, the family was first related
to the Akoshazi Sarkany family, then to almost all
of the lesser noble families of Zala belonging to the
Nadasdys’ sphere of influence.

Translated by Livia Simmer
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Farkas Tamas

A zalaegerszegi vasut jelentOsege mukodésének elsd
évtizedeiben, 1890-1914

1. Az elso tapasztalatok

Az 1890. oktober 19-i atadast kdvetden ,,nem vart
mérvben” indult meg az Ukk—Csaktornya vasttvo-
nalon a forgalom. Az 01j kozlekedési lehetéséget, tigy
tnik, sokan akartak igénybe venni, hiszen az oktober
28-1 orszagos vasar alkalmaval kicsinek bizonyult
a vasut kapacitasa, mivel , képtelen volt az utasokat
mind tovabb szallitani”. Megoldast a varos lakoéi az
iizemeltetotol vartak, bar pontosan nem is tudtak,
ki intézi az iigyeket. Baross Gabor torvényjavaslata
szerint a helyiérdeki vasutak tizletkezelését az allam-
vasutak igazgatosaganak kellett ellatnia. A kezdeti
nehézségek korét gyarapitotta az is, hogy a forga-
lomba helyezéskor még nem alapitottak meg a rész-
vénytarsasagot, melynek székhelyét Zalaegerszegre
kivanta volna helyezni a varos.!

Szajbely Gyula, az épité cég, a Localbahn Aktien
Gesellschaft képviselGje reagalt a sajtoban megjelent
felvetésekre. A vasut iligyeit a részvénytarsasag
megalakulasa el6tt az engedélyes intézte. Véleménye
szerint az Ugyvitel ,,a kozonség érdekeinek kello
figyelembevétele” mellett tortént. Ezt az is bizonyi-
totta, hogy a menetrend és a dijszabas kérdésében
mind a megyét, mind Zalaegerszeget megkeres-
ték. S6t, a polgarmester kdzremiikodésével a ke-
reskeddkkel kiilon is felvették a kapcsolatot. A
Localbahn maga is kivanatosnak tartotta a rész-
vénytarsasag megalakitasat. Ennek érdekében a tar-
sasag alapszabalyait jovahagyasra mar szeptember
7-én felterjesztette a minisztériumba. A tarsasag
székhelyének az engedélyokmanyban rogzitettek sze-
rint viszont Budapesten kellett lennie.

A kozigazgatasi bizottsag november 11-én tartott iilé-

! Zalamegye, IX. évfolyam, 44. szam 1890. november 2.
2 Zalamegye, IX. évfolyam, 46. szam 1890. november 16.
3 Zalamegye, IX. évfolyam, 49. szdm 1890. december 7.

sén a kereskedelemiigyi miniszter vasuttal kapcsolatos
dontéseit ismertették. A legnagyobb jelentdségili ezek
koziil az volt, amelyben a kiralyi tablai székhelyekkel
valo Osszekottetés megoldasara utasitotta az allam-
vasutak igazgatosagat. Ezen kivil utatjarok és ate-
reszek létesitésével kapcsolatos hatarozatok sziilettek.
Dravaszentmihdlyon a sziikséges magassag hianya
miatt nem engedélyezték a kért feliiljaro épitését. Tobb,
a vasut mentén fekvo kozség szemlét kért, melyek
megtartasara a megyeszékhelytél Csaktornyaig ter-
jedo szakaszon Deak Mihaly, Ukkig pedig Szily Dezsd
bizottsagi tagokat kérték fel.

Nemcsak a kiralyi tabla gyori székhelyével, hanem
a févarossal is megoldottak Zalaegerszeg Osszekotte-
tését. Az allamvasutak ugyanis Budapestrél Gyéron
¢és Kis-Cellen 4t Zalaegerszegig ¢és vissza gyors- €s
személyvonati menetjegyeket adott ki. A gy6r—buda-
pesti gyorsvonat igénybevételével egy elsd osztalyu
menetjegy 11 forint 30 krajcarba, ugyanez masodosz-
talyon 8 Ft 70 krajcarba keriilt. Személyvonaton a
harom osztaly ara 9,70, 7,50, illetve 5 forint volt.?

A részvénytarsasag alakulé kozgyiilését Budapest-
re hivtak 6ssze december 16-an délutan 3 oOrara, tehat
nem vették figyelembe a zalai megyeszékhely kérését.
A meghivo megjelent az Gjsagban is.’

Zala varmegye decemberi kozgyiilésén az elnok-
16 féispan ismertette az utolsd iilés o6ta a megyében
tortént eseményeket. Ezek koziil kiemelkedett a vas-
ut megnyitasa és Baross Gabor miniszteri latogatéasa.
Az épité miincheni Localbahn Aktien Gesellschaft az
alakitand6é Dunantuli Helyiérdekli Vasut Rt. igazgato-
tanacsaba egy tag kikiildését kérte. A megyének azon-
ban komoly fenntartdsai voltak az 0j tarsasaggal kap-
csolatban. A 600.000 forintos hozzajarulast ugyanis
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csak a zalai vasutakra kérte és kapta meg a cég. A Po-
zsony és Szombathely kdzti vonal épitését éppen hogy
elkezdték, és a még nem létez6 vasuttal lehetetlennek
tartottak az egyesiilést a megye vezetdi. A kozgyiilés
azt javasolta, hogy eldszor alakitsak meg a zalai vas-
utakat tomoritd tarsasagot, amely majd eldonti, hogy
akar-e egyesiilni a dunantulival. A zalai vasutak rész-
vénytarsasaganak igazgatdtanacsdban viszont harom
helyet igényelt a megye egy korabbi hatarozatanak
megfeleléen. Ezen feliill Zalaegerszeget is kiilon egy
hely illette volna meg. A megyegytilés végiil Svastits
Bend foispant kérte fel az alakulo iilésen valdo megje-
lenésre, mellé pedig Csertan Karoly alispant és baro
Putheany Géza nagybirtokost delegaltak.

Az éllamvasutak igazgatosaga Kisfalud-Szentivan
helyett Zalaegerszeget jelolte ki a teherszallitmanyok
szortirozasi helyéiil. Ezzel felgyorsitottak a Szentivan
¢és Egerszeg kozotti kozlekedést. Raadasul tgy tint,
hogy nem alaptalan a varos méltatlankodasa a kicsi
allomas miatt, ugyanis a tavaszi jo id6 bealltaval az
igazgatdsag elrendelte a foldszinti iroda, a varétermek
és a raktarak megnagyobbitasat.*

A vasttatadas évének utolsé honapja sem telt
eseményteleniil. Kovacs Karoly polgarmester de-
cember 17-én a vasttnak a megnyitas Ota kitiint
hianyossagait felsorolo emlékiratot adott at Baross
Gabornak, melyet a ,,Zalamegye” 1890. évi utolsd
elétti szamaban teljes terjedelmében kozolt. A sort a
palyaudvar méretével kapcsolatos észrevételek nyi-
tottak. A szlik rakodohelyek, a kevés vagany és a
kicsi allomadsteriilet akadalyoztdk az aruforgalmat.
Raadéasul az allamvasutak 4ltal a boba-siimegi és
a zalai hév dijszabésaibol Osszeallitott tarifa ma-
gasabb volt, mint a déli vasuté, igy a beérkezd aruk
felét Szentivanra iranyitottdk. A tlizveszélyes aruk
raktarozasahoz sem rendelkeztek teriilettel. Igy
az évi 70 kocsirakomany koolaj szallitasi dijatol is
elestek, mivel azt szintén Szentivanon taroltak, és
onnan szekéren fuvaroztak be a varosba. A szallitasa
ugyanis a viszonylag kis mennyiség miatt igy olcsobb
volt, mint vastton. Ugyanez tortént a séval és mésszel
is. A kikiildott kocsik természetesen nem {iiresen
mentek ki, csokkentve ezzel az egerszegi allomas aru-
feladasat. Hetivasarok alkalmaval pedig a szlik varo-
terembdl a tomeg kiszoritotta az ,,intelligenciat”, akik
kénytelenek voltak a szabadban varakozni.

A problémakra a polgarmester megoldasi javaslatot
is nyujtott. Mindenekeldtt kotelékbe kivant keriilni

4 Zalamegye, IX. évfolyam 50. szam 1890. december 14.
3 Zalamegye, IX. évfolyam 51. szam 1890. december 21.
¢ ZML V. 1606. 1890. december 31.

Budapest minden allomasaval, Béccsel, Gyoérrel és
Szombathellyel minden &rura, Salgétarjannal ko-
szénre, Maramarosszigettel sora, Fiumével és Trieszt-
tel kdolajra és déligytimolesre. A kotelékbe keriilés
azt jelentette, hogy egységes ¢és mérsékelt dijtételek
alapjan kozvetleniil szamolhatott volna el a felsorolt
allomasokkal. Az allomas kibdvitése mellett a kis-
faludi fitéhaz athozatalat is szerették volna elérni az
egerszegiek. Véleményiik szerint ugyanis az ott nem
tudta ellatni a feladatat, rdadasul kényelmetlen és
koltséges volt.

A polgarmester az lizletkezeldség kdzpontjanak is
ajanlotta varosat. Szerinte erre tobb okbol is alkalmas
volt. Mint rendezett tanacsti varos, nagy ¢s erds keres-
kedelemmel bird vidék kdzpontja, tehetds kereskeddk
székhelye, akik nagy forgalmat biztositanak. Utolso
érvként pedig azt hozta fel, hogy varosa a Duna jobb
partjan létesitett leghosszabb helyi érdek(i vasut ko-
zéppontjaban fekszik.> A miniszter természetesen
megigérte a varos érdekeinek tdmogatasat és a bajok
orvoslasat Kovacs Karolynak.

Az 1890. ¢év szilveszterén tartott varosi képvise-
16testiileti gytilésen is a vasut volt a f6 téma. A pol-
garmester ekkor szdmolt be budapesti Gtjanak ered-
ményeirdl. A december 16-i alakulo kozgytilésen az
alapszabalyoknak mar a cime sem volt elfogadhatd
a zalai kiildottek szamara. Ez ugyanis a Dunantuli
HEV Rt.-r6l sz6lt, és nem a zalairdl. Az alapszabalyok
megalkotasanak rendje sem tetszett ,, Zala varmegye
tekintetes kikiildotteinek ", akik ,, hathatos befolydasanal

fogva ezen alakulé kézgyiilées meghiusult illetoleg

elnapoltatott”. A Localbahn Aktien Gesellschaft nem
akart igazgatosagi tagsdgot adni Zalaegerszegnek,
csupan feliigyeld bizottsagi helyre szamithattak. A
megye viszont hajland6 volt négy helyének egyikét a
székvarosnak atadni.

A képviselok utasitottak a polgarmestert, hogy a
tervezett fuzidt minden lehetséges eszkdzzel aka-
dalyozza meg és zalai részvénytarsasag megalakitasat
kovetelje. A zalai Rt. igazgatotanacsaban legalabb
egy helyre igényt tartottak a ,,roppant aldozat” meg-
hozatalaért cserében. Az 1Gj alakuld kozgytilést egye-
nesen a miniszterrel szerették volna Zalaegerszeg-
re kitlizetni. A varos képviseletével tovabbra is a
polgarmestert biztdk meg ¢és kiutaltak szamara a
felmeriilt koltségeket a varos pénztarabol.®

1891. januar 16-ra tlizték ki a Tiirjérél Zalaszent-
grotra vezetd szarnyvonal kozigazgatasi bejarasat.
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Erre a palyara az ukk-csaktornyaival egyiitt kapott
engedélyt a miincheni épitd, ha az engedély kiadasatol
szamitott két éven belill megkezdi a beruhazast. Az
engedélyt 1889. julius 3-an adta ki Baross Gabor,
igy hat nem lehetett tovabb halogatni a szarnyvonal
létesitését.’

1891. februdr 26-ara 6sszehivtak a részvénytarsasag
alakulo kozgytlését, ismét Budapestre. A kozgytilésre
a meghivé alapjan minden részvényalairot vartak. A
napirenden a megalakulas technikai 1épései mellett
az alapszabaly megallapitasa, az igazgatosag és a
feligyel6 bizottsag megvalasztasa szerepelt.®

A kitizott idépontban le is zajlott az immar Zala
Megyei Helyiérdekli Vasut Részvénytarsasag alaku-
16 kozgyilése, melyen Szajbely Gyula orszaggyilési
képviselé elnokolt. Az Rt. alaptékéjét 4.758.200 fo-
rintban allapitottak meg. A téke 11.574 darab 100 fo-
rint névértékli bemutatora szold torzsrészvénybdl és
36.008 darab szintén 100 forintos és bemutatdra szo6lo
elsObbségi részvénybdl allt. Az alapszabaly tervezetét
elfogadtak, ami utan sor keriilhetett az igazgatosag
megvalasztasara. Ennek tagjai Csertan Karoly, Eitner
Sandor, Fenyvessy Adolf, Krausz Gyorgy, Kriizner
Gy6z0, bard Putheany Géza, Svastits Bend, Szajbely
Gyula, Schermitzer Gusztav és Dr. Volz Frigyes let-
tek. A felligyeld bizottsagba Grosz Karolyt, Lakatos
Aladart és Potyondy Gusztavot rendes-, Hajos Mi-
halyt, Kovacs Karolyt és Miiller Henriket pedig potta-
gokul valasztottak be.” A névsor alapjan kitlinik, hogy
Zalaegerszeget polgarmestere a feliigyelé bizottsag-
ban poéttagként képviselte.

Majusban a kdzigazgatasi bizottsag iilésén Skub-
lics Jend tolmacsolta a vastt aktualis bajait. A kicsi
vardtermek, a kevés személykocsi és a draga teher-
szallitas mellett a legtobb gond a kisfaludi allomassal
volt. Ezt azért 1étesitették, mert a déli vasut palyajan
valo athaladast csak egy 10,1 méter nyilasu athida-
las, vagyis feliiljaro segitségével lehetett megoldani.”
Az engedélyokmany szerint viszont sziikséges volt a
kapcsolat a déli vasuttal (6. §), ezért Kisfalud puszta
és Szentivan allomas kozott 6sszekotd vonalszakaszt
épitettek. Eredetileg a fiithazat is ide helyezték, amit
az egerszegiek at akartak helyeztetni.! A kisfaludi

7 Zalamegye, X. évfolyam 3. szam 1891. januar 18.
8 Zalamegye, X. évfolyam 7. szam 1891. februar 15.
9 Zalamegye, X. évfolyam 9. szam 1891. marcius 1.

allomason a vonatok a kortarsak szerint ,,minden ok
nélkiil huzamos késedelmezést” szenvedtek, amit meg
akartak sziintetni. A probléma végleges megoldasat a
minisztertdl a kovetkezOképpen vartak:

... tekintve, hogy Kisfalud sem helyi, sem vidéki
forgalomnak kézpontjat nem képezi s nem is fogja ke-
pezni a jovében sem, indokolatlan a vonatoknak ezen
allomason oly sok ideig tarto késése, miért is egyaltalan
ezen egesz allomasnak, mint egészen feleslegesnek
megsziintetését eszkozolni kegyeskedjék .\

A vasttvonal engedélyének fiiggelékét majus 25-én
targyalta a képvisel6haz. Erre a szentgroti szarnyvonal
miatt volt sziikség. A 4,5 kilométeres palya 180.000
forinttal emelte meg a vasut épitési tokéjét, amely
tovabb emelkedett azzal, hogy a Mura-hidat annak
idején fa helyett vas szerkezettel készitették el. A
vashid tovabbi 50.000 forint tobbletet eredményezett,
amihez az allam 15.000 forinttal jarult hozza."

A zalai helyi érdekli vasut részvénytarsasag koz-
gyulését 1891. julius 27-ére tlizték ki. A legfontosabb
napirendi pont a tarsasadg egyesitése volt a kornyezo
helyiérdekti vasutakkal. Az egyesiilt tarsasdgnak
uj alapszabalyt kellett alkotni, valamint jova kellett
hagynia a Localbahn altal eddig kotott szerzédéseket
¢és megallapodasokat. Az igazgatdsagot is ki kellett
boviteni."

Az Gjonnan létrejott Dunantuli Helyiérdek(i Vas-
ut Részvénytarsasagba a zalai (Ukk—Csaktornya), a
boba—janoshaza—siimegi, a slimeg—tapolcai, a tiir-
je—szentgroti €s a pozsony—szombathelyi helyiérdekii
vasutak tartoztak. Az egyesitett alaptdke 12.548.400
forintot tett ki. Ebb6l 3.052.000 forint esett a torzsrész-
vényekre, a maradék 9.496.500-at az elsObbségi rész-
vények adtak. A kozgyiilésen megalkottak az 1j alap-
szabalyokat ¢s megvalasztottak az igazgatosagot is. Az
igazgatosag elnokéiil Szajbely Gyulat valasztotta meg,
a két alelndk a vasi €s zalai f6ispan lett. Az 0j Rt. koz-
gyulésének egyik els6 dontése a zalaegerszegi indohaz
kib6vitéséhez 50.000 forint megszavazasa volt.'

A kozigazgatasi bizottsag augusztusi ilésén a
menetrenddel foglalkozott. Céljuk az volt, hogy
Osszehangoljak az orszagos érdekeket a megyei és
helyi érdekekkel. Ezért a bizottsdg uj menetrendet

10 A csdktornya-zalaszentivan-ukki helyiérdekii gdmozdonyu vasut kiépitésére és iizleti berendezésére vonatkozo foltételek. In: Magyarorszagi

Rendeletek Tara Budapest 1889. 1735. p.

" A fiit6hazat késébb valoban at is helyezték, de nem Zalaegerszegre, hanem Bobara. Zalamegye, XI. évfolyam 15. szam 1892. aprilis 10.

12 Zalamegye, X. évfolyam 19. szam 1891. méjus 10.
13 Zalamegye, X. évfolyam 22. szam 1891. médjus 31.
14 Zalamegye, X. évfolyam 29. szam 1891. julius 19.
15 Zalamegye, X. évfolyam 31. szam 1891. augusztus 2.
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allitott ssze, melynek életbe 1éptetését kérte a minisz-
tériumtdl. Fontos szempont volt, hogy a Zalaegerszeg
¢és a végpontok kozotti tavolsag egy nap alatt oda-
vissza megjarhato legyen. Tapolca és Ukk vidékének
Kanizsaval vald 6sszekottetését is biztositani kivan-
tak.'s

Az 0j menetrendet a kereskedelmi miniszter nem
Iéptette ¢életbe. Errdl leiratban tajékoztatta Zala megye
kozigazgatasi bizottsagat. A bizottsag elhatdrozta,
hogy 1jbol megkeresi a minisztert kérelmével.

Oktober kdzepén megindult a kisajatitasi eljarasrol
késziilt kimutatasok hitelesitése. Erre a nagyobb
allomasokon kertiilt sor a sajtoban elére kdzzétett id6-
pontokban.!”

A dunanttli helyi érdekii vasutakon a Pozsony—
Szombathely vonal 1891. november 9-i megnyitasaval
egyidejiileg' bejelentették a zonadijszabas bevezeté-
sét mind a személy-, mind az Gtipoggyasz forgalom-
ban. Az alaptételek az allamvasutak egységtételeinek
feleltek meg.!” Ezzel a kezdeti nehézségek sora leza-
rult, az Ukk—Csaktornya vasut is egységes dijszabas
ala keriilt. Az iizletkezelést a MAV, az igazgatast a
Dunantuli Helyiérdekt Vasut Rt. latta el.

2. Forgalmi viszonyok és eredmények
1914-ig

2.1. A palya fekvése

A Dunéantuli Helyi Erdekti Vasat Részvénytarsasag
targyalt vonalardl 1896-ban a kdvetkezd ismertetés
jelent meg:

,,[A Boba-Tapolca vonalbol] Ukkndl agazik ki [a palya]
s a Zalat szegélyezo dombok legészakibb emelkedéseit
atmetszve, Tiirjétol Zala-Szt.-Grotig szarnyvonalat
bocsat ki. A fovonal Tiirjetél tovabb a Zala folyasat
kéveti s Zala-Szt.-Ivan felett keresztezi a déli vasut
vonalat. EbbSl a szakaszbol Kis-Falud-Szt.-Ivantol
Zala-Szt.-Ivanig szarnyvonal dagazik el. Innen a vonal
a D-rél E-ra csapé dombsorok kézt halad, majd a
Dobrai hegység nyugoti dombjain megyen at és a
Kerka, tovabb pedig a Lendva és a Mura termékeny,
szeles volgyét atmetszve a Mura-kézben a Vend
Biichelek magyarorszagi kiagazasan tor keresztiil,
vegiil Csaktornyanal a déli vasut vonalaba szakad be.”

16 Zalamegye, X. évfolyam 33. szam 1891. augusztus 16.
17 Zalamegye, X. évfolyam 38. szam 1891. szeptember 20.
8 TISZA 1996, 86.

19 Zalamegye, X. évfolyam 43. szam 1891. oktéber 25.

A palya melletti lakossag a Murakoz vend és horvat
népességét leszamitva magyar volt. Zalaegerszeg
kivételével azonban tobbnyire kis lakossagu falvak-
ban ¢élt, melyek sem iparilag, sem kereskedelmileg
nem rendelkeztek nagy jelentéséggel. Fontosabb
volt az uradalmak szerepe. Ezen vicinalis mentén
a jelent6sebb birtokosok a Szegedy és a Batthyany
grofok, a csornai premontrei prépostsag, a Jézus
tarsasagi atyak, az Erdddy, Bezerédy, Simonyi,
Festetich, Széchenyi, Andrassy, Szapary és Zichy
grofok, az Esterhazy csalad hercegi és grofi aga,
tovabba a Klemens, Dervarics és Széll csalad, Sina
baro orokosei, Csesztreg és Dobronak kozségek és a
szombathelyi plispokség voltak.*

2.2. Miivelési dgak és termények®

A millenniumi  kereskedelmi monografidban
nagy terjedelmii erddket emlitettek. Mivel a
szant6foldek rosszabb mindségiliek voltak, mint
példéaul a Kisalfoldon, itt az erddmiivelésnek lehetett
nagyobb jelentésége. Gutorfoldétdl kezdve a palya
egészen a Lendva volgyéig erdei vasut jellegli volt.
Csak a Lendva ¢és a Mura volgyében voltak nagyobb
termékeny teriiletek mezgazdasagi miivelés alatt.

A vonal mellett elsésorban a novénytermesztés
volt jelentds. Féleg arpat ¢és kisebb mértékben rozst
termeltek. Ezen kiviil cukorrépat és kukoricat
lehetett még latni, de ezeket jobbara csak az uradalmi
teriileteken. A Murakozben burgonyat termeltek a
sajat fogyasztason kiviil kereskedelmi célra is. A fold
termoképességét a vonal mentén holdanként 7 méazsa
btiza és 6 mazsa rozs jelezte.

A gabonafélék koziil a buza jo részét a vonal felsd
részérél Bécs, Graz, Ebenfurt, Sopron, Gyor és Papa
allomasaira, valamint Svajcba szallitottak el. Az
arpa rendeltetési helyei az elébbieken kiviil Miinchen
és Puntigam, a bajor sorfézés kozpontjai voltak. A
rozst Bajororszagba és Stiriaba, a zabot Bécsbe és
Szombathelyre, a szalmat és szénat szintén a birodalmi
fovarosba szallitottak el. Muraszerdahely kivételével
minden allomason adtak fel gabonat kisebb tételekben.
Ez azt mutatja, hogy egyrészt a keveset is megérte
eladni, masrészt pedig az itt lakok kénytelenek voltak
mindennel kereskedni.

20 EDVI 1896, 396-397.; A szombathelyi piispdk novai uradalmat 1897. 4prilis 6-an grof Batthydny Jozsef vasérolta meg. (Zalamegye X VL.

évfolyam 15. szam, 1897. aprilis 11.)

21 Mivel a dolgozat csak az 1914-ig terjedd idészakot dleli fel, nem tériink ki a miivelési agak késobbi valtozasaira, és a jelenlegi allapottal

vald 6sszehasonlitastol is eltekintiink.
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Az ipari novények koziil a cukorrépa szerepe volt a
kereskedelemben a legjelentdsebb. Ezt a cukorgyarak
sajat korzeteikben termeltették meg. Zala északi
részén a sarvari cukorgyar volt a fo felvasarlo. Oda
els@sorban Zalabérrdl és Szepetkrdl szallitottak. A
megye mas részein termett cukorrépa Petéhazara és
Nagycenkre is eljutott. Féleg a kisgazdasagokban
foglakoztak repce termelésével, melyet leginkabb
Bécsbe kiildtek.

A kapds néovények sorat a bab vezette. Zalaegersze-
gen és Zalaszentgroton adtak fel beldle nagy tételben
a vasutra. Ezen kiviil a tengeri érdemel emlitést, amit
ebben az idében kezdtek el nagy tablakon termelni.

87016t a megye tobb vidékén is miveltek. A filoxéra
ellenére még 41.000 katasztralis holdnal nagyobb
teriiletet foglaltak el a szdldhegyek. A vonal menti
szOléket érdekes modon nem a filoxéra, hanem a
szintén az ebben az id6ben megjelent peronoszpora
veszélyeztette. A kipusztult szOlok ,utaniiltetése”
folyamatos volt.

Bort a pusztuld szo6lék egyre kevesebbet adtak.
Csak Rédics és Alsodlendva vidékén termett annyi,
amibdl eladasra is jutott. Amit a betegség meghagyott,
Bécsben ¢és a Dunanttlon értékesitették.

Gyiimolcs tekintetében a termelés szempontjabol jo
helyzetben volt a megye. A sz6l6hegyeken mindentitt
sok gyiimolcsfa volt, a szilva, dio és gesztenye pedig
,helyenként egész erddket” alkotott. A gyiimolcsot
azonban a kiterjedt hazald kereskedés juttatta el
a fogyasztokhoz, nem a vasuti tomeges szallitas.
Mindossze harom allomason volt valamicske feladas:
Otvoson cseresznye, meggy, alma, korte és szilva,
Zalaegerszegen szilva, di6 ¢és gesztenye, Bakon
pedig csak gesztenye keriilt a vagonokba. Zoldséget
egyaltalan nem termeltek a vonal mellett eladasra.

Allattenyésztés csak az uradalmakban folyt olyan
mértékben, amely megjelenhetett a vasut forgalmaban
is. Szarvasmarha tenyésztésével egyediil Széchenyi
Béla grof poloskei uradalmaban foglalkoztak. Ott
magyar sziirkéket tartottak. A kimustralt igas-
allatokat hizlaltak fel, és kuldték elsésorban monar-
chiabeli és német vagohidakra. Eves szinten nagyobb
allomasonként néhany szaz darab allat keriilt el-
szallitasra.

Lovakat szintén Széchenyi grof uradalmaban
tartottak, méghozza angol félvéreket és normandiai
fajt. A hires murakdzi lovakat, melyek nehéz és
félnehéz igaslovak voltak, foleg a csaktornyai és
varasdi orszagos vasaron értékesitették. A berlini

nagy lovasuttarsasag ¢és a budapesti kozuti vasut is ott
szerezte be vonoerd sziikségletét. A nagyobb tételben
vett lovakat viszont inkabb labon hajtottak el a vasut
igénybevétele nélkiil.

Juhokat korlatozott mennyiségben tartottak. gy
nem tal sok keriilt beldliik értékesitésre sem. Otvos,
Zalaszentgrot és Alsélendva forgalmat emelte hizlalt
juhok és ledlt baranyok feladdsa, melyek Parizsig is
eljutottak.

Sertéshizlalassal kereskedelmi alapon nem fog-
lalkoztak a megyének ebben a részében. A vasuti
forgalomban is csak a tenyésztett sovany sertések je-
lentek meg, amelyeket Zalaszentgrot, Rédics és Also-
lendva allomasokrél Gyér, Szemere, Kébanya, Rohonc,
Sopron, Bécsujhely és Fiirstenfeld allomasokra szalli-
tottak el. Ott miikddtek olyan hizlaldak, amelyek a
tovabbi munkat elvégezték.

Zala megyében a tenyésztett baromfi nagy részét
a vandorld tigynevezett tyukaszok gyujtotték Ossze.
Targyalt vonalunk mellett egyediil Alsélendvan adtak
fel baromfit vasuti szallitasra. A tyukaszok foglalkoz-
tak a tojas Osszegytjtésével és kereskedelmével is.
A vasut kordbban nem latott mdédon felélénkitette a
tojassal valo kereskedelmet. Gyors ¢és biztonsagos
szallitast tett lehetdvé nagy tavolsagra is. Lendvarol
évente koriilbeliil 500, Muraszerdahelyrél 800 mazsa-
nyi torékeny aru keriilt osztrak piacra.

Mas allati termékkel a gyapjin kivil nem ta-
lalkozunk. Ezt elsésorban azokon az allomasokon
adtak fel, ahol a juhokat is vasutra tették. Otvds és
Zalaegerszeg jart ¢élen a gyapjufeladasban: ott 200,
illetve 400 mazsanyit adtak fel. Bakrol juhokat nem
szallitottak el vastiiton, mégis mintegy 160 mazsanyi
gyapju keriilt feladasra.

Erdekességként emlithetd, hogy Otvosrél ledlt
vadat is szallitottak Bécsbe és Szombathelyre.

Az erdés vidék természetesen a vasuti arufel-
adasban is jelezte hatasat. Az erddgazdasagi ter-
mékek a feladott aruk jelentds részét képviselték. A
vonal melletti nagyobb erdébirtokosok az Esterhazy
hercegek, Széchenyi grof, a szombathelyi plispokség és
a jezsuita rend voltak. Ezek Gsszteriilete meghaladta a
18.000 katasztralis holdat. Az erddségek tolgy-, biikk-,
cser-, gyertyan- és szilfabol alltak. Akdc és nyir csak
a homokos helyeken fordult el6. Az erddket tizemterv
szerint kezelték. A kivagott részeket betelepitették,
igy sok fiatal erdd is volt. A fat sokféle formaban
(ronk, kadarfa, talpfa, tavir6é oszlop, szerszamnyé¢l és
tlizifa) értékesitették. Az erdé nemcsak fat jelentett
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az aruforgalomban: toboz, taplo, katrany és faszén is
keriilt a vagonokba. A fafeladas Tofejen, Gutorfoldén
¢és Rédicsen volt a legnagyobb mértéki.

Zsigmondhaza és Szentivan kozségek hataraban
vastag kavicsréteget talaltak, aminek kiaknazasa
éppen ekkor kezdédott meg. A vasut segitségével
Kisfalud-Szentivanrol és Tiirjérdl juttattdk el a megye
ekkor egyetlen banyatermékét a belfoldi piacra. A
vastttarsasag a kitermelt nyersanyag jo részét sajat
célra hasznalta fel.

Ipar tekintetében a megye sohasem allt jol. Csak
feldolgozoiparral és haziiparral lehetett talalkozni.
Néhany g6z- és vizimalom mellett gézfiirészek mi-
kodtek Csomdodérben és Rédicsen. A Tiirjéhez tartozo
Zsigmondhaza pusztan Zathureczky Marton és tarsa
cégének volt egy cementaru gyara, amely cementlapot,
cementcserepet és betontermékeket allitott elé. Ez
Zalaegerszeg, Bak és Csomodér allomasra Osszesen
800 mazsanyi forgalmat jelentett.

Erdekes tétel még a zalaegerszegi foghazban tizott
rabmunka, melynek terméke a Balaton melléki cse-
megesz6l0 csomagoldsara szolgald évi 50 mazsanyi
kosar volt. A szabadon végzett kosarfonas kdzpontja
pedig Alsoélendva volt.

A vonal mellett Zalaegerszeg és Alsolendva ,,a
kornyéken fekvo kozségekre nézve kereskedelmi koz-
pontot képeztek”, ahol a gabona, bor és szarvasmarha
mellett fogyasztasi, haztartasi és ruhazati cikkekkel is
élénk ,,lizérkedés” folyt.??

2.3. Dijszabdsok és tarifak

A helyi érdekli vasuttarsasadgok vitel- és fuvardij
megallapitasi jogat az 1880. évi XXXI. tc. 12. §-a
alaposan korlatozta. A beszedheté maximumot az
engedélyokiratban a minisztérium hatdrozta meg.
Ett6l csak lefelé lehetett eltérni.

Az Ukk-Csaktornya vasttvonal elsé dijszaba-
sara igy az engedélyokmanybol kovetkeztethetiink.
Ez 12. paragrafusaban szabalyozta a tarifakat. A
személyszallitasnal kilométerenként és személyenként
a magasabb osztalyban 5, az alacsonyabb osztalyban
3 krajcar volt a dij. Az itteni magasabb osztalynak
az elsérangu vasutak masodosztalyanak kellett meg-
felelnie. Harom kocsiosztaly alkalmazasa esetén a
kozbensore 4 krajcaros dijat allapitott meg.

Az utipoggyasz ¢és gyorsaru 10 kilogrammonként
esett magasabb kategoriaba. Kilométerenként legfel-
jebb 0,4 krajcar volt a legmagasabb dijtétele. A tomeg

2 EDVI 1896, 398-403., illetve MAJDAN 1995, 60—66.

meghatarozasanal felfelé kellett kerekiteni.

Aruszallitasnal kilométerenként és 100 kilo-
grammonként tortént a tarifa megallapitasa. Az elsé
darabaru osztalyban 0,9, a masodik mérsékelt da-
rabarunal 0,6 krajcart kellett fizetni. A terjedelmes
aruk szallitasaért kilométerenként 1,2 krajcart kér-
hettek. A kocsirakomany szamra feladott arukra
altalaban a mérsékelt darabaru osztaly dijtételeit
alkalmaztak mazsanként. Kivételek természetesen
voltak. A készén, ,vaské”, so, tlizi- és épiiletfa,
tragya, k6, mész és tégla mazsajanak szallitasa ki-
lométerenként a 0,5 krajcart nem haladhatta meg.
Az aruk osztalyozasaban, a kezelési- és mellékille-
tekek megallapitasaban ¢és a rendkiviili esetekben
az allamvasutak szabalyait kellett alkalmazni. Ilyen
rendkiviili eset volt példaul, ha hullat, hintét vagy
allatot kellett szallitani, vagy ha kiilonvonat inditasat
kérték.

Az engedményes koteles volt figyelembe venni
dijszabasaval a hazai gazdasag érdekeit. Ennek
biztositasara koteles volt mindazokat a kedvez-
ményeket megadni a hazai termékeknek is, mint
amit a kiilfoldieknek biztositott, ha azokat legalabb
ugyanolyan tavolsagra szallitotta. Tovabba nem lehe-
tett kiilfoldi arut alacsonyabb dijért szallitani, mint
hazait. Az adriai kikoték felé iranyuld forgalomban
csak a hazai kikoto szamara lehetett engedményt adni.

Ha a személyforgalomban az allamvasutak meg-
valtoztatta a rendszert, az engedélyes az atmend
forgalomnal koteles volt arrdl megegyezni az allam-
vasutakkal. Aruknél ilyen esetben teljesen az allam
hatarozta meg a tarifat, a hév csak a palyajan megtett
kilométer aranyaban kapott pénzt, de kocsinként
legalabb egy forintot garantaltak szamukra.

Abban az esetben, ha a palya tiszta jovedelme
harom egymast kovetd évben meghaladta a tényleges
épitési ¢és berendezési toke (itt: 3.800.000 forint) 7
szazalékat, a kereskedelmi miniszternek joga volt
leszallitani a hév dijtételeit.

A megallapitott szallitasi dijakat a tarsasag bar-
mikor leszallithatta, de ujboli megemelésiiket csak
az annak kihirdetését6l szamitott harom honappal
késObb lehetett bevezetni. (13. §)

A belfoldi élelmiszerek rendkiviili megdragulasa
esetén a miniszter azok szallitasi dijat atmenetileg a
legmagasabb ar felére szallithatta le. Ezzel a kormany
stratégiai befolyast gyakorolt az arakra. A katonasag ¢s
katonai javak szallitasat is kiilon szabalyoztak a k6zos
hadiigyminiszterrel és a magyar kiralyi honvédelmi
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miniszterrel kotott 1877. évi egyezmény alapjan.

Utazasi kedvezményre is akadt példa az enge-

délyokmanyban:
Az dllami tisztviselk, hivatalnokok és szolgak, kik a
vasutak igazgatdasa és tizlete felett 6rkédé hatosagok
megbizasabdl, vagy az allam érdekeinek [...] megovaisa
végett, vagy jovedeéki czélokbdl a vasutat hasznaljak
és azt, hogy illetékes hatosag altal megbizattak,
igazoljak, uti malhadikkal egyiitt ingyen szallitandok.”

A posta szallitasat az 1888. évi IV. tc. 4. §-a
szabalyozta. Ez aldl a tarsasag nem bujhatott ki, hiszen
mar az €pitésnél részesiiltek plusz tdmogatasban a
posta miatt.”

A sajto szerint 1891 novemberétél a Baross-féle
zénadijszabast vezették be a vasttvonalon.* Ezt a
miniszter 1889. januar elsejével rendelte el. Célja az
volt, hogy novelje a személyforgalom volumenét. Az
olcsobb viteldijjal Baross az orszag peremteriileteit
akarta kozelebb vinni a févaroshoz. A vasuti forgalom
zOme a 25 és 225 kilométeres tavolsadgok kozott bo-
nyolodott le. A kedvezmények ezért éppen az ezeken
kiviil es6 zonakban voltak a legjelentésebbek. Foleg
a nagy tavolsagu utazasok lettek olcsobbak, mivel
225 kilométer felett az ugynevezett ,,végtelen zoéna”
kezd6dott. Igy 225 kilométeren tal uticéltol fliggetleniil
ugyanannyiba keriilt a jegy. A gazdasagpolitika
természetesen nem engedhette meg ennek szo szerinti
alkalmazasat. Ezért az orszag centralis halézatanak
kozéppontjaban, Budapesten a végtelen zona is véget
ért, és onnan Ujra kezdték a szamitasat. A Baross
Gabor altal életbe 1éptetett zonadijszabas menetdijait
az 1. tdbldzat® tartalmazza.

Az 1j rendszer sikerét az utaslétszam latvanyos
emelkedése bizonyitotta, ami 4 év alatt 215 szazalékkal
n6tt. A bevételek viszont csak szerényebb mértékben,
40 szazalékkal lettek magasabbak.?

A zbnadijszabas valtozatlan formaban nem sokkal
¢lte tul létrehozdjat. A szomszédos forgalomban hamar
bevezették a tavolsdg szerinti elszamolast. Kettd
helyett harom szakaszt kiilonboztettek meg: 10, 15 és
20 kilométerig. Az els6 két szakasz tarifaja még 1910-
ben is megegyezett Barosséval. Késébb a tavolsagi
zonak szamat is bovitették tizenhatra. 226-t61 300-ig,
illetve 301-td1 400 kilométerig terjedt ki a két 1j zoéna,
a ,végtelen” pedig 401 km-nél kezdddott. Az elso
osztaly menetdijait minden szakaszon felemelték. A

helyi érdekii vasutaknal az adoterhek miatt aremelésre
volt sziikség. Ezt ugy oldottdk meg, hogy az elsé
osztalyon a MAV gyorsvonati, a II. és II1. osztalyon
pedig a személy- és gyorsvonati dijak atlagat szedték
be. A hév vonalakon természetesen csak személy- és
vegyesvonatok?’ kozlekedtek, gyorsvonatok nem. Ter-
mészetesen mas modszereket is alkalmaztak a be-
vételek novelésére a helyi viszonyok fiiggvényében.
Az 1910-es években tobb mint 30 féle valtozata élt a
zonadijszabasnak.

A teherszallitasnal az eredetileg meghatarozott
rendszer is valtozott. 1910. januar 1-ig harom tavolsagi
zonat hataroztak meg 50, 100 és 200 kilométerig. Ezen
feliil a dij a tdmeg szerint is volt harom fokozatban:
50 kg alatt, 50 és 100 kozott, illetve 100 kg-on felil.
A szamlazas darabonként tortént. 1910-ben viszont
attértek a 10 kilogrammonkénti 7 tavolsagi zonas
dijazasra. A zénak hatara 50, 100, 200, 300, 450 és
600 kilométer volt.

Osszefoglalasképpen megallapithato, hogy a tobb
zonaval finomabban felosztott dijszabds mind a sze-
mély-, mind az aruforgalomra jotékonyan hatott.
Igazabol a forgalom noévekedése valaszolt azoknak,
akik kételkedtek Baross elgondolasaban.?®

2.4. A forgalmi adatok és iizleti eredmények

A vasut forgalmara ¢és iizleti eredményeire a
Dunantuli Helyiérdekii Vasut Részvénytarsasag éves
gazdasagi jelentéseibdl kovetkeztethetiink. Ezek
példanyait a Kozlekedési Muzeum archivuma O6rzi.
Sajnos a cég nem kozolt vonalankénti Osszesitést,
szamukra az egész vallalat eredménye volt a fontos.
Emiatt bizonyos adatok nem allnak rendelkezéstinkre.
Nem lehet példaul eldonteni egy-egy vonal nyereséges
vagy veszteséges voltat. A legtobb, ami a fennmaradt
adatokbol megallapithatd, hogy hogyan alakult a
vonal allomasainak forgalma, illetve az egész vallalat
eredménye.

Az 1891. és 1914. kozotti id6szakbol csak 1894-
t6l maradt fenn folyamatos adatsor. Az igazgatdsag
elsé teljes névsorat is csak 1893-bol ismerjik. Az
RT. elndke Szajbely Gyula orszaggytlési képviseld
volt. Alelndk 1893-ban Rad6 Kéalman, Vas megye
alispanja. Tovabbi tagok: Csertan Karoly Zala megye
alispanja, Droxler Gusztav Pozsony polgarmestere,

23 A kereskedelemiigyi m. kir. miniszter 20.496 szam alatti rendelete-Magyarorszagi Rendeletek Tara. Budapest, 1889. 121. 1713-1731.

24 Zalamegye, X. évfolyam 43. szdm 1891. oktober 25.

2 HAICH 1910, 65.

26 UDVARHELYT 1996, 22-23.

27 Vegyes vonat: amelyik személy- és teherkocsikat is tovabbit.
2 HAICH 1910, 64-68.
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Eitner Sandor a volt Boba—Janoshaza—Siimeg HEV
elnoke, Fackh Karoly a kereskedelmi miniszter
képviseletében, Fenyvessy Adolf az orszaggytlési
gyorsirdiroda elndke, Gydomorey Vince, nyugalmazott
torvényszéki elnok, Zala megye kiildotte, Hertelendy
Ferenc nagybirtokos, Kriizner Viktor és Lechner
Tivadar a miincheni Localbahn Aktien Gesellschaft
igazgatdi, Volz Frigyes, a Localbahn elndke, Popovits
Sandor a pénziigyminiszter képviseletében és bard
Putteany Géza nagybirtokos. A feliigyeld bizottsagot
Kovacs Karoly, Zalaegerszeg polgarmestere, Grosz
Karoly a Localbahn fékonyveldje és Miiller Henrik
mérndk alkottak. A testiiletnek Kovacs Karoly 1902-
ig maradt tagja.

A Dunantali HEV valamennyi (1906-ban 6 darab)
vonalanak tizemét a m. kir. allamvasutak latta el az
1891. oktober 17-én kotott egységes tizleti szerz6dés
alapjan.

A Dunéntuli HEV béviilésében az elsé 1épesét a
zalavolgyi vasut csatlakozasa jelentette 1895 decem-
berében.”’

A masik nagy fejlesztési lépésre 1913-ban keriilt sor,
amikor megtortént az egyesiilés a Magyar Délnyugati
(Koérmend—Zalalové—Oriszentpéter—Muraszombat)
Helyiérdeki Vasutakkal. Még abban az évben sor
keriilt a Sarvar—Biik, a Zalalov6—Zalacgerszeg, a
Zalabér—Bajti forgalmi kitéré és a Biik—Felsdlaszlo
vonal megnyitasara.*

A palya allomasai koziil Zalaegerszeg személy-
forgalmi talstlya egyértelmilen megmutatkozott. A
teherforgalomban ez nem volt tapasztalhatd, ott kisebb
telepiilések allomasai is nagy forgalmat produkaltak.’!

3. A vonal jelentésége

A kozlekedés a 19. szazad masodik felében Zala
megyében is 0 korszakaba Iépett. Ekkor épiiltek
meg az elsd vasutvonalak. A kéhianyos teriileteken
az utépités a magas szallitasi koltség miatt majdnem
annyiba keriilt, mint ha vasutat épitettek volna.
Vastton viszont az aruszallitas Iényegesen olcsobb
volt, mint kozuton. (Ezt a kanizsai déligytimoélcs
kereskeddk is jol tudtak.) A vasuthaldzat a mindenkori
politikai és gazdasagi érdekeknek megfeleléen alakult
ki, ennek megfeleléen hiien tiikrozi a kiépités kori
viszonyokat. Igy sajnos a megvaltozott koriilmények
altal tamasztott igényeknek kevéssé felel meg.

2 TISZA 1996, 87.
30 TISZA 1996, 101-102.

A kiegyezés elotti vasutak az osztrak kormany
igényeinek megfelelden épiiltek ki. A megyében az
1860—61-es Pragerhof-Kanizsa—Buda és az 1865-
beli Kanizsa—Sopron vonalak példazzak ezt, melyek
a Dunantul Béccsel és Trieszttel vald dsszekottetését
teremtették meg. A vasttépitést ebben az esetben nem
az ipar érdekei motivaltak, hiszen a régio, és azon beliil
a megye sem rendelkezett szamottevd iparral. Sokkal
jelentdsebb volt az épitdanyagok €s a mezdgazdasagi
termékek elszallitdsanak igénye. A sor ¢élén a gabona
és az €loallat allt.>

Az emlitett vonalak kiépitésével Kanizsa egyediil-
alléan koran valt vasuti csomopontta. Ezt a poziciot
tovabb erdsitette a pécsi Osszekottetés megteremtése
1868-ban. Az itt Osszefutd vonalak raadasul mind
févonalak voltak. fgy a varos olyan forgalmi szerepre
tett szert, amit a Dunantulon is csak kevés mas
csomopont tudott megkdzeliteni. Ezt a fontos szerepet
a varos annak ellenére megdrizte, hogy késébb
egyetlen vicinalist sem sikeriilt Kanizsa felé vezetni.
Mellékvonalak épitésében inkdbb a megye északi
része jeleskedett, ¢lén a megyeszékhellyel. Ezek a
vasutak azonban joval késébb, csak 1888. és 1913.
kozott épiiltek ki. Kanizsa sokat kdszonhetett a korai
vasutépitésnek: gazdasagi stilya megnovekedett és a
telepiilés arculata is varosiassa valt.

A torténelmi Zala megyében allami févonal mar
csak 1909-ben épiilt (a Budapest és Tapolca kozotti
palya). Ezért a megye sajatossaga, hogy vasuthaldzata
kialakulasaban a birodalmi érdeket leszamitva
els6sorban a varosok és a nagyobb uradalmak helyi
érdekei érvényesiiltek. A megyének sajnos nem volt
kidolgozott halézatfejlesztési koncepcidja sem, ami
elésegitette volna a tudatos épitést.

A Lhelyi érdeki” elnevezés itt roppant talalo,
mivel a vonalak a lokalis érdekek harca utan, kom-
promisszumok aran sziilettek. Az els6ként megépiilt
két rovidebb palyanal még nem volt szamottevd a
kiizdelem. Sokkal inkabb jellemzé volt ez a megyét
atszel6é ukk—csaktornyai vicinalisra, ahol joval tobb
szempontot kellett figyelembe venni. A megyeszékhely
bekapcsolasa a vastthalozatba ésszerit igény volt.
A varos az 1880-as évekig hidba probalkozott, sajat
ereje nem volt elegendd a vasutépitéshez. A késébb
,zalai vasut” néven ismertté valt palya vonalanak
kijelolésénél elsésorban Zalaegerszeg érdekeit kellett
figyelembe venni. A kodzségek beleszolasi lehetdsége

31 Az adatok a Dunantuli Helyiérdekii Vastt Részvénytarsasag 1892. és 1914. kozotti éves gazdasagi jelentéseibdl szdrmaznak (ezek megtalal-

hatok: Kozlekedési Muzeum, Budapest)
2 ERDOSI 1978, 70-73.
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minimalis volt, annak ellenére, hogy toliik is vartak
az anyagi hozzajarulast a koltségekhez. Gyakorlatilag
a verseng® varosok ereje dontdtte el azt, hogy melyek
lesznek azok a szerencsés telepiilések, amik vasutat
kapnak. A varosnak elsésorban a megkozelithetéség
miatt volt fontos a vasut megépitése. Szombathelyen
at Bécs felé Boba, délen a kanizsa—trieszti fovonalon
pedig Cséaktornya lett a csatlakozasi pont. A vonalnak
a megyeszékhely haldzatba kapcsolasan kiviil az is
feladata volt, hogy szamos zalai kdzségnek biztositsa
a kozlekedést. Raadasul, mivel a Kisalfold déli részét
Osszekototte a Murakdzzel, regionalis jelentdségiive is
valt.

Az 1890-es években a vicinalis kiépiilésének tulaj-
donitottak a varos meglodulo fejlodését. A fellendiilés
azonban nem volt olyan mértéki, mint Nagykanizsan,
és ezen a késobb kiépitett tovabbi vicinalisok sem se-
gitettek.® Zalaegerszeg urbanizacidjat inkabb hagyo-
manyos igazgatasi funkcidja segitette. Ezt jol példaz-
za a pénziigyigazgatosag elhelyezése, amely éppen a
vasut épitésével egy iddben zajlott.

A falvakban a vasut révén korlatlan és megbizhato
szallitasi lehet6ség jelent meg a térségben. Ez elso-
sorban a mezdgazdasagi arutermelésre volt kedvezd
hatassal, de elésegitette a feldolgozoipar megjelenését
is. Megfigyelhetd volt az ipartelepek koncentracidja a
vonal mentén. Ebbdl a szempontbdl a megye az ap-
rofalvas telepiilésszerkezet miatt korabban rendkiviil
elénytelen helyzetben volt. A helyi érdeki vasutak ki-
épitésével 1913-ra a zalai falvak 34%-a keriilt vasuti
megallohely 3 kilométeres korzetébe.

A forgalmi igények alapjan viszont az 1910-es
évekre kideriilt, hogy a meglévd vasuthalézat tul siird,
a szallitasi kapacitas kihasznaltsaga nagyon alacsony
volt.** Ez gazdasagtalanna tette a vonalakat, melyek
koziil jo néhanyat késébb meg is sziintettek. Az Ukk—
Csaktornya vonal szerencsére elkeriilte ezt a sorsot,
bar az els6é vilaghaborut kovetéen elvagtak, Rédics
végallomas lett. De a vastt szarnyvonalként ma is él
¢és miikodik, e sorok irdsakor napi négy par személy-
vonat, valamint heti két alkalommal tolatds tehervonat
jarja.

Irodalom

EDVI 1896
Edvilllés Sandor: A magyar kiralyi allamvasutak
és az tizemiikben lévd helyi érdekii vasutak
druforgalmi viszonyai. 2. kotet, Budapest, 1896.

ERDOSI 1978
Erdési Ferenc: A Dél-Dunantil kozlekedési
halézatanak kialakulasa és szerepe a teriilet
régiova valasdban. In: Studium Historicum
Simighiense 1. (Fészerkeszt6: Kanyar Jozsef)
Kaposvar, 1978.

ERDOSI 1984
Erdési Ferenc: A  kozlekedési
fejlédésének hatasa Zala megye telepiiléseire.
Nagykanizsa ~ Varos  Tanacsa  Hiraddja,
Nagykanizsa, 1984.

ERDOSI 1987
Erd6ési Ferenc: Zala megye telepiilései és a
kozlekedés. Zalai Gytijtemény 277. Zalaegerszeg,
1987.

halozat

3 ERDQSI 1984, 58-60.
3 ERDOSI 1987, 177-178.

HAICH 1910
Haich Karoly: A4 helyi érdekii vasutakrol
(Kozlekedési szakkonyvtar 1. sorozat 22.
konyv). Budapest, 1910.
MAJDAN 1995
Majdan  Janos:  Bezirksbildungsfunktionen
der Eisenbahnen in zwei Fallbeispielen. In:
Varosok, vonzaskérzetek, hatarmenti térségek
(Szerkesztette: Aubert Antal). Pécs, 1995.
TISZA 1996
Tisza Istvan: A magyar allami, magan- ¢és
helyiérdekii vasuttarsasagok fejlédése 1876—
1900. kozott. In: Magyar Vasuttorténet 2.
(Fészerkeszté: Kovacs Laszlo). Budapest, 1996.
UDVARHELYT 1996
Udvarhelyi Dénes: Magyarorszag gazdasagi ¢s
vasutpolitikaja 1876-t6l a szazadforduloig. In:
Magyar Vasuttortenet 2. (Fészerkesztd: Kovacs
Laszl6). Budapest, 1996.



156 Farkas Tamas

The importance of the Zalaegerszeg railway in the first decade of its operation

Finally the county seat also became involved in
the country’s rail network after the Zala railway was
opened in the autumn of 1890. The first years were
devoted to corrections: following primarily the needs
of the town the timetable was changed, the station
was enlarged, and its operation was reorganized. New
stations were opened according to traffic demands.

For a short time a private corporation was also
established for the Zala railway of local interest,
but after exactly five months of self-operation it
merged into Danubian Rail of Local Interest Co.,
having been united with the neighbouring railway
companies. For this reason, although there are
traffic data about the early phase of the operation,
the matter of the profitability just in terms of the

line has not been seen clearly. The Millennium train
monograph provides a detailed description about the
currently established line operation. With the help of
it a clear picture emerges about the economy of Zala
county travelling back to the end of the 19" century.

One of the outstanding elements of the activity
of Gabor Baross, Minister of Transport, was
the zone tariff, which was introduced early in
the Zala vicinal, and although it was amended
several times in the course of operation, its
fundamental goal to increase the traffic was reached.

The Ukk—Csaktornya rail line was really of local
interest, this may be due to the fact that it is still working
in spite of the railway operations becoming uneconomic
and the severing of the line after the Treaty of Trianon.

Translated by Livia Simmer
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Személy- és vegyesvonatoknal Gyorsvonatoknal
Forgalom | YoRal-|  Tavolsig L 1. 10 L[ o [ m
szakasz| (kilométer)
menetdij személyenként (fillér)
Szomszé-| 1. Bl 60 30 20 Gy()frsvor}atokat a szomszédos
- org. jeggyel nem lehet
2. 2. allomasig 80 44 30 hasznalni
L 1-25 100 80 50 120 100 60
1L 26-40 200 160 100 240 200 120
II1. 41-55 300 240 150 360 300 180
V. 56-70 400 320 200 430 400 240
V. 71-85 500 400 250 600 500 300
- VI 86-100 600 480 300 720 600 360
> VIL 101-115 700 560 350 840 700 420
\g VIIL 116-130 800 640 400 960 800 480
= IX. 131-145 900 720 450 1080 900 540
X. 146-160 1000 800 500 1200 1000 600
XI. 161-175 1100 880 550 1320 1100 660
XII. 176-200 1200 960 600 1440 1200 720
XIII. 201-225 1400 1060 700 1680 1300 840
XIV. | 225 km-en tal 1600 1100 800 1920 1400 960

1. tablazat: A Baross Gabor altal életbe 1éptetett zonadijszabas menetdijai

Table 1: The fares of the zone tariffs promulgated by Gabor Baross
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The formation of the traffic share of the Ukk—Csaktornya line in the Transdanubian suburban railway
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Zalatarnokiak a Donnal, 1942—1943!

A Gocsej keleti vonalan elteriilé Zalatarnok Zala
megye kdzepén, egy fontos fokozlekedési it mentén
helyezkedik el, féluton Bak és Nova kozott. A tele-
piilés alaprajza koveti a természeti feltételeket. A ha-
rom észak—déli iranyt dombhaton a kusza, tobbutcéas
szerkezete ¢s a falu neve is si Arpad-kori eredetérdl
taniiskodik, mig a hozza tartozé Oroklan és Vakola
kiskozségek késobb létrejott egyutcas falvak.? A déli
iranyban szomszédos Szentkozmadombja nem szer-
ves része ugyan Zalatarnoknak, de foldrajzi fekvése
¢és az évszazadok soran kialakult szoros kozigazgata-
si és egyhazi kapcsolata a mai napig Osszekoti a két
falut. Az 1941-es népszamlalas idején Zalatarnok és
Szentkozmadombja népessége, a hozzajuk tartozé la-
kott kiilteriiletekkel egyiitt, meghaladta a kétezer fot.
Lakoi egy sziikebb iparos réteg mellett tilnyomorészt
foldmiivelésbdl éltek, foleg katolikus vallastiak, és két
f6t61 eltekintve szinmagyarok voltak.?

Az 1942-1943-as Don menti harcokat megel6zden
a zalatarnoki honvédek is kivették a résziiket az elcsa-
tolt magyarlakta teriiletek visszaszerzéséért folytatott
hadmiiveletekben, majd az 1. magyar hadsereg, a Kar-
pat-Csoport kotelékében végrehajtott ukrajnai meg-
szallasban. Az 1938-1939-es karpataljai és felvidéki
mozgositas idején, az események kapcsan kitiintetett
Matkovits Lajos tartalékos zaszlos mellére személye-
sen a kormanyzo, Horthy Miklds tlizte ki a Felvidéki
Emlékérmet (1-2. kép). 1940-ben, a kolozsvari bevo-
nulds idején, a tarnokiak is virdgesében meneteltek
az ezeréves hatarokért, a Délvidék visszafoglalasa

pedig mar hdsi aldozatot is kivant Zalatarnok kozség-
tol: ,, Honvédeink husvét vasarnapjin a Bdcs-Bodrog
megyei Széreg kozségben teljesitették hazafias fel-
adatukat, amikor a csetnikek orvtamaddsanak esett
dldozatul Becs Imre drmester,* Zalatirnok hés fia.
Holttestet Szenttamdson helyezték ideiglenes nyuga-
lomra. Hozzatartozoinak kivansagara azonban a ka-
tonai parancsnoksag sziilofalujaba szallittatta, ahol
pénteken hosi halotthoz mélto keretek kozott helyez-
ték 6rok nyugalomra. [...] a temetében |...] Matkovits
Lajos tanito, levente csapatparancsnok bucsuzott a
hosi halottol. Meghato beszédében Becs Imrét, mint
kdvetendd példat allitotta a leventék elé.” — tudositott
az események folyamarol egy korabeli zalai ujsag.” A
vilaghaboru elsé tarnoki aldozatat még nagy részvét
mellett, virdgcsokrokkal, koszorukkal, katonai tiszte-
letadas és hatalmas gydszmenet kiséretében temették
el a zalatarnoki sirkertben. Ekkor még senki sem gon-
dolt arra, hogy rovidesen sokaknak kell majd fegyvert
fogni a hazaért, és a hosi halottak zome semmilyen
tiszteletadasban nem részesiil majd (3. kép).

1942 tavaszan a 2. honvéd hadsereg felallitasakor, a
mozgositott I11. hadtest — és azon belill is elsdsorban
a 9. konny( hadosztaly alakulatai — a zalatarnoki és
szentkozmadombjai® katonaviselt férfiak szine-javat is
fegyverbe szolitotta. A hadba hivott személyek nagy
tobbségének a megyénk nagyvarosaiban allomasozo
17. honvéd gyalogezred nagykanizsai 1. és — féként
— zalaegerszegi III. zaszl6aljahoz, a szintén Nagyka-
nizsan allomasozoé 9. tabori tiizérezredhez, és a keszt-

! A tanulmény a ,,Nagykanizsatél a Donig. A 9. kdnny( hadosztaly a keleti harctéren, 1942-1943” cimii tudomanyos emlékiilésen ugyanezzel a
cimmel, Nagykanizsan, 2012. oktober 3-an elhangzott eldadas bovitett és jegyzetekkel kiegészitett valtozata.

2 Zala megye 1998, 541-543.

3 1941-es népszamldlas 2004, 357-358. (Oroklén, Kisoroklan és Vakola kistelepiilések mellett a kdvetkezd lakott kiilteriiletek tartoztak Zalatar-
nokhoz és Szentkozmadombjahoz 1942-ben: Barczay-major, Csészi mezd, Aszuvilgy, Alsoerdd, Ferenci erdészlak, Durgo-hegy, Tarnoki-hegy,
Kurta diilé, Rokahdza, Teréz-major, Piripocs puszta, Bacska és Vilma-major: Zalatarnokon és Szentkozmadombjan, a katolikus vallast tobbség
mellett, evangélikus és izraelita csaladok is éltek. 1941-ben a magyarok kozt két ruszin nemzetiségii személyt emlitenek az dsszeirasok.)

4 BECS IMRE (Zalatarnok, 1912. mércius 1. an. Széke Maria) Srmester. 1939-ben, mint pancélos szakaszvezetd, a Kinizsi Pal Csapattisztképzd
Iskola végzés hallgatoja, A mozgositaskor nétlen, zalatarnoki lakos. 1941. aprilis 13-an a délvidéki hadmitiveletekben hési halalt halt.

5 ZALAMEGYEI UJSAG 1941, 7.

¢ A tovéabbiakban (ha a két falu katondirél van szé egy idében) csak tarnoki.
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helyi III. fogatolt vonatosztaly egyes szallito, hadtap
¢és egy¢b alakulataihoz szolt a behivé parancsa. ,,4 lak-
tanyaban nagyon sokan vagyunk tarnokiak. Novdik
Jend, Varga Pista, Lorant Gabor, Nagy Sanyi, Gal
Karoly, Csaszar Kalman, mind a géppuskasoknal.” —
irja a bevonulasa utan néhany nappal — marcius 24-én
— Varga Jend tizedes az egerszegi kaszarnyabol’ (4.
kép).

A mozgositott tarnoki férfiakrol pontos adatok nem
allnak a rendelkezésiinkre, de jelenlegi ismereteink
szerint ez a szam megkdzelitette a 90—100 f6t. Ennek
ismeretében megallapithatd, hogy a zalatarnoki felnétt
¢és hadkoteles férfiak kb. 20%-a vett részt az oroszor-
szagi hadmiiveletekben 1942—1943 folyaman.

A fiatalabbak els6sorban a gyalogsaghoz és a tiizér-
séghez vonultak be, mig az idésebb és tobbgyerme-
kes tartalékos generacio tagjai a fogatolt vonatosztaly
katonai lettek. A bevonulast kovetéen rovid, néhany
hetes 0sszeszoktatd, alaki €s harcéaszati kiképzés vart
rajuk. Ez id6 alatt a csaladtagok — ha tehették — tobb
izben is meglatogathattak a hozzatartozodikat. Balogh
Gyorgyné Bor Anna visszaemlékezése szerint, 1942
marciusaban (az akkor még csak hat éves vakolai kis-
lany) tobbszor jart édesanyjaval Felsdpahokon, ahol
édesapja, Bor Ferenc (5. kép), a I11. fogatolt vonatosz-
taly kiképz6 taboraban allomasozott. Hazai ételt, italt
és biztato jo sz6t vittek a csaladfének.?

A katonavonatok, a 9. konnyl hadosztaly fegyver-
zetét, miszaki és egyéb felszerelését, valamint sze-
mélyi allomanyat szallitdo szerelvények, Keszthelyrol
aprilis kozepétdl, Nagykanizsardl a honap végétol,
mig Zalaegerszegrol majus els6 napjaiban indultak a
frontra. A berakodds nem minden esetben ment zok-
kenémentesen, és gyakran komoly feladat el¢ allitotta
a katonakat. Ennek kapcsan, Kali Béla szentkozma-
dombjai tiizér, aki a I'V. hadtestbeli pécsi gépkocsizd
kozepes tarack tiizérosztalynal nyert beosztast, a ko-
vetkezoket jegyezte fel naplojaban: ,, 1942. majus 8-an
délutan rakodtunk be Pécsen, de a berakodds nagyon
nehezen ment. A csékocsi még csak valahogy bement
a vagonba, de a talpegység sehogy sem akart, mert
egy par centivel hosszabb volt, mint a vagon belse-
Je. Igy aztan délutin négy ordtdl este tizenegy ordig
tartott a berakodds, és még csak azutan kaptuk meg

a vacsorat.””

A harctérre indulas el6tti o6rakban ki-ki a maga
moddjan koszont el a szeretteitdl. Volt, aki személyesen,
volt, aki csak levélben. Varga Jend, a 17/111. zaszloalj
egyik géppuskas tizedese (6. kép) majus 4-én ezt irta
menyasszonyanak: ,, Kedves Ilus! Az utolsé levelemet
irom Egerszegrol, mert innét el kell menniink messze
idegenbe. Mar az egész zaszloalj elment, mi vagyunk
az utolsok. Egy vonat elment vasarnap este, egy masik
hétfon este, mi a geppuskasok utolsokent, kedden este
kilenc orakor fogunk indulni. Azért csak irjal, ha el-
megyiink is, mert a levél eljon utanunk.”"

A besorozott katonak kozt sok volt a csalados em-
ber. Csak néhany példat emlitve: Sipos Karoly zala-
tarnoki gazdalkodonak harom kiskort gyermekétol és
varandos feleségétol, Gergacz Jozsef kisoroklani fold-
miivesnek két kiskoru gyermekétdl és hazastarsatol,
Bogdan Jozsef szentkozmadombjai lakosnak pedig
els6 gyermekét varo feleségétdl kellett elszakadnia.
Az 6 bucsuzasuk volt a legfajdalmasabb és a legtra-
gikusabb: soha tobbé nem lathattdk viszont egymast.

A bevagonirozast kovetéen egy-egy szerelvény
kiérkezése a frontra altalaban nyolc napig tartott. A
csaladtol és az édes otthontol valo elszakadas szomo-
ru valosagat csak az utazas €lménye tette némiképp
elviselhet6bbé. A katonak megcsodalhattak a szebbnél
szebb tajakat, jarhattak a torténelmi multat idéz6 régi
varosokban, és megismerkedhettek mas vidéken €16,
idegen ajku népekkel. Kali Béla kivonulasa az orosz
frontra 1942. méjus 9-t6l méjus 16-ig tartott. Utazasa-
nak torténetét egy kis kockas fiizetben 6rokitette meg,
amelyben — tobbek kozt — igy emlékezett vissza kato-
naéletének errdl az idoszakarol:"

» Majus 9-én 01 orakor indult el a vonatunk Pécsrol
Ujdombovar felé, és reggel % 8 orakor értiink be a
varosba, ahol megettiik a reggelit, és egy kicsit meg is
mosdottunk, mert igen porosak voltunk. [...] Este hat
orakor ért be a vonatunk Székesfehérvarra, itt egy ke-
veset késtiink, igy volt alkalmam megnézni azt a szép
varost, melyben édesapam toltétte a katonaéletét a hu-
szarokndl. [...]

Majus 10-én kora reggel 5 érakor értiink Ersekiij-
vdarra, ahol megettiik a reggelit, a pénzt pedig ossze-
szedték toliink, hogy atvaltjak német markara, mert a

7 Varga Jend 1942. marcius 24-én kelt levele. Eziton mondok kdszdnetet Varga Jendnek és csalddjanak, hogy az altaluk 6rzott eredeti dokumen-

}{umokat a rendelkezésemre bocsatottak.
Uo

9 Kali Béla 1942—1943-as harctéri naploja két fiizetbdl allt. Az els6t 1942. majus 8-t6l junius 18-ig, a masodikat junius 19-t61 1943. januar ele-
jéig vezette. A masodik rész 1993-ban még megvolt, azéta nem kertilt eld. A naploban fellelhetd helyesirasi és fogalmazasi hibak a kozérthet6ség
érdekében javitasra kertiltek. A naplo els6 részének masolata, a szerz6 tulajdondban. (a tovabbiakban: Kali Béla harctéri naploja)

10 Varga Jend 1942. méjus 4-én kelt levele.
1 Kali Béla harctéri naploja.
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hataron nem vihetiink at pengot. Innen tovabb men-
tiink egész Galantaig, itt mentiink dt a szlovak hatd-
ron, ahol atcserélték a mozdonyt, de még a vezetdje
is szlovak volt. [...] ugy féltek téliink a szlovakok, mint
a tiztdl. [...] Krasno felé mar igen szegény tot népek
laknak, mert dllatot is csak kecsket tartanak, melyet a
hegy kopar oldalan legeltetnek. |[...]

Majus 11-én reggel arra ébredtiink, hogy beért a
vonatunk Katovic gyarvarosba, ahol nagyon sok szén-
banya van a varos kozepén. Itt megettiik a reggelit,
ami csak egy kis fekete kavé volt [...] itt a tehenek
olyan feketék, mint a bivalyok, de a birkak és a kecs-
kék is tiszta fekete szintiek. [...]

Majus 12-én értiink be Ukrajnaba, itt lattuk azokat
a hatalmas beton erddoket, amit az orosz épitett, és
azt a rettentd rombolast, amit itt hagytak maguk utan.
It a vidék egészen sik, és elsd osztalyu foldek vannak,
amit minden ember egy loval szantogat. |...]

Majus 13-an Tanipoldon keresztiil értiink Minszk-
be. Amerre jottiink, a vasut mellett nagyon sok sirt
lattunk. Reggeli utan tovabb folytattuk utunkat, koz-
ben lattuk ennek a nagyvarosnak a romjait. [...] A ha-
zaknak csak a falai dalltak, a tetejiik mind leégve. |...]
Rudensk kozség szalmafedeles fahazakbol allt. Itt min-
den haz fabol épiilt. Innét kiindulva nagy gyiimélcsos
mellett mentiink el, ami még csak most kezdett hajtani.
Odahaza mar viragzott, mikor eljéttiink. [...] Pucka-
vickibe a gyerekek eladtak a cigarettat, mert vereked-
tek érte a ruszkik, annyira vették. 100 darabért adtak
még 20 markat is, pedig a mi pénziinkén 32 pengé 60
filler, 6k meg 1 pengdeért vették toliink. [...] Bodruisk-
ba mar mindenfelé csak romokat és katonasirokat lat-
tunk. Itt egy hatalmas folyon mentiink keresztiil, amin
a németek épitettek hidat, mert az orosz a hatalmas
hidjat felrobbantotta. |...]

Majus 14-én mentiink at a Dnyeper folyon, ami ugy
nezett ki, mint a tenger, mert a sok hotol a mellette
levé foldekre is kiontott. A folyo mellett allo hazakat
ugy agyonbombdztdik, hogy ott épségben nem maradt
meg egy sem, csak a hazak helyei voltak lathatoak.
[...] Buda Kocskeleskdjaban mar lattunk tinnepi ru-
haba oltozott orosz népeket is. A lanyok éppen olyan
viseletben voltak, mint nalunk odahaza. Bizony olyan
szépek voltak, hogy még nekiink is tetszettek. |...]

Majus 15-én [...] Sznovdcskoja varosban mar talal-
koztunk magyar gyalogos katondkkal, akik egész télen
itt voltak a —40 fokos hidegben. Sokat panaszkodtak,
hogy mennyit szenvedtek a nagy hidegben. Nagyon

12 Sipos Imre 1942. méjus 30-4n kelt levele.

sok fagydas van koztiik, akik még maig sem gyogyultak
meg. [...] Késobb atmentiink a Gyesznya folyon, ami ki
volt éntve, ameddig csak a szem ellatott.

Majus 16-an reggel arra ébredtiink, hogy Voros-
ba értiink. Itt aztan kirakodtunk, mégpedig elég nyu-
godtan, majd elszallasoltak benniinket egy hatalmas
raktarba. Ez a raktar akkora volt, hogy 70.000 vagon
buzat szallitottak ide a németek, amit az oroszoktol
sikertilt zsakmanyolniuk. Itt kipihenhettiik magunkat.

Majus 17-én reggel tovabb mentiink mar motoron
Pavlonkaba. Itt lattunk egy régi nagy templomot, amit
a Sztalin-uralom lerombolt. A tornyat ledontotték, az
ablakokat beraktak, az oltart kidobtak, és szinhazat
csinaltak beldle. Pedig ez a templom nagyobb volt még
a tarnoki templomnal is. A temetdbdl még a kereszte-
ket is kiszedték, és ugy temettek, mint az allatot, amit
beledobnak az arokba, és csak ugy betakarjdk folddel.
Itt a vidék dombos, és a fold tiszta fekete. Itt tanydz-
tunk majus 26-ig.”

A 9. kdnnyl hadosztaly egységei méjus 5-t6l kezd-
ve rakodtak ki Kurszk korzetében, ahol az alakulatok
hadrendbe allitdsa utan hamarosan (majus 25-¢ elétt,
vélhetden Orel varosaban) az elsd Zalatarnok kozség-
beli honvéd is megsebesiilt. Sipos Imre, a 9. tliizérezred
hivatasos 6rmestere majus 30-an irja feleségének (7.
kép) Kurszkbdl: ,,Piinkdsd hétfé ota korhdazban va-
gyok. A bal also labszaramon kaptam egy lovést, de
nem veszélyes, mert a csontot nem érte. A golyo eldl
jott be a csont mellett és hatul a kor alatt maradt, ugy
vették ki. A korhdzban jol érzem magam, az étkezés
nagyon jo. Nagyon szépen kezelnek benniinket, egész
otthonosan érezziik magunkat.”"

Sebesiilésével két honapig labadozott a kurszki ha-
dikorhazban. Ez id6 alatt irt leveleiben érdekes adalé-
kokkal szolgalt a korhazi élettel és a varos hadi hely-
zetével kapcsolatban:"

Junius 9. Kurszk. [...] Még itt vagyok a korhaz-
ban, a labam mar szépen gyogyul, ugy, hogy mar
bottal sétalgatok az udvaron. A postamat még mindig
nem kiildték be az iitegtSl, most nem érnek ra, allando
erds harcban vannak. Taldn 6-8 nap mulva megyek
ki a korhazbol. Nagyon sokan vagyunk itt. Ez magyar
korhaz. Itt a harc erdsen folyik, de csak alloharc, mi
vedelemben vagyunk. Repiilétamadads mindennapi
esemény. Eppen ma reggel hoztak be 6t sériiltet a vd-
rosbol, repiilé bombatol sériiltek, de a gépet lelotték.
Kiilonben nagyon jol dolgozunk. Egy halottunk elle-
nében az orosznak 100 van! Részegen fogjuk el oket,

13 Sipos Imre 1942. junius 9-én, junius 13-4n, junius 15-én és julius 8-an kelt levelei.
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zsebiikben a palinkdsiiveg. Azt hiszem, a térképen
megtaldljak, hol vagyunk. Orel, Kurszktol keletre
70-80 km-re. [...]

Junius 13. Kurszk. [...] En még kérhazban vagyok,
majdnem teljesen gyogyult a labam, de még kb. §-10
napig maradok. A betegeket, amelyeknek gyogyuldsa
ket hétneél tovabb tart, hazakiildték. Sajnos én nem ju-
tottam ezek koézé, de hat bele kell nyugodnom, fontos
az egészség. Most itt egyelore csendes a helyzet par
nap ota, de egy-két nap mulva teljes gézzel megindul a
munka. Légi tamadas minden éjjel van itt Kurszkban,
de a mi korhazunk a varos szélén van, s igy nem bom-
bazzak. Talan egy hete ismét kiildtem radioiizenetet
mar masodszor. Hallottad—e? Sajnos nekiink nincs ra-
dionk, igy nem hallottunk magyar iizenetet. Kiilonben
itt szornyii élelmiszerhiany van, egyaltalan nem lehet
kapni ehetd dolgot. A tojas 1 pengé 80, néha tudok
venni honapos retket. 1 cigarettaért 10 retket kérnek,
mert itt a cigaretta aranyat ér. Az iddjards még ez ida-
ig itt nagyon jo és kellemes, eso is van boven. Csak
szenny és piszok mindeniitt. Nem tudom mi lesz, ha
bejon a nagy meleg. Ez idaig ragaly nincs. Az étke-
zés tiirheto, mindent potlékban kapunk, foleg szaritott
fbzeléket és tedt. En még nem sokat sovanykodtam,
talan 3-4 kilot. Bizony sok hajmeresztd dolgot latunk
itt, lesz mirdl beszélni, ha otthon leszek. Kiilonben itt
szornyii forgalom van, elképzelhetetlen. A tiizéreink
nagyon szép munkat végeznek, mar sok dicsdséget
arattunk. Természetesen az elsé helyen az én ilitegem
all. Igaz, hogy az elsd sebesiilt is én lettem. Ez nem
dicséret, de nem tehetiink rola. Kiilonben a tiizérség
jo helyen van. Nappal csend van, csak éjjel és reggel
van harc, de akkor annal hevesebb. [...]

Junius 15. Kurszk. [...] Az elmult éjjel (13-an) szér-
nyti éjszakank volt. Olyan bombatamadas ért ben-
niinket, amilyet Kurszk varosa még nem élt at. Este
tiz ora, agyban vagyunk, erés bombarobbands, ab-
lakok csérompdolnek. A jarni tudo betegek rohannak
fejvesztve ki az udvarra, ki erre, ki arra, utana mds-
fél oran at ismétlédé bombazapor. Segélykialtozasok,
langokban allo hazak, ujabb meg ujabb robbandsok.
En szerencsémre egy godorben meghizédtam. Szor-
nyi éjszaka, leirhatatlan érzés volt. Az eredmény 16
halott és 14 sebesiilt. Na aztan masnap megindult a
megtorlas! Megszamlalhatatlan német gép indult el,
és ezzel meg is kezdodott a hatalmas munka, amire
ez idaig vartunk. Azota nem is jott egy orosz gép sem.
Allitélag nagyon szépen haladnak elére a mieink. [...]

Julius 8. Kurszki korhaz. [...] Mindennap irom a
naplomat, s meglatod majd, odahaza ha olvasod, hogy
éltiink itt Oroszorszagban. [Sajnos a napld nem keriilt
eld — B.T.] Etkezésiink még elég j6, méz, vaj van elég. A
tiizérek koziil még nagyon kevés veszteség van, kb. 5-6
ember. Azt hiszem, az ujsagok is irnak rolunk sokat.”
(8. kép)

Az oroszok ellen kivonulé magyar haderének sza-
molnia kellett azzal, hogy az orszag védelmére felal-
litott szovjet regularis erdk mellett, a hazajukat védo
polgari lakossag egy része is bekapcsolodik majd a
honvédd haboruba. A veszélyt elsdsorban nem a fal-
vakban €16 és otthon maradt idés emberek, gyerekek
vagy fiatal asszonyok jelentették. A vidéki polgari
lakossag, a szegényparasztok tobbsége nem is ellen-
ségként tekintett a magyar katonakra. Mivel a felnott
férfiak naluk is katonaskodtak, gyakran eléfordult,
hogy a magyar honvédek segitségével kerilt meg-
miivelésre a parlagon hagyott term6fold. Az orosz
emberek rendkiviili szegényégét és elmaradottsagat
tapasztalva, eleinte a magyar katonak is elhitték, hogy
jo ligyet szolgalva, egy felszabaditd hadsereg kato-
najaként vesznek részt a hadmiiveletekben. Némely
esetben még az is eléfordult, hogy a szovjet emberek
és a magyar honvédek kozt kdlesonods segitségnyujta-
son alapulo, barati viszonyok alakultak ki. Matkovits
Lajos, a 47/111. zaszloalj géppuskas szazadparancsno-
ka, 1942—1943-ban, az ukrajnai frontszolgalata idején
nemcsak a beosztasa alatt allo6 katonakkal, hanem a
megszallt teriileten él6 lakossaggal is rendkiviil em-
berségesen bant. Ruhat osztott ki a munkaszolgalato-
soknak, fiatal lanyokat mentesitett a Németorszagba
torténd deportalas alol ugy, hogy a konyhan foglalkoz-
tatta 6ket, szovjet embereket gyogykezeltetett, a helyi
lakossagot pedig igaerével és vetomaggal is segitette."
Persze egy haborl soha nem a baratsagrol szol. Fo-
leg akkor nem, ha az orszag biztonsagat egy idegen
hadsereg katonai veszélyeztetik. A tamadolag fellépo
magyar hader6 ellen, révid idén beliil, egy 6nkéntes
nacionalista csoportokbol allo, jol szervezett szovjet
ellenallasi mozgalom épiilt ki, tevékenysége pedig
az egész hadsereg felvonulasi teriiletére kiterjedt. A
partizanellenes harcok mar az 1941 juliusatol Ukraj-
naban tartézkod6 Karpat-csoport, majd az oktobertdl
helyébe kertildé megszallo gyalogdandarok erejét is
folyamatosan lekototték. A foleg Orszolgalati és biz-
tosité feladatokra kiképzett, fegyverzet ¢s felszerelés
tekintetében is gyenge erdt képviselé magyar legény-

14 Zalaegerszegi Torvényszék Irattara St. 63/1991. (a tovabbiakban: Zegi. Tsz. 1. St. 63/1991.)
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ségi allomany soraiban érzékeny veszteségeket oko-
zott a szovjet ellenallas. Ezek a kemény, helyenként
elkeseredett kézitusaval vivott harcok 1942 tavaszan
egy zalatarnoki szarmazast fiatalember életét is ki-
oltottak. Kovacs Janos tizedes, aki a megszallo erék
kotelékében teljesitett harctéri szolgalatot Ukrajnaban,
az aprilis 28-i, Pigorjevka kozség koriili csataban esett
el. A szivlovés kovetkeztében hdsi halalt halt honvéd
holttestét Hutor Mihajlovszkij ukran telepiilés katona-
temetdjének 210. sirjaban helyezték 6rok nyugalomra.

A szovjet partizanakcidk a 2. hadsereg kiszalli-
tasanak idején is tovabb folytatodtak. Mivel az egyetlen
hasznalhaté vasutvonal az ellenallok legkedveltebb
buvohelyének szamitod — oriasi kiterjedésii — Brjanszki-
erdéségen vezetett keresztiil, tevékenységiik mar a
vagonokban utazd katonakra nézve is komoly ve-
sz€lyforrast jelentett. A tiizérségi l6vegekkel is jol
felszerelt partizancsoportok a vasttvonal egyes sza-
kaszainak felrobbantasaval probaltdk kisiklatni a
szerelvényeket, majd rajtaiitésszeri tdmaddsaikkal
igyekeztek veszteségeket okozni a honvédek korében.
Merényleteik nem egy esetben jartak sikerrel. Kali
Béla egységét a kirakodast kdvetd iddszakban bo egy
hetes partizanellenes hadmiiveletre vezényelték a
Gyeszna folyo vidékére. A fiatal tiizér a kovetkezoket
jegyezte fel ezekrdl a napokrol naplojaban:'®

. Mdjus 28-an koran reggel keltiink és gyorsan el-
késziilve indultunk partizanvadaszatra. Belopolojban
egy keveset késtiink, mert kenyeret vételeztiink a pécsi
stitdoszloptol. Itt mar nagyon sok magyar katonaval
talalkoztunk. Utunkat tovabb folytattuk Burinba, ahol
megebédeltiink, és a pihend alatt a bajai utdszokkal
beszélgettiink. Itt mesélték, hogy piinkésd napjan a
partizanok megtamadtak Jket, és cudar vereséget
szenvedtek. Annyira fel voltak fegyverkezve, hogy egy
zaszloaljbol 107 halottat és sok sebesiiltet vesztettek.
Alig birtak magukat védeni. Innét tovabb mentiink
Putviljba, mikézben atkeltiink a Gyeszna folyon, de
nem a hidon, mert a hidat felrobbantottik. A hidaszok
motorcsonakkal vittek at benniinket. [...] Az atkelés
kézben az utaszainkat megtamadtak az erdébdl, ezért
ott maradtak a folyo partjan tiizeléallasba éjszakara.
[...]

Majus 29-én reggel mentiink ki az erdd mellé tii-
zelodllasba. Itt az erd6 40 km széles és kb. 1000 km
hosszu, ide fészkelték be magukat az elszant oroszok.
92 lovest adtunk le rajuk, a német pancélosok pedig
egy falut lottek, ami ugy felgyulladt, hogy egyetlen

15 Kali Béla harctéri napléja.

haz sem maradt épen, pedig kb. 200 hazbol allt. Dél-
utan négy oraig alltunk tiizeléallasba, utana visszavo-
nultunk éjszakdara aludni Putviljba.

Majus 30-an reggel ujbol kimentiink oda, ahol el5-
z6 nap voltunk, de mar lo6vésre nem keriilt sor, mert
még a lakossdag is elmenekiilt abbol a falubdl. Az éj-
szaka ismét Putviljban telt.

Majus 31-én kora reggel 3 orakor indultunk wjra 5
km-re partizanvadaszatra. Itt mar komolyabb volt a
helyzet, mert egy német katona meg is sebesiilt, ezért
egy par gyanus hazat fel is gyujtottak. [...] Egy kis
falut mi kutattunk at. A lakossagot osszeszedltiik a falu
szélere, és ugy mentiink hazrol-hazra. Felforgattunk
mindent, ami értékesebb volt, azt ésszeszedték. Dél-
utan ismét Putviljban pihentiink, csak az bantott, hogy
messze ezer km-re tavol a hazatol orosz foldon kell
lennem, mikor otthon ma van bucsu, Szentharomsag
vasdrnapjan.

Junius 1-én, megint reggel 3 orakor mentiink ki
oda, ahova elézé nap voltunk, de I6vésre nem keriilt
sor, mert a tankok nem tudtak datmenni a folyon. A
partizanok kozben felrobbantottak a hidat, igy vissza
kellett vonulnunk a varosba, ahol tanyaztunk.

Junius 2-an mentiink ujbol ki, de most kézelebb
ahhoz a helyhez, ahol a partizanok tanyaztak, igy
pontosan be tudtuk I6ni a varost és az erddt. 50 lovést
adtunk le harom izben. Bizony jol elbantunk a varos-
sal. Délutan ketté orakor fejeztiik be a lovést és visz-
szavonultunk.

Junius 3-an pihentiink egész nap. Ebéd utan kimen-
tiink a varos melletti folyoba fiirodni és halaszni. Ke-
zigrandatot dobtunk a vizbe és a halak mind feljottek a
viz tetejere.

Junius 4-én kora reggel 2 orakor indultunk ki par-
tizant vadaszni. A németek tankokkal és harckocsik-
kal mentek elére, mi meg kimentiik 6 km-re a varostol
tiizeléallasba. A németeknek lett egy halottjuk, akit
sziven Iottek, 5 sebesiiltfiik és egy harckocsijuk tonkre
ment. Rafutott egy aknara és az feldobta a levegdbe.
Mi 100 db lovést adtunk le az erddre és Szharkovka
varosra. Bizony, ahol a lovéseink talaltak, ott apra-
ja-nagyja pusztult. Délben félbehagytuk a lévést és
visszamentiink a régi helyre pihenni.

Junius 5-én délelott anyagkarbantartas volt, dél-
utan meg 2 ora felé elmentiink Burinba a falu mellé
tiizeléallasba, hogy védjiik a Gyeszna folyon az atke-
lést, mert a hidaszok csonakon hordjak at a kocsikat
és az embereket. Eppen éjfél volt, amikor dtértiink a
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partra, mert nehezen ment az dtkelés. Az iiteg masik
fele délutin négy orakor ment ki tiizelédlldsba. Ok
bizony egész éjjel [dttek, mert lattuk a torkolattiizet,
pedig 20 km-re voltak téliink. Erre tiszta siksag van,
kisebb dombokkal.”

A partizanvadaszatot kovetden Kali Béla litegét is
a kurszki arcvonalra iranyitottak. A gépvontatasu tii-
z¢ér egységek tobb mint tiz napos menet utdn, junius
16-4n hajnali harom 6rakor értek be a tlizvonalba. ,,/#¢
a frontvonal 3 km-re volt, a drotakadalyokat mar sza-
bad szemmel is szépen meg lehetett latni. Egész nap
nem tettiink mast, csak fedezéket astunk és alcaztuk
magunkat. — olvashaté az egykori szemtanu feljegy-
zéseiben.'®

A pécsi tlizérosztaly kozvetlen szomszédsagaban
azok a zalai alakulatok foglaltak allast, amelyeknek
rovidesen komoly szerepet szant a német hadvezetés
egy nagyobb, atkarolo jellegli tamadastervezetben. Az
akcio kezdetét kétszer halasztottdk el az esds id6jaras
miatt, mig végiil junius 28-an hajnali 2 6ra 15 perc-
kor — Tyim varosanak kornyékén — a I11. hadtest meg-
kezdte a Donhoz valé kijutast célzd, tamadé hadmii-
veleteit. A tamadas stlypontja a 9. konny(i hadosztaly
alakulataira nehezedett. A jol kiépitett allasaikat szi-
vosan védo szovjet alakulatok ellen a 17. gyalogezred
zalaegerszegi és nagykanizsai zaszloaljainal szolgalo
tarnoki bakak is hdsiesen kivették a résziiket a stilyos
veszteségekkel jaro négynapos harcbdl. Sipos Béla
(9. kép) a 17. gyalogezred ezredkdzvetlen aknavetds
szazadanak szakaszvezetGje, aki tarnoki bajtarsaival
egyliitt ebben a csataban esett at a tlizkeresztségen, igy
emlékezett vissza erre az eseményre:'’

A tamadas Barkovna kozség hataraban indult
meg, ahol a hadrend szerint, mi aknavetésok, a ma-
sodik vonalban helyezkedtiink el, kozvetlen a gya-
logsag mogott. Aknavetds szakaszunk ket rajbol allt.
Egy rajhoz 12 ember tartozott, abbol hatan kezelok
voltak. Az egyik rajnak én voltam a parancsnoka, a
masiknak pedig Nemes Vince kustanszegi szarmazasu
tartalékos szakaszvezetd.'® A szakaszban rajtam kiviil
nem szolgalt mas tarnoki illetoségii ember, de azok-
ban a napokban tobb falubeli katonaval is talalkoz-
tam. Az iitkozet heves tiizérségi elokészitéssel indult,

16 K ali Béla harctéri napléja.
17 Sipos Béla 2000. november 18-i szobeli kozlése.

majd a gyalogsagi roham utan minket is bevetettek.
Folyamatosan [dttiink, igy tamogattuk a puskdasokat
az elérenyomulasban. Sajnos a csata hevében egy
vegzetes figyelmetlenségbdl adodoan szornyii baleset
tortént, ami az egyik honvédem életébe keriilt. Az ak-
naveté ugy miikodott, hogy a kezeld az aknat a csobe
helyezte, ami racsuszott az iitészegre, a szerkezet pe-
dig azonnal kirepitette az iranyzott teriiletre. Az akndk
idozitve voltak, tehat a kilovés pillanatatdl szamitva el
kellett telnie bizonyos idének, hogy robbanjanak. Saj-
nos Horvdath Karoly kezel6" — jo magas zalamerenyei
gyerek volt — egy pillanatra megfeledkezett magarol,
és nem ugrott el idében a cso eldl. Az akna keresztiil-
ment a testén, de csak akkor robbant fel, amikor joval
tavolabb foldet ért az ellenséges frontvonalon. Igy is
borzaszto latvany volt. A zubbonya cafatokban, a mel-
lén és hatan tatongo vérzé sebbdl kilatszodtak a bel-
s6 szervei. Azonnal szérnyethalt. O volt a rajunk elsé
haosi halottja.” (10. kép)

A napokig tart6 iitkdzet az allando életveszélynek
kitett tarnoki férfiakat is rendkiviil kimeritette. Hosi
halottat szerencsére nem vesztett a falu, de az elsé ko-
molyabb sebesiilés itt érte az egyik tarnoki honvédet.
Gombos Jozsef, aki a 17/111. zaszloalj tavbeszéld sza-
kaszaban szolgalt, a jinius 30-i gnyilojei iitkdzetben
sériilt meg, ahol egy szovjet robband, ismertebb néven
dumdum golyo a bal karjat szilankosra torte. Sebesii-
lésének koriilményeirdl és a tovabbi eseményekrdl ezt
irta két héttel kés6bb mar az itthoni hadikorhazbol:*

,, Tudatom veletek, hogy 16-dan a jo Isten nevében
hazaérkeztiink a kérhdazvonattal Szombathelyre. A se-
besiilésemrol mar ugyis van tudomastok, a bal also
karom van atléve. Az orvosok azt allitjak, hogy nem
lesz hibas, nagyon szépen meg fog gyogyulni. Azon-
ban a gyogyulasom hosszu lesz, mert nyilt sebem és
toresem van. A tobbi tarnoki — még amikor én megse-
besiiltem — meg voltak épen. [...] Junius 28-an kezdtiik
meg az attérést az orosz erédokon, és 30-dig, illetve
else]ezg szdazakra rugott a magyar sebesiilt és halott.
Ugyszintén az oroszokndl is. En junius 30-dn sebe-
siiltem meg, és ami a célunk volt, egy varost kellett
elfoglalni, Timet. Azt mondjak, hogy I-jén mar el is
esett. Ahol én megsebesiiltem, Tim varosatol négy km-

¥ NEMES VINCE (Kustdnszeg 1914. mércius 29. an. Salamon Juhanna) tartalékos szakaszvezetd. 1942—43-ban a 17. gyalogezred ezredkoz-
vetlen aknavetds szakaszanak egyik rajparancsnoka. A visszavonulas soran nyoma veszett. Eltiinését 1943. majus 20-an regisztralta a hadsereg

veszteségi osztalya. HIM KI Adatbazis.

1 HORVATH KAROLY (Zalamerenye, 1914. _]anuar 6. an. Varga Rozalia) honvéd. 1942 majusaban a 17/1. zaszloalj ezredkdzvetlen aknavetds
szakaszaval keriilt ki a keleti hadszintérre, ahol junius 28-an, akna telitaldlat kovetkeztében hési haldlt halt Barkovnanal. 1942. oktober 7-i
kihirdetéssel posztumusz Magyar Bronz Vitézségi Eremmel tiintették ki. HIM KI Adatbazis. Honvédségi Kozlony, kitiintetési javaslatok 1942.

oktober 7.
20 Gombos Jozsef 1942. julius 16-an kelt levelei.
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re volt. Ezt kdvetden két hétig Oroszorszagban voltam
korhazban. [...] Az én sebesiilésem még csak Isten al-
dasa a tobbi bajtarséhoz képest. Mert bizony szamta-
lan és szamtalannak nincs se keze, se laba; szamtalan
stiket, vak, néma, eszméletlen. Azonkiviil nagyon-na-
gyon sok bajtdarsrol még a kronika sem ir, mert bizony
csak jelek vannak, hogy itt is volt egy ember.”

Gombos Jozsef, a frontrol hazatért katona, sok uj-
sdggal szolgalhatott az itthon maradottaknak. Mivel
a tyimi attorés idoszakaban sziinetelt a hirszolgalat,
sokan hozza fordultak, mint a haborit megjart szem-
tanthoz, mit tud a fronton maradt tarnoki férfiakrol.
Az egyik ilyen érdeklodo levélre a kovetkezoket va-
laszolta:

. Kedves Ilus, a vilegényedrdl nem tudok béven.
Azonban a Novak Jendvel még a sebesiilésem regge-
lén is taldlkoztam, és érdeklodtem, hogy mi ujsag, mit
tud a tarnokiakrél. O a Jendvel egy szdzadban van,
biztos, hogy ujsagolta volna, ha valami térténik vele.
Az attéréstol, vagyis junius 28-tol nem volt postafor-
galom a frontrdl és viszont a frontra sem. Szoval az
0 leveliiket nem kiildték harom hétig haza, és nem is
kaptak harom hétig. Most mar majd a kozel jovo na-
pokban biztos megérkeznek a levelek. Azonban, hogy
ez idd alatt mi torténhetett veliik, azt csak a jo Isten
tudja, de én azt hiszem, hogy mar ok szerencsésebbek,
mert mint én megsebesiiltem, allitolag masnap mar a
pancélos alakulataink is tamadtak. [...] Kedves testveé-
reim vigydzzatok, mert nem szabad ezt nyilvanossagra
hozni, hogy mi tértént a fronton. Azonkiviil pedig, aki
még kinn harcol, azoknak a hozzatartozoja kétségbe is
esne. Szoval ti tudjdtok és mds nem.”

Gombos Jozsef honvéd 1942. julius 16-tdl oktdber
24-ig tartozkodott a szombathelyi hadikoérhazban,
de a karja, a kezdeti szakszer(i orvosi beavatkozas
hianyaban rosszul forrt dssze, igy tobbé nem kellett
visszatérnie a frontra. Leszerelését kovetden 50%-o0s
hadirokkantta nyilvanitottak és a gnyilojei tlitkdzetben
vald részvételéért megkapta a Tiizkereszt 1. fokozatat,
a koszoruval, kardokkal és egy sebesiilési panttal.?

1dékdzben a fronton harcold katonaink, a menekiild
ellenséget tildozve, tervszeriien folytattak el6renyo-
mulasukat a Don irdnydban. A magyar részrdl sikeres
tyimi attorést kovetden, a varos kornyékérdl vissza-
vonul6 szovjet csapatok a Sztarij Oszkoltdl délre még
nyitva maradt résen igyekeztek kitérni a bekerités eldl.
Az ellenséges utovéd alakulatok koré vont gytirli — az

2l Gombos Jozsef 1942. julius végén kelt levelei.

,,0szkoli zsak” — végiil julius 3-an este, a német at-
karold hadmiiveletnek kdszonhetéen végleg bezarult,
a magyar egységeket pedig masnap a Sztarij Oszkol
kornyéki erdékben koriilzart szovjet csapatrészek
megsemmisitésére utasitottak.”® Az itt lezajlott harcok
hevességét is jellemzi Sipos Béla 17. gyalogezredbeli
aknavetds szakaszvezet6 visszaemlékezése:**

Julius elejen a Sztarij Oszkol kornyéki neé-
met-orosz pancélos iitkézetben minket is bevetettek. A
ket ellenséges harckocsi dandar két egymassal szem-
ben allo gerincrol lotte egymast, a gyalogsag és mi
aknavetdsok pedig egész napra a két tiiz kozti vilgy-
katlanba szorultunk. Az oriasi bombazas és a rette-
netes harckocsitiiz szinte megbénitott benniinket. A
halalfélelemtdl és az iszonyatos hangzavartol sokan
meg is zavarodtak. Késébb, amikor a csatazaj eliilt és
megprobaltuk rendezni a sorainkat, észrevettem, hogy
egy ismerdsnek tiind katona fegyver nélkiil, céltalanul
botorkdal a nyilt terepen. Ahogy kézeledett az dllasaink
felé, rogton raismertem. A tarnoki Kanta Gyuri volt,
aki a kanizsai gyalogsdaggal egyiitt jott ki a frontra.
Mivel bevonulasunk ota nem talalkoztunk, én oro-
mémben elé futottam és hangosan iidvozoltem:

— Szerbusz Gyuri, kedves baratom, de rég lattalak!
Mi van veled, mit keresel itt? — kérdeztem viccesen,
mikézben a hatat veregettem.

O azonban csak zavarodottan meredt a foldre és
érthetetlen zagyvasagokat mormolt magaban. Valo-
sziniileg a csata hevében sokkot kaphatott. Amikor is-
mét megszolitottam, és megkérdeztem téole, hogy mi a
baj, megsebesiilt-e és tudok-e valamiben segiteni, fel-
emelte a fejét és iiveges tekintettel ram nézett. A szeme
konnyes volt és elcsuklo, remegé hangon ezt mondta:

— Edesanydm megigérte, hogy eljon. Nem jott el!
Pedig megigerte!

Csak ezt hajtogatta szegény gyerek. Egyfolytaban
csak ezt hajtogatta. Bizony ilyen szivszaggato eseteket
is produkalt a front.”

A 2. hadsereg alakulatai, a tobb hetes, rendkiviil
kimerité és embert probald gyalogmenet utan, julius
7-t61 kezdve fokozatosan értek ki a Don folyohoz, ahol
rogton parancsot kaptak a tartos védelmi allasok ki-
épitésére. A magyar honvédekre a Don mintegy 200
km-es szakaszanak védelme harult. Ebbdl a III. had-
testhez tartozé 9. konnyl hadosztalynak az arcvonal
legészakibb részét — a Voronyezstol délre esd, Grem-
jacsje, Rudkino és Alekszandrovka telepiilések vona-

22 MNL ZML A Novai Jaras Fészolgabirajanak iratai. Kozigazgatasi iratok 1944.

2 SZABO 2001, 99.
24 Sipos Béla 2000. november 18-i szobeli kozlése.
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lat —, mintegy 20-25 km-es szakaszt kellett védenie.?

A kezdeti tamado hadmiiveletek utan a doni arcvo-
nalon alléhaboru alakult ki. A katonak és a hatorszag
kozt Gjra beindult a levelezés, a tabori posta. Mindenki
irt haza, ki-ki a maga modjan és stilusaban. Sipos Béla
hosszabb levelet irt a zalatarnoki plébanosnak, amit a
helyi sajt6 is lekozolt. frasa, még ha kissé propaganda
izl is, htien tiikrozi a fronton harcolé magyar honvéd
lelkivilagat, kotelességtudatat és hazaszeretetét:

. Kedves Plébdanos Ur! Szeretettel kiildém iidvézle-
temet a mi szeretett plébanos urunknak a tébbi tarnoki
bajtarsammal egyiitt. Hala Istennek mi egészségesek
vagyunk, melyet szivbol mi is kivanunk. Most, hogy e
honap ujra a tanév kezdete, s egyuttal a levente foglal-
kozasok kezdete is, ez inditott arra, hogy egy hosszabb
levélirasba kezdjek. Nem tudom, hogy ki a féoktato,
éppen ezért azt hiszem, hogy a vallasi oktatast, er-
kdlesi és hazafias nevelést a plébanos ur lesz hivatva
ezutdn is megtartani, amit remélem, 6rommel fog is-
mét vallalni. Mi, akik itt vagyunk, sajat szemiinkkel
lathatjuk, hogy mennyire fontos a fiatalsag nevelése.
Itt teljesen hianyzik, kiilondsen a fiatalsagbol a vallas,
az erkéles, és fSképpen a szeretet. Igy nevel a szovjet,
s mellette szornyii nyomorba kergette a lakossagot.
Amerre jarunk, mindeniitt arpa-, hajdina- és kéles
darabol osszekevert kenyeret fogyaszt a lakossag, pe-
dig elsérendii gabonatermdé vidéek. Fehérre meszelt ha-
zak helyett pucolatlan, roskadozo, biizés, nedves vis-
kokban laknak. Szappant rég nem hasznaltak, mert ha
kapnak toliink, mosolyogva magyarazzak, hogy naluk
ez ujsag. Mig a fiatalsag teljesen valldstalan, addig az
oregek Osszetett kézzel koszonik, hogy elhanyagolt,
letarolt templomaikat megnyitottuk elottiik és napon-
kent eljarhatnak az Isten hazaba. Minden muzsik nya-
kaban megtalaljuk az elrejtett, féltve orzott draga ke-
resztet. A nyomortol teljesen elhanyagolt a kiilsejiik.
Nagy, bozontos haj és gondozatlan szakdall jellemez
minden muzsikot. Ilyen, testileg és lelkileg miiveletlen
és erkdlestelen néppé akarta a szovjet Europa millioit
atformalni. Ilyen néppel dallunk szemben, de a gyéze-
lem bator és biztos tudataval alljuk helyiinket. Sokszor
gondolunk emellett haza is, fehérhazas gocseji kis fa-
lunkra. Otthon! Milyen jo itt is ezt a szot kiejteni, és
milyen kiilonésen hangzik. Amig otthon voltam, talan
nem is éreztem ennek a szonak az igazi értelmét, de
meg vagyok arrdl gyézédve, hogy a legtobben nem is
értik, akik tulajdonképpen otthon vannak. Ugy néha a
szabadidoben elgondolkozunk, és ilyenkor ugy érez-

25 SZABO 1995, 310.
26 ZALAMEGYEI UJISAG 1942, 2.
27 Sipos Imre 1942. augusztus 7-¢én kelt levele.

ziik, hogy otthon vagyunk. Az elmult vasarnap szép
tiszta ido volt, gondolatba mélyiilve szemem a tavoli
falu lelétt, csonkatornyu temploman allt meg. Egy-
szerre otthon vagyok, és latom az tinneplébe oltézott,
ismerds arcokat, amint sietve mennek az Isten hazaba.
Ordmra nézek. Tiz éra. Szinte hallom a harangszét és
[...] katonasapkamat leveszem, imara kulcsolt kézzel
én is elfoglalom helyemet a templomban. Kozben ko-
zeli agyudorgés és csatazaj riaszt fel almodozasombol.
Felugrok, és bajtarsaimmal egyiitt elfoglalom azt a he-
lyet, ahova az édes otthon allitott benniinket. Felemelt
fovel és biiszkén harcolunk, mert bizunk az Istenben,
és tudjuk, hogy el fog még jonni a szebb és boldogabb
magyar jovendo.

Kedves Plébanos Ur! Igy éliink itt a szovjet paradi-
csomban, valahol keleten. Isten dldasa legyen mind-
nydjunkon, itt és otthon is. Udvézlom a jo embereket,
baratokat és a sziileimet is.

Plébanos urnak és kedves sziileinek minden jot
kivan egy honvéd: Sipos Béla szakaszvezeto, levente
oktato.”

Egy masik levél személyesebb, mar-mar békésnek,
idillinek ttind hétkoznapi dolgokrol, ugyanakkor a
harctéri ¢élet kegyetlen velejarojarol, a katonasorsrol is
tajékoztat benniinket. A frontra visszatérd Sipos Imre
tlizér drmester a kdvetkezdket irja augusztus 7-én fe-
leségének a Don menti arcvonalrol:?’

., Az életiink itt kiilonben tiirhetéen jo. Sokat napo-
zom, mar kezdek »néger« lenni. Egész nap papucsban
és rovid alsoban jarunk. A nap legizgalmasabb része
az esti orak. Posta és cigi. Ez a kettd itt a minden.
Egészségem is rendben van, a labammal nincs sem-
mi hiba. Tudok futni, de muszkat mégsem tudok fogni.
Azok még jobban futnak. Ma volt nagyon szép tabori
misénk, kb. tiz nappal ezeldtt is volt, és akkor gyon-
tam és aldoztam. Sokat imadkozom érted édes szivem,
hogy adjon a jo Isten néked erdt, egészséget. Hidd el
szivem, minden este imadkozom. Tébbszor félbe kellett
hagynom a levelemet, mindig jott valami siirgds elin-
téznivalo. Most este tiz ora van, mikor e sorokat irom,
valahol messze orosz foldon egy féldalatti dekungban,
kormos viharlampa fényénél. Kint a ratik morgdsa és
tavoli bombadk robbandsa hallatszik. Majd par perc-
re csend a levegoben, és a »hazam« eldtti kis patak
csorgedezése zengi egyhangu muzsikdjat. Az idojaras
nagyon kellemes, ez idaig nem volt nagyobb meleg 35-
37 °C- nal, de lassan hozzaszokunk. Tisztalkodni ren-
desen lehet, mert viz és idénk is van béven hozza. Na-
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gyon jo, hogy elhoztam a zsavolyruhamat és a rovid
ujju ingeket. Bar sokszor ezek nélkiil is vagyok, mert
itt a kérnyéken csak mi magyarok vagyunk, és nem
kell elpirulni, ha esetleg nészemély megldt benniinket.
Etkezésem nagyszerii. J6 néhany csirkét elfogyasztot-
tam, birka is akad, de ennek csak a veséjét és a szivét
eszem meg. Uborkasalatat is tobb izben készitettem, a
nagy dunsztos iiveget pedig mar haromszor teletettem
uborkaval. Krumpli van elég, mézem is volt ez idaig,
de tegnap elfogyott. Tudod, élelmesnek kell lenni, és
akkor van minden. Igaz, ezutan egy kicsit nehezebben
tudok zabralni (szerezni), mert a volt legényem egy
roppant tigyes alsolendvai fiu, aki olyant nem ismert,
hogy nincs, 6 mindent tudott szerezni. Szegényt tegnap
temettiik el. Egy akna a kozelébe csapott le, s mindkét
labat roncsolta, elvérzett. O volt a masodik halottja
az iitegemnek. Igy éliink mi itt a hajdani Levédidban,
ahol bseink ezer évvel ezeldtt hadakoztak. Gyonyorii
videk, gazdag termétalaj, csak el van hanyagolva. Hu-
nor és Magor itt iildozték a csodaszarvast. Torténelmi
hely ez nekiink magyaroknak. En a legkritikusabb na-
pokban épp a korhazban voltam. 46 napig!” (11—12.
kép)

A Don mogé visszavonuld szovjet csapatok 1942
juliusatol rovid idon beliil erételjes ellentamadasokat
inditottak a magyar hadsereg cllen abbol a célbol,
hogy a folyo jobb partjan hidféallasokat alakitsanak
ki. A harcok intenzitasa a hidfék kornyékén rendkiviil
heves volt €s mindkét részrél nagy veszteségekkel jart.
A 6 csapas az urivi Don kanyarra €s annak kornyé-
kére esett, de az ellenséges erdknek a 9. konnyti had-
osztaly arcvonaldn, Kosztyenki kdzségnél is sikertilt
egy nagyobb, Gremjacsjétol északra pedig egy kisebb
hidféallast elfoglalniuk. Ez utobbit a zalai katonak
a késobbiek folyaman csak gennyfoltnak nevezték.
A hidfécsatak ujabb sebesiiltet, Kasa Jozsef Orveze-
t6 személyében pedig mar hési halottat is koveteltek
Zalatarnoktol. 1942. augusztus 15-én — a mar emlitett
Gremjacsjétol északra esd teriileten — az ellenséges
er6k tamado alakulatai attorték a zalaegerszegi zasz-
l16alj védelmi vonalat és az ott kialakult harcok soran
Kasa Jozsef, a 17/111. zaszloalj katonaja, sulyos fejsé-
riilést szenvedett. Az életveszélyesen megsebesiilt ka-
tonat kritikus allapotban, agyroncsolassal szallitottak
a sztarij oszkoli 105. tabori koérhazba, ahol minden
orvosi igyekezet ellenére — egyhetes szenvedés utan

— elhalalozott. A doni hadszintér els6 zalatarnoki hdsi
halottjat, a varos parkjaban kialakitott katonai teme-
tében helyezték 6rok nyugalomra. Halalat kovetéen
— 1943. januar 12-i kihirdetéssel — az ellenség el6tt
tanusitott vitéz és onfelaldozdo magatartasaért, posz-
tumusz Bronz Vitézségi Eremmel tiintették ki (13—14.
kép). A gremjacsjei harcok hevességét jellemzi, hogy
Késa sebesiilését koveté napon — augusztus 16-an —
konnyebben ugyan, de egy masik tarnoki honvéd is
megsériilt. Novak Jend szakaszvezetét egy lablovés
tette néhany hétre harcképtelenné.?

A hidféharcok még szeptember elsé felében is to-
vabb folytatodtak, ami ujabb tarnoki aldozattal jart.
A TV. hadtest arcvonalan kiizdé Marton Lajos kerék-
paros honvéd akna telitalalat kovetkeztében halt hési
halalt a szeptember 11-i sztorozsevojei iitkdzetben.
Testét gy Osszeroncsolta egy tiizérségi 1ovedék, hogy
személyazonossagat csak a zubbonya zsebében talalt
imakonyvébdl lehetett megallapitani. Foldi maradva-
nyait masnap temették el a novo-uszpenkai hosi kato-
nai temetoben.

1942. szeptember kdzepétdl a Don menti hidfécsa-
tak fokozatosan befejezddtek. A frontvonal némileg
atrendez6dott és rovid idére Gjra megszilardult, egyes
helyeken pedig megkezdddtek a részleges levaltasok
és atcsoportositasok. Gyarmati Jozsef honvéd, a 9.
tabori tlizérosztaly I11. tiizér méré szazadanak egyik
katonaja, ennek kapcsan a kovetkezdket irta sziile-
inek:*,, Tudatom veliik, hogy az elsé vonalbdl hdat-
ramentiink jo néhany kilométerre egy faluba, és csi-
naljuk a téli szallasokat. Itt nagyon nyugodt helyen
vagyunk. Nincsen az a sok dérej, géppuska kattogas,
repiil6 zugas™ (15—16. kép). A honap végétdl a csende-
sebb, harcmentes napok szama mar nétt, a katondknak
ismét tobb szabadidejilk maradt az emberi, bajtarsi
kapcsolataik apolasara. A falubeliek mar a bevonulas
kezdetétdl fogva Osszetartottak, figyelemmel kisérték
egymas sorsat, és ha a harci helyzet megengedte, kol-
csonosen felkeresték egymast (17-19. kép). A tabori
lapokon mindig akadt egy-két sornyi hely, amelyen a
falubeli, a kedves foldi hogy- és holléte feldl tudattak
az otthoniakat.

, Egy faluban vagyunk a Jendvel és a tébbi tar-
nokiakkal. Talalkoztam a Gombos Jenovel is.” — irja
nagy lelkesedéssel még a kivonulas alatt Gombos Jo-
zsef honvéd majus 15-én.3! , Minden nap talalkozunk

2 HL HM 22. v. oszt. 634017/1942., Sirhelyvézlat, 649732/22-1942., Honvédségi KozIony, kitiintetési javaslatok 1943. januér 12.

2 HL HM 22. v. oszt. 626280/1944.

30 Gyarmati Jozsef 1942. szeptember 12-én kelt tdbori levelezSlapja. Eziton mondok készonetet Matai Miklosnénak és csalddjanak, hogy az

altaluk 6rzott eredeti dokumentumokat a rendelkezésemre bocsatottak.

31 Gombos Jozsef 1942. majus 15-én kelt tabori levelezdlapja.
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tarnokiakkal” — kozli ugyané egy késébbi levelében.*
Gyarmati Jozsef tiizér pedig a kdvetkezokrdl tudosi-
totta hozzatartozo6it:* ,, Tudatom veliik, hogy sok fol-
divel taldalkoztam — a Gombos Jenével, Papp Imrével,
Talos Imrével, Kasa Sandorral és Joskdaval, Sifter
Ferivel és Nagy Sandorral — és egy keveset elbeszél-
gettem veliik. Nagyon ériiltem neki.” Egy masik hon-
véd, Varga Jend ugyancsak hasonld élményérdl sza-
mol be augusztus 24-én: ,,Semmi kiilonés ujsagot nem
tudok, mint azt, hogy amint ezt a lapot irtam, elotte
talalkoztam a Papp Imrével, Sifter Ferenccel és Gal
Karollyal. A t6bbi falusirol nem tudok, mert nem egy
helyen vagyunk, de ugyis megirjak, ha valami bajuk
lenne.””* Szintén 6 tudatta szeptember 13-an:% | Fa-
lusiak egyiitt nem vagyunk, én falusival legkidzelebb
a Sipos Bélaval vagyok, de a tobbiekkel is szoktam
talalkozni. A Novak, a Kasa, a Nagy Jend igaz, hogy
megsebesiiltek, de a Novak madr jon ki a korhazbol.”

Az 6sz bealltaval megszaporodtak a szabadsagrol,
hazamenetelrdl szold hirek, tabori lapok. Ki, mikor
mehet haza, hogy sikeriilt elintéznie, és aki nem me-
het, miért nem, de a kezdeti teljes levaltasrol sz6l6 hi-
rek, a csapatok gyors kivonasa, mar csak hit abrand
maradt honvédeinknek:

y... A hazamenetelrdl semmi mast nem tudok irni,
minthogy a télre is itt fogunk maradni. Mar a multkori
leveledben is kérdezted, hogy mikor mehetiink haza.
Ezt igazan én sem tudom, hogy mikor, azt mondjak,
majd negyvenhdaromban. Aki azt megéri. Mennek haza
szabadsagra, de elészor is a nések. En biztosan nem
keriilok bele.” — kesergett menyasszonyanak oktober
13-ai levelében Varga Jen6 géppuskas tizedes.

A csaladosoknak viszont j6 esélyiik volt arra, hogy
belekeriilnek a szabadsagolasokba. Sipos Imre or-
mester — november 11-én — mar konkrétumokrol ta-
jékoztatta allapotos feleségét:’’ ,,Eldrelathatolag e ho
24-¢én iilok itt vonatra, és legkésobb 28-29-én Kani-
zsan leszek. Most nagyon jo a vonatkozlekedés, harom
nap atszallas nélkiil Munkacson at Budapestre lehet
érni. Sajnos el6bb nem tudok menni, mert egyszerre
csak 10% lehet szabadsagon, és mig az elézéek vissza
nem érkeznek, addig a t6bbiek nem mehetnek. Szigo-
ruan elészor a haromgyermekes csaladapadk, azutan
a ketto- és egygyermekesek mehetnek, és hetenként

32 Gombos Jozsef 1942. majus 24-én kelt tibori levelezélapja.
33 Gyarmati Jozsef 1942. jlius 23-4n kelt tdbori levelezdlapja.
3% Varga Jend augusztus 24-én kelt tdbori levelezdlapja.

35 Varga Jend szeptember 13-4n kelt tabori levelezSlapja.

3 Varga Jend oktober 13-4n kelt levele.

37 Sipos Imre 1942. november 11-én kelt levele.

38 Sipos Imre 1942. november 16-an kelt levele.

ketté-harom mehet toliink. Ha esetleg valamilyen ok
miatt ekkor nem indulhatok el, akkor varok még 10-12
napot, és ugy indulok, hogy még a karacsonyt odaha-
za tolthessem. Ugy gondolom, 90%-ban biztos, hogy
legkésobb 24-én elindulok.”

A fronton azonban semmi sem biztos. Egy katona
az életét és sorsat nem maga irdnyitja. Ezt élte meg
Sipos Imre is, aki néhany nappal késébb mar a kovet-
kezoket irta levelében:

,,Nagyon kerlek, édes életem, ne legyél most szo-
moru, hogy azt kell irnom, most nem mehetek szabad-
sagra. Tudod [...] ugy volt, hogy ma reggel indulok.
Mar minden el volt intézve, és most ezeldtt egy oraval
jétt telefonon a parancs, hogy csak akkor mehetek, ha
Orban [Nandor| szdzados visszajon, mert egyszerre
az titegparancsnok és a szolgalatvezeté nem lehetnek
szabadsdgon. Edes szivem! Hidd el, iigy fij, hogy most
hiaba igértem, hisz én is ugy szerettem volna odahaza
melletted lenni egy kicsit. Bizzunk a Joistenben, ¢ ird-
nyitja bélcsen a sorsunkat.”

Amig honvédeink tobb ezer kilométerre a hazajuk-
tol az orosz fronton harcoltak, a hatorszag, az otthon
maradt hozzatartozok mindent elkdvettek, hogy a ma-
guk modjan enyhitsék a katonak testi-lelki szenvedé-
seit. Az egymas kozti kapcsolattartas legfobb eszkoze
a levelezés volt. Az élelmesebb honvédek néha radion
vagy katonatjsagon keresztiil is iizentek haza, de egy-
egy halvanyzoldszin tabori levelezOlap megirasara
még a l1ovészarokban is jutott id6. Katonalevelek ezrei,
tizezrei nyujtottak vigaszt az egymastol elszakadt pa-
roknak, csalddtagoknak és a rdzsaszin tabori lapokon
keresztiil menyasszonyok, feleségek, édesanyak tar-
tottak a lelket az emberfeletti kiizdelmet vivo front-
harcosainkban. A haboru még a legerdsebb férfiakat is
megtori, még a legkeményebb sziveket is meglagyitja:

,,Most tudom, hogy milyen érzés ennyi idon keresz-
tiil ilyen tavol lenni és nem beszélni egymdssal mas-
ként, mint csak levélben. Most csillognak a szemeim,
de nem a napfénytél, mert az itt mar nagyon is elkelne,
és nem is akkoran a félelemtdl, mert odahaza sem ijed-
tem meg olyan hamar. Csak az embernek valtoznak az
érzelmei. Ritka nap mulik el anélkiil, hogy képeiteken
végig nem nézném arcotok vondsait. De hiaba, azok
nem felelnek.” — irja egyik levelében Varga Istvan
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géppuskas mesterlovész a Don partjarol.*

Nemes ¢és hazafias cselekedet volt az is, hogy az ott-
honi honleanyok és leventék, rokoni és vérségi kote-
1€kt fiiggetleniil, gyakran irtak a frontra mas tarnoki
honvédeknek is. Tudtak és érezték, hogy minden hazai
biztato szora sziikség van Oroszorszagban.

A lelki taplalék azonban mit sem ért a test taplala-
sa nélkiil. A szegényes ¢és rendszertelen kincstari étel
szinte mindig kevésnek bizonyult a katonagyomor-
nak. Nem 0gy, mint a j6 hazai koszt. A fiistolt kol-
baszt, szalonnat, kalacsot, siiteményt és egyéb ¢lvezeti
cikket — esetenként palinkat és cigarettat — tartalmazo,
otthonrol érkezé csomagok mindig nagy népszeriiség-
nek orvendtek a honvédek korében. Ez utobbiak koziil
kiilondsen a dohanyra volt a legnagyobb sziikségiik.
Az akkori kor tarsadalmi szokasainak szerves része
volt, hogy a felnétt lakossag, kiilondsen a férfiak tul-
nyomo része dohanyzott. Ezt a szenvedélyt a haboru-
val jar6 alland6 idegi fesziiltség, a folytonos fizikai
igénybevétel és harckésziiltség, valamint a gyakori
halalfélelem csak felerositette. Szinte nem volt levél,
vagy tabori lap, amelyben a dohanyos katona ki nem
tért volna a csomagok tartalmara és azon beliil is szen-
vedélyének targyara.

. Kedves szeretett feleség! Ma kaptam meg a ju-
lius 9-én feladott csomagodat. Halasan készéném a
kedvességedet. Teljesen épen és élvezheté allapotban
érkezett meg. Nagyon megoriiltem a ciginek is, a siite-
mény is teljesen friss volt. Itt most arra kérlek, a kovet-
kezd csomagban is kiildjél cigit, Leventét és Szimfoni-
at. Ez itt az arany most. Naponta 10-12 szadl cigarettat
szivok el, még van par szaz db Honvédem. Itt mindenki
ezt szivja, kicsit erds, de igy kevesebb kell.” — irja Si-
pos Imre rmester.*°

Egy masik katona — Toth Ferenc ellatés honvéd —
pedig olyan erés dohanyos volt, hogy levelében arra
kérte feleségét, a kdvetkezd csomagban ne ételt és italt

3 Varga Istvan 1942. oktober 5-én kelt tabori levelezdlapja.
40 Sipos Imre 1942. augusztus 7-én kelt levele.
41 T6th Ferenc 1942. oktober 26-an kelt levele.

kiildjon, hanem kizardlag csak cigarettat. Igaz ugyan,
hogy egy csomagba 1 kg élelmiszer fér, de mi az 1 kg
dohanyhoz képest.*!

Az otthoniak koziil a zalatarnoki plébanos — Hor-
vath Istvan*? — is végig figyelemmel kisérte a Donnal
harcold hiveinek sorsat, és sziviigyének tekintette,
hogy ezek a férfiak minden tiszteletet megérdemel-
jenek. Szeptember elején kozel szaz f6bdl allo zaran-
doklatot szervezett Bucsuszentlaszlora, ahol a hivek
kozosen imadkoztak és konyorogtek a vilagbékéért, a
szebb magyar jovoért és a katonaink szerencsés haza-
téréséért. Ugyand jart élen oktoberben egy, az orosz
fronton kiizdé honvédek érdekeit képviseld karitativ
csoport, a Zalatarnoki Leanykor® megszervezésében.
A Leanykor avatasi tinnepségébdl — tobbek kozott
— a kovetkezoket vetette papirra: ,, Az tinnepély zaro
szamaban Farkas Sandor esperes mondott apostoli
buzgosagtol atitatott lelkes beszédet, ami nagy hatast
valtott ki a hivek lelkébdl. Az iinnepély 102 pengds jo-
vedelmét a katondk téli ruhdzatanak beszerzésére és a
Vordskereszt javara forditottak.”™*

Azt, hogy a gyijtésekbdl szarmazod meleg ruhak-
bol mennyi keriilt ki valdjaban a frontra, nem tudni,
de tény, hogy a 2. hadsereg alakulatait nem egysége-
sen lattak el téli ovocikkekkel és ruhazattal. Sajnos e
tekintetben éppen az elsé vonalban harcolo 16vészek
szenvedték el a legtdbb hianyt a Donnal.

»Nagyon jol megy ndalunk [otthon], hogy még sziire-
ti mulatsag is van. Ha tudnak, mit szenved egy magyar
katona Oroszorszagban, akkor azon a pénzen venné-
nek meleg ruhat és elkiildenék nekiink.” — kesergett
egyik levelében Varga Jend 17/111. zaszloaljbeli gép-
puskas.®

Az eltérd katonai rang és beosztds nem csupan az
elhelyezés, hanem a téli felszerelés tekintetében is
sokat szamitott, ezért egy masik katona, Sipos Imre
tlizér 6érmester leveleibdl, mar joval kedvezobb alla-

“ HORVATH ISTVAN (Répcevis 1907. mijus 16. an. Horvath Méria) 1939—1947-ig zalatirnoki plébanos. Felszentelték 1933. junius 25-én.
Kaplan Csehimindszenten és Ivancon (1933), korhazi lelkész Celldomolkon (1935—1938), kaplan Szentgyorgyvolgyben (1938—1939), plébanos
helyettes Nagyrakoson 1939. februarban, 1939. mércius 2-a 6ta zalatdrnoki adminisztrator, majd plébanos 1947 decemberig. Utana 1947-t61
fogva plébanos Vasasszonyfan. TAKACS 1997, 183—184.

4 A Lednyegylet Horvath Istvan plébanos alatt kivdloan miikodétt, és az egész kornyéken a legnépesebb volt. Gytiléseiket kéthetenként tartot-
tak. Részt vettek mindenkor a keriileti leAnynapokon és mindig feltiing szépen szerepeltek. Szindarabjaikkal a templom felszereléseit is gyarapi-
tottak. Vezet6jitk Kovacs Margit tanitond, aki a gytjtések mellett féz6tanfolyamot is tartott nekik.” TAKACS 1997, 222.

A Leanyegylet miikodésével kapcsolatban a kovetkez6 cikk jelent meg a helyi sajtoban: ,, Mdr kordbban megindult Szentkozmadombjan a
harctéren kiizd6 katondk szeretetcsomag akcioja, amikor az iskoldas gyermekek dsszegyiijtotte, cukor, dio, méz valamint liszt felhasznalasaval
Herman Valéria tanitoné és Herman Nelli vezetésével szeretetcsomagokat készitettek a katonak részére. Mindegyik csomagban az édesség mellé
az iskolas gyermekek egy-egy szeretetteljes megemlékezése keriilt a sebesiilt katondknak. A szentkozmadombi lanyok mellett nem maradtak le a
zalatarnoki lanyok sem. Napokon keresztiil tarto gyiilésiiknek megvolt az eredménye. A hivek dldozatkészségébdl annyi cukor, liszt, méz és zsir
gytilt 0ssze, hogy beldle Kovacs Margit igazgato-tanitond, leanykori vezetd iranyitasa mellett a Leanykor tagjai két nagy lada édességet juttattak
el a zalaegerszegi hadikorhaz sebesiiltjei részére. A hazafias tett onmagat dicséri.” ZALAMEGYE 1943 1.

4 Zalatarnoki Plébania Levéltara. Horvath Istvan plébanos feljegyzése.

4 Varga Jené 1942. oktober 27-én kelt tabori levelezdlapja.
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potokrol szerezhetiink tudomast: ,,Mi mdr honapok
ota itt vagyunk a Don partjan a nagyszeriien beren-
dezett dallasunkban. Nagyon jo meleg »szobam« van,
természetesen a foldbe asva, de kideszkdazva és lepad-
lozva! Jo nagy tiizhelyiink van siitével, igy a hideg
ellen védve vagyunk. Van egy rézkorlatos agybetétes
orosz dagyam, pokroc amennyi kell, és a kispdrna is
még megvan. Telefon a szobamban, rajtam kiviil még
egy legenyem lakik velem. Kiilonben itt mar bejott a
tél. Mar négy-ot napja, vagyis november 6-tol 20-30
cm-es hé van és erds szaraz hideg. Ejjel minusz 20-22
°C, nappal pedig minusz 12-16 °C kériil van a homér-
séklet. Gondolom, odahaza még szép ész van. Erdekes
itt még az is, hogy délutan 3 orakor mar teljes sotét
van, és reggel 5-kor vilagosodik. Az orosz kiilonben
most csendben van itt eldttiink. Néha [6 dagyuval, és
éjjel jon egy-két rata. Mi inkabb tébbet loviink, de van
ugy, hogy elmulik 2-3 nap is, hogy egydltalan nem.
Etkezésem nagyon jé, féleg sok krumplit fogyasztunk.
Minden reggel kaveén kiviil siilt krumplit vajjal (meg-
hamozva és redlibe megsiitve fogyasztom), sok huis-
konzervet, mézet, cukrot és citromot is kapunk. Azon
kiviil mar két izben siitéttem finom vajas siiteményt. A
nap legnagyobb részét itt téltom a bunkerban, miota
hideg van, keveset jarok.”*

., 1eli ruhazattal nagyon jol el vagyunk latva, igy a
hidegtdl védve vagyunk. Van mindenkinél egy jo me-
leg baranybdr mellény, egy kétott gyapju alsonadrag,
két par gyapju kapca, pulover, haskots, érmelegito,
szorme kesztyii, két par labbeli, hoszemiiveg, fiilvédo,
nyaksal, hosapka. Tehat ruhdazatunk van megfelelo.
Aztan a foldalatti bunkerunk is nagyon jo meleg. [...]
Kiilonben mi tiizérek hatrabb vagyunk, és igy nem
olyan veszélyes, de azért nagyon vigyazunk! Munkam
most mar nincsen olyan sok, s igy gondolatban még
tobbet nalad idézom.” — irja Sipos Imre tlizmester.*

Egy haboruban a katonak érdemeit elsdsorban
a frontszolgalatuk idején szerzett haditetteik ¢és
helytallasuk alapjan ismerik el. Vannak batrabb, vak-
mer6bb férfiak, akik a csataban mindig az elsék kozt
verekednek és akar életiik kockaztatasaval is kitiinnek
tarsaik koziil, mig masok inkabb meghuzodnak a hat-
térben. Ok azok, akik csendben tiirik a sorsukat, soha
nem kezdeményeznek, csak parancsot teljesitenek. A
tarnoki honvédeknek az 1942—1943-as szovjet hadja-
rat soran szerzett vitézségeikrol, az elérenyomulas és
hidfécsatak alkalmaval kitlint héstetteikrol sajnos nem

46 Sipos Imre 1942. november 11-¢én kelt levele.
47 Sipos Imre 1942. november 16-an kelt levele.

maradtak fenn részletes fegyvertény-leirasok, vissza-
emlékezések. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy
a tarnoki férfiak hijan lettek volna a katonaerénynek,
vagy kevésbé voltak batrabbak, mint mas kozségbeli
honvédek. Ugyanugy, mint a legtobb magyar katona
Oroszorszagban, 6k is erejilkon felill kiizdottek és
minden fronton becsiilette]l megalltak a helytiiket. Az
pedig, hogy a tarnokiak koziil is kertiltek ki merészebb
egyéniségek, kétségtelen, mert az 6sz folyaman harom
személyt, Becs Sandor szakaszvezet6t, Gombos Jend
szakaszvezet6t és Gyergyak Janos szakaszvezetot is
vitézségi éremmel tiintetett ki a hadvezetés. Sot, eze-
ken feliil, a doni attorést kdvetd idoszakban, Toth Imre
szakaszvezetd, Jona Janos €s a mar emlitett Gyergyak
Janos is tovabbi legénységi kitiintetésekben részesiilt.

Az oroszorszagi hadjarat soran hamar kideriilt,
hogy a 2. honvéd hadsereg a korszeriitlen technikai
felszereltsége miatt messze alulmaradt a német, de
még az ellenséges szovjet csapatok harcértékéhez ké-
pest is. Némely esetben a magyar lovontatasu fogatolt
szerelvények kifejezetten elényt jelentettek a szélso-
séges orosz terepviszonyok esetében, de a motorizalt
alakulatokkal nem vehették fel a versenyt. Ez a fo-
gyatékossag nem csak a magyar hadsereg felkészii-
letlenségének koszonhetd. Tisztikarunk végig bizott a
német technikai folényben, és hittek azoknak az igére-
teknek, amelyek egységeink ez iranyu tdmogatasarol
biztositottak a hadvezetésiinket. Ezeket az igéreteket
azonban csak részben valtottak be a szovetségeseink.
Mindezeken feliil az is nyilvanvald tény, hogy a ma-
gyar hadsereg, személyi allomanyat tekintve is, kevés-
nek bizonyult egy ilyen nagyszabast hadmiivelet vég-
rehajtdsdhoz. A német hadosztalyok harom gyalogez-
reddel rendelkeztek, mig a mi konnyti hadosztalyaink
csak kettdvel, de teljes hadosztalynyi feladatokat lat-
tak el. Az elégségesnél kisebb létszamu haderd, a nagy
kiterjedésti frontszakaszon még kevésbé bizonyult
itéképesnek. Nem volt megfeleld szami mélységi tar-
talék, a hatorszagbdl inditott utanpotlas akadozott, az
egységek levaltasa pedig nem érkezett meg idében. A
harcok soran elszenvedett veszteségeket és az ebbdl
kifolyolag kialakult védelmi réseket atcsoportosita-
sokkal probaltak befoltozni. ,, Az oszlopomtol megint
eltettek, most aztan nincsenek lovaim, a gyalogsdg-
hoz vagyok beosztva.” — irta ennek kapcsan egyik
levelében Zsankd Jozsef, I11. fogatolt vonatosztalybeli
honvéd.*® A doni katasztrofat végiil az a koriilmény

48 Zsanko Jozsef 1942. oktdber 9-én kelt tdbori levelezélapja. Eziton mondok készonetet Bogdan Endrének és csalddjanak, hogy az altaluk 8rzott

eredeti dokumentumokat a rendelkezésemre bocsatottak.
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is eldsegitette, hogy az attorés pillanataban a magyar
hadseregparancsnoksag nem rendelkezett komoly erét
képvisel6 €s bevethetd tartalékallomannyal, igy a cér-
navékonysagt védelmi vonal kdnnyen atszakadt.

A karacsonyi {innepek a fronton viszonylag nyu-
godtan teltek, de a zalai alakulatok egy részét még az
év utolsd napjaiban is bevetették (20—-21. kep). 1942.
december 30-an a Gremjacsjétdl északra kialakitott
szovjet hidf6é elleni tdmaddsban a tarnoki bakdk is
részt vettek. Sipos Béla, aki szintén tevékeny részese
volt a sikertelen akcionak, a kovetkezoket irja errdl az
eseményrol: ¥

,,December 30. Este 6 orakor kezdddatt a gennyfolt
pucolas. Olyan benyomast keltett a heves tiizérségi és
aknavetd ssztiiz, mint pl. a nydri tdmadds. En is 115
db-ot l6ttem. Sajnos a harc kudarccal végzodatt. Nem
sikeriilt. Pedig a ruszki nehézfegyverrel alig lott, ugy
le volt fogva. A vallalkozo — Kékedi féhadnagy — pa-
rancsnok megsebesiilése okozta a panikot, melybdl fe-
Jetlenség lett. Veszteségiink 10 halott, 30 sebesiilt.

December 31. Szomoru a szilveszter reggele, mikor
szegeny magyar bajtarsak holttesteit és a sebesiiltek
tomegeit kell szallitani az 6rok sirba és a segélyhelyre.
Egy kis jeltelen tomegsir fogja néman hirdetni, hogy
ott pihen par hés magyar, kiknek ez a sors jutott, hogy
az 1942-es év utolso napjan hagyjak itt az arnyékvi-
lagot.”

Ezt kovetden a magyar 2. hadsereg napjai meg vol-
tak szamlalva. Ami hetek ota varhato és érezhetd volt,
bekovetkezett. A Vorés Hadsereg tamado alakulatai
alapos, felkésziilt és gondos eldkészités utan, 1943. ja-
nuar 12-én Urivnal attdrték a doni arcvonalat, és meg-
kezdték az elérenyomulast. A leharcolt és gyengén fel-
szerelt magyar hadsereg védelme az embertelen hideg
iddjaras és rettenetes tuleré hatasara rovid idon beliil
felmorzsolodott. Az attdrés borzalmait csak néhany
I'V. hadtestbeli tarnoki honvéd élte meg testkdzelben,
a tobbi kozségbeli honvéd ez idében az északi arcvo-
nalat védte, és csak januar 26-an és 27-én kezdte meg
a visszavonulast. A III. hadtest utovédje a 9. konny{i
hadosztaly 17/111. zaszldéalja volt, amely — sorai kozt
szamos zalatarnoki honvéddel — a 2. hadsereg vala-
mennyi alakulatat beleértve, utolsoként hagyta el a
Don menti 4llasokat.

Sipos Béla szakaszvezetd honapok ota vart levalta-
sa éppen a doni attorés és a visszavonulds idoszakara
esett. Harctéri napldjaban igy emlékezett vissza ezek-

4 Frontnaplok 1992, 93-94.
50 Frontnaplok 1992, 96—98.

re a szorny (i napokra:>

. Januar 13. Délutan itt hagytuk a kolhozt, mondha-
tom boldogan. Mozdonyallasbol este indulunk. Sztaro
Nyikolszkojéig mentiink kb. 20 km-t, nagyon elfarad-
tunk. Hitvany hazakban, f6ldon feksziink.

Januar 14. Egész éjjel jol aludtam. Pihenés egész
nap. Este eligazitason azt a parancsot kapom, hogy
reggel 4 ora 20 perckor indulunk tovabb. Jo hangu-
latban vagyunk este, megy a néta. Ejjel jon hozzdm
a hirvive, hogy az indulasbol nem lesz a tovabbi pa-
rancsig semmi. A hitvany kemencében olyan erds tiizet
raktunk, hogy a feneke kigyulladt.

Janudr 15. Ejfél utin tizoltdssal foglalkozunk.
Legalabb —30 fok hideg van. Majdhogy meg nem fa-
gyunk a hideg kuckoban. Reggel szomoruan vettem
tudomasul, hogy az oroszok téliink délre betortek, és
hazamenet helyett a bevetéssel szamolhatunk. Rossz a
hangulat a rideg hazban. Este idemenekiil a hadtest-
vonat, sok elldto és gazdasagi hivatal délrél-északra.
Este megint befiitottiink.

Januar 16. Rettenetes hideg éjszaka. Legalabb
—30-35 fok. Délutan ujra megrakjuk a tiizet a szpics-
kiben. Nagyon rossz és hideg helyiink van. Varunk és
feksziink; szenvediink. Este ovatosan tiizeliink, majd-
nem megfagyunk.

Januar 17. Rettenetes hideg, —35-40 fok hajnal-
ban. Délelétt riadoztatnak, és mint puskadsszazadok
fogunk szerepelni. Az én szakaszommal be vagyunk
osztva egy puskds hadnagy parancsnoksdga ala. A
szallasunk valtozik, de helyet csak nagy nehezen tu-
dunk kapni. Kosztunk, ugy latszik, lesz dosztig. Olyan
hideg az este és az éjszaka, hogy a fak durrognak. Azt
csodalom, hogy meg nem fagyunk, fél napokig meleg
ruha nélkiil kint a hidegen, és a lovak hihetetlen sokat
kibirnak.

Januar 18. Egy elég rendes helyre szallasolunk. Jol
alszom (ez is fontos). Lanyok is vannak itt, este megint
riado. Rettenetes hideg van, és allitolag autora rakva
visznek ki a vonalba. Elkeseredett pofaval aggatjuk
a falba a kérmeinket, de egyelére semmi nem lett.
Ugyanoda visszaériink, ahonnét elindultunk. Tele volt
mar a helyiink, de mégis jut hely.

Januar 19. Csak ugy kuporodva, iilve alszunk. Dél-
ben riado teljesen felszerelve, de visszajottiink, nem
lett semmi. Az id6 meggyongiilt és a ho esik. Este jol
alszom. A szolgdlat, jaroréozés erdsiil. Este tudomad-
somra adja a fohadnagy ur, hogy a szakaszomat szét-,
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illetve feloszlatia. En mint hirvivé parancsnok fogok
szerepelni.

Januadr 20. Megtortént az elosztdas. 5 embernek
(hirvivé) a parancsnoka lettem. Délben megint riado
a szokott helyen. Egy pap tartott beszédet a helyzetril.
Alaposan megmagyardzta, hogy csiirhe modra megfu-
tamodtak a magyarok. Altaldban igazat beszélt. Valo-
szinii kivisznek a frontra benniinket. A hideg engedett,
kb. —18 fok.

Januar 21. Nyugodtan alszom. El vagyunk a hely
miatt keseredve. Nem tudom, hazamegyiink-e mosta-
naban. Délben megint riado! Most meg egy szdazados
piszkolt le benniinket (egy kalap ala véve a szokevé-
nyekkel), majd utana szallasunkra megyiink. Hangoz-
tatta, hogy ezt a szégyent ki kell készoriilniink a beve-
tesnél. Nagyon bosszant a helyzet engem, mert e kozé
a menekiilt nép kozé osztottak benniinket.

Januar 22. Kapjuk a meleg ruhat, loszert, puskat,
golyoszorokat. A helyzet dallitdlag javult, éppen ezért
érthetetlen, mit akarnak veliink. Ma nem volt riado.
Allandé nyugtalansdagban vagyunk. Hogy mi lesz ve-
liink, nem tudjuk. Ma lapokat is irhattunk, ha egydl-
talan elmegy.

Januar 23. Esik a ho csendesen. Délben megint ri-
ado a szokott helyen, de mar nem is furcsa. A szazados
ur ismertette a helyzetet, majd utana visszamegyitink a
szallasunkra. Nyugodtan varunk és bizunk.

Januadr 24. A harc sulyos még mindig. Sot egész
komoly. Nappal csak vagyunk, este pedig riado. Me-
gyiink a masik templomhoz. Rettenetes hideg, —42 fok
volt. Sokat kellett allni kint, mig szdllashoz jutottunk.
Lovak és ember szenved egyforman a nagy hidegben.
Végre egy olnak beilld helyen kuporgunk reggelig. A
lovak pedig olyan fészerfélékben.

Januar 25. Rosszul, csak ugy iilve, menetéltozetben
alszunk. Kint a hideg hasitja az arcot. Reggel indu-
lunk vissza oda, ahonnét elindultunk. Részben oriilok
is neki. Déltajban visszaériink. Latszolag Grommel
fogadnak a civilek. Délutin megint riadsé! Ugy lat-
szik komoly a helyzet. Lévések hallhatok allandoan és
agyumorgastol hangos a levegd. Lovak befogva, mi
felszerelve varjuk a tovabbi parancsot. Mar este van,
de még nincs semmi, megint iilve alszunk.

Januar 26. Hala Isten ezt a reggelt is szerencsésen
megertiik. Az allando bizonytalansag felorli az idege-
inket...”

Eddig a naplo. Arrél, hogy a doni visszavonulds mi-
lyen borzalmakkal jart, milyen embert probaléd szen-
vedésen mentek keresztiil a tarnoki honvédek, csak

S1SZABO 1995, 319-320.

a veszteségi kartonok feljegyzései arulkodnak. A 29
hdsi halottbol 27-en a visszavonulds soran vesztették
életiiket. Apak, fiuk, testvérek, vélegények, potolha-
tatlan Grt hagyva maguk utan az egyes csaladokban.
Mivel holttestiik temetetleniil maradt a nagy orosz tél-
ben, a sorsukrol — néhany személy kivételével — szinte
semmit sem tudunk. Ok a hivatalos allispont szerint
visszavonulds kozben tlintek el a Don és Sztarij Osz-
kol kozotti hadmiiveleti teriileten. Akirdl fennmaradt
valami, az is csupan a veszteségi karton félmondatos
feljegyzésének, vagy a hazatért szemtanu bizonytalan
elbeszéléseinek koszonhetd. Csak néhany példat em-
litve:

Voros Ferenc szanitéc honvédet sebesiiltapolas
kozben aknatalalat érte januar 29-én Kastornoje tele-
piilés hataraban. Molnar Erné honvéd a visszavonulas
alatt egy 16szerraktarba tért be, hogy atfagyott tagja-
it felmelegitse, amikor bombatalalat érte az épiiletet.
Varga Istvan géppuskas 6rvezetd a hazatért bajtarsak
bemondasa szerint a visszavonuld csapatoktol lema-
radt és halalra fagyott. Toth Jozsef honvéd — Matkovits
Lajos tartalékos féhadnagy tiszti szolgaja — 1943 mar-
ciusaban partizantamadas aldozata lett a Brjanszki-er-
doben. A III. fogatolt vonatosztaly ellato kotelékeiben
szolgalo tarnokiak — Simon Ferenc (32. kép) szakasz-
vezetd, Szakacs Janos 6rvezetd és Varga Pal honvéd —
sorsa, pedig mar vélhetéen januar 28-an megpecséte-
16d6tt, amikor Bicseknél egy eldretolt szovjet pancélos
alakulat szinte teljesen megsemmisitette a szanoszlop-
pal menekiil6 honvédeket.’!

A pusztitd ereji szovjet offenziva eldl, a hovihar-
ban és a rettenetes hidegben visszavonul6 katondink
méterrél-méterre kiizdottek meg az életiikért. Azt et-
tek, amit talaltak, ott szalltak meg, ahol éppen sike-
riilt behuizodniuk a hideg el6l. Sipos Béla elbeszélése
szerint a kimeriilt emberek nagyon hamar fagyhalalt
szenvedtek, ha csak egy rovid idore is lankadt a figyel-
miik és leiiltek a hora. O maga is szamos megfagyott
katonat latott a visszavonulas soran. Volt olyan is,
akinek dolga végeztével igy elgémberedtek a kezei,
hogy mar nem volt képes tobbé felhtizni a nadragjat,
¢és pillanatok alatt kihiilt. Egy izben — még tarsaitol
vald lemaradast is kockéaztatva — probalt segiteni egy
teljesen kimeriilt, remegd és mar beszélni sem tudo
szerencsétlen bajtarsan, de megfeleld szallitd jarmi
és a kelld fizikai erdnlét hidnydban, nem lehetett mar
megmenteni. Mint megannyi fiatal sorstarsa, az a ka-
tona is odaveszett a kegyetlen orosz télben. Sajnos
idekivankozik az a szomort tény is, hogy nagyon sok
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honvéd fagyhalalat éppen a német katonak embertelen
viselkedése okozta. A magyarokat, mint a doni front
Osszeomldsanak kizarolagos feleldseit, megvetették.
A 6 utvonalakat nem hasznalhattak, a magyar szano-
kat elvették, és a rajta utazo beteg ¢s legyengiilt em-
bereket sorsukra hagyva, lelokdosték a fogatokrol, a
fiithetd szallashelyeken nem tiirtek meg maguk kozt
magyarokat. A felsObbrendiiség elvét kidomboritva
¢és alkalmazva, Gton-utfélen gyalaztak a magyar hon-
védséget. Ha a magyarok birtokaban volt valami, ami
kellett nekik, akar erészakkal is, de elvették. Sipos
Béla szakaszvezetd részben bélelt sz6rmecsizmajanak
koszonhette, hogy fagyas nélkiil uszta meg a hosszi
gyalogmenetet. Egy izben egy német altiszt éppen
az 6 labbelijét nézte ki valamelyik katonaja szama-
ra — mondvan német csizma —, ¢és agressziv modon,
fegyverrel probalta lekényszeriteni rola. Igaz, a csiz-
ma fejében kapott volna egy kisméretii, rossz allapotu
bakancsot, de — belegondolva annak végzetes kimene-
telébe — nem ment bele a ,,nagylelki” cserébe. Végiil
hatarozott fellépésének és a katonasorsnak kdszonhe-
téen ugy alakult, hogy megmaradt a csizmaja és igy
az élete is.>?

A visszavonul6 magyar csapatok toredék alakulatai
1943 marciusara rendezdédtek oly mértékben, hogy a
hazatérés mar nem tiint elérhetetlen alomnak, és kis
idé6 mulva meg is valosulhatott. Az €lni akaras és a
sors — a rengeteg veszteség ellenére is — sok embert
hazavezérelt. Azok a katonak, akik végiil szerencsé-
sen hazatérhettek, életiik végéig hordoztak a nagy
orosz télben szerzett testi-lelki sebeiket. A 17/11II.
zaszloalj tarnoki 16vészei és géppuskasai koziil hat
személy is masodfoku fagyasi sériiléseket szenvedett
a visszavonulas soran. Erdemes megemliteni, hogy
az emberség és a bajtarsiassag még ezekben a nehéz
orakban sem hagyta el a tarnokiakat. Sifter Ferenc
¢lete végéig emlegette, hogy az 6 életét a bajtarsai
mentették meg, akik fagyasi sériiléseik ellenére is a
hatukon vitték, és nem hagytdk meghalni a végtelen
orosz homezo6n.3(22-27. kép).

Hazatéré honvédeink egy idoére vesztegzar ala ke-
riiltek. Errdl és a katonak testi-lelki egészségérdl Var-
ga Jend 1943. majus 2-i, Nagykanizsan keltezett leve-
1ébél értestilhetiink:>*

,,Ne haragudj, hogy ilyen hanyag vagyok a le-
velirassal, mindennap szerettem volna irni, de nem
tudtam, mert 40 és 41 fokos lazzal fekiidtem. Még most

52 Sipos Béla 2000. november 18-i szébeli kdzlése.

is csak nagy nehezen tudom megfogni a ceruzat. Hogy
milyen bajom van, azt ne is kérdezd, negyven fokos
hidegben éjjel-nappal kinn voltunk az Isten ege alatt.
[...] Kiilonos ujsag nincs, minthogy egy évi frontszol-
galat utan rabok lettiink. Azt mondjak, harom hétig
fog ez a zarlat tartani. Akik tarnokiak kinn voltunk a
fromton és éliink, mind a Karoly laktanya rabjai va-
gyunk. Pete Karoly, Novik Jend, Gombos Jend, Nagy
Jendo, Sipos Béla és jomagam.”

A vesztegzar lényege az volt, hogy ez id6 alatt az
¢letben maradt és hazatért, am a visszavonulas stlyos
terhétdl megtort, agyonfagyott és végsokig kimeriilt
innepélyes fogadasra, amit a toredék alakulatok rész-
vételével, Nagykanizsan majus 16-an, Zalacgerszegen
pedig majus 20-an tartottak meg. Az innepségek utan
a doni frontharcosok — elsdsorban a nem hivatasos le-
génységi allomany tagjai — rovid idore leszerelhettek.
A falujukba visszatérd férfiak 6romét bearnyékolta az
eltlint és elesett honvédek csaladjainak gydsza, a hdsi
halalt halt bajtarsak és baratok potolhatatlan hidnya.
Majus utolsé vasarnapjan Zalatarnokon is mély féhaj-
tassal adoztak a doni aldozatok emlékének. Errdl a je-
les eseményrdl a megyei sajto is tudositott:s

., Mélto keretek kozott iinnepelte Zalatarnok és kor-
nyéke a hosok tinnepét. Az iinnepély szentmisével kez-
dddott, amelynek keretében az orosz frontrol hazatérd
honvédek kozos szentdldozashoz jarultak. Este a hdsi
emlékmii elott, tabortiiz mellett volt meghato tinnep-
seg. Gombos Jend szakaszvezetd helyezte el eldszor
az orosz frontrol hazatérd katondk nevében a hdla
koszorujat, majd a leventék koszoruztik meg az em-
lékmiivet. Utana Németh Istvan zalatarnoki kérjegyzo
magas szarnyalasu beszédben adta at Primmer Imre,
Toth Karoly és Vizsi Palnak az orosz fronton szerzett
német kitiintetéseket.”

Az 1943 majusaban atmenetileg leszerelt zalatarno-
ki honvédek egy részének még abban az évben, mig
a tobbieknek 1944—1945-ben ismét be kellett vonulni,
és egészen a haboru végéig katonaskodtak. Koziilitk
— elsésorban a magyarorszagi hadszintéren — sokan
megsebesiiltek, mig masok évekig tartd orosz hadifog-
sdgra jutottak, néhanyan pedig elestek a harcok soran.

Amikor a masodik vilaghéboru befejezodott, a kii-
16nb6z6 hadszintereket megjart és sokat szenvedett
magyar honvédekre nehéz idoék vartak. Noha 1945.
augusztus 20-an, a zalatarnoki temetdben felallitan-

53 Sifter Ferencné Gombos Erzsébet szentkozmadombijai lakos szobeli kozlése.

3% Varga Jend 1943. majus 2-4n kelt levele.
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do 1) vezérkereszt felszentelésekor az avatobeszédet
tartd Farkas Sandor novai esperes még emelkedett
hangulatban és szivek mélyéig hatd szép beszédben
emlékezett meg az elesett hGsokrol és a haborat meg-
jart katonak érdemeirdl, a vesztes haborut kovetd ha-
zai politikai helyzet azonban mar nem tette lehetoveé,
hogy a magyar kiralyi honvédhadsereg katonai kiér-
demeljék ugyanazt a tiszteletet, mint egykor a Szer-
biat, Galiciat és a Doberdot is megjart apaik. Megbe-
csiilés helyett évtizedekig tarté méltatlan banasmod
és megalaztatas jutott. Aki épségben hazatért, még
azt is letagadta, hogy kinn jart a fronton. Oriilhetett,
ha csak lehazaaruloztak érte.’® Ezek utan nem vélet-
len, hogy 1956-ban a forradalmi események idején a
két egykori jutasi altiszt, a Don-kanyart is megjart
harcedzett testvérpar, Gombos Jend és Gombos Lasz-
16 vette kézbe az iranyitast Zalatarnokon.”’

Kés6bb, amikor stabilizaldodott a partallam hazank-
ban, és a hatalom engedett a szoritason, az addigi
fesziilt politikai 1égkor enyhiilésének koszonhetden,
némiképp fellélegezhettek a doni veteranok. Ujra fel-
keriiltek a katonaképek a falra, ismét kézbe vették a
frontrodl érkezett tabori lapokat, és az eltiintek csalad-
tagjai még erdsebben biztak abban, hogy hozzatar-
tozojuk valamilyen csoda folytan egyszer mégiscsak
hazatér. Sipos Imre fia, Sipos Ervin,® még Oroszor-
szagban is jart, hogy édesapja sirjat felkutassa. Az
eléz6ekben tobbszor idézett Sipos Ormester — aki
hivatasos tiszthelyettesként egy ideig a kormanyzoi
lovas testérségnél is szolgalt® — elsé és egyetlen fia
sziiletésekor éppen szabadsagat tolthette Zalatarno-
kon. Tragikus sorsanak utolsé nagy ajandéka volt,
hogy ez a jeles esemény erre az id6szakra esett. 1943
januarjanak elején fajo szivvel ugyan, de vissza kellett
indulnia a frontra, majd ezt kévetden — a hivatalos al-
laspont szerint — nyomtalanul eltiint. A csaladi legen-
darium és a szobeszéd késobb ugy Orizte, hogy hozza-
tartozojuk megsebesiilve fogsagba esett, és egy orosz
hadifogolytaborban halt meg hastifuszban. A haboru

utan egy hazatért iklodborddcei fogolytarsa allitotta,
hogy jelen volt, amikor Sipos Imre holttestét fehér le-
peddbe csavarva temették el az ottani hadifogolytabor
temet6jében. Fia ezeknek az adatoknak a birtokaban
¢és oroszorszagi kapcsolatainak kdszonhet6en utazott
el a kérdéses helyre, és allitolag eredménnyel is jart.*°

A doni hdsok és a masodik vilaghabortuban sokat
szenvedett magyar honvédek tényleges rehabilitacio-
jara kozségiinkben is csak a rendszervaltas utan kertil-
hetett sor. Zalatarnokon Dr. Szinku Mihaly allatorvos
kezdeményezésre 1991-ben az iskola eldtti parkositott
téren keriilt felszentelésre a falu masodik vilaghabo-
rus aldozatainak emlékmiive. A miitargy — az id6-
kozben zalatarnoki diszpolgarra lett szobraszmiivész,
Béres Janos alkotdsa — nem egy szokvanyos emlékmi.
A kompozicio 6 alakja Szliz Maria, a magyarok vé-
dészentje egy stilizalt turulmadar testébe rejtve Orzi
az alatta elhelyezett tablan felsorolt hdsi halottak em-
1¢két. Koztiik a doni harcosokét is, csaknem hidny-
talanul. A tarnoki hésok bronzba 6ntott lajstromat a
kovetkezd latin nyelvi bibliai idézet koszoruzza: ,,...et
corpora eorum non sinent poni in monumentis” (,...s
holttesteiket nem engedték eltemetni”). Szentkozma-
domjan szintén ez ido tajt késziilt egy kisebb, egysze-
riibb emlékmi. A marvanylapot, amelyre aranybetiik-
kel vésték az elesett katonak neveit, a temetékapolna
egyik falara szerelték fel. Néhany évvel késébb, Kali
Lajos lokalpatriota polgarmester hazaszeretetének és
onzetlen munkéjanak készonhetéen, az elsé és maso-
dik vilaghaborus hoséknek k6zos emlékpark 1étesiilt
a temetdben. Itt a kiskozség valamennyi hési halottja,
egységes mikdébdl gyartott — és a régi tradicionalis
mintara késziilt, zomancos, nemzeti szinekkel deko-
ralt — névtablas emlékoszlopot kapott, melyek katonas
rendben hirdetik az 6rok halhatatlansagot. Kévetendo
példa lenne minden telepiilés szamara.

2000-ben sajat kitarté kutatomunkanak és Brass-
ny6 Agnes miivészi talentumanak kdszonhetSen, ritka
¢és egyedi haborus emléktabld keriilt felszentelésre a

3¢ A megtorlastél valo félelmet bizonyitja Pesthy Sandor zalatarnoki plébanos 1959. mércius 12-én kelt levele is, aki Gergécz Jozsef honvéd
holttanyilvanitasi tigyében, (amit a hadiézvegy azért inditvanyozott az egyhaznal, hogy masodszor is férjhez mehessen) a kovetkezoket irta a
Szombathelyi Piispoki Szentszéknek: ,,Valamikor még annyit hallottam rola, hogy Novak Jend zalatarnoki reformatus és Varga Jend ugyancsak
zalatdarnoki romai katolikus lakosok voltak vele a fronton és a visszavonulasban is egyiitt jottek, de Gergacz lemaradt, mert elfagytak a labai.
Most azonban nem vallanak semmit, és nem is irnak ala semmit. Még azt is tagadjdk, hogy az orosz fronton voltak. Igy errdl jegyzokonyvet nem
tudok felvenni. Mas taniim pedig nincsen.” Zalatarnoki Plébania irattara, 24/1959.

STBEKO 2006

38 Sipos Ervin (Zalatarnok, 1942. december 28. an. Doszpoth Piroska) a Szovjetunioban végezte az egyetemi tanulmanyait és felesége is orosz
nemzetiségl volt. Dr. Sipos Ottd vakolai lakos szobeli kozlése. i

% Sipos Imre az 1930-as évek kdzepén, nagykanizsai katonai szolgalata idején nyert felvételt a magyar kiralyi lovas testérség tagjai kozé. Alli-
tolag Horthy Miklos kozvetlen személyi testérségéhez tartozott. Mivel rendkiviil joképii és markans megjelenésii fiatalember volt — tobbek kozt
ennek is koszonhette testéri beosztasat — rajongtak érte a ndk. A szobeszéd szerint szerelmi viszonyba keveredett egy férjes asszonnyal, és miutan
a koztiszteletben allo férfi ezt megtudta, botrannyal fenyeget6zott. Mivel a testérség nemesak a kormanyzo testi épségéért felelt, hanem annak
tekintélyét és erkolesi feddhetetlenségét is képviselte, a kirobband botranytol félve, Sipos Imrét — testéri beosztasatol megfosztva — visszahe-
lgezték Nagykanizsara. Sipos Sandorné Sipos Zita zalaegerszegi lakos szobeli kozlése.

® Gombos Janosné Varga Maria zalatarnoki és Dr. Sipos Otto vakolai lakos szobeli kozlése.



Zalatarnokiak a Donnal, 1942—1943 175

zalatarnoki templom el6terében. A masodik vilag-
haboru tarnoki aldozatainak arcképcsarnoka 41 hdsi
halalt halt fiatalember — koztiik 18 doni hés — katona
fotojat tartalmazza, tovabba azoknak a neveit és be-
osztasat, akikrél nem sikeriilt fényképet eldkeriteni.
Kozponti dekoracidja, csonka Magyarorszag az elvett
teriiletek hataraival, a turulmadar karddal és koronas
kis cimerrel, valamint a nemzeti szalaggal dvezett f6
cim: ,,A II. vilaghaboruban elesett hds fiaink emlékeé-
re.” Alatta Somogyvary Gyula méltato szavai.
2006-ban Varga Imre zalatarnoki szarmazasu, nyu-
galmazott csesztregi plébanos és tiszteletbeli kanonok
szervezett zarandokutat a Don kanyarhoz, amelyen
jomagam is részt vettem. Az atya nem el6szor ké-
sziilt erre a nevezetes helyre, lelkipasztori hivatasanak
egyik bolcs6jéhez. ,, Arra a foldre, melyet kettészel
egy kéken hompolygd »esendes« folyo, ahol nincsenek
turisztikai latvanyossagok, s zarandokhelyként sincs
az elsék kozt™®' — de van végelathatatlan siksag, tobb
tizezer magyar honvéd jeltelen nyughelyével egyiitt.

A doni zarandokut életre sz616 élményt jelentett va-
lamennyi résztvevd szamara. Latni a nevezetes folyot,
jarni a magyar vér aztatta Gremjacsje, Boldirevka,
Korotojak foldjén, koszortizni €s tisztelegni a magyar
2. hadsereg pusztulasanak helyszinén, csak kevesek-
nek adatik meg. Az akkor nyolcvanhat éves Imre atya
pedig — aki fiatalokat megszégyenité frissességgel
jarta be ujra a régi csatak helyszineit — nagy dolgot
vitt véghez. Még egyszer visszatérhetett a Donhoz és
a rudkinoi kdzponti katonatemetében — a voronyezsi
pravoszlav popakkal teljes egyetértésben — dkomeni-
kus istentiszteletet tarthatott a keleti hadszintéren el-
esett magyar ¢és orosz katonak lelki tidvéért (28. kép).

A Donnal eltoltott egy nap alatt (a tobbi kilenc az
utazassal telt), rengeteg maradand6 emlékkel gazda-
godtunk. Egy nagyon kedves ¢és szivet melenget6 ¢él-
mény az oszkinoi hatarban ért benniinket, amelyre igy
emlékezett vissza az egyik résztvevo:

., Buszunk Oszkino falucska hataraba ért, ahol ki-
szalltunk, s hosszan gyalogoltunk a siksag kozepére,
amely valaha harctér volt, de most fejfa 6rzi a féldben
nyugvo magyar katondk dalmat. Menetiinket kivancsi
szemparok kiserték. Csendes vonuldasunk lattan a fa-

' KONCZ 2006, 7.
2 Uo.

luszéli utcakbol kijéttek az asszonyok. Miutan imad-
sagunkat elvegeztiik, s indultunk vissza, ok egyre ki-
zelebb jottek. Erdeklédve és bardtsaggal figyeltek, mig
szoba nem elegyedtiink veliik. Amikor megtudtak, kik
vagyunk, honnan jottiink, elmondtak, hogy minden al-
kalommal, amikor elmennek a magyar katonak fejfaja
elott, keresztet vetnek. Imre atya elmesélte nekik, hogy
amikor 43 telén visszavonultak, az orosz asszonyok
adtak nekik élelmet. Sok katona, koztiik 6 is nekik ko-
szonheti, hogy életben maradt. Imre bdacsi az oszkinoi
hatarban megkészonte annak a néhany asszonynak,
hogy anyaik, nagyanyaik megkényoériiltek rajtuk |[...]
Mennyire nehéz elmesélni bizonyos helyzeteket, em-
lekeket [...] Ezt érezhették meg az asszonyok is, mert
szavak keresése helyett valaszul elszaladtak egy kan-
cso frissen fejt tejért, s csak azzal engedtek tovabb
benniinket.”®

Utunk soran mi is tapasztalhattuk, hogy a régi
Szovjetuni6 milyen nagy hangsulyt fektetett a dics6sé-
ges Voros Hadsereg és a szovjet katona hosi kultusza-
nak apolasara. Emlékmilivé avanzsalt, hatastalanitott
agyuk és harckocsik sokasaga, vords csillagos, sarld
kalapacsos, némely esetben mar-mar egészen ijesz-
té hatast nyujtd, monumentalis obeliszkek hirdetik a
szovjet birodalom vilaghaborus gydzelmét. Az mar a
politika biine, hogy amig hazankban évtizedeken ke-
resztiil — igaz, hamis alapokon nyugvé kotelez6 barat-
sagbol, de lelkiismeretesen — apoltuk és koszoruztuk
a szovjet hosi temetOket, addig az Oroszorszagban el-
esett sok ezer magyar honvédnek nem jutott egyetlen-
egy szal virdg sem. Szerencsére a 20. szdzad utolso
évtizede pozitiv valtozasokat hozott ezen a téren is,
Ko6zép- és Kelet-Europaban egyarant.

Zalatarnokon és Szentkozmadombjan a doni hé-
sok ¢és a masodik vilaghaboru aldozatainak emlékét
méltdképpen 6rzi a halas utdkor. Igaz, a zalatarnoki
kis turulmadaras alkotas valosaggal eltorpiil, szinte
jelentéktelenné valik az Oroszorszagban latott hason-
16 témaji emlékmiivek mellett, de az eszme ugyanaz,
mint ami a tobb emelet magas sztarij oszkoli emlékmii
monumentalis homlokzatan olvashaté: ,,HUKTO HE
3ABbIT, HUUYTO HE 3ABBITO”, azaz ,,senki és sem-
mi nincs elfelejtve.”
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Zalatarnoki honvédek a keleti hadszintéren, 19421943

Eletrajzi adattar

BARCZAY BELA (Zalaegerszeg, 1905. februar 27.
— Zalaegerszeg, 1977. januar 5. an. Deak Emma) tarta-
lékos féhadnagy. Foglalkozasa gazdasz, foldbirtokos,
a mozgo6sitas idején nétlen, zalatarnoki lakos. Tényle-
ges katonaidejét 1929. oktober 1. — 1930. jalius 30-ig
a budapesti 1. honvéd huszarezred alakulatanal t6ltot-
te. 1938. szeptember 21-én ismét behivtak katonanak,
akkor két honapig Szombathelyen, majd 1940. jalius
1-t6] oktober végéig a Veszprém megyei Kadartan és
Erdélyben teljesitett szolgalatot. Az orszag gyarapito
hadmiiveletekben valo részvételéért megkapta az Er-
délyi Emlékérmet. 1942. marcius 19-én ujra bevonult
Kadartara, majd a III. fogatolt vonatosztaly kotelé-
kével — mint tartalékos féhadnagy — a szovjet had-
szintérre keriilt. Egységével megjarta az ellenséges
hadmiiveleti teriilet teljes egészét, s bar ismereteink
szerint nem harcolt az elsd vonalban, 6 maga is atélte a
doni katasztrofat. 1943. februdr 25-én szerelték le vég-
érvényesen. Hadtorténelmi Levéltar — M. kir. Honve-
delmi Minisztérium. Tiszti személyiigyi és anyakonyvi
lapok, mindsitési tablazatok. (a tovabbiakban: HL HM
AKVI) Barczay Béla tiszti okmanygyiijtoje. Csegezi
Jozsefné Hunyadi Zsuzsanna szobeli kézlése. (29. kép)

BECS JOZSEF (Zalatarnok, 1916. méjus 25. an.
Kovacs Maria) honvéd. Foglalkozasa foldmives, a
habora kezdetén nétlen, zalatarnoki lakos. Tényleges
katonai szolgalatra 1938-ban vonult be a nagykanizsai
17/1. zaszlbéaljhoz. Az orosz frontra 1942 oktoberében
keriilt ki, ahol a 47/111. zaszloalj 7. puskas szazadanak
kotelékében, a Brjanszki-erdoben teljesitett harcté-
ri feladatokat. 1943 marciusaban részese volt annak,
amikor Szeredina Buda kornyékén Matkovits Lajos
géppuskas szazadparancsnok kényszerhelyzetben at-
vette a zaszloalj parancsnoksagot, és katonait kivezet-
te a szovjet gylribol. 1944-ben az Alf6ldon harcolt,
majd ezt kovetden atallt a Voros Hadsereghez. Zegi.
Tsz. I St. 63/1991., Sipos Béla zalatarnoki lakos szo-
beli kozlése.

BECZE JOZSEF (Zalatarnok, 1913. marcius 23. —
Csesztreg, 1980. junius 4. an. Herman Verona) rendfo-

kozata nem ismert. Frontszolgalatanak kezdetén nds,
kiilsésardi lakos. Részt vett az oroszorszagi hadmi-
veletekben, de alakulatara és katonai szolgalatara vo-
natkozolag nincsenek bévebb adataink. A visszaem-
1¢kezés szerint harcolt a lengyel hadszintéren is, 1943
6szén pedig Doszpot Lajos honvéd tobb izben is talal-
kozott vele a keleti fronton. Becze Istvan zalatarnoki
lakos szobeli kozlése. Doszpot Lajos 1943 oktober-no-
vemberben irt tabori levelezolapjai.

BECS SANDOR (Pusztaszentliszlo, 1918. feb-
ruar 21. an. Ban Julia) szakaszvezetd. Foglalkozasa
foldmives, 1942 tavaszan nétlen, zalatdrnoki lakos.
1939-1941 kozott részt vett a felvidéki, az erdélyi és
a délvidéki bevonulasokon, amiért mindharom emlék-
érmet megkapta. A mozgositas idején az 1. felderitd
zaszloalj kotelekében keriilt ki a keleti hadszintérre,
ahol visszaemlékezések szerint, harcolt a voronyezsi
pancélos iitkozetben. 1942. oktoéber 27-1 kihirdetéssel
Magyar Bronz Vitézségi Erem kitiintetésben részesiilt.
1943. januar 18-an Matryne és Gesowo telepiilések kozt
megsériilt, majd 1abzazodassal kezelték a novi oszkoli
katonai koérhazban. Ezt kdvetden 1943 februarjaban
nyomtalanul eltiint. Hadtorténelmi Levéltar — M. kir.
Honvédelmi Minisztérium 22. v. [haborus veszteségek
nyilvantartasa] osztaly iratai, HL HM 22. v. oszt.
745386/1943. (a tovabbiakban: HL HM 22. v. oszt.)
Nagy Jozsef zalatarnoki lakos szobeli kozlése.

BELSO JANOS vitéz (Szentkozmadombja, 1895.
februar 25. an. Palos Julianna) tartalékos szakaszve-
zetd cimzetes 6rmester. 1942-ben baratfoldi lakos. Az
orosz hadszintérre a II1. fogatolt vonatosztaly kotelé-
kében vonult ki, ahol 1943 januarjaban vesegyulladas-
sal kezelték az 535. tabori korhazban. HLHM 22. v.
oszt., 756107/1943.

BOGDAN JOZSEF (Szentkozmadombja, 1904.
marcius 12. an. Palos Terézia) honvéd. 1942 tavaszan
a 9. konnyl hadosztaly 3. élelmiszerraktaraval vonult
ki a keleti hadszintérre. A doni visszavonulds sordan
eltlint, és vélhetéen hosi halalt halt 1943. januar 27-én.
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HL HM 22. v. oszt. 756132/1943.

BOR FERENC (Vakola, 1908. december 9. — Zala-
egerszeg, 1994. an. Sipos Vilma) honvéd. Foglalkoza-
sa foldmives, a mozgositas idején nds, egygyermekes
vakolai lakos. (Els6 vilaghaborus hadiarva volt). A ke-
leti hadszintéren a III. fogatolt vonatosztaly koteléké-
ben teljesitett harctéri feladatokat. A visszaemlékezés
szerint az orosz fronton egy Fekete Mihaly nevezetii
katonatiszt legénye volt. Balogh Gydorgyné Bor Anna
zalatarnoki lakos szobeli kézlése. (3. kep)

BOR ZOLTAN (Vakola, 1919. augusztus 10. an.
Lérant Rozalia) tartalékos zaszlos, 1944. januar 1-t6l
tartalékos hadnagy. Foglalkozasa egyetemi joghallga-
td, a mozgodsitas idején ndtlen, pécsi lakos. 1940-ben
elvégezte a 2. honvéd gyalogezred tartalékos tisztkép-
z6 tanfolyamat. Még ugyanebben az évben részt vett
az erdélyi, 1941-ben pedig a délvidéki orszag gyarapi-
té6 hadmiiveletekben, amiért megkapta az események
kapcsan kiadott emlékérmeket. A keleti hadszintéren
szerzett érdemeiért, 1942. augusztus 21-i kihirdetéssel,
Dicsérd Elismerés a hadiszalag ¢s a kardok egyidejii
adomanyozasa mellett (Signum Laudis) kitiintetésben
részesiilt. 1944. januar 1-t6l a 26. honvéd hatarvadasz
zaszloalj 1. portyazd szazadaban, ¢és a 65. hegyiva-
dasz zaszloaljnal teljesitett harctéri feladatokat. 1944,
november 4-én Hegygombasnal granatszilank altal
megsebesiilt, majd ezt kovetden 1945, januar 19-én, a
gomori harcokban, mell 16vés kovetkeztében hési ha-
141t halt Jolész telepiilés hatdraban. Holttestét masnap
temették el a nagyveszverési kozségi temetdben. 1951-
ben egy hazkutatas sordn a hési halott Bor Zoltan ha-
gyatékat lefoglalta az akkori kommunista allampart
beadasi és elszamoltatd bizottsaga és szégyenletes
ujsagcikkben pellengérezte ki a hazafias érzelmt Bor
familiat. Honvédségi Kozlony, kitiintetési javaslatok
1942. augusztus 21., HIM KI Adatbazis., HL HM 22. v.
oszt. 36471/8/1945., Tiszti csenddrcsako tollal, Signum
Laudis, Mein Kampf, téltények — Bor Istvan kulak félt-
ve Orzott kincsei. In: Zala, 1951. november 20.

CZIGANY ISTVAN (Nova, 1906. augusztus 26.
an. Toth Anna) rendfokozata nem ismert. Frontszol-
galatanak kezdetén nds, tobbgyermekes zalatarnoki
lakos. Részt vett a doni hadmiiveletekben, de alaku-
latara és katonai szolgalatara vonatkozolag nincsenek
bévebb adataink. Toth Antal zalatarnoki lakos szobeli
kozlése.

CSASZAR KALMAN (Oroklan, 1912. november
30. — Oroklan, 1975. julius 24. an. Berecz Julianna)
honvéd. Foglalkozasa foldmiives, hadba vonulasanak
idején nds, kétgyermekes oroklani lakos. 1942—-43-
ban a 17/111. zaszlbalj géppuskas szazadaban teljesitett
frontszolgalatot Oroszorszagban. Varga Jend levele.
Varga Mihalyné zalaegerszegi lakos szobeli kozlése.

DOSZPOT ISTVAN (Zalatarnok, 1914. marcius
17. an. Toth Rozalia) tartalékos szakaszvezetd. Fog-
lalkozasa foldmiives, 1942-ben nés, egygyermekes
zalatarnoki lakos. 1941 novemberében a III/I. utdsz
szazad 2. szakaszaban harcolt a keleti fronton. Front-
szolgalataiért kiérdemelte a Tlizkereszt 1. fokozatat.
A tovabbi 1942-1943-as oroszorszagi hadi szolgala-
ta tisztazatlan. 1944. majus 24-én, szolgalatteljesités
kozben autobalesetet szenvedett, és koponyalapi torés
kovetkeztében hési halalt halt Alsodomboru és Mura-
szentmdrton hatardban. Holttestét 1944. majus 25-én
helyezték 6rok nyugalomra sziil6falujaban, Zalatarno-
kon. HL HM 22. v. oszt. 630134/1943. Doszpot Istvan
1941. november 2-an, nyirfakéregre irt tabori levele-
z6lapja, a szerzo tulajdonaban. (30. kép)

DOSZPOT JOZSEF (Zalatarnok, 1906. szeptember
1. — Zalaegerszeg, 1987. majus 9. an. Kovacs Terézia)
honvéd. Foglalkozasa foldmiives, 1942 tavaszan nds,
egygyermekes zalatarnoki lakos. Tényleges katona-
idejét 1937 oktoberétdl decemberig a nagykanizsai
17/11. zaszlbaljnal toltétte, €s ennek a csapattestnek a
kotelékében vett részt az 1938-as felvidéki megszallo
hadmtiveletekben. 1940-ben Erdélyben teljesitett szol-
galatot, majd az 1942-es mozgositaskor a veszprémi
7/11. vonatosztaly alakulataval vonult ki a doni arcvo-
nalra. A téli visszavonulast kovetden 1943 majusaban
szerelt le, majd 1944 juniusatol 1945 aprilisaig a keszt-
helyi allategészségiigynél katonaskodott. A hires-hir-
hedt Jany Gusztav-féle hadseregparancs kihirdetését
és annak megalazo tartalmat élete végéig emlegette.
A Felvidéki Emlékérem, az Erdélyi Emlékérem és a
Tthizkereszt kitiintetések tulajdonosa. Doszpot Jozsef
katonakdnyve, Takdcs Jozsefné Doszpot Kldra zala-
tarnoki lakos tulajdondban. Doszpot Jozsef 1942-ben
irt tabori levelezblapjai, a szerzo tulajdonaban. (3.kép)

DOSZPOT LAJOS (Zalatarnok, 1920. julius 20. —
Zalaegerszeg, 2001. oktober 26. an. Kovacs Terézia)
honvéd. Foglalkozasa foldmiives, bevonulasa idején
még nétlen, zalatarnoki lakos. 1942 szeptemberében
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vonult be katonanak a szombathelyi 205. légvédel-
mi tlizérosztaly 8. 6nalldo gépagyus iitegéhez. Rovid
kiképzését kovetden, 1943 januarjaban az orosz had-
szintérre vezényelték, ahol egységével a visszavo-
nulé 2. magyar hadsereg légvédelmét biztositotta.
1943 decemberéig harcolt a keleti fronton. Doszpot
Lajos 1942—1943-ban irt tabori levelezdlapjai, Lévay
Gyorgy zalatarnoki lakos tulajdonaban.

FARKAS ISTVAN (Zalatarnok, 1917. augusztus
7. an. Géri Katalin) tartalékos tizedes. Foglalkozasa
foldmiives, harctéri szolgalata idején nagypali lakos.
A keleti hadszintérre a 9. tabori tiizérosztaly alakula-
taval vonult ki, majd a doni visszavonulas alatt megse-
besiilve eltiint 1943. februar 9-én Obolyan. HL HM 22.
v. oszt. 749214/1943.

FITOS ANTAL (Zalatarnok, 1920. majus 7. — Zala-
tarnok, 1987. janudr 10. an. Téth Rozalia) honvéd. Fog-
lalkozasa foldmuves, bevonuldsa idején még ndtlen,
zalatarnoki lakos. 1942—1943-ban az 1. gk. zaszldalj
kotelékében teljesitett frontszolgalatot Oroszorszag-
ban. A Dontél valé visszavonulds soran sulyos labfa-
gyast szenvedett 1943. januar 22-én Ruskajanal. HL
HM 22. v. oszt. 746009/1943.

FITOS JOZSEF (Zalatarnok, 1918. jinius 7. — Zala-
egerszeg, 1990. an. Kasa Anna) honvéd. Foglalkozasa
foldmiives, katonaskodasa kezdetén még nétlen, zala-
tarnoki lakos. 1941—1942-ben a 3/II. siitéoszlop kote-
1¢kében teljesitett hadi szolgalatot Ukrajndban. A to-
vabbi oroszorszagi frontszolgalata tisztazatlan. Fitos
Jozsef 1941—1942-ben irt tabori levelezdlapjai, Varga
Jeno zalatarnoki lakos tulajdonaban.

GAAL KAROLY (Szentkozmadombja, 1912. jilius
13. an. Molnar Katalin) honvéd. Foglalkozasa foldmi-
ves, bevonulasa idején nds, egygyermekes szentkoz-
madombjai lakos. (Els6 vilaghaborus hadiarva volt.)
1942—43-ban a 17/111. zaszlbalj géppuskas szazadaban
teljesitett frontszolgalatot. Eltiint 1943. februar 2-an a
Don és Sztarij Oszkol kozott. A Zalaegerszegi Jaras-
birdsag Pk. 21007/1959/4. sz. végzéssel — 1943. februar
15-1 datummal — holtta nyilvanitotta. HL HM 22. v.
oszt. 750122/1943.

GASPAR LAJOS (Szentkozmadombja, 1913. de-
cember 2. an. Toéth Anna) tartalékos honvéd. Foglal-
kozasa foldmiives, a mozgositaskor nds, egygyerme-
kes szentkozmadombjai lakos. (Elsé vilaghaborus

hadiarva volt.) 1940 szeptemberében a 47. gyalogez-
red arkasz szazadban teljesitett katonai szolgalatot,
vélhetéen Erdélyben. 1942 aprilisaban a 17/1. zaszldalj
alakulataval a doni harcmezdkre vezényelték, ahol a
visszavonulas soran — egyes adatok szerint 1943. feb-
ruar 22-én — nyoma veszett. Eltlinését 1943. majus 15-
én regisztralta a hadsereg veszteségi osztdlya. A Zala-
egerszegi Jarasbirosag Pk. 50795/1968. sz. végzéssel —
1943. junius 15-1 daitummal — holtt4 nyilvanitotta. HL
HM 22. v. oszt. 756431/1943. Magyar Nemzeti Levéltar
Zala Megyei Levéltara Zalaegerszegi Jarasbirosag
iratai Pk. 1968. (a tovabbiakban: MNL ZML Zegi. Jb.
Pk.)

GERGACZ JOZSEF (Kisoroklan, 1915. junius 5.
an. Torok Julianna) honvéd. Foglalkozasa foldmuves,
bevonulasa idején nés, kétgyermekes kisoroklani la-
kos. (Els6 vilaghaborus hadiarva volt.) Frontszolga-
latra 1942. november 19-én vonult be, majd a keleti
hadmtiveleti teriileten harcolo 17/111. zaszloalj kotelé-
kéhez keriilt, ahonnét utoljara 1943 januarjdban adott
magarol életjelet. Az alakulat visszavonulasat kdveto-
en — Novak Jend és Varga Jend bajtarsai elmondasa
szerint — Gergacz lemaradt a menettdl, mert elfagytak
a labai ¢és leiilt a hoba. Azt, hogy beérték-e az oroszok,
azt mar nem tudtak megmondani. Vélhetéen fagyha-
lalt szenvedett a Don és Sztarij Oszkol kozti harcme-
z06n. A Zalaegerszegi Jarasbirosag Pk. 22417/1957/4.
sz. végzéssel — 1943. februar 15-i daitummal — holtta
nyilvanitotta. Zalatarnoki Plébdania irattara, 24/1959.

GOMBOS JENO (Zalatarnok, 1915. november 23.
— Zalatarnok, 1999. november 21. an. Becs Rozalia)
utdsz szakaszvezetd. Foglalkozasa tovabb szolgalatos
katona, 1942-ben még ndtlen, mosonmagyarévari la-
kos. Részt vett a doni hadmiiveletekben, de részlete-
sebb katonai palyafutdsa nem ismeretes. 70th Antal
zalatarnoki lakos szobeli kozlése.

GOMBOS JOZSEF (Zalatarnok, 1913. marcius 17. —
Zalatarnok, 1977. januar 4. an. Pulai Rozalia) honvéd.
Foglalkozasa foldmiives, bevonulasa idején nétlen, za-
latarnoki lakos. 1940-ben az erdélyi hadmuiveletekben
szerzett érdemeiért megkapta az Erdélyi Emlékérmet.
Az orosz fronton a 17/II1. zaszloalj tavirasz szakasza-
ban teljesitett hadi szolgalatot. 1942. junius 30-4n a
gnyilojei litkozetben sulyosan megsebesiilt. HM 22. v.
oszt. 627632/1942., Gombos Jozsef 1942-ben irt levelei
és tabori levelezdlapjai, Varga Jend zalatarnoki lakos
tulajdonaban.



Zalatarnokiak a Donnal, 1942—1943 179

GOMBOS KAROLY (Zalatarnok, 1907. méjus 8.
an. Pulai Terézia) honvéd. Foglalkozasa foldmiives,
harctéri szolgalata kezdetén nds, egygyermekes zala-
tarnoki lakos. Alakulatara és az 1942—-1943-as orosz-
orszagi katonai szolgalatara vonatkozolag nincsenck
bévebb adataink. 1945 aprilisaban, husvét napjan esett
hadifogsagba Zalatarnokon, ¢s még ugyanabban az
évben hdési halalt halt a szesztrovi hadifogolytabor-
ban. (Palfi Kéroly zalatarnoki lakosnak eskii alatt tett
tanivallomasa szerint Gombos Karoly Szesztrovban
1947-ben egy korhazban halt meg). A Zalaegerszegi
Jarasbirosag Pk. 10462/1951/4 sz. végzéssel — 1945.
aprilis 15-1 datummal — holtta nyilvanitotta. Zalatar-
noki Plébania irattara 71/1956. Gombos Antal zalatar-
noki lakos szobeli kézlése.

GOMBOS LASZLO (Zalatarnok, 1914. marcius
8. — Zalaegerszeg, 1996. an. Becs Rozalia) utasz sza-
kaszvezetd. Foglalkozasa acs, 1942-ben még nétlen,
zalatarnoki lakos. Tényleges katonai szolgélatra 1938.
februar 2-an vonult be Mosonmagyardvarra, ahonnét
foly6 év novemberében leszerelt. 1939-ben ismét be-
hivtak katonanak, majd részt vett a felvidéki €s az er-
délyi orszag gyarapité hadmuveletekben, amiért meg-
kapta az események kapcsan kiadott emlékérmeket.
A Szovjetunio elleni hadjaratban tovabb szolgalatos
katonaként vett részt. 1944-ben a magyarorszagi har-
cok soran orosz hadifogsagba esett, és csak négyévi
raboskodas utan, 1948-ban térhetett haza Zalatarnok-
ra. Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara,
MTA Szociologiai kutatointézetének Gombos Laszlo-
val 1977. oktober 26-an Zalatarnokon készitett 42091
sz. keérdoive az életutrol, életmodrol és egészségral. (a
tovabbiakban: MNL ZML MTA kérddive)

GONCZ GEZA (Szilvagy, 1913. augusztus 6. an.
Goncz Anna) tartalékos honvéd. Foglalkozasa fold-
mives, a mozgositaskor nds, egygyermekes zalatar-
noki lakos. 1942—43-ban a 17/111. zaszloalj koteléké-
ben teljesitett harctéri szolgalatot Oroszorszagban. A
Dontol valo visszavonulds soran nyomtalanul eltiint
1943. februar 2-an. A Zalaegerszegi Jarasbirosag Pk.
10249/1952. sz. végzéssel holtta nyilvanitotta. HL HM
22.v. oszt. 750122/1943.

GYARMATI JOZSEF (Zalatarnok, 1918. éprilis
16. — Zalaegerszeg, 1999. december 16. an. Papp Ma-
ria) honvéd. Foglalkozasa foldmiives, a mozgodsitas-
kor még nétlen, zalatarnoki lakos. Tényleges katonai

szolgalatra 1941 6szén vonult be Nagykanizsara, a 9.
tabori tlizérosztaly III. tiizér méré szazadahoz. 1942
tavaszan ennek az alakulatnak kotelékében keriilt ki
a doni arcvonalra, ahol harctéri szolgalataiért kiérde-
melte a Tlzkereszt 1. fokozatat. A visszavonulas ide-
jén — 1943, aprilis 4-én — elészor eltintként jegyezték
(eltlinésének helyét Rulevskina telepiilésnél hataroz-
tak meg, de ez téves volt), majd szerencsés hazatérését
kovetden a gyodri 519. sz. hadikérhazba keriilt, ahol
majus 19-én jobboldali lagyéksérvvel megoperaltak.
Felgyogyuldsa utan visszatért a nagykanizsai alaku-
latahoz, majd néhany heti szabadsagat kovetden, au-
gusztus 28-an Komaromba vezényelték, 6sztél pedig
a Pozsony-Nyitra megyei Kiirt telepiilés volt az allo-
mashelye. 1944 soran a magyarorszagi hadszintéren
teljesitett katonai szolgalatot. 1945. év elején harom
aknaszilank altal sebesiilt (egyet a bal lababa, kett6t
pedig a hataba kapott) és egy budapesti hadikorhaz-
ba keriilt. Ezt kdvetden szovjet hadifogsdgba jutott,
ahonnét 1948-ban térhetett csak haza. Alapitd tagja
volt az 1990. majus 17-én megalakult Doni Bajtarsak
Kore zalaegerszegi szervezetének. HL HM 22. v. oszt.
749289/1943. Gyarmati Jozsef 1941-1948-ban kelt ta-
bori levelezblapjai, Matai Miklosné zalaszentmihalyi
lakos tulajdonaban. (15-16. kép)

GYERGYAK JANOS (Szentkozmadombja, 1917.
aprilis 29. an. Horvath Maria) szakaszvezetd. Foglal-
kozasa tovabb szolgalatos katona, nétlen gutorfoldei
lakos. Tényleges katonai szolgalatra 1941. februar
1-jén vonult be a mosonmagyardvari 16. gyalogezred-
hez, majd a mozgositaskor a 16/I11. zaszloalj kotelé-
kében kertilt ki a keleti hadmtveleti tertiletre. 1942.
november 11-i kihirdetéssel Magyar Kis Eziist, 1943.
januar 26-i kihirdetéssel pedig Magyar Nagy Eziist
Vitézségi Erem Kkitiintetéseket kapott. 1943. februar
17-én, szovjet harckocsi tamadas alkalmaval eltiint
Jugyinonal. A Lenti jarasbiroésag Pk. 20231/1955/5. sz.
végzéssel — 1943. februar 15-i datummal — holtta nyil-
vanitotta. HL HM 22. v. oszt. 610374/1943. MNL ZML
Lenti Jb. Pk. 1955.

GYOTAR IGNAC (Szentliszl6, 1907. november 2.
an. Harmadas Anna) tartalékos honvéd. Foglalkozasa
foldmtives, 1942 tavaszan nds, kétgyermekes zalatarno-
ki lakos. 1939—-1940-ben részt vett az orszag gyarapitd
hadmiiveletekben, amiért Felvidéki és Erdélyi Emléké-
rem kitiintetésekben részesiilt. 1942-ben a nagykanizsai
17/1. zészloalj alakulataval vonult ki a doni arcvonal-
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ra, onnét 1942 §szén — mint tobbgyermekes csaladfot
— egyheti szabadsagra hazaengedték. Késébb a szovjet
attorést kovetOen, a visszavonulas alatt — ismeretlen
idépontban — nyoma veszett. 1943. majus 10-én eltlint-
ként regisztraltak. HL HM 22. v. oszt. 756431/1943.,
MNL ZML MTA 142084 sz. kérddive.

HAMVAS IMRE (Zalatarnok, 1913. junius 18.
— Zalatarnok, 1983. december 5. an. Toth Terézia)
honvéd. Foglalkozasa foldmiives, szolgalati idejének
kezdetén nds, zalatarnoki lakos. Bevonult 1942. au-
gusztus 1-jén a veszprémi 34/111. zaszloalj géppuskas
szazadahoz. Itt rovid, néhany hetes kiképzést koveto-
en — 1942 szeptemberétdl — a keleti frontra vezényel-
ték, ahol 1944 januarjaig teljesitett frontszolgalatot.
1944. oktober 1-jén ismét behivtak anyaezredéhez, és
korabbi beosztasaban 1945 aprilisaig latott el harctéri
feladatokat a magyarorszagi hadszintéren. A vissza-
emlékezése szerint 1945 tavaszan, a kozségen atvo-
nul6 front miatt, sok anyagi kar érte. A visszavonul6
német csapatok magukkal vitték a szekerét, az allatait
¢és a borkészletét is. MNL ZML MTA 142082 sz. kérdo-
ive. Hamvas Imre katonakonyve, Hamvas Imre tofeji
lakos tulajdonaban. Hamvas Imre 1942-ben irt tabori
levelezélapja a szerz6 tulajdondaban.

HORVATH FERENC (Zalatarnok, 1913. éprilis
28. — Budapest, 1991. an. Pal Katalin) honvéd. A 32.
gyalogezred csapattestével jutott ki a keleti arcvonal-
ra, ahol 1942. majus 1-jén Ujeshin telepiilésen megbe-
tegedett. Influenzéaval és vérszegénységgel kezelték a
105. konnyt hadosztaly egészségiigyi oszlopanal. HL
HM 22. v. oszt. 620960/1942.

JONA JANOS (Zalatarnok, Kurta-major, 1913. de-
cember 10. — Budapest, 1997. an. Sipos Maria) beosz-
tasa és rendfokozata nem ismert. (Els6é vilaghaborus
hadiarva volt.) Az 1942-43-as katonai szolgalatara
nézve nincsenek adataink. 1943. junius 10-i kihirde-
téssel Magyar Nagy Eziist Vitézségi Erem kitiintetés-
ben részesiilt. Honvédségi Kozlony, kitiintetési javas-
latok 1943.

KANTA ANTAL (Zalatarnok, 1915. februar 24. —
Zalatarnok, 1981. december 12. an. Leniczky Maria)
honvéd. Foglalkozasa foldmiives, bevonulasa idején
nds, zalatarnoki lakos. (Két batyja az els¢ vilagha-
boruban esett el, egy harmadik testvérbatyja pedig a
doni visszavonulas alatt tlint el nyomtalanul). 1941—

1942-ben tagja volt az Ukrajnat megszalldo magyar
hadseregnek. A tovabbi 1942-1943-as oroszorszagi
frontszolgalata tisztazatlan. Toth Antal zalatarnoki la-
kos szobeli kozlése.

KANTA GYORGY (Zalatarnok, 1911. februar 27.
an. Leniczky Maria) tartalékos honvéd. Foglalkoza-
sa foldmiives, nétlen, zalatarnoki lakos. A mozgosi-
tas idején a nagykanizsai 17/1. zaszléalj kotelékében
harcolt Oroszorszagban, majd a visszavonulas alatt
— ismeretlen idépontban — nyoma veszett. Eltiinését
1943. majus 20-an regisztraltak. HL HM 22. v. oszt.
756431/1943.

KANTA JANOS (Zalatarnok, 1909. junius 8. — Za-
latarnok, 1985. marcius 1. an. Leniczky Maria) rend-
fokozata nem ismert. Mestersége gépészkovacs, a
mozgositaskor nds, egygyermekes zalatarnoki lakos.
Tényleges katonai szolgalatdt 1930-ban teljesitette.
1940-ben részt vett az erdélyi bevonulason, amiért
Erdélyi Emlékérem kitiintetésben részesiilt. 1942-ben
— vélhetden a 47/111. zaszloalj kotelékével — az orosz
frontra vezényelték, ahol biztositasi ¢és miiszaki fel-
adatokat latott el a Brjanszki térségben. Késobb, 1943-
ban — szintén itt —, egységével a 2. hadsereg visszavo-
nulasat fedezte. 1944-ben még a szovjet csapatok be-
vonulasa el6tt Gyorben szerelt le. Lévai Imréné Kanta
Jolan zalatarnoki lakos szobeli kézlése.

KANTA IMRE (Zalatarnok, 1913. december 19.
— Szentkozmadombja, 1987. oktéber 31. an. Bogdan
Terézia) rendfokozata nem ismert. Foglalkozasa fold-
miives, a mozgositaskor nds, kétgyermekes szentkoz-
madombjai lakos. (Elsd vilaghaborus hadiarva volt). A
visszaemlékezEs szerint a nagykanizsai 9. tiizérezred
kotelékével vonult ki a keleti hadszintérre. A haboru-
ban szerzett meghtilései miatt ¢lete végéig reumatikus
panaszok gyotortek. Becze Istvan zalatarnoki lakos
szobeli kozlése.

KALI BELA (Paka, 1919. julius 4. an. Szennyai
Karolin) honvéd. Foglalkozasa foldmiives, a mozgo-
sitaskor még nétlen, szentkozmadombjai lakos. 1942
majusaban a pécsi gépkocsizo kdzepes tarackos tiizér-
osztallyal vonult ki a keleti frontra, ahol kivette a ré-
sz¢ét az elényomuléasban és a Korotojak-Uriv kornyéki
hidfécsatakban. Késébb szerencsés helyzetbe keriilt,
mert a doni attorés eldtti napokban hazaengedték sza-
badsagra, igy az orosz offenzivar6l mar csak Pestre ér-
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kezésének idején, a radiobol értesiilt. Kali Béla 1993.
Jjanuar 3-an, Varga Imre volt katonatarsanak irt leve-
le, a szerzd tulajdonaban.

KALI FERENC (Nagykanizsa, 1909. januar 20. an.
Kovacs Maria) tartalékos honvéd, cimzetes Orvezeto.
Mestersége bognar, bevonuldsa idején nds, kétgyer-
mekes zalatarnoki lakos. 1942. aprilis végén a nagy-
kanizsai 17/1. zaszléalj kotelékében vonult ki a keleti
hadszintérre, ahol a doni visszavonulas alatt — isme-
retlen idépontban — nyoma veszett. Eltlinését 1943.
majus 1-jén regisztralta a Honvédelmi Minisztérium
veszteségi osztalya. Késobb mégis hazatérhetett, mert
egyik lanya — Fehér Vilmosné Kali Maria — 1965. de-
cember 30-an tett vallomasa szerint, édesapja 1944
Oszén ismét katonai szolgalatra vonult be Nagykani-
zsara, ahonnan nyomban a keleti hadszintérre keriilt.
Ezt kévetden a harcok soran ismét, de most mar vég-
érvényesen eltlint. Egyik katonatérsa és baratja mond-
ta késébb, hogy Kali Ferenccel 1944. év végén vagy
1945. év elején talalkozott utoljara a fronton. A Zala-
egerszegi Jarasbirosag Pk. 50001/1966. sz. végzéssel
— 1945. februar 15-1 datummal — holtta nyilvanitotta.
HM 22. v. oszt. 75643/1943. MNL ZML Zegi. Jb. Pk.
1966.

KASA JOZSEF (Zebecke, 1914. november 2. an.
Toplak Erzsébet) 6rvezetd. Foglalkozasa foldmiives,
1942 tavaszan nétlen, zalatarnoki lakos. Tényleges
katonai szolgalatra 1937 februarjaban vonult be Nagy-
kanizsara. A keleti hadszintérre a 17/I11. zaszloalj ko-
telékével jutott ki, ahol 1942. augusztus 15-én sulyos
fejsériilést szenvedett a gremjacsjei hidfécsataban,
majd ennek kdvetkeztében augusztus 21-én meghalt a
sztarij oszkoli katonai korhazban. HL HM 22. v. oszt.
634017/1942. (13. kép)

KASA SANDOR (Zebecke, 1917. februar 22. — Za-
latarnok, 1992. julius 3. an. Toplak Erzsébet) honvéd,
cimzetes 6rvezetd. Foglalkozasa foldmiives, 1942 ta-
vaszan még ndtlen, zalatarnoki lakos. Tényleges ka-
tonaidejét Nagykanizsan toltdtte. A mozgodsitaskor,
1942. marcius 10-én vonult be a szombathelyi III.
hiradé zaszloaljhoz, majd ennek kotelékében keriilt
ki a szovjet hadszintérre. A visszavonulas alatt, 1943.
februar 2-an légnyomastol megsériilt, ezt kdvetden
pedig a hatorszagba iranyitottak. HL HM 22. v. oszt.
755807/1943. (26. kép)

KISS FERENC (Zalatarnok, 1916. augusztus 19.
an. Babati Anna) rendfokozata nem ismert. Részt vett
az oroszorszagi hadmiiveletekben, de alakulatara és
katonai szolgalatara vonatkozolag nincsenek bévebb
adataink. A visszaemlékezések szerint 1943-ban Sze-
vasztopolban érkatonai szolgalatot latott el. Nagy Jo-
zsef zalatdrnoki lakos szobeli kézlése.

KISS JOZSEF (Zalatarnok, 1920. marcius 24. an.
Babati Anna) rendfokozata nem ismert. Részt vett
az oroszorszagi hadmiiveletekben, de alakulatara
¢és katonai szolgalatara vonatkozolag nincsenek bo-
vebb adataink. A visszaemlékezések szerint az orosz
fronton megsebesiilt. A Putnoki Jarasbirosag Pk.
20866/1954/4. sz. végzéssel — 1945. majus 15-i datum-
mal — holtta nyilvanitotta. Nagy Jozsef zalatarnoki
lakos szobeli kozlése.

KONECZ JOZSEF (Gutorfolde, 1909. februar 20.
— Zalaegerszeg, 1973. oktober 18. an. Kovacs Rozalia)
honvéd. Foglalkozasa molnar, a mozgdsitas idején nds,
kétgyermekes andrashidai lakos. Felesége zalatarnoki
szarmazasu volt, a csaladfé évekig dolgozott a tarnoki
Stadel-féle gézmalomban. A keleti hadszintéren a III.
utasz zaszloalj kotelékében teljesitett harctéri szolga-
latot, majd a visszavonulas soran 1943. aprilis 30-an
fejsériilést szenvedett. (Koponya lagy részének zizott
sebesiilésével apoltak.) Késébb 1944—45-ben is front-
szolgalatot teljesitett. Hadtorténeti Intézet és Muizeum,
Kozponti Irattar — Név szerinti veszteségkimutatds
adatbazisa (a tovabbiakban: HIM KI Adatbazis).

KOVACS ERNO (Botfa, 1917. januar 11. an. Galig
Erzsébet) honvéd. Foglalkozasa foldmiives, a mozgo-
sitaskor nds, egygyermekes zalatarnoki lakos. A keleti
frontra a 47/111. zaszloalj kotelékében keriilt ki, ahol a
visszavonulas alatt nyomtalanul eltiint 1943. marcius
3-an Szeredina-Buda kérnyékén. HL HM 22. v. oszt.
746011/1943.

KOVACS JANOS (Zalatarnok, 1909. februar 4. an.
Varga Margit) tizedes. Kovacs Jozsef egykori zalatar-
noki kantortanité fia, bevonuldsa idején nagykanizsai
lakos. A keleti hadszintéren a 32/I1. zaszloalj 6. sza-
zadaban teljesitett harctéri szolgalatot. 1942. aprilis
28-an hosi halalt halt a pigorjevkai csatdban. HIM KI
Adatbazis.
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KOVACS PETER (Zalatarnok, 1913. aprilis 4. — Za-
latarnok, 2002. oktober 13. an. Pulai Rozalia) honvéd.
Foglalkozasa foldmiives, 1942 tavaszan még nétlen,
zalatarnoki lakos. Tényleges katonai szolgalatra 1941.
augusztus 20-an vonult be Sopronba, majd a mozgosi-
taskor a 34/1. zaszloalj kotelékével vonult ki a szovjet
hadszintérre. Az oroszorszagi harcokban a bal laban
repeszgranat altal meg is sebestilt. Elbeszélése szerint
a fronton német orvosok operaltak. A katonakdnyve
alapjan 1944. februar 24-én szerelt le, majd augusztus
10-én ismét behivtak, és egészen 1945. marcius 27-ig
katonaskodott, amikor is orosz hadifogsagba esett.
Kovacs Péterné szobeli kézlése. Kovacs Péter katona-
kényve, Kovacs Péterné Palkovics Maria zalatarnoki
lakos tulajdonaban.

LEVAY PETER (Zalatarnok, 1910. junius 28. — Ba-
latonalmadi 1984. oktdber 31. an. Gombos Verona)
tizedes. Mestersége asztalos és vegyeskereskedd, a
mozgositaskor nds, egygyermekes zalatarnoki lakos.
Részt vett a Don menti csatakban, de alakulatara és
katonai szolgalatara vonatkozolag nincsenek bdvebb
adataink. (Vélhetéen a 17/I11. zaszloalj kotelékéhez
tartozott.) Egyetlen fennmaradt tabori levelezdlapjat
1942 nyaran irta zalatarnoki rokonanak a keleti arcvo-
nalrol. Lévay Péter 1942. julius 26-an irt tabori leve-
lezélapja, Varga Jend zalatarnoki lakos tulajdondban.

LIPPAI GYULA (Sojtor, 1908. aprilis 27. an. Lip-
pai Anna) rendfokozata nem ismert. Foglalkozasa
foldmiives, bevonuldsa idején nétlen, zalatarnoki la-
kos. 1942-ben vonult be katonai szolgalatra, majd az
orosz harctérre kerilt, de alakulatara és a keleti had-
szintéren teljesitett frontszolgalatara vonatkozodlag
nincsenek bévebb adataink. 1944-ben Nagykanizsan
orosz hadifogsagba esett. Innét vonattal Bajara vitték,
ahol a vagonbol egy cédulat dobott ki. Ez allt rajta:
., Visznek benniinket, de nem tudjuk hova. Lippai Gyu-
la Zalatarnok.” Lévai Julianna talalta meg és kiildte
haza a cédulat. Attol fogva tobbet nem hallottak feldle
semmit. Utoljara 1974-ben a Magyar Voroskereszt is
eredményteleniil kereste. A Zalaegerszegi Jarasbiro-
sag Pk. 50917/1974. sz. végzéssel — 1945. januar 15-i
datummal — holttd nyilvanitotta. MNL ZML Zegi. Jb.
Pk. 1974.

LORANT GABOR (Zalatarnok, 1912. oktober 2.
— Pomaz, 1997. an. Toéth Terézia) honvéd. Bevonula-
sa idején nds, budapesti lakos. 1942—43-ban a 17/111.

zaszloalj géppuskas szazadaban harcolt a keleti had-
szintéren. A Dont6l vald visszavonulas soran sulyos
labfagyast szenvedett 1943. januar 31-én Obojan. HL
HM 22. v. oszt. 750122/1943.

MARTON LAJOS (Muraratka, 1918. november
29. an. Merle Maria) honvéd. 1942 tavaszan, a 14/1.
zaszloalj kerékparos szakaszaval vonult ki az orosz
harctérre, ahol az 1942. szeptember 11-i sztorozse-
vojei titkozetben hdsi halalt halt. HL HM 22. v. oszt.
740782/1943.

MATKOVITS LAJOS (Nagykanizsa, 1909. okto-
ber 23. — Zalaegerszeg, 2005. an. Tersztenyak Paula)
tartalékos féhadnagy. Foglalkozasa néptanitd, leven-
teparancsnok, bevonulasa idején nds, kétgyermekes
zalatarnoki lakos. Els6é tényleges katonai szolgala-
tat, mint karpaszomanyos gyalogos, 1931. julius 16-
tol 1932. szeptember 18-ig a nagykanizsai 6. honvéd
gyalogezred alakulatanal toltotte, ahonnét cimzetes
ormesterként szerelt le. 1938—39-ben, a karpataljai és
felvidéki revizi6 idején, a nagykanizsai 17/11. zaszloalj
egyik szakaszparancsnoka, 1940-ben pedig az erdélyi
bevonulaskor mar emléklapos zaszlosbol eldléptetett
hadnagy szakaszparancsnok, a zalaegerszegi 17/111.
zaszloaljnal. Hadi szolgalataiért 1939—1941-ben Fel-
vidéki és Erdélyi Emlékérem kitiintetésekben része-
siilt. 1942. majus 6-tdl julius 5-ig kiképzd szazadpa-
rancsnok Zalaegerszegen, majd augusztus 8-t6l 1943.
november 12-ig a 47/111. zaszldalj kotelékében, mint
géppuskas szdzadparancsnok, tartalékos féhadnagyi
rendfokozattal, harctéri szolgalatot latott el a keleti
hadszintéren. Matkovits az 1942. julius 28-an meg-
semmisiilt zaszloalj feltdltése céljabol, mintegy 120
fonyi menetszazadanak ¢élén, 1942. szeptember 4-én
érkezett ki a frontra, ahol az (1jbol megalakult zaszloalj
a Brjanszki-erdé déli részén, Szeredina-Buda és Uli-
ca kornyékén védelemre rendezkedett be. Feladatukat
elsGsorban a Brjanszki-erdoben miik6dé partizanok
kitorésének megakadalyozasa képezte. A tlizkereszt-
ségen a szeptember 30-i gorabankai ellentamadasnal
estek at, ahol Matkovits f6hadnagy a legénységet a
kovetkezd szavakkal buzditotta a harcra: ,, Bajtdrsak
itt az ido, lehet érdemrendet szerezni!” (Katonai ke-
mény, de igazsagos parancsnoknak ismerték.) Ezt
kovetden a parancsnoksaga alatt allé géppuskas sza-
zad oktobert6l decemberig ezredtartalékban volt és
Ulican allomasozott. 1943 kora tavaszan, a sztaraja
gutai védoallasukban pancélos tamadast kaptak, ezért
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kiilonbozo helyek érintésével Novgorod-Szeverszkbe
vonultak vissza, onnét pedig vasiti szallitdssal Ra-
szula kornyékére keriiltek, ahol aprilistol augusztusig
vasut biztositasi feladatokat lattak el. Matkovits Lajos
a visszavonulas soran a bekeritett alakulatat sikeresen
vezette ki az ellenséges gylriibol, a szovjet parla-
mentereknek megtagadta a megadast, Duplikovkéanal
pedig leallittatta a katondi kozt kitort panikot. Ezért
a vitéz magatartasaért és az alosztalynal végzett pa-
rancsnoki ténykedéséért, 1943. junius 17-én Dicsérd
Elismerés a hadiszalag és a kardok egyidejii adoma-
nyozasa mellett (Signum Laudis) kitiintetésben része-
siilt, augusztus 20-an pedig kiérdemelte a Tlizkereszt
I. fokozatat a kardokkal, koszortval és egy sebesiilé-
si panttal. A nyilasok uralomra jutdsa utan Szalasira
nem tette le az eskiit. Ezért, valamint felesége zsido
szarmazasa miatt, 1944 novemberétdl szokésben volt,
csaladjat pedig a vend vidéken bujtatta. 1945-1948-ig
tagja volt az MKP-nak majd az MDP-nek, de a megyei
parttitkarral vald 0sszekiilonbozése miatt kizartdk a
partbol. 1953. marcius 10-t6l 1954. november 27-ig
vizsgalati fogsagban volt azzal a vaddal, hogy mint
a zalaegerszegi 47/111. zaszloalj géppuskas szazadpa-
rancsnoka a Brjanszki térségben 1942—43-ban népel-
lenes, haborus biintettet kdvetett el, példaul lakossagot
aknara hajtatott, és a védoallas miiszaki berendezése-
iben farkasvermeket 1étesitett. A targyalason kideriilt,
hogy e vadak hamisak, illetve nem Matkovits hadmii-
veleti teriiletén valo tartozkodasanak idején torténtek
ezek, hanem még az 1942-es tavaszi elényomulason,
amikor Matkovits még ott sem volt, igy a vadak alol
felmentették. 1958. marcius 7-vel horthysta katonai
multja miatt a Honvédelmi Miniszter parancsara lefo-
koztak, és tartalékos honvéd rendfokozattal kizartak
a tartalékos tiszti allomanybol. Alapito tagja volt az
1990. majus 17-én megalakult Doni Bajtarsak Kore za-
laegerszegi szervezetének, majd elnyerte a varos koz-
gyulése altal adomanyozott ,,Zalacgerszegért™ dijat is.
HL HM AKVI. Matkovits Lajos tiszti okmanygyiijtije.
Zegi. Tsz. I. St. 63/1991., Matkovits Lajos szobeli kéz-
lése. (1-2., 31. kép)

MOLNAR ERNO (Szentkozmadombja, 1905. feb-
rudr 26. an. Fiilop Irén) honvéd. Foglalkozéasa foldmii-
ves, a mozgositaskor nds, egygyermekes szentkozma-
dombjai lakos. 1942 marciusaban vonult be Keszthely-
re majd a keleti fronton, a III. fogatolt vonatosztaly
kotelékében teljesitett harctéri szolgalatot. A vissza-
vonulaskor eltlint, 1943. februar 2-an Sztarij Oszkol-

nal. Novak Jend zebeckei lakos, aki vele egyiitt volt
katona, 1943. majus honapban jott haza szabadsagra,
¢és azt mondta, hogy Molnar Ernét 1943. februar ho-
napban latta utoljara — a helyet mar megmondani nem
tudta —, bement egy 16szerraktarba melegedni, és az a
16szerraktar felrobbant. A Zalaegerszegi Jarasbirosag
Pk. 51034/1964/4. sz. végzéssel — 1943. marcius 15-i
datummal — holttd nyilvanitotta. HL HM 22. v. oszt.
756129/1943. MNL ZML Zegi. Jb. Pk. 1964.

MOLNAR ISTVAN (Zalatarnok, 1920. december
23. — Zalaegerszeg, 2000. november 10. an. Gombos
Julianna) rendfokozata nem ismert. Foglalkozasa fold-
miives, a bevonulaskor még nétlen, zalatarnoki lakos.
1942—43-ban a 9. tabori tiizérosztaly kotelékében tel-
jesitett hadi szolgalatot a 2. hadsereg keleti hadmiive-
leti teriiletén. A haborta utan hossza évekig szovjet ha-
difogsagban szenvedett. Varga Imre zalatdrnoki lakos
szobeli kozleése.

NAGY ISTVAN (Hosztot, 1912. — nincs adat)
rendfokozata nem ismert. Foglalkozasa majorgazda,
bevonulasa idején nds, zalatarnoki lakos. Tényleges
katonai szolgalatat 1934-35-ben toltotte. Zalatarnokra
1941-ben koltozott, ahol egy 700 holdas gazdasag in-
tézoje lett. Még ugyanebben az évben ismét behivtak
katonanak, majd 1942-ben a keleti frontra vezényel-
ték. 1943-ban leszerelték, de 1944-ben ujra katonai
szolgalatra kotelezték. 1945. aprilis 23-an francia ha-
difogsagba esett, ahonnét 1946. majus 27-én tért haza.
MNL ZML MTA 142050 sz. kérdoive.

NAGY JENO (Zalatarnok, 1914. méajus 5. — Buda-
pest, 1988. an. Raposa Maria) szakaszvezetd. Tény-
leges katonaidejét Mosonmagyarévaron toltdtte. Az
1942—-1943-as oroszorszagi frontszolgalataval kapcso-
latban nincsenek bévebb adataink. A civil életben Bu-
dapesten rendérnyomozoként dolgozott. Nagy Bélané
Jordan Irén zalatarnoki lakos szobeli kizlése.

NAGY JOZSEF (Zalatarnok, 1919. szeptember
5. — Zalaegerszeg, 2012. an. Simon Maria) tartalékos
honvéd. Mestersége asztalos, bevonuldsa idején még
notlen, zalatarnoki lakos. A keleti frontra a 24. fel-
derité osztaly kotelékével keriilt ki, ahol 1942 8szén
mindkét labszaran és combjan kézigranat altal sulyo-
san megsebesiilt. A hadikorhazban tobb bennrekedt
fémszilankot operaltak ki a testébdl, majd felépiilését
kovetden leszerelték. Nagy Jozsef zalatarnoki lakos
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szobeli kozlése.

NAGY SANDOR (Vakola, 1912. szeptember 26.
— Zalaegerszeg, 1997. junius 23. an. Palfi Erzsébet)
honvéd. Foglalkozasa foldmiives, bevonulasa idején
nds, vakolai lakos. 1940-ben a 17/111. zaszloalj 9. sza-
zadanak kotelékében vett részt az erdélyi bevonulas-
ban, amiért megkapta az Erdélyi Eml¢kérmet. 1942
tavaszan a 17/IIl. zészloalj géppuskas szazadaval
indult az orosz harctérre, ahol a visszavonulas soran
1943. februar 26-an stlyos labfagyast szenvedett. Az
I. osztalyt Ttizkereszt tulajdonosa. HL HM 22. v. oszt.
743741/1943. Nagy Sandor 1940-ben irt tabori levele-
z6lapjai, Fitos LaszIlo Zoltan zalatarnoki lakos tulaj-
donaban. (19., 27. kép)

NEMETH SANDOR (Zalatarnok, 1907. augusz-
tus 7. an. Czigany Terézia) tartalékos honvéd. Foglal-
kozasa foldmtives, a mozgdsitaskor novai lakos. Az
oroszorszagi hadszintérre a III. fogatolt vonatosztaly,
II1/2. kocsioszlop kdtelékében indult 1942 aprilisaban
Keszthelyr6l, majd az 1943. januar-februari doni visz-
szavonulas kozben nyomtalanul eltint. HL HM 22. v.
oszt. 746011/1943.

NOVAK JENO (Zalatarnok, 1912. oktober 30. —
Zalatarnok 1978. junius 26. an. Gérczei Terézia) sza-
kaszvezetd. Foglalkozasa vegyeskereskedd, a mozgo-
sitas idején még nétlen, zalatarnoki lakos. 1940-ben
részt vett az erdélyi bevonulason, amiért Erdélyi Em-
l1ékérem kitiintetésben részesiilt. 1942—43-ban a 17/111.
zéaszloalj géppuskas szazadaban teljesitett hadi szolga-
latot Oroszorszagban. Novak Jeno 1942—1943-ban irt
tabori levelezolapjai a szerzé tulajdonaban. (17-18.

kép)

PAPP IMRE (Zalatarnok, 1912. oktéber 23. an.
Palfi Terézia) honvéd. Foglalkozasa foldmiives, be-
vonulasa idején nés, kétgyermekes zalatarnoki lakos.
1942-ben a nagykanizsai 17/1. zaszloalj kotelékében
keriilt ki a keleti hadmiiveleti teriiletre. Az 1944-es
magyarorszagi harcok soran, ismeretlen idépontban
¢és nyomtalanul, eltlint. A zalaegerszegi jarasbirosag
Pk. 20609/1957/3. sz. végzéssel — 1944. november 15-i
datummal — holtta nyilvanitotta. (3., 25. kép)

PAPP LAJOS (Vakola, 1904. aprilis 3. — Vakola,
1960. februar 5. an. Szabo Rozalia) honvéd. Foglal-
kozasa foldmiives, 1942 tavaszan nés, tobbgyermekes

vakolai lakos. Az orosz harctérre a soproni 7. fogatolt
vonatoszlop kotelékével jutott ki, ahol 1942. november
10-én szembetegséggel kezelték Uszt-Murioveponka
teleptilésen. HL HM 22. v. oszt. 651269/1944.

PETE KAROLY (Zalatarnok, 1908. november 19.
— Zalaegerszeg, 1982. februar 27. an. Gyarmati Roza-
lia) tizedes. Foglalkozasa foldmiives, a mozgositaskor
nds, zalatarnoki lakos. 1942—43-ban a 17/111. zaszldalj
géppuskas szazadanak egyik tizedese. A visszavonu-
las soran 1943. januar 29-én II. foku labfagyast szen-
vedett. HL HM 22. v. oszt. 750122/1943. (20-21. kép)

SIFTER FERENC (Szentkozmadombja, 1913. apri-
lis 10. — Szentkozmadombja, 1984. julius 5. an. Geren-
csér Maria) honvéd. Foglalkozésa foldmiives, bevonu-
lasa idején nds, szentkozmadombjai lakos. 1942—43-
ban a 17/111. zaszloalj egyik géppuskas szazadaban
honvéd. Az 1943. januar-februari visszavonulds soran
sulyos labfagyast szenvedett, amiért 1944-ben hadi-
rokkantta nyilvanitottak. Sifter Ferencné szobeli koz-
lése. (22. kép)

SIMON FERENC (Zalabesenyd, 1909. szeptember
2. an. Németh Agnes) cimzetes szakaszvezetd. Fog-
lalkozasa foldmiives, frontszolgalatanak kezdetén
nods, kétgyermekes zalatarnok-rokahazi lakos. Harc-
téri szolgalatot a 107. kocsioszlop alakulatanal telje-
sitett a keleti fronton. Eltiint a doni visszavonulaskor
1943. januar-februarban. A Zalaegerszegi Jarasbiro-
sag Pk. 10228/451/5 sz. végzéssel — 1943. februar 24-i
datummal — holttd nyilvanitotta. HL HM 22. v. oszt.
2465/951. (32. kép)

SIMON JANOS (Szentkozmadombja, 1919. julius
27. an. Balint Maria) honvéd. Foglalkozasa foldmtives,
nétlen, szentkozmadombjai lakos. 1942. majus elején
a zalaegerszegi 17/111. zaszloalj alakulataval egyiitt
szallitottak ki az oroszorszagi hadmiiveleti teriilet-
re, innét a Don partjaig menetelt, majd az ellenséges
offenzivat kovetden, a visszavonulas alatt — ismeret-
len id6pontban — nyoma veszett. Eltiinését 1943. ma-
jus 18-an rogzitették. A Zalaegerszegi Jarasbirdsag
Pk. 23402/1958/3. sz. végzéssel — 1943. februar 15-i
datummal — holttd nyilvanitotta. HL HM 22. v. oszt.
755720/1943.

SIPOS BELA (Zalatarnok, 1914. november 26. —
Zalaegerszeg, 2010. an. Ivan Magdolna) szakaszve-
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zetd. Foglalkozasa foldmiives, bevonuldsa idején még
nétlen, zalatarnoki lakos. (Els6 vilaghaborus hadiarva
volt.) Tényleges katonai szolgalatat 1937-t6l 1939-ig a
17. gyalogezred ezredkdzvetlen aknavetds szazadaban
teljesitette. Ezen alakulattal vett részt a visszacsatolt
magyarlakta teriiletek megszallasaban, s szintén en-
nek kotelékében teljesitett frontszolgalatot 1942—43-
ban a doni hadszintéren, utobb mint az aknavetds sza-
zad egyik rajparancsnoka. 1944 6szén szakaszvezet6i
rangban vett részt a Budapest koriili harcokban, s no-
vember 2-an Ocsan szovjet fogsagba esett. 1947. szep-
tember 29-én tért vissza onnan. Frontnaplok, 1992.
22. o. Sipos Béla zalatarnoki lakos szobeli kozlese.

(9-10., 18-19. kép)

SIPOS IMRE (Baktiittds, 1913. szeptember 4. an.
Olasz Maria) torzsérmester. Foglalkozasa hivatasos
katona, bevonulasa idején nds, zalatarnoki lakos. Mint
am. kir. lovas testérség egyik tagja, 1939-1941 kozott
részt vett az orszag gyarapitdé hadmiiveletekben, ahol
a kassai ¢és a kolozsvari innepélyes bevonuldsokon a
kormanyzét kisérte. 1942—43-ban a 9. tabori tiizér-
ezred 7. litegének szolgalatvezetd Ormestere, majd
decembertdl torzsérmestere. A Dontol vald vissza-
vonulas soran eltiint 1943. februar 4-én Sztarij Osz-
kolnal. A nagykanizsai jarasbirosag Pk. 5086/1951/3.
sz. végzéssel — 1943. majus 15-i datummal — holtta
nyilvanitotta. HM 22. v. oszt. 748025/1943. Sipos Imre
1942-ben irt levelei és tabori levelezélapjai, a szerzé
tulajdonaban. (7-8., 11-12. kép)

SIPOS ISTVAN (Zalatarnok, 1910. aprilis 13. an.
Toth Franciska) rendfokozata nem ismert. Foglalkoza-
sa foldmives, nétlen, zalatarnoki lakos. Alakulatara
¢és katonai szolgalatara vonatkozolag nincsenek adata-
ink. A doni visszavonulds alatt, ismeretlen idépontban
¢és nyomtalanul, elt{int valahol a keleti hadmiiveleti te-
rilleten. Sipos Béla zalatarnoki lakos szobeli kozlése
és a Il vilaghaboris hdsi emlékmii alapjan.

SIPOS KAROLY (Zalatarnok, 1910. aprilis 26. an.
Toth Verona) honvéd. Foglalkozasa foldmiives, nds,
haromgyermekes zalatdrnoki lakos. (Els6 vilaghabo-
rus hadidrva volt.) 1942—43-ban a 17. gyalogezred III.
zaszloaljaban teljesitett harctéri szolgalatot. A Dontol
vald visszavonulds soran — ismeretlen idépontban —
nyoma veszett. Elttinését 1943. majus 18-an regiszt-
ralta a hadsereg veszteségi osztalya. A Zalaegerszegi
Jarasbirosag Pk. 50019/1970/3. sz. végzéssel — 1943.

Jjunius 15-i datummal — holtta nyilvanitotta. HM 22. v.
oszt. 755720/1943. MNL ZML Zegi. Jb. Pk. 1970. (23.

kép)

SZAKACS JANOS (Zalatarnok, 1904. augusztus
25. an. Sipos Verona) tartalékos honvéd, cimzetes Or-
vezetd. Foglalkozédsa foldmiives, 1942 tavaszan nds,
zalatarnoki lakos. A keleti frontra a III. fogatolt vo-
natosztaly alakulataval keriilt ki, majd a doni vissza-
vonulas soran eltiint 1943. janudr-februar honapban az
orosz hadmtiveleti teriileten. A Zalaegerszegi Jarasbi-
rosag Pk. 20315/1956 sz. végzéssel — 1943. februar 15-1
datummal — holtta nyilvanitotta. HL HM 22. v. oszt.
756129/1943.

TOPLAK JANOS (Zalatarnok, 1919. szeptember
17. an. Csite Maria) honvéd. Foglalkozasa féldmives,
nétlen, zalatdrnoki lakos. 1941-ben a 9. tabori tizér-
osztaly 3. iitegével részt vett a muravidéki orszag gya-
rapitd hadmiiveletekben, amiért megkapta a Délvidéki
Emlékérmet. 1942 tavaszan a 9. tabori tiizérosztaly
katonajaként keriilt ki a Don-kanyarhoz, majd a szov-
jet attorést kovetden, 1943. februar 2-an, az ¢éjjeli me-
netet ért partizantadmadas soran eltiint Udobnoje kor-
nyékén. HL HM 22. v. oszt. 749289/1943. Toplak Janos
1941-ben irt tabori levelezélapjai, Matai Miklosné za-
laszentmihalyi lakos tulajdonaban.

TOTH FERENC (Zalatarnok, 1904. januar 20.
an. Babati Erzsébet) honvéd. Foglalkozasa uradal-
mi kocsis, bevonulasa idején nds, zalatarnoki lakos.
1942-ben a 3. ¢lelmiszerraktar kotelékében kertilt ki
a keleti hadmiveleti teriiletre, ahol a visszavonulas
alatt nyomtalanul eltiint 1943. februar 15-én. A Zala-
egerszegi jarasbirosag Pk. 10328/1951/4. sz. végzéssel
— 1943. februar 15-i datummal — holtta nyilvanitotta.
HL HM 22. v. oszt. 8013/1943. Toth Ferenc 1942—1943-
ban irt levelei és tabori levelezdlapjai, a szerzé tulaj-
donadban.

TOTH GABOR (Zalatarnok, 1921. julius 17. an. Ba-
bati Erzsébet) gkvez. 6rvezetd, majd tizedes. A habor
kitorésekor még nétlen, budapesti lakos. 1939. februar
1-jén korengedménnyel bevonult a ceglédi pancélos
zaszloaljhoz, ahol 1940. december 20-ig tényleges ka-
tonai szolgalatat toltdtte. Ezt kovetéen gépkocsiveze-
toi allast vallalt a fovarosi Ford Miiveknél, majd 1942.
marcius 20-an ismét behivtak, és a 30/11. harckocsizé
zaszloalj kotelékével a keleti hadszintérre keriilt. Itt
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augusztus 13-an sulyosan megsebesiilt. Ebbdl kifolyo-
lag 1943 8szén, mint hadirokkantat végleg leszerelték.
Késébb, masfél évtizeden keresztiil BM alkalmazott
volt, rendfokozata 1972. junius 1-t6l r. szazados. HL
HM AKVI Toth Gabor tiszti személyi okmanygyiijtdje.

TOTH IMRE (Zalatarnok, 1921. november 21. an.
Millei Maria) szakaszvezetd. Foglalkozasa tovabb
szolgalatos katona, ndtlen, zalatdrnoki lakos. 1940-
ben a 47/111. zaszldalj kotelékében teljesitett katonai
szolgalatot Erdélyben, amiért Erdélyi Emlékérem
kitiintetésben részesiilt. 1942. majus elején a 17/111.
zaszloalj alakulataval vonult ki a keleti hadszintérre,
ahol szeptember 20-an, konnyi betegséggel (helye-
sebben az aknaveté miszaki hibajabol ered6 konny(
sebestiléssel) szallitottak a I11/1. tabori korhazba. A
visszavonulas alatt eltiint 1943. februar 2-an a Don
és Sztarij Oszkol kozotti hadmiveleti teriileten. 1943.
februar 19-i kihirdetéssel posztumusz Magyar Bronz
Vitézségi Erem kitiintetésben részesiilt. HL HM 22. v.
oszt. 750122/1943. Toth Antal zalatarnoki lakos szobeli
kozlése. Toth Imre 1942-ben irt tabori levelezolapjai, a
szerzo tulajdonaban. (20. kép)

TOTH JOZSEF (Vakola, 1918. junius 24. an. Mik-
l6s Anna) honvéd. Foglalkozasa foldmiives, nétlen,
vakolai lakos. 1942 oktoberében vonult be Zalaeger-
szegre, majd rovidesen a 47/111. zaszloalj kotelékében a
keleti frontra vezényelték, ahol frontszolgalata idején,
Matkovits Lajos géppuskas szazadparancsnok tisz-
ti szolgdja volt. Partizdntamadas kozben eltiint 1943.
marcius 3-an Szeredina-Buda kornyékén. HL HM 22.
v. oszt. 626280/1944., A Zalaegerszegi Jarasbirosag
Pk. 50011/1966/5. sz. végzéssel — 1943. marcius 20-i
datummal — holtta nyilvanitotta. MNL ZML Zegi. Jb.
Pk. 1966.

TOTH KAROLY (Zalatarnok, 1913. november 2. —
Zalatarnok, 1986. junius 19. an. Czigany Rozalia) hon-
véd. Foglalkozasa foldmiives, a mozgoésitas idején még
nétlen, zalatarnoki lakos. Tényleges katonai szolgala-
tat 1936—1938-ig Mosonmagyarovaron toltotte. 1942-
ben Sarvarrol vonult ki az orosz frontra, és megszaki-
tas nélkiil 18 honapon keresztiil Szeredina-Buda kor-
ny¢kén teljesitett szolgalatot. 1944-ben SAS behivoval
ismét a frontra keriilt, ahol a Nagyatad melletti {itko-
zetben a laban aknaszilanktol megsebesiilt. 1945-ben
Ausztridban angol, majd francia hadifogsagba esett,
¢és a Rajna parti Strausbourg varosaban raboskodott.

1946. aprilis 16-an ért haza Zalatarnokra. MNL ZML
MTA 142028 sz. kérddive.

TOTH KAROLY (Szentkozmadombja, 1919. feb-
ruar 21. an. T6th Anna) honvéd. Foglalkozasa fold-
miives, frontszolgalata kezdetén nétlen, szentkozma-
dombjai lakos. A keleti hadszintérre a 47/111. zaszloalj
kotelékével jutott ki, ahol 1942. junius 10-én Kos-
tantinovkanal granatszilank altal megsebestilt a jobb
vallan, a nyakan és a felkarjan. 1943. oktober 27-én
ismét szilanksériilés érte a jobb vallat, és lapockanyul-
vany toréssel az 523. hadikorhazba keriilt. Féltestvére
Gaspar Lajos nyomtalanul elt{int a doni visszavonulas
alatt. HIM KI Adatbaczis.

VARGA ANTAL (Oroklan, 1920. januar 26. — Za-
latarnok, 1993. majus 4. an. Sabjan Maria) 6rvezeto.
Foglalkozasa foldmiives, bevonulasa idején ndtlen,
oroklani lakos. Az orosz fronton a 8. tabori tiizérosz-
taly kotelékében teljesitett harctéri szolgélatot, majd
a visszavonulas soran 1943. februar 9-én Obojan el-
tintként regisztraltak, de késébb mégis szerencsésen
hazatért. HL HM 22. v. oszt. 748181/1943.

VARGA IMRE (Zalatarnok, 1920. november 21.
an. Palfi Julianna) honvéd. Foglalkozasa foldmiives,
nétlen, zalatarnoki lakos. 1941. november 13-an vo-
nult be tényleges katonai szolgalatra a pécsi I'V. gép-
vontatasu kdzepes tarackos tiizérosztalyhoz. Az ujonc-
év utan, 1942. november elején onként jelentkezett a
frontra, és Hammerli Antal tartalékos féhadnagy ki-
séréjeként az urivi arcvonalra keriilt. Frontszolgalatat
a tiizérosztaly 1. iitegénél kezdte meg, majd decem-
bertdl athelyezték a 2. iiteghez, ahol Dr. Nemesabai
Nagy Sandor tiizér szdzados tiszti szolgaja lett. A doni
attorést kovetdé kemény harcok utan 6 is kivette a ré-
szét a visszavonulsbol. Atélte és latta katonaink sok
szenvedését. Késobb részt vett a magyarorszagi har-
cokban is, majd 1945 tavaszan amerikai, utana pedig
orosz hadifogsagba esett. E16sz6r Romaniaba, a Fok-
sanyi gyljtélagerbe keriilt, majd ezt kdveten a Feke-
te-tenger parti kikotévarosba, Konstancaba szallitot-
tak. Innét vitték a hadifoglyokat a szibériai munkata-
borokba. Varga Imre, egy nemzetkozi egyezménynek
kdszonhetden, csodaval hataros médon uszta meg a
szibériai hadifogsagot, és szerencsés kortilmények ko-
z06tt 1945. szeptember 3-an hazatérhetett Zalatarnok-
ra. Miutan az isteni gondviselés masodszor is hazase-
gitette Oroszorszagbol, a mélyen valldsos fiatalember
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elhatarozta, hogy halabol a papi hivatasnak szenteli
az ¢letét. Varga Imre késébbi katonai palyafutasanak
egyik érdekes momentuma, hogy az 1944-45-6s du-
nantali harcok idején, mint fiatal tiizér részt vett — egy
akkor stratégiailag fontos ellenséges megfigyel6allas —
a balatonf6kajari templomtorony megsemmisitésében.
Amikor a hdboru utan felszentelték és szolgalatba allt,
papi berkekben hamar hire ment az esetnek, ¢és barati
Osszejovetelek idején gyakran ,ugrattak” vele a pap-
tarsai. Persze 6 csak mosolygott, amikor el6tte szoba
hoztak a torténteket. Katona volt, parancsot teljesitett
¢és kiilonben is tobb agytval vették egy idében 6ssztiliz
ala a kérdéses helyet. Késébb, a balatonfékajari toro-
nyért cserébe, harom templomot is épittetett a cseszt-
regi faraban. Lelkipasztori munkassagaért és érdemei
elismeréseként 2000-ben elnyerte az Ev Zalai Embere
megtiszteld cimet. TAKACS 1997, 196—197., KOPECZI
2009, 11-49., Varga Imre szobeli kozlése. (28. kép)

VARGA ISTVAN (Zalatarnok, 1915. augusztus 17.
an. Kulcsar Maria) 6rvezetd. Mestersége kdmiives, be-
vonuldsa idején nétlen, zalatarnoki lakos. Tényleges
katonai szolgalatat 1938. februar 1-t61 1939. majus 1-ig
a nagykanizsai 17/11. zaszloalj géppuskas szazadanal
toltotte. A géppuskas I6kiképzésben igen jo ered-
ményt ért el, ezért 1938. november 25-én megkapta
a 1ovész cimet és az ezzel jaro kitiintetési jelvényt és
kivaltsagokat. Szolgalati ideje alatt, 1938. junius 10-
tol a leszereléséig, mint komiives az épiiletkezeldség-
nél rendszeresen és allandoan, napi 6t rat meghalado
munkaiddvel, szakba vagd ipari munkat végzett. 1940.
majus 26-tdl oktober 2-ig rendkiviili fegyvergyakor-
latra vonult be Zalaegerszegre. Ez id6 alatt a 47/111.
zaszloalj alakulataval részt vett a visszakapott erdélyi
teriiletek katonai megszallasaban, amiért 1941-ben Er-
délyi Emlékérem Kkitiintetésben részesiilt. 1942. majus
elején — mint géppuskas honvéd — a 17/111. zaszloalj
alakulataval vonult ki az orosz harctérre, ahol augusz-
tus 15-én Orvezet6vé 1éptették el. A Dontdl vald visz-
szavonulas soran fagyhalalt szenvedett 1943. februar
2-an a Don ¢és Sztarij Oszkol kozott hadmiiveleti te-
rilleten. HL HM 22. v. oszt. 750122/1943., Varga Ist-
van katonai szolgdlatdara vonatkozon iratai és tabori
levelezdlapja, a szerzo tulajdonaban. (3., 17., 24. kép)

VARGA ISTVAN (Zalatarnok, 1921. augusztus 20.
an. Sipos Maria) honvéd. Foglalkozasa foldmives, a
haboru kirobbanaskor nétlen, zalatarnoki lakos. A

keleti fronton a 47/I11. kételékében teljesitett harctéri
feladatokat Ukrajnaban, ahol 1943 szeptemberében
Matkovits Lajos parancsnoksaga alatt is szolgalt egy
honapig. Tovabbi katonai palyafutdsa nem ismert.
Zegi. Tsz. I. St. 63/1991.

VARGA JENO (Zalatarnok, 1914. januar 17. — Za-
latarnok, 1998. junius 28. an. Sipos Madria) tizedes.
Foglalkozasa foldmiives, bevonulasa idején még nét-
len, zalatarnoki lakos. 1942—1943-ban, a 17/111. zasz-
l6alj géppuskas szazadaban teljesitett frontszolgalatot
a 2. hadsereg keleti hadmtiveleti teriiletén. A Dontol
vald visszavonulas alatt I1. foku labfagyast szenvedett
1943. februar 2-an. 1944-ben a magyarorszagi harcok
soran orosz hadifogsagba esett, ahonnét 1947-ben tért
haza Zalatarnokra. Varga Jend zalatarnoki lakos szo-
beli kézlése. HL HM 22. v. oszt. 750122/1943. Varga
Jeno 1942—1947-ben irt levelei és tabori levelezdlap-
Jjai, Varga Jend zalatarnoki lakos tulajdonaban.., 6.,
18. kép)

VARGA JENO (Oroklan, 1915. aprilis 11. — Bak-
tiittds, 1968. szeptember 26. an. Pulai Verona) honvéd.
Foglalkozasa foldmiives, a mozgositaskor nds, orok-
lani lakos. 1942-43-as oroszorszagi hadi szolgalata
tisztazatlan. 1944-ben a 17/111. zaszldalj kotelékéhez
tartozott, amikor julius 3-an véletlen baleset kdvet-
keztében megsebesiilt Cserniejownal. (Pisztolytiszti-
tas kozben a labat keresztillétte). HL HM 22. v. oszt.
631828/1944.

VARGA KAROLY (Szentkozmadombja, 1900.
december 12. an. Jona Katalin) honvéd. 1942-ben po-
16skei lakos. Az orosz harctérre a I11. hirad6 zaszloalj
kotelékével keriilt ki, ahol a veszteségi nyilvantartas
szerint harckocsi tdmadas kozben eltiint 1943. januar
29-én az Olym-volgyben. A Zalaegerszegi Varosi Bi-
rosag Pk. 50/864/1994/5. sz. végzéssel — 1943. februar
15-i datummal — holtta nyilvanitotta. HM 22. v. oszt.
755807/1943.

VARGA PAL (Zalatarnok, 1904. februar 23. an.
Gombos Terézia) honvéd. Foglalkozdsa foldmiives,
notlen, zalatarnoki lakos. 1942—43-ban a keleti had-
miveleti teriileten, a 9. kdnnyli hadosztaly 3. élelmi-
szerraktarnal teljesitett katonai szolgalatot, majd a
visszavonulas soran eltiint 1943. januar 27-én. HL HM
22.v. oszt. 756132/1943.
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VIZSI PAL (Zalatarnok, 1919. augusztus 28. —
1980. an. Jakab Maria) rendfokozata nem ismert.
Foglalkozasa foldmiives, frontszolgalatanak kezdetén
még nétlen, zalatarnoki lakos. 1941-1942-ben tagja
volt az Ukrajnat megszallo magyar hadseregnek. A to-
vabbi 1942-1943-as oroszorszagi frontszolgalata tisz-
tazatlan. Sipos Béla szobeli kozlése.

VOROS FERENC (Zalatarnok, 1919. oktober 26.
an. Boldics Vilma) honvéd. Foglalkozéasa foldmiives,
nétlen, zalatdrnoki lakos. A mozgositaskor, 1942.
marcius 10-én vonult be Szombathelyre, majd a keleti
frontra keriilt, ahol a III/1. tartalékos korhaz kotelé-

kében teljesitett harctéri szolgalatot. A visszavonulas
soran 1943. januar 29-én hési halalt halt Kastornoje
kozelében. HL HM 22. v. oszt. 750482/1943.

ZSANKO JOZSEF (Szentkozmadombja, 1906.
marcius 19. an. Cséri Terézia) honvéd. Foglalkoza-
sa foldmiives, ndtlen, szentkozmadombjai lakos.
1942—43-ban a III. fogatolt vonatosztaly kotelékében
vett részt a szovjet elleni hadjaratban. Eltlint az 1943.
januar-februari visszavonulas alatt. HL HM 22. v. oszt.
756129/1943. Zsanko Jozsef 1942—1943-ban irt tabori
levelezolapjai, Bogdan Endre szentkozmadombjai la-
kos tulajdondban.
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Soldiers from Zalatarnok near the Don River, 1942—-1943

During the setting up of the Hungarian 2™ Army in
the spring of 1942, the mobilized III Corps —and within
them primarily the units of the 9" Light Divison — called
to arms most of the ex-servicemen from Zalatarnok
and Szentkozmadombja. Most of the people called
to war were enlisted in the military units stationed in
Zala County’s main towns: 1* Battalion (Nagykanizsa)
and 3" Battalion (Zalaegerszeg) of the 17" Infantry
Regiment, 9" Field Artillery Regiment (Nagykanizsa),
the transport, military supply and other units of the 3%
Horse Artillery Train (Keszthely). However, exact data
about the mobilized men from both villages are not
available to us, but according to current knowledge,
their number was close to 90-100. The units of the 9%
Light Divison started to off-load in the sector of Kursk
from 5% May, where the troops were being deployed
into battle. It was not before long that the first honvéd
(Hungarian soldier) from Zalatarnok was also injured.

On 28" June 1942 — around the town of Tim —
the III Corps also started its offensive operation to
reach the Don. The brunt of the attack pressed on the
soldiers of the 9" Light Divison. The soldiers from
Zalatarnok and Szentkozmadombja serving in the ¥
and 3" Battalions of the 17" Infantry Regiment took
their part heroically in the five-day battle with a serious
loss against the Soviet, who tenaciously protected their
well-established positions. Fortunately, the village
did not have heroic dead, although the first honvéd
from Zalatarnok was injured seriously there. Jozsef
Gombos, who served with the telephone section of the
I11/17" Battalion, was injured in the battle of Gniloye
on 30" June, where he suffered a splintery facture of
his left arm by a Soviet dumdum bullet.

After having success in the battles, the units of
the 2% Army from 7% July gradually reached the Don
River after several weeks of gruelling march. They
immediately received an order to establish stable
defensive positions there. The Hungarian honvéds
defended the Don River over a long stretch of
200-kilometer. The 9" Light Divison of the III Corps
had to defend the northernmost part of this front line
— the line of Gremyach’e, Rudkino and Aleksandrovka
south from Voronyezh — over about a 20-25 kilometer

long stretch. From July 1942 the Soviet troops retreating
behind the Don launched strong attacks shortly against
the Hungarian army in order to establish bridgeheads
on the right bank of the river. The intensity of the
battles around the bridgeheads was remarkably fierce
and both sides suffered great losses. The main blow fell
at the Don bend at Uriv and its environs, but the enemy
also occupied a larger bridgehead in the frontline of the
9" Light Divison at Kostenki and a smaller one north
from Gremyach’e. On 15" August the assault troops of
the enemy broke through the defence line of the ITI/17%
Battalion at Gremyach’e, where during the fights
Lance Corporal Jozsef Kasa from Zalatarnok suffered
a serious head-injury. The soldier desperately wounded
with a brain wreck was transported to the 105" field
hospital of Stary Osko, where despite all the medical
effort he died after a week of suffering. The first dead
hero of Zalatarnok in the eastern theatre of war was
laid to rest in the military cemetery of the town’s park.
Thereafter the honvéds of Zalatarnok did not have
significant losses until the breakthrough by Don River.

On 12% January 1943 the offensive corps of the Red
Army broke through the Don’s front line at Uriv after
thorough, well-prepared and careful preparation and
then they began advancing. The defence of the war-
wearied and poorly equipped Hungarian Army was
destroyed in a short time by the brutal cold weather
and the terrible superiority of the enemy. Just a few
IV Corps honvéds from Zalatarnok experienced the
horrors of the breakthrough directly. The rest of the
honvéds from the village was defending the northern
frontline at the same time and just on 26" and 27"
January started to retreat. The III/17" Battalion of the
9" Light Divison was the rearguard of the III Corps,
which — with numerous honvéds from Zalatdrnok
among the soldiers—last left the bridgeheads along the
Don.

Speaking of how horrible the retreat was and what
suffering the honvéds of both villages went through,
only the records of the casualty lists are revealed. 27 of
the 29 heroic dead lost their life during the retirement.
The memories of the Don’s heroes and the victims
of the Second World War are preserved worthily
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in both researched villages by greatful posterity. A
Turul monument of the Second World War’s victim
was consecrated in Zalatarnok in 1991, while in
Szentkozmadombja a marble panel was placed on the
wall of the cemetery chapel, on which the names of the
fallen soldiers were engraved in golden letters. Thanks
to research by Tamas Bekd and the artistic talents of
Agnes Brassny6, a rare and unique memorial plaque
was consecrated in the church lobby of Zalatdrnok in
2000. The portrait gallery of the Second World War’s
victims includes 41 — among them 18 heroes of Don—

soldiers’ photograph. A few years later a common First
and Second World War memorial park was established
in the cemetery of Szentkomadombja. All the dead
heroes of the small village have been given a memorial
column with an artifical stone name-plate, which was
decorated with enamelled national colours. These
columns proclaim the eternal immortality in soldierly
order. This would be an example to be followed for
each settlement.

Translated by Livia Simmer
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3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

1. kép: Matkovits Lajos tartalékos féhadnagy tényleges katonaidejébdl szarmazo fényképe, még karpaszomanyos
Orvezetoként 1932-ben. (a fotd eredetije Matkovits Péter tulajdonaban)

Fig. 1: The photo of Reserve First Lieutenant Lajos Matkovits from his actual soldier’s time, when he was Lance
Corporal with Wound Stripes in 1932. (the original photo is owned by Péter Matkovits)

2. kép: Matkovits Lajos zaszlds 1939-ben kiallitott Felvidéki Emlékérem igazolvanya. (az igazolvany eredetije
Matkovits Péter tulajdonaban)

Fig. 2: Ensign Lajos Matkovits’s card of his Felvidéki Memorial Medal issued in 1939. (the original card is owned
by Péter Matkovits)

3. kép: Zalatarnoki honvédek ¢és a latogatasukra érkez6 hozzatartozoik a nagykanizsai laktanya udvaran még 1938-
ban. Fels6 sor balrdl: Varga Istvan honvéd, als6 sor iilnek: balrél Doszpot Jozsef honvéd és felesége, jobbrol Papp
Imre honvéd és felesége. (Bekd Tamas magangytijteménye)

Fig. 3: Honvéds from Zalatarnok and their relatives visiting them in the barrack yard of Nagykanizsa in 1938. Upper
row from left: Istvan Varga honvéd, lower row are sitting: from left Jozsef Doszpot honvéd and his wife, from right
Imre Papp honvéd and his wife. (private collection of Tamas Bekd)

4. kép: Varga Jendnek, a frontra indulas napjaiban irt utolsé levele. (a levél eredetije Varga Jend tulajdonaban)

Fig. 4: Jend Varga’s last letter written in the days of departure to the front. (the original letter is owned by Jend
Varga)
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5. kép; Fig. 5.

6. kép; Fig. 6.

7. kép; Fig. 7. 8. kép; Fig. 8.

5. kép: 1ddsebb tartalékos katonak nyari zsavolyruhaban 1941 koriil. K6zépso sor, balrdl a masodik Bor Ferenc
honvéd. (a fot6 eredetije Balogh Gydrgyné tulajdona)

Fig. 5: Senior military reservists in summer drill clothes around 1941. Middle row, the second from left is Ferenc
Bor. (the original photo is owned by Gyorgyné Balogh)

6. kép: Varga Jeno tizedes még honvédként 1938-ban. (a foto eredetije Varga Jend tulajdonaban)

Fig. 6: Corporal Jend Varga even as a honvéd in 1938. (the original photo is owned by Jend Varga)

7. kép: Az 1943-ban eltiint Sipos Imre hivatdsos tiizér 6rmester eskiivoi fotdja. (Bekd Tamas magangylijteménye)
Fig. 7: The wedding photo of Imre Sipos professional gunnery sergeants lost in 1943. (private collection of Tamas
Beko)

8. kép: Sipos Imrének a kurszki hadikorhazban feleségérol készitett rajza. (Bekd Tamas magangyiijteménye)

Fig. 8: Imre Sipos’s drawing of his wife drawn in the military hospital of Kursk. (private collection of Tamas Beko)
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10. kép; Fig. 10.

11. kép; Fig. 11. 12. kép; Fig. 12.

9. kép: Sipos Béla szakaszvezeté még tizedesként 1938-ban. (Bekd Tamas magangyiijteménye)

Fig. 9: Senior airmen Béla Sipos even as a corporal in 1938. (private collection of Tamas Bekd)

10. kép: A 17/1. zaszloalj ezredkdzvetlen aknavetds szazadanak egyik raja 1942 tavaszan. Balrél a masodik Sipos
Béla szakaszvezetd, rajparancsnok. (Beké Tamas magangyiijteménye)

Fig. 10: One of the sections of the mortar company of the /17" Battalion in the spring of 1942. Lance sergeant,
section leader Béla Sipos is the second from left. (private collection of Tamas Bekd)

11. kép: Sipos Imre tizmester nyirfakéregre irt tdbori levelez6lapja. I. (Bekd Tamés magangytjteménye)

Fig. 11: Fire master Imre Sipos’s camp postcard written on birch bark I. (private collection of Tamas Bekd)

12. kép: Sipos Imre tlizmester nyirfakéregre irt tabori levelezdlapja. II. (Bekd Tamas magangytijteménye)

Fig. 12: Fire master Imre Sipos’s camp postcard written on birch bark II. (private collection of Tamas Bekd)
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14. kép; Fig. 14. 15. kép; Fig. 15.

13. kép; Fig. 13.

16. kép; Fig. 16.

13. kép: Az 1942. augusztus 15-én Gremjacsjénél haldlos sebet kapott Kéasa Jozsef drvezetd. (a foto eredetije Varga
Jendné tulajdonaban)

Fig. 13: Lance Corporal Jozsef Késa, who was wounded mortally at Gremyach’e on 15" August 1942. (the original
photo is owned by Jendné Varga)

14. kép: Az egyik leggyakrabban kiérdemelt vitézségi kitiintetés, a Magyar Bronz Vitézségi Erem.

Fig. 14: One of the most deserved military honors, the Hungarian Bronze Medal for Bravery.

15. kép: Gyarmati Jozsef tiizér az orosz frontra indulés eldtt 1942-ben. (a fotd eredetije Matai Miklosné tulajdona-
ban)

Fig. 15: Artillery Jozsef Gyarmaty before the departure to the Russian front in 1942. (the original photo is owned
by Miklosné Matai)

16. kép: Nagykanizsai tiizérek fedezékasas kozben a doni hadszintéren. Balrdl a masodik Gyarmati Jozsef. (a fotd
eredetije Matai Miklosné tulajdonaban)

Fig. 16: Artillerymen from Nagykanizsa during digging dugout in the Don battlefield. Jozsef Gyarmaty is the second
from left. (the original photo is owned by Miklosné Matai)
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17. kép; Fig. 17. 18. kép; Fig. 18.

19. kép; Fig. 19. 20. kép; Fig. 20.

17. kép: Novak Jend szakaszvezetd és Varga Istvan honvéd az orosz fronton 1942 nyaran. (Bek6 Tamas magangyiijteménye)
Fig. 17: Senior airman Jend Novak and Istvan Varga honvéd on the Russian front during the summer of 1942.
(private collection of Tamas Bekd)

18. kép: Zalatarnoki tisztesek egy csoportja Oroszorszagban 1942 nyaran. Balrdl az elsé Novak Jend szakaszvezetd,
mellette Sipos Béla szakaszvezetd, a kép jobb szélén Varga Jend tizedes. (Beké Tamas magangyiijteménye)

Fig. 18: A group of officers in Russia in the summer of 1942. The first from left is senior airman Jend Novak and
next to him is senior airman Béla Sipos. (private collection of Tamas Bekd)

19. kép: Zalatarnokiak a doni arcvonalon. Balrél Sipos Béla szakaszvezetd, mellette Nagy Sandor honvéd. (Beko
Tamas magangytjteménye)

Fig. 19: Soldiers from Zalatarnok on the Don’s front line. From left is senior airman Béla Sipos and next to him is
Sandor Nagy honvéd. (private collection of Tamas Bekd)

20. kép: 17/111-as zaszloaljbeli honvédek a Don mellett 1942 decemberében. Balrdl Pete Karoly tizedes, mellette
T6th Imre szakaszvezetd. (Beké Tamas magangyiijteménye)

Fig. 20: Honvéds from the I1I/17" Battalion at the Don in December 1942. Left is corporal Karoly Pete, next to him
is senior airman Imre T6th. (private collection of Tamas Bekd)
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21. kép; Fig. 21. 22. kép; Fig. 22.
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23. kép; Fig. 23. 24. kép; Fig. 24.

21. kép: Pete Karoly (jobbrol) és bajtarsa az orosz télben. (Beké Tamas magangyiijteménye)

Fig. 21: Karoly Pete (right) and his comrade in the Russian winter. (private collection of Tamas Bekd)

22. kép: Sifter Ferenc 17/11I-as géppuskas honvéd és doni hadirokkant tényleges katonakoraban még 1938-ban.
(Beko Tamas magangytjteménye)

Fig. 22: Ferenc Sifter honvéd with machine gun from the I1I/17" Battalion and war invalid, from his actual soldier’s
time even in 1938. (private collection of Tamas Bekd)

23. kép: Sipos Karoly honvéd eltlinését igazolod voroskeresztes értesités. (MNL Zala Megyei Levéltara, Zalaeger-
szeg)

Fig. 23: Red Cross notice certifying the disappearance of Karoly Sipos honvéd. (National Archives of Hungary Zala
County Archives, Zalaegerszeg)

24. kép: A visszavonulas alatt nyomtalanul eltiint Varga Istvan 6rvezet6 tényleges katonaidejébdl szarmazo fényké-
pe. (Bek6 Tamas magangylijteménye)

Fig. 24: The photo of Lance Corporal Istvan Varga disappeared without trace during the retreat from his actual
soldier’s time. (private collection of Tamas Bekd)
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27. kép; Fig. 27. 28. kép; Fig. 28.

25. kép: A doni harcmezdket is megjart, majd 1944-ben eltiint Papp Imre honvéd katonaképe. (Bekd Tamas magan-
gylijteménye)

Fig. 25: The soldier photo of Imre Papp honvéd, who went through the battle fields of Don and disappeared in 1944.
(private collection of Tamas Bekd)

26. kép: A doni visszavonulas alatt megsebesiilt Kasa Sdndor érvezetd 1941-ben késziilt fotdja. (a fotd eredetije
Varga Jenéné tulajdonaban)

Fig. 26: The photo of Lance Corporal Sandor Kasa of 1941, who was wounded during the retreat. (the original photo
is owned by Jendné Varga)

27. kép: A vakolai Nagy Sandor, aki sulyos fagyasi sériilésekkel ugyan, de élve hazatért a Don-kanyarbol. Mellette
felesége, Lorant Gizella lathato. (a foto eredetije Nagy Zoltan tulajdonaban)

Fig. 27: Sandor Nagy from Vakola returned home alive, but with frostbite injuries from the Don bend. Next to him
is his wife, Gizella Lorant. (the original photo is owned by Zoltan Nagy)

28. kép: Varga Imre frontharcos ismét a Don partjan a boldirevaki katonatemetoben. (fotd: Bekd Tamas)

Fig. 28: Imre Varga front fighter again can be seen on the Don’s bank in the military cemetery of Boldyrevka. (photo
by Tamas Bekd)
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29. kép; Fig. 29. 30. kép; Fig. 30.

31. kép; Fig. 31. 32. kép; Fig. 32.

29. kép: Barczay Béla tartalékos hadnagy még zaszlosként 1940-ben. (Beké Tamas magangyiijteménye)

Fig. 29: Reserve Lieutenant Béla Barczay even ensign in 1940 (private collection of Tamas Bekd)

30. kép: Doszpot Istvan utasz szakaszvezetd a Tlizkereszttel. (Bekd Tamas magangyiijteménye)

Fig. 30: Sapper platoon leader Istvan Doszpot with the Fire Cross. (private collection of Tamas Bekd)

31. kép: Matkovits Lajos tartalékos féhadnagy 1943-ban. Zubbonyan a Felvidéki és Erdélyi Emlékérmek mellett az
orosz fronton szerzett hadi kitlintetései, a Signum Laudis és a Tlizkereszt lathatok. (a fotd eredetije a Zalaegerszegi
Torvényszeék tulajdonaban)

Fig. 31: Reserve First Lieutenant Lajos Matkovits in 1943. His Felvidéki and Transylvanian Memorial Medals, his
received military honors in the Russian front, the Signum Laudis and the Fire Cross can be seen on his coatee. (the
original photo is owned by Tribunal of Zalaegerszeg)

32. kép: Simon Ferenc cimzetes szakaszvezetd még drvezetdként az 1930-as évek elején. Eltiint a doni visszavonu-
laskor 1943. januar-februarban.

Fig. 32: Brevet senior airman Ferenc Simon even as Lance Corporal at the beginning of the 1930’s. He was
disappeared during the retreat in January-February 1943.
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Cseh Valentin

Az amerikai 15. 1égi hadsereg bombazoinak tevékenysége a

zalai olajmezOk felett a masodik vilaghdboruban

Bevezetés

Az 1943-as esztendd fordulatot hozott a masodik
vilaghabori menetében a Tengelyhatalmak év eleji
sztalingradi és Don-menti vereségei, Eszak-Afrika
szovetségesek kezére jutdsa, a sziciliai partraszallas,
valamint Olaszorszag 6sz eleji kapituldcidja miatt.
Ezeknek az eseményeknek a kovetkeztében a Wehr-
macht az 0sszes fronton elvesztette a hadaszati kez-
deményezést, s folyamatos defenzivaba szorult, amely
elérevetitette hazank szamara is a hadszintérré valas
valds veszElyét; amely egyeldre az égbolt baratsagos-
nak tind kék egén jelent meg 1943 nyaran, de a tima-
dasok megtervezése mar jo ideje folyamatban volt.

A szovetséges felderités és a CBO-terv

Nem sokkal azt kdvetden, hogy a magyar kormany
megszakitotta a diplomaciai kapcsolatokat az Egye-
sillt Allamokkal és beallt a hadiallapot (1941. 12. 12.,
ill. 1942. 06. 05.) a Stratégiai Szolgalatok Hivatala' el-
kezdte a lehetséges magyarorszagi katonai és ipari cél-
pontok kijeldlését 1942 dszétdl kezdve. Ebben az OSS
segitségére voltak magyar emigransok is, s mar 1942,
szeptember 11-én és 28-an két jelentés? is elkésziilt a
bombazas esetén szoba johetd hazai célpontokrol.

Egy esztendével késébb a Royal Air Force Mosquito
gépei megkezdték az orszag 1égi felderitését,* mig az
amerikai Vezérkari FOnokok Egyesitett Bizottsaga®
1943 novemberében kezdett el foglalkozni, az OSS
1942 szeptemberében elkésziilt anyagainak felhasz-
nalasaval, a Magyarorszag elleni bombazas kérdésével.

Az OSS még november 27-én kiadott egy ,,Ipa-

! Office of Strategic Services — OSS
2 KARSAI 1985, 504-505.

3 Office of Strategic Services — 0SS
4 Joint Chiefs of Staff — JCS

5 KARSAI 1985, 517-520.

¢ AFHRA K-67/02, May, 1944,

ri célpontok Magyarorszdagon” cimii 6sszefoglalot,’
amelyben részletesen elemezték a zalai olajmezdk
helyzetét. Ugyanis a magyar olajat egyre fontosabb-
nak tartottak Németorszag szamara, hiszen a Tengely-
hatalmak termelésének 11%-a Osszpontosult Dél-Za-
laban, s ez az ardny a szintetikus olaj eldallitasaval
egylitt is 6%-ot ért el. A jelentés Osszeallitoi szerint
bombazassal csak 15%-o0s termeléskiesést lehetett
volna elérni, s Ggy vélték, a karokat gyorsan helyre
lehetne allitani, ezért a magyar olajmezok bombazasat
gyakorlatilag elvetették, nem igy a kdolaj-finomitok
elleni tamadasok lehet6ségét.

Ennek ellenére a bevetések el6készitése nem allt e,
s az 1943 végén létrehozott amerikai 15. 1égi hadsereg
(USAAF 15" Air Force) hadmiiveleti tervet készitett
a magyar olajipar elleni légitimadésok lehet6ségéral.
Kozben pedig a szovetségesek befejezték 1944 aprili-
sdig a magyar olajcélok légi felderitését.

Majd majusban a The Enemy Oil Committee For the
Division of Fuels and Lubricants Office of the Quarter-
master General kiadta a The Petroleum Facilities of
Hungary® cimii 113 oldalas 6sszefoglald jelentését a
magyarorszagi olajiparrél. A dokumentumban rész-
letesen bemutatjak a hazai olajipar helyzetét, az olaj-
mezdket (Budafapuszta/Lispe, Lovaszi, Biikkszék),
a kutatasi teriileteket (Hahot, Salomvar, Totkomlos,
Gorgeteg) a kéolaj-finomitokat, az olajtavvezetékeket
¢és az olaj lerakatokat.

A dokumentum érdekessége, hogy a Magyar Ame-
rikai Olajipari Rt. (MAORT) és a Vacuum Oil Com-
pany Rt. mikodésével és telephelyeivel kapcsolatosan
valészintlileg az amerikai anyavallalatoktol szarmazo
pontos informaciokkal rendelkeztek. fgy tudtik az
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amerikaiak azt is, hogy a MAORT magyar szakem-
berei hogyan alcaztak a kutakat.”

Még viszonylag tavol volt hazanktdl a front, amikor
1943. januar 14-26. kozott a marokkoi Casablancaban
a Trident fedénéven megrendezett konferencian fon-
tos dontésekre keriilt sor. A tanacskozason Franklin
D. Roosevelt amerikai elndk és Winston S. Churchill
brit miniszterelndk vezetésével a két orszag hadere-
jének vezérkari fonokei és a katonai tanacsaddik be-
vonasaval az amerikai és brit kormanyzat képvisel6i
megegyeztek abban, hogy dsszehangoljak az amerikai
és brit 1égierd tevékenységét, amelynek keretében mar
1943-t61 kezdve kiterjesztik a szovetséges légierd mi-
kodését Dél-Eurdpara.

Az j elképzeléseket is tartalmazé Combined Bom-
ber Offensive, vagyis a CBO-terv, melyet majustol
mar Pointblank fedénéven hasznaltak, a masodik 1égi
front megnyitasara fokuszalt. Az elképzelések szerint
a célpontok fontossagi sorrendje igy allt 6ssze:

1.) Tengeralattjaro-épitd gyarak,
2.) repiilégépipar,

3. kozlekedés,

4.) olajipar,

5.) egyéb hadiipari létesitmények.

A megegyezés ellenére a brit és amerikai katonai
vezetés kozott komoly nézeteltérés uralkodott, mivel
az amerikai Ira C. Eaker tabornok elsésorban célzott
“precizios” tamadasokra akarta gépeit felhasznalni,
mig a brit Arthur Harris tabornok, a Bombazodpa-
rancsnoksag fénoke, inkabb a német nagyvarosok
elleni szényegbombazasokat kivanta folytatni.® E ket-
tdsség az amerikai és brit légierdk kozott a hadboru
végéig megmaradt, s e vitat a feleknek nem sikertilt

7 AFHRA K-67/02, May, 1944, 19.
8 KEEGAN 2003, 722.

nyugvopontra juttatni.

A hazankra leselkedd veszélyt a nyugat-magyar-
orszagi megyéken at Dél-Németorszag felé atrepiild
szovetséges nehézbombazo kotelékek jelezték.’ Egye-
l6re azonban nyilvanvald politikai okokbol elmaradt
az orszag bombazasa. Erre az akkori kormanyfo,
Kallay Miklos késébb igy emlékezett vissza: ,, Nem-
zetem Orok haldara van kotelezve az angoloknak és az
amerikaiaknak, hogy ezt elkeriilhettiik. 1944. marcius
19-e elott egyetlen bomba sem hullott Magyarorszag-
ra, eltekintve néhany jelentéktelen orosz tamadastol.
[...] Nyilvan volt taktikai oka is a bombazasok elmara-
dasanak: e tekintetben nem voltunk az elsé vonalban.
Romaniat és Bulgariat bombaztak, benniinket nem.
[...] Volt kézéttiink egyfajta hallgatolagos megallapo-
das: mi nem zavarjuk dket, nem loviink rajuk, ok sem
bantanak minket.”"

Az amerikai és brit bombazéerok, illetve a
Magyar Kiralyi Honvéd Légiero

A hazank elleni légitamadasokat a Foldkozi-tengeri
Szovetséges Légierd" alarendeltségébe, ¢s a Foldko-
zi-tengeri Szovetséges Stratégiai Légierd' kotelékébe
tartozo amerikai 15. 1égi hadsereg' és a brit kiralyi
légieré (RAF) 205. bombazdcsoportja'* hajtotta végre,
de az un. ingabombazasok" keretében az angliai szék-
helyi amerikai 8. 1égi hadsereg is részt vett néhany
tamadasban 1944 nyaran.

A Magyarorszag elleni bombazasok nagy részét a
mar emlitett CBO-terv alapjan az a 15. 1égi hadsereg
hajtotta végre, amelynek az egységei — a RAF 205.
bombazdcsoportjaval'® egyiitt — 1943 decemberéig Tu-

Az els6 atrepiilésre 1943, augusztus 13-4n keriilt sor, amikor az amerikai 201. ideiglenes bombazdezred repiiléi a Juggler-hadmiivelet ke-
retében tamadast intéztek a bécsujhelyi Messerchmitt Miivek ellen. Ekkor Gydr, Moson és Pozsony, Somogy, Sopron, Vas, Veszprém ¢és Zala
varmegyékben légiriadot rendeltek el. Erdekesség, hogy ez volt az els6 magyarorszagi 1égiriadd, amit a zalaegerszegi Arany Barany Szallodaba
telepiilt 15. keriileti 1égvédelmi kozpont rendelt el az Orszagos Légvédelmi Kozpont utasitdsara délutan 13:30-kor. VERESS D. 1981, 151,
PATAKY — ROZSOS — SARHIDAI L. 1992, 90.

WKALLAY 11 1991, 147-148.

' Mediterranean Allied Air Force - MAAF

12 Mediterranean Allied Strategic Air Force - MASAF

13 United States Army Air Forces 15" Air Force

14 Royal Air Force No. 205. Group

15 A hadmiivelet (Operation Frantic Joe) lényege az volt, hogy az amerikai légierd szovjet repiiléterek igénybevételével ndvelte a Kozép-Eurdpa
ellen bevethet6 repiildgépek szamat. A 8. 1égi hadsereg Angliabol, a 15. 1égi hadsereg Dél-Olaszorszagbol szallt fel a bevetésekre B—17-esekkel,
s a bombazas utan szovjet repiiltereken szalltak le. Ott a repiildgépeket megtankoltak és feltoltotték bombakkal, majd a visszaiton mas célt is
tamadtak, miel6tt olaszorszagi repiilétereken leszalltak, ahonnan eredeti bazisaikra tértek vissza. A hadmtivelet 1944. junius 2-t61 1944. oktober
11-ig tartott, és 8 bevetés volt, majd szovjet kovetelésre e katonai vallalkozast leallitottak. SIPOS 1997, 191-192.

16 A szdvetségesek kozotti megegyezés értelmében a brit kiralyi légierd (RAF) 205. bombazdcsoportja f6 feladataul a Duna elaknésitasat szabta
a Gardening (kertészkedés) hadmiivelet keretében. Ezt a koteléket 1941. oktober 23-an hoztak létre: 7 bombazdezrede volt, amelyekben 180-200
db nehézbombazot hasznaltak a bevetések soran. A brit kiralyi légier6 205. bombazdocsoportja a kovetkezd egységekbdl allt: 231. Bomber Wing
(37.,70. szazad); 236. BW (40., 104. szazad); 240. BW (178., 614. szazad); 330. BW (140., 150. szazad); 344. BW (148., 1578. szazad), valamint
a dél-afrikai légieré (SAAF — South African Air Force) 31., 34., 614. és 1586. szazadaibol, tovabba a 1égierd két lengyel szazadabol (138., és
170.). A 205. bombazocsoport szazadai koziil a 37., 40., 70., 104., 140., 150. Vickers Wellington, a 138., 148., 170., 614. (SAAF), 1586., 1578.
Handley Page Halifax, mig a 31., 34., 178., 614. (RAF) szazadok B-24D Liberator tipusi bombazokkal voltak felszerelve. A 205. bombazo-
csoport gépeinek a szama 180-200 db k6zott mozgott. SIPOS 1997, 54., a 205. bombazdcsoport torténetére vonatkozoan 1asd: Granfield, Alun:
Bombers over Sand and Snow. 205. Group RAF in World War II. Pen & Sword Aviation, Barnsley, 2011.
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néziaban allomasoztak, majd 1943/44 fordulojan Bari
és Foggia térségébe telepiiltek at.'” A 15. 1égi hadse-
reghez 6t bombazoezred (5., 47., 49., 55., 304.), egy va-
daszrepiil6-ezred (306.), egy felderitéezred, egy mete-
orologiai €s egy térképészeti szazad tartozott 3624 fos
tiszti és 16 875 f6s legénységi allomannyal, valamint
931 db repiildgéppel,'® amelyek szama 1944 majusara
elérte az 1500-at.”

Ezzel a jelentdsnek szamitod légierdvel szemben
Magyarorszagon az 1932-ben — titokban — 1étrehozott
légierd allt, amelyet a jugoszlaviai Bledben, 1938-ban,
hazank és a Kisantant orszagok (Csehszlovakia, Jugo-
szlavia és Romania) kozt 1étrejott egyezség utan, 1939.
januar 1-jei hatallyal 6nallé fegyvernemmé nyilvani-
tottak, s neve Magyar Kiralyi Honvéd Légierd lett.

Par honappal az angolszasz be- és atrepiilések kez-
detét kovetben, 1943. november 10-én a katonai veze-
tés részérdl kiadtak az ,, Iranyelvek az 1943/44. szerve-
zesi évben a légierd hadrendfejlesztésére” cimi do-
kumentumot. Ez alapjan a magyar légtér védelmét
harom vadéaszszdzadra biztadk volna. E szazadokat
a tervek szerint Magyarorszagon gyartott 114 db
Messerschmitt Bf-109G tipusu vadaszgéppel akartak
ellatni, mig a tobbi repiilokoteléket 126 db Messer-
schmitt Me-210 tipust repiildvel szerelték volna fel, de
1944 tavaszaig nem sikeriilt kiépiteni az uj rendszert.
gy nem véletlen, hogy a térségbe vezényelt német
repiiléalakulatokkal egyiitt sem volt a hazai légieré
képes a magyar légtér védelmére a szdvetségesekkel
szemben.?

A magyar légvédelem

Az 1933-ban létrehozott Orszagos Légvédelmi Pa-
rancsnoksag (OLP) volt a magyar légvédelem legfébb
iranyitd szerve. A védekezést az Orszaggytlés altal
elfogadott 1935. évi XII. torvénycikk €s a végrehaj-
tasara kiadott Légoltalmi utasitas (17.176 eln. 15-1936
sz. HM.), illetve az 1939. évi II. torvénycikk is el6se-
gitette. Utobbi alapjan az orszagot 7 légvédelmi kor-

zetre osztottak fel,”! ami megegyezett a honvéd vegyes
dandarok teriiletével. A honi légvédelmi keriiletekben
a honi légvédelmi parancsnok iranyitotta a légvédel-
met, a helyi légvédelmi szerveknél, példaul a fovaros-
ban a fOpolgarmester, a varosokban a polgarmesterek,
a varmegyékben az alispanok, a jarasokban a fészol-
gabirdk. E légvédelmi szervezet mellett a mésodik
vildghdboru alatt 1étrehoztak az orszag legfontosabb
ipari célpontjainak védelmére hazank ipari légoltalmi
korzeteit.

Az orszag légterét 1943-ban 8 légvédelmi tiizér-
csoport védte a legfontosabb ipari és kozlekedési koz-
pontokban: Budapesten, Szolnokon, Miskolcon/Oz-
don, Kassan, Kolozsvarott, Fiizfén, Lispén és Gyorott.
E tlizércsoportok fegyverzetét a haboru alatt folya-
matosan fejlesztették. A magyar légierdnél rendsze-
resitett legfontosabb 1égvédelmi litegek a 80 mm-es
29M és a 40 mm-es 36M voltak, amiket a MAVAG
készitett a svéd Bofors cég licence alapjan. E két 16-
vegtipus mellett a németek megvasarlasra ajanlottak
a 88 mm-es 37/1M légvédelmi agyut, majd hazank
német megszallasa utan 180 db atalakitott 88 mm-es
iiteget hoztak be, de ezekbdl csak 35 darabot alkal-
maztak. A magasan repiil6 nehézbombazok a 105 mm-
es 39M légvédelmi agyut tudtak a leghatasosabban
alkalmazni, s igy a németek 1944. szeptember—oktober
folyaman 26 db 39/1M ¢és 39/2M tipusu légvédelmi
agyut adtak at a magyar légvédelemnek.??

A légvédelmi agyuk mellett a légvédelem fontos
részét képezte a célfelderités, amelynek a legfontosabb
eszkozei a tavesovek, fényszorok és fiilelokésziilékek
voltak. Ezek mellett fontos szerepet kaptak az 1942-ben
Németorszagtél megrendelt Freya (Sas), Wiirzburg-
Riese (Bagoly), és Wiirzburg-D (Borbala) tipusu lo-
katorok,* amelyek egy részét itthon a Standard Villa-
mossagi Kft. gyartotta német licenc alapjan.

A fontosabb ipartelepeknek az ,, Epitmények és
egyéb vagyontargyak védelmérdl” szolo 1939: 11. tc.
137§ 1-10 bekezdése szerint sajat 1égvédelmi tervet
kellett készitenitik,” s sajat légvédelmi szervezetet

17 A tdmaszpont 4thelyezését az tette lehetdvé, hogy a brit 8. hadsereg 1943. oktéber 28-an elfoglalta Foggidt, ez megnyitotta a szdvetségesek
el6tt a lehetdséget arra, hogy az Eszak-Afrikaban levo repiildegységeik atrepiilhessenek Dél-Olaszorszagba.

18 Az amerikaiak a 15. 1égi hadseregnél Consolidated B—24 Liberator és Boeing B—17 Flying Fortress tipusti négymotoros nehézbombazokat
alkalmaztak. E gépeket Lockheed P—38 Lightning és P—51 Mustang vadaszgépek védték.

' PATAKY - ROZSOS - SARHIDAI L. 1992, 101-103.
20M. SZABO 1999, 111-112.

21'1938-ban mar 8, mig 1940-t61 9 kérzet volt.

22 SIPOS 1997, 495.

2 Magyarorszag német Siemens és olasz Galileo fényszorokat hasznalt az 1930-as évek mésodik felétdl kezdddden, mig légvédelmi fiilelésre az
osztrak Goerz cégt6l rendeltek késziilékeket. — SIPOS 1997, 257.

241944 marciusaban 2 db Freya (Sas) tavolfelderité késziilék miikodott Sari és Jaszkisér mellett, a budapesti 1égvédelmi tiizériitegnél 3 db
Wiirzburg-D (Borbala) tlizvezetd lokator volt, Dunapentelén pedig 1 db Freya (Sas), valamint 2 db Wiirzburg-Riese (Bagoly) éjszakai
vadasziranyito lokator. Az orszag német megszallasa utan Pécs, Kecskemét, Fert6-t0, Szeged, Celldomolk, Veszprém, Papa, Lovéaszpatona kapott
lokator allomast. — SIPOS 1997, 264.

251939: 1. tc. 137§ 3. bek.
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allitottak fel. A védelmi berendezések kiépitésénél
jelentés mértékben kellett hozzajarulniuk a vallalko-
zasoknak is anyagilag.? Igy a cégeknek mar a habora
elétt és kozben is jelentds koltséget okozott az lizemek
teriiletén a légvédelmi és tlizvédelmi berendezések
felépitése és beszerzése. A zalai olajmezdket izemel-
tetd MAORT jelentds Osszegeket aldozott arra, hogy
mindegyik tizemében és irodahdzainal biztonsagos
ovohelyeket? 1étesitsen, illetve elhelyezze a katonai
alakulatokat, hogy azok biztositani tudjak a tarsasag
telephelyeinek a légvédelmét. A cégnek Bazakerety-
tyén, Lovasziban, Nagykanizsan, Pusztaszentlaszlon
és Ujudvaron voltak jelentésebb 6vohelyei a termelés-
ben dolgozok védelme érdekében.

Egyuttal a MAORT felallitotta sajat 1égvédelmi
szervezetét, amely 1944. aprilis 27-én igy allt fel: a
termelési osztaly 1égod vezetdje Dr. Hauer Ernd volt.
A koOzponti 1ég6 eléadd: Benedek Ferenc, a 1égopa-
rancsnok (1ég6 pk.): Dinda Janos, 1égdparancsnok he-
lyettes (1égd pkh.): Angyal Ferenc, 1€g6 el6ado: grof
Zichy Karoly, 1€g6 eléadd helyettes: Dr. Szenkovszly
Istvan. A MAORT telephelyeit kilenc kdrzetre tagol-
tak. 1. korzet: (tavvezeték) 1égod pk.: Remenyik Lajos,
légd pkh.: Németh Laszlo; I1. korzet: (Nagykanizsa)
lég6 pk.: Angyal Ferenc, helyettesei: Halasz Béla
és Dr. Falk Richard. III. korzet (Budafapuszta) 1€g6
pk.: Ruzsinszky Laszlo, helyettes: Purman Jend. IV.
korzet (Lovaszi) 1égo pk.: Paal Janos, helyettese: Dr.
Alliquander Odon. V. korzet (Hahot) 16goé pk.: Nagy
Odén, 16g6 pkh.: Szilas A. Pal. VI. kérzet (Gjudvari
kutatéftirds) 1égd pk.: Munkacsy Zoltan, helyettes:
Sztts Laszl6. VII. korzet (surdi kutatofuras): Légo pk.:
Berényi Laszlo, 1égé pkh.: Csorgits Janos; VIII. kor-
zet (gorgetegi kutatofuras): Légd pk.: Rosta Ferenc,
helyettes: Horvath Béla; [X. kdrzet (mosonszentjanosi
kutatofuras): Légo pk.: Csigo Jozsef, helyettes: Balogh
Sandor. A hahoti (V.) korzetbe tartozott a MAORT
pusztaszentlaszloi lizeme, amelynek a 1€go6 szerveze-
te 1944. majus 1-jén igy allt fel: 1ég6 pk. Jaszberényi
Istvan, a helyettese Csetkovics Istvan volt. Az ligyeleti

szolgalatot David Maria, Jonas Istvan, Kossu Jozsef
¢és Solymar Andras latta el az ovohelyen, mig a figye-
16szolgalat tagjai voltak: ifj. Buzsaki Ferenc, Farkas
Vilmos, Fabian Istvan, Hajda Tibor, Laklia Tibor,
Marké Istvan, Rohonczi Istvan és Toth Zoltan, akik-
nek a feladata az eseményeknek a toronybol vald je-
lentése volt.®

A dél-zalai olajmezdk védelme miatt a hazai Lég-
védelmi Erék Parancsnoksaga még 1943. februar 12-
én létrehozta a Lispei Honi Légvédelmi Tiizércsoport
Parancsnoksagot Somlyody Arpad ezredes vezetésé-
vel. A Tiizércsoport harcéllaspontja a bazakerettyei
MAORT igazgatosag épiiletében volt, és Kerettyére,
Lispére, s Lovasziba telepitettek 1égvédelmi agyukat,
valamint a kdvetkez6 fegyverekkel és hadianyaggal
lattak el dket: 3 db 29/38 M tipust 80 mm-es ¢és 4 db
85/88 mm-es 39 M tipusu 1égvédelmi agyt. Ezekhez
el6iras szerint a 1égvédelmi agytknal csévenként 360
db 18szer, mig gépagyunként 480 db jart, azonban
komoly gondot okozott, hogy a hadiipar csak 1945
elejére tudta wvallalni olyan 88 mm-es lovegek
készitését, amelyekkel esély lett volna az angolszasz
nehézbombazok lelovésére. Az is gondot okozott,
hogy lokatorok hianyaban csak un. , fiileléssel” tudtak
iranyitani a tlizérséget. Ezen nehézségek ellenére,
mint latjuk majd, az olajmezdk védelmét ellato lispei
tlizércsoport minden tdéle telhetét megtett a térség
olajiparanak védelme érdekében.

Amerikai bombazok a zalai olajmezok felett

A mar 1943-ban megkezdddott angolszasz berepii-
1ések 1944. januar 7-t6l kezdddden fokozddtak. S mar
e napon az amerikai gépek szamos targyat dobtak le a
lovaszi olajmez6 L-35, L-64, L-75,* és L—76-0s kut-
jai kozelébe. Majd néhany héttel késébb, januar 23-an
Kerettye, Lovaszi, Pusztaszentlaszlo és Salomvar tér-
ségébdl jeleztek a MAORT figyelddrsei berepiiléseket,
€s szorvanyos bombavetést a kovetkezd helyeken: Ke-
rettye, Szentadorjan, Nagylengyel, Paizsszeg, Csor-

26 A4 légvédelmi berendezés létesitése és fenntartdsa kérdésében a jelen § alapjan hozott elsSfokii hatdrozat ellen beadott fellebbezés targydban a
honvédelmi miniszter hatdroz. A honvédelmi miniszter a kételezettnek legkésobb a fellebbezésben eldadott kérelmére hataroz abban a tekintetben is,
hogy ha a légvédelmi berendezés létesitésének vagy fenntartasanak koltsége a kételezettnek teherbiroképességét meghaladja, vagy az a megovando
épitmény vagy egyéb vagyontargy értékével aranyban nem dll, a kéltséget az allamkincstar mennyiben viseli; a honvédelmi miniszternek az ilyen kére-
lem targydaban hozott hatarozata ellen halaszto hatallyal nem biré panasznak van helye a kézigazgatasi birosdaghoz. A kozigazgatdsi birésag a panaszt
olyan tandacsban targyalja, amelynek elnoke a kozigazgatasi birosag elndke vagy masodelnoke, tagjai: a kézigazgatasi birosag harom itélobirdja és
harom szavazasra jogosult iilnok. Az tilnokok koziil egyet-egyet a honvédelmi, a pénziigy- és a beliigyminiszter jelol ki. A kozigazgatasi birosag a jelen
bekezdés alapjan eléje keriild tigyekben soronkiviil, legkésobb azonban harminc nap alatt hatarozni kételes.” — 1939: 11. tc. 137§ 9. bek.

7 Az ipari és hadiiizemek szaméra kiépitett 6vohelyek felépitését a korméany 1943. junius 19-i rendelete szabalyozta, s az 6vohelyeket védelmi
képességiik szerint harom f6 csoportba soroltak be: 1.) BBGS tipusu ovohely, ez 500-1000 kilogrammos bombastlyig védte a benn levoket
minden szilank, gaz- és repeszhatas ellen. 2.) BGS tipusi 6vohelyek védelmet nyujtottak egy 250 kg-os rombolobombea telitalalata ellen. 3.) TGS
tépusﬁ ovohelyek koz¢ soroltak be a pincéket, az arkokat. E helyek elssorban a tormelékek és a szilank ellen védte meg a benne tartézkodokat.
2 MOGIM Arch. P.S. 47. d. 2. t., LAKLIA 2007, 37-38.

2 Az L 75-6s kutndl taléltak egy amerikai repiilérdl ledobott 15 literes tartalyt, amelyben a MAORT alkalmazottai finom repiilébenzint taléltak,
ezt Dr. Bethlen Gabor grofnak, a cég geologusanak a leirasabdl tudjuk. MOGIM Arch. PS. 47 d. 2 t.



Az amerikai 15. légi hadsereg bombazoinak tevékenysége a zalai olajmezdk felett a Il. vilaghdboruban

203

nyefold és Voresokpuszta.

Egy hoénap mulva, 1944. februar 22-én, a 450.
bombazo csoport egyik, tobb mas nehézbombazoval
egyiitt eltévedt B-24H Liberator tipusti gépét e napon
16tte le Csaktornya térségében a Lispei Honi Légvé-
delmi Tiizércsoport egyik iitege. A gép torzse és a
jobb belsé motorja is taldlatot kapott. A kényszerle-
szallast végrehajtott repiild 10 fonyi személyzetét si-
keriilt elfogni és megakadalyozni abban a szandéka-
ban, hogy felgyujtsak a Liberatort, de néhanyuk még a
1égi harc kdzben megsebesiilt, igy a magyar fogsagba®
keriilt személyzet egy része orvosi ellatasra szorult. Ez
a gép volt a Magyarorszag felett lezuhant egyik els6*
ellenséges repiild. Masnap, februar 23-an, Kerettyén,
Lovasziban, Pusztaszentlaszlon és Ujudvaron volt
11:30-13:30-ig légiriado, de egyéb emlitésre mélto
eset nem tortént a riad6 idején.

Par héttel kés6bb, marcius 17-én, a MAORT figye-
166rsei Kerettye, Pusztaszentlaszlo és Ujudvar koze-
1€bdl jeleztek robbanasokat, de a MAORT iizemeit
ekkor sem érte kar, majd e honap 22-¢én tovabb folyta-
todott az ellenséges 1égi tevékenység.

Az utolso két ellenséges atrepiilés kdzott, marcius
19-én Adolf Hitler Klessheimben kozolte Horthy Mik-
16s kormanyzoéval, hogy Magyarorszagot a Werhmacht
csapatai megszalljak. Ezaltal esélytelenné valt Kallay
Miklés miniszterelndk és kormanyanak azon tdrek-
vése, hogy hazankat kivezessék a haborubdl. A szo-
vetségesek a kialakult helyzetre tekintettel megtették
a sziikséges intézkedéseket a Magyarorszag elleni 1é-
gicsapdsok meginditasara, s rovidesen sor keriilt az
orszag elleni elsé angolszdsz bombatamadasra Buda-
pesten, 1944. aprilis 3-an.

A zalai olajmezdket a tavasz soran nem érte 1égi-
tamadas, de a januar Ota tarto atrepiilések tovabbra is
folytatodtak. Aprilis 23-an Bazakerettye térségében
két ellenséges bombazo lezuhanasat jelezték Porde-
folde és Tofej korzetében, az egyik angol vagy ame-

rikai pilotat a Pusztaszentlaszlo melletti H-27-es kut
toronymunkasai elfogtak és atadtak a helyi csenddr-
ségnek.

Az elsé és egyetlen komoly légitamadas a zalai
olajmezdket 1944. julius 30-an érte, ekkor a budafa-
pusztai olajmez6 kozpontjat, Bazakerettyét bombaz-
tak az amerikaiak. A MAORT alkalmazottai sokaig
ugy vélték, hogy a mezdket nem érheti tdimadas azért,
mert a cég® az amerikai Standard Oil Company of
New Jersey leanyvallalata. E vélekedést évtizedekkel
késoébb igy fogalmazta meg Buda Erndé banyamérndk:
,, Azt hittiik, hogy az eredeti amerikai tulajdon védett-
séget jelent majd a hdaboru bombdzadsai sordn.”

E napon az amerikai 15. 1égi hadsereg egységei 300
db B-24 Liberator és B-17 Flying Fortress bomba-
zoval P-38 Ligthning és P-51 Mustang vadaszgépek
kiséretében tamadast intéztek Budapest korzetében a
Dunai Repiilégépgyar, a Tokoli repiil6tér, a Dunanta-
lon pedig a Bazakerettyén 1év6 gazolin telep ellen.

Az amerikai bombazok a dél-olaszorszagi repiilSte-
rekrél szalltak fel, majd Barcsnal® 1épték at a magyar
légteret, és a Balaton felett Keszthely térségében gyii-
lekeztek a kijelolt célok elleni tAmadashoz, ahol a ma-
gyar ¢és német vadaszgépek egy résziiket megtamad-
tak, de a bombazast nem tudtak meggatolni. Ennek
ellenére 15 db amerikai repiilégépet leléttek a magyar
és német vadaszok. A Bazakerettye elleni tamadast
a 449. bombazocsoport négy szazadanak Liberatorai
hajtottak végre. A bevetésen a 716. szazad részérol
Allumbaugh, Alexander, Bryan, Hoyt, Nicholson,
Cunningham, a 717. szdzadbol Ramsey, Van Schoor,
Madsen, Fowler, Couboy, Berg, Ross, a 718. szazadbol
Tompkins, Issacs, Morris, Streicher, McFain, Betzen,
Kraweic, a 719. szazadbol Lincoln, Wood NS, Mellor,
Eaton, Apgar, Underwood ¢s Davis pilotak gépei és
legénységiik vett részt> fgy dsszesen 27 db nehéz-
bombazo tamadta Kerettyét délelott 10:27-t61 10:55-ig,
mintegy 4400 méter magassagbol.

301944, 4prilis 18-4n a magyar kiralyi szegedi V. hadtestparancsnoksag adott ki arrél rendelkezést, hogy kell eljrni a leszallo ellenséges repii-
16gépek személyzetével és az ellenséges gépekkel kapcsolatosan. ,, Mindenki, aki a kézelben tartozkodik, siessen a kényszerleszallast végzett
repiilégep helyére, annak legénységét, amennyiben az ellenséges haderdhoz tartozik ejtse foglyul. Minden eszkozzel akaddlyozza meg, hogy
l6fegyverét hasznalhassa, elmenekiilhessen, a gépét felgyujtsa vagy abbol barmit is kiemelhessen és megsemmisithessen /:elégessen:/. A foglyul
ejtett legénységtdl Iofegyverén kiviil semmit elvenni nem szabad, azokat megbilincselni, megkétozni tilos mindaddig, amig szokést nem kiserel
meg.” A rendelkezésben felsoroltdk azon targyakat és eszkozoket, amelyekkel az amerikai pilotakat és gépeket felszerelték: ejtéernyd, overall,
flitheté overall, pilotasisak, flithet6 cipd, baranybdrbéléses cipd vagy csizma, flithetd bélelt kesztytl, selyem keszty(i, gumi uszomellény, pan-
célmellény, elsdsegélycsomag: amely erdtablettat, iranytiit, tengervizet ihatova tevo tablettat, gumi poharat, sebk6t6z6 csomagot: kotszerrel és
injekcidval, fémflirészt, térképeket és kiillonbozo pénzeket tartalmazott. A gépeket felszerelték gumi mentécsonakkal, rakétakkal, faklyakkal,
bozot vagokéssel, rakétakilovo pisztollyal és szerszamtaskaval. MNL PML IV. 401. d. 188/Om. biz. f. i/1944.

31 1943. november 2-an Muraszombat és a német hatar kozott, valamint Szentgotthard térségében is lezuhant egy amerikai nehézbombézé. — HL
VKEF 1. 6320/6.

32 AMAORT 1941 decemberében kincstari hasznélatba lett véve, s a cég tevékenységének folytatasara az allam létrehozta a MAORT Uzemek a
Magyar Kiralyi Kincstar Hasznalataban nevii vallalatot.

3 KOZMA 1999, 53.

3% Amerikai adatok szerint Béhnyénél. AFHRA GP-449-SU-OP-S 30 July 1944.

35 AFHRA GP-449-SU-OP-S 30 July 1944.
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A légitamadas soran az amerikai nehézbombazok
a szovetségesek adatai alapjan Osszesen 174 tonna-
nyi 225 és 500 kg-os rombolobombat dobtak le Ba-
zakerettyére. A bombazas kovetkeztében a MAORT
2 alkalmazottja, 3 munkavallalojanak csaladtagja, 3
katona a 3/2-es 6rszazadbol és 6 bazakerettyei lakos
meghalt. Tovabba 43 személy megsériilt, akik koziil
10 f6 az olajvallalat dolgozoja volt. A tdmadas soran
megsériilt polgari lakossagot a zalaegerszegi korhaz-
ba, mig a sebesiilt katonakat a nagykanizsai csapat-
korhazba szallitottak.

A légitamadasban megsériilt a villanyhalozat, a te-
lefonvonal, 14 helyen talalat érte az Gthalozatot és a
kisvasut palyajat, ami rovid idére komoly gondot oko-
zott a szallitasban.

Bazakerettye kozség és a MAORT helyi telepe és
épiiletei is komoly karokat szenvedtek el. Az olajipari
cégnek 14 haza teljesen, 5 pedig részben romba dolt,
mig 23 haz kisebb mértékben karosodott. A tdmadas
célja az volt, hogy megbénitsak a zalai olajmezdket,
hogy ezzel is gatoljak a német haborus célokat. A 1égi-
csapas egyik centruma a Kopasz dombon levé gazolin
telep®® volt, ahova a gyartelep 1égvédelmi figyel6jé-
nek, Kiss Laszlonak a visszaemlékezése alapjan 45 db
bomba esett. Szerencsére a cég alkalmazottai még a
bombazasok eldtt felépitettek egy al-gazolin telepet
fabol az igazi kozelében egy dombon. Buda Erné egy
interjuban megemlékezett arrdl, hogy ezt bombaztak
le az amerikaiak, mig az igazi csak kisebb sériiléseket
szenvedett.

Ennek ellenére a gazolin telep komoly karokat
szenvedett el a tamadas soran. S ez alkalommal a ko-
vetkez0 rongalodasok érték a gyartelepet: megsériilt a
levalaszté telep, a lagyviztartaly, a nyers gazvezeték,
az er0gépi hiitétorony, a fiitégaz ¢és a visszanyomo ve-
zeték, a generator-, kazan-, és kompresszorhaz, s a te-
lepre be- és kivezetd cs6halozat. Négy helyszinen tliz
keletkezett, de ezt sikeriilt 2 dranyi eréfeszités utan
eloltani.

Oriési kar érte a raktart az ottani irodaval egyiitt
¢és az ¢lelemtart, amelynek a vezet6je Bitskey Lajos
szerencsésen meguszta a bombazast, mivel meg tudott
huzodni az épiilet épen maradt felében 1évo pincében
a 1égi csapas alatt. Viszont a raktarakban elhelyezett
gépek, berendezések, alkatrészek és élelmiszerek
nagyrészt megsemmisiiltek. Tetézte a nehézségeket,
hogy a kozeli erddben levo tartalék élelemraktart is le-
bombaztak, igy az ott elhelyezett élelmiszer 75%-ban

megsemmisiilt, tovabba a MAORT altal bérelt gazda-
sag épiileteiben és felszereléseiben, s az ott raktarozott
terményekben és takarmanyokban is jelentds puszti-
tast okozott a bombatamadas.

Egy, a haboru utan 1947-ben késziilt () karfelvételi
jegyzOkonyv tobbek kozott a kovetkezd bazakerety-
tyei épliletek sériilését sorolja fel: élelemtar, szivaty-
tyuhaz, BT-4, pénziigy6ri melegedd, csendérlakta-
nya, olajraktar, vagohid, f6 szivattyuhaz, tavvezeték
javitémihely, olajregeneralo, tiizérkonyha, koézponti
anyagraktar, butantoltd, kompresszorhaz. A gazolin
telepen a generator-, kazan-, vizszivatty haz, illet-
ve a gépmiihely miszerhaza a koromgyarté haz és a
korflirészhaz mellett.” A bombéazas kovetkeztében
a MAORT 2.828.885 pengd, mig a maganszemélyek
334.500 pengd kart voltak kénytelenck ingdsagokban
¢és ingatlanokban elkonyvelni. A faluban ezen feliil to-
vabbi 11 haz romba délt és 11 haz megsériilt, mig 18 db
labasjoszag és 300 db apré joszag elpusztult.

A bombazast kovetéen a helyszinre sietett vitéz
grof Teleki Béla, Zala varmegye f6ispanja, dr. vitéz
Hunyadi Laszl6, a megye alispan helyettes féjegyzdje,
¢és Nogradverdceérdl Dr. Papp Simon, a MAORT alel-
nok-vezérigazgatoja, hogy helyben tdjékozodjanak a
kialakult helyzetrdl és segitsék a gondok megoldasat.

A tamadas utan nem sokkal a helyreallitasi mun-
kalatok megkezdddtek. A termelésben keletkezett
fennakadasokrol dr. Hauer Erné a MAORT heti jelen-
tésében azt irta, hogy a budafapusztai mez6 teljesen,
mig a lovaszi mez0 3 kut kivételével leallt. Megsziint a
gazvisszanyomas, a budafapusztai mezon ledllt a gaz,
a gazolin és a propan—butan termelés, Lovasziban to-
vabb folyt a gazolin termelés, de akkor 50%-os kie-
séssel szamoltak. A kovetkezé hetekben fokozatosan
sikeriilt helyreallitani a munkamenetnek a tamadas
elotti allapotat. Ugyanakkor az augusztus 7-i heti je-
lentésben dr. Hauer Erné mar azt panaszolta, hogy a
helyreallitashoz kért munkasszazadok egyelére nem
érkeztek meg. A tdmadas helyszinére latogatott viszont
Dr. Kohler, német helyreallitasi szakérté augusztus
3-an, aki megtekintette a karokat, s megigérte, hogy
az itthon beszerezhetetlen gépeket Németorszagbol
megktildik. A munkalatokkal elment az év hatralevd
része, elsdsorban az épiiletekben esett karok miatt, de
a haboru sordn a julius 30-i légitdmadashoz hasonlo
volumenii bombazas mar nem érte a zalai olajmezdket.
Ennek ellenére a l1égtérben zajlé angolszasz katonai te-
vékenység tovabbra is érzé¢kenyen érintette a dél-zalai

3 MOL-Z519-26¢s-217t. Légi Hiradd Amig csak dolgoznak... Fényképes bizonyitékok a magyar hadiipar megsemmisiilésérdl. [3. o.]

3" MOL-Z356-9¢s-69t.
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olajvidéket.

Par nappal a Kerettye elleni bombazas utan augusz-
tus 2-an délutan 17 orakor Gjabb tamadas érte a kor-
ny¢ket. Ekkor 4 db P-38 Lightning vadaszgép 50-90
méter magasbol tliz ala vette Pusztaszentlaszlo mellett
a H-27-es kutnal 1év6 furds munkésait. A gépagyuzas
kovetkeztében a furdtorony géphazanak a teteje és egy
attol 50 méterre 1évo préshaz kigyulladt, de ezeket a
tlizeket a toronymunkasok eloltottak. Percekkel ké-
sObb ugyanezek a vadaszok Kerettye kdzelében a BT-
1-es tankallomashoz tarté dolgozokra €s az Esterhazy
uradalom keskeny nyomtavu vasutjanak mozdonyaira
nyitottak tizet. A mozdonyokat tulajdonképpen szita-
va l6tték, s megsebesitették az uradalom két munkasat
is.

Szerencsére a kovetkezd hetekben komolyabb bom-
bazas vagy berepiilés nem volt, de augusztus 22-én —
amikor az amerikaiak terv szerint a sziléziai Odetal,
Bleckhammer és Lobau olajipari célpontjait tdmad-
tak — délel6tt 10:25-kor a Balatontijlak ¢s Balatonma-
ria kozotti MAORT tavvezeték kozelébe 4 db bomba
esett, amelybdl egy felszakitotta a csdvet, és ekkor 8
vagonnyi olaj elégett a bomba okozta tlizben. E na-
pon a MAORT pusztaszentlaszloi korzetében a D-4-
es furdlizem kozelében 5 db 220-500 kg-os bomba
esett le, de kart nem okoztak. A légvédelem pedig 3
db négymotoros repiilét lelétt Ujudvar térségében,
mig a Nagykanizsa felett kibontakozott 1égi harcban
tovabbi két gépet. Az Ujudvarnal lelétt repiilokbél
megmenekiilt amerikai pilotak koziil a munkasok
ot fot elfogtak, s atadtak oket a légvédelmi tlizérek-
nek.*® Sziik harom héttel kés6bb az ujudvari MAORT
alkalmazottak ujabb két amerikait fogtak el, miutan
azok ejtéernydvel kiugrottak megsériilt repiildjiikbol,
ami Nagybakonak mellett zuhant le. Egy honap mul-
va, 1944. oktober 7-én, a Bécs kornyéki finomitokat
tamadtak és a zalai olaj szallitdsa miatt fontossa valo
zalaegerszegi palyaudvart.

Az 6sz vitathatatlanul legnagyobb jelentéségii ese-
ménye a lovaszi olajmezon kovetkezett be 1944. ok-
tober 12-én. Ekkor az atrepiilé amerikai repiilégépek
(160 db Mustang tamadta Budapest — Gy6r — Bécs
térségét) miatt elrendelt 1égiriad6d alkalmaval a Lo-
vaszi-94-es gazbesajtold khtnal gazkitorés® alakult

¥ MOGIM Arch. P.S. 47.d. 2. t.

ki. A miiszaki baleset elézményei az augusztus 29-i
légiriaddig nyultak vissza, ugyanis akkor fiitégaz
kimaradas miatt 1358 méter mélyen megszorult a
furdcsd. Oktoberben ujabb 1égiriadd miatt 5 6ran ke-
resztiil fitdgaz kimaradas volt, ami miatt a gozkazan
alatt a tliz elaludt, és ennek kovetkeztében elfogyott
a gbézenergia, majd az atoblitetlenség miatt gazkito-
rés kovetkezett be. A kitdrést technikai okok miatt
nem tudtdk megakadalyozni. Az esetre igy emléke-
zett vissza Buda Ernd: ,, 4 kutbol kitoré gaz rovidesen
begyulladt® és az egész légoltalmi elsotétités ideje
alatt december elejéig hatalmas gazfaklya-fénnyel vi-
lagitotta meg Lovaszi térségét, ahogy mondtdik, Len-
tiben ujsdagot lehetett a fényénél olvasni.”* Emiatt a
vallalat vezetésének és a honi légvédelmi szerveknek
is rendkiviil fontossa valt a kitorés mieldbbi elharita-
sa. Dinda Janos, miszaki igazgato vezetésével meg-
kezdédott a kat miiszaki mentése. Sikeriilt oktober
29-én berobbantani azt, de november 4-én, 6-an, 8-an
¢és 18-an ujra begyulladt, s csak december 9-én 13:00-
kor sziint meg kraterbeomlassal a gazkitorés.

Az eset érdekessége az volt, hogy az amerikai bom-
bazoknak nagyon jo tajékozodasi pontként szolgalt az
¢g6 kut. Erre Buda Erné igy emlékezett vissza egy
interjuban: ,, Egy késobbi amerikai tanulmanyutam al-
kalmaval, amikor az egyik telephelyrdl egy kis repiil -
géppel egy masik telephelyre utaztunk, a pilota meg-
tudta, hogy magyar vagyok, és azt az élményét me-
sélte el, hogy & Magyarorszag foldjén nem jart ugyan
sohasem, de folotte igen sokszor, mert bombdzoként
teljesitett szolgdlatot a haboruban, és amikor Olasz-
orszagban felszalltak gépeikkel, tiz—tizendt percnyi
repiilés utan egy vilagito lang mutatta neki az utat.
Ez a vilagité lang a lovaszi kit fénye volt.™

E gazkitorés politikai kovetkezményeit Papp Si-
mon igy irta le késobb: ,,1944. oktober utolso hetében
a zalaegerszegi nyilas féispan — dr. Csomay — az ipar-
tigyi miniszter és az én tudtom nélkiil felfiiggesztette
Dinda Janos miiszaki igazgatot, majd engem, a valla-
lat alelnékeét és vezérigazgatojat, azért, mert a lova-
szi olajmezd 94-es szamu furdsdaban kitort a foldgaz
és vilagito faklyaként égett. Azzal vadolt benniinket,
hogy azt szandékosan ideztiik eld, mert jelezni akar-
tuk a Jugoszlaviaba éjjel berepiilé orosz [amerikai,

3% Ennek a kitorésnek szerepe volt abban, hogy a 1949-1966 kozott a lovaszi olajmezon tobb gazkitorés keletkezett az L-110, L-150, L-308 és

L—453-as kutaknal. MOGIM Arch. B.E. 7. d.

40 Kraterképzédés indult meg, a kitdrés gitld és a forgatoasztal elsiillyedt, majd a furétorony is megsiillyedt, és oktober 26-dn 7:40-kor a
toronyba kiallitott firocsovek osszekoccantak, szikra keletkezett és belobbant a kut. A tiizben kilagyult torony késébb a kraterbe roskadt. —

MOGIM Arch. B.E. 7. d.
“I PAPAI 2005, 406.
2 KOZMA 1999, 53.
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a szerzl)] repiilogépeknek az utiranyt. Miutin ez a
vad is korlatoltsagra vallott, a miniszterialis hatosa-
gok kozbelépésére a vadat a fdispannak vissza kellett
vonni.”™

Mar oktober 13-an jabb ellenséges berepiilés volt,
ekkor Bazakerettye térségében leldttek egy Liberatort.
Par nap mulva oktéber 17-én a nagykanizsai MAORT
lakoételep néhany héza karosodott a varost ért bomba-
zéaskor. Az egyre zavarosabba valo katonai helyzetben
mar szamos alkalommal folytattak az angolszaszok és
a szovjetek is egyszerre 1égi csapasokat.

Az amerikaiak 1944 novemberében elsésorban a
Bécs kornyéki kéolaj-finomitokat bombaztak, mig
Magyarorszagon ¢ honapban csak november 20-an
torténtek emlitésre méltd esetek. E napon Puszta-

szentlaszlonal négy idézitett bombat dobtak le az ame-
rikaiak, ezek egy oras idékozokkel robbantak fel, s az
egyik megrongalt egy utat a falu kdzelében a Valicka
majornal.

Vélhet6en a zalai olaj Németorszagba juttatasanak
megakadalyozasa miatt hajtottak végre december 6-an
egy ujabb légicsapast a zalaegerszegi vasutallomas
ellen. A hénap végéig szdmos atrepiilés volt a német
ellendrzés alatt 4ll6 Dunantul felett, de a zalai olaj-
ipari célpontokat mar nem tamadtak a szovetségesek,
ahogy 1945 januarjaban és februdrjaban sem, és ezt
kovetden mar egyre csokkentek az angolszasz bere-
ptlések és légicsapasok, jelezve a szovjet csapatok és
igy a front érkezését. ..
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The activity of the bombers of the American 15" Air Force over the oil fields in
Zala county during World War 11

Although Hungary seemed to be one of the peaceful
areas in Europe in 1943, threatening signs concerning
the future had already been appearing in the country.
Due to the events having taken an unexpected turn in
the war and the approach of the Allies, Hungary was in
danger to become the theatre of war.

Unfortunately, this became true soon, because the
air raids of the Allied — American and British — heavy
bombers began early as from the summer of 1943

into the air space of Hungary. Shortly after Hungary’s
German occupation in 1944, the country’s suffering
began and lasted for more than a year. Serious damage
was caused firstly by the bombs dropped from the air,
then by the advancing Soviet troops.

In this study the author records about the history
concerning the air activity of the Hungarian-American
Oil Industry Co.’s oil fields in South-Zala county,
together with the presentation of the opposing parties.

Translated by Livia Simmer
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3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

5. kép; Fig. 5.

1. kép: A lebombazott kerettyei gazolintelep (fotd: Dr. Papp Simon; Magyar Olaj- és Gézipari Muzeum gy(ijteménye)

Fig. 1: The gasoline site bombed down in Kerettye (photo by Simon Papp Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)

2. kép: A kerettyei gazolintelep lebombézva (fotd: Dr. Papp Simon; Magyar Olaj- és Gazipari Mizeum gyUjteménye)

Fig. 2: The gasoline site bombed down in Kerettye (photo by Simon Papp Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)

3. kép: A gazolintelep a julius 30-i bombazas utan (fotd: Dr. Papp Simon; Magyar Olaj- és Gazipari Mizeum gytjteménye)

Fig. 3: The gasoline site after the bombardment of 30" July (photo by Simon Papp Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)
4. kép: Romeltakaritas Kerettyén (fotd: Stimegi Janosné; Magyar Olaj- és Gazipari Mzeum gyUjteménye)

Fig. 4: Removal of ruins in Kerettye (photo by Janosné Siimegi; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)

5. kép: Bazakerettye 1944. julius 30-i lebombazasa utan a bombatalalatokrol késziilt térkép részlete.

Fig. 5: Details of the map about the bomb hits after bombing down Bazakerettye in 30 July 1944.
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6. kép; Fig. 6. 7. kép; Fig. 7.

8. kép; Fig. 8. 9. kép; Fig. 9.

10. kép; Fig. 10. 11. kép; Fig. 11.

6. kép: Helyreallitas és romeltakaritas Bazakerettyén (foto: Dr. Papp Simon; Magyar Olaj- és Gazipari Muzeum gyiijteménye)

Fig. 6: Recovery and removal of ruins in Bazakerettye (photo by Simon Papp Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)

7. kép: A Csaktornya mellett lel6tt B-24-es (fotd: Dr. Papp Simon; Magyar Olaj- és Gazipari Muzeum gyiijteménye)

Fig. 7: The shot down B—24 near Csaktornya (photo by Simon Papp Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)

8. kép: Az Ujudvarnal lelStt amerikai bombazo roncsai augusztusban (foto: Dr. Gyulay Zoltan; Magyar Olaj- és Gazipari Miizeum gyiijteménye)
Fig. 8: The wreck of the American bomber shot down in August in Ujudvar (photo by Zoltin Gyulay Dr.; from the collection of the Museum of
Hungarian Oil Industry)

9. kép: Fiistfelhd szall fel Bazakerettyén 1944. julius 30-an a bombazas utan (fotd: Stimegi Janosné; Magyar Olaj- és Gazipari Muzeum gytijteménye)
Fig. 9: Clouds of smoke rising from Bazakerettye after the bombing of 30" July 1944 (photo by Jdnosné Siimegi; from the collection of the
Museum of Hungarian Oil Industry)

10. kép: A langtengerben 1évé L-94-es kat 1944 6szén (fotd: Dr. Tassonyi Zsolt; Magyar Olaj- és Gazipari Muzeum gyiijteménye)

Fig. 10: The flaming L—94 oil well in the autumn of 1944 (photo by Zsolt Tassonyi Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian Oil Industry)
11. kép: A Lovaszi olajmez6 L—94-es kutjanal 1évé langoszlop 1944 6szén (foto: Dr. Tassonyi Zsolt; Magyar Olaj- és Gazipari Mizeum gyiijteménye)
Fig. 11: Flame column at the L-94 oil well in the oil field of Lovaszi ( photo by Zsolt Tassonyi Dr.; from the collection of the Museum of Hungarian
Oil Industry)
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Pataky Andor (1891-1945) eml¢kezete

A keszthelyi Balatoni Mtizeum félhomalyos alag-
soranak egy eldugott polcarol az épiilet atalakitasa al-
kalmaval, az elmult évtizedek soran felhalmozddott,
régota senki altal kézbe sem vett ,,muzeumi” anyag
felszamoléasa sordn egy papirdobozbol ripityara tort,
festett keramiaszobor kicsiny darabjai keriiltek eld.
A toredékekbdl a téma nem volt megallapithato, és a
szigno kozepén is éppen egy torésvonal volt (vagyis
a felirat két darabbdl volt 6sszeilleszthetd), azonban
a névalairas alatt szerepelt a miivész pecsétje, rajta a
vezetéknevével: Pataky (1. kép). A mizeum semmi-
lyen informacioval nem rendelkezett az alkotasrol,
sem mesterérdl, sem a muzeumba keriilésének idejé-
r6l, médjarol, sem pedig Osszetorésének koriilménye-
ir6l. A kis keramiat Jordan Gyorgy restaurator vitte
magéaval miithelyébe, ahol hosszu és aprolékos mun-
kaval sikeriilt ujra életre keltenie. Egy parasztfigurat
abrazol, mozdulata nem egyértelm, a szign6 sem arul
el sokkal tobbet a pecsétnél: Pataky A. Az egyébként
izesen megmintazott, nagybajuszi, népies ruhat, pity-
kés mellényt, labain csizmat viseld figura aranyai kis-
s¢ torzak, a karok vastagabbak, a kezek nagyobbak az
indokoltnal, ez azonban inkabb izesen karakteressé,
mint sutava teszi (2. kép). A kis szobor hianyos voltat
mutatja, hogy az, amit a kezében tartott, sajnos nincs
meg. De vajon mit tudunk a szobraszrol, és hogyan
keriilhetett alkotasa ilyen allapotban a mizeum sotét
zuganak mélyébe?

Pataky Andor neve mara jorészt feledésbe mertilt.

Leszarmazott nélkiil hunyt el, siremléke sem all mar,
¢letrajzi adatait csupan egykori hiradasokbol lehet
Osszegytjteni. Szintén Pataky Andor (nemesi eléne-
ve: kosuti) nevil édesapja patikus volt Nagykanizsan,
ahonnan 1883-ban,' vagy nem sokkal utana Siofokra
koltozott, 1889-ben pedig tovabb Kaposvarra, ahol
megvasarolta az ottani Czollner-patikat.? Itt sziiletett
két fia: Andor és dccse, Elemér. A késobbi szobrasz
1891. januar 21-én latta meg a napvilagot.* Gyerekko-
rarol keveset tudunk, azonban bizonyos, hogy 1907-
tél 1911-ig a budapesti Iparmiivészeti Iskola novendé-
ke volt,* ahol Maroti Géza, Lorantffy Antal és Matrai
Lajos, valamint Simay Imre keze alatt végezte tanul-
manyait.>

Az Orszagos Magyar Kiralyi Iparmivészeti Tanoda
1880. november 14-én nyitotta meg kapuit. Az eleinte
haroméves képzés elébb négy, majd az 1887/88-as
tanévtdl 6t esztenddre boviilt. 1896-ban az iskola a
régi Zeneakadémia Andrassy uti épiiletébol az akkor-
ra elkésziilt Ul16i Gti Iparmiivészeti Palotdba koltozott.
Az intézmény nagy sikert aratott a millenniumi kial-
litason, majd az 1900-as parizsi és az 1902-es torinoi
vilagkiallitason (mindketton aranyéremmel ismerték
el). Falai kozott ekkor mar hét szakosztaly mitkodott,
koztiikk a Pataky altal latogatott kisplasztikai osztaly
is. Az Iparmiivészeti Iskola kozépszintii szakoktatasi
intézmény volt, amelybdl az 1908-as atszervezését
kovetéen Képzémuvészeti Foiskolaként miikddo, ko-
rabbi M. Kir. Mintarajziskoldba lehetett tovabb lépni,

U A Zalai KozIdny 1882. december 24-i szdma (2. 0.) tudésitasa szerint Pataky Andor egyike azon nagykanizsai fiataloknak, akik 1883. januar
7-én zartkorl estélyt rendeztek a helyi ,,Arany Szarvas” disztermében, melynek bevételét a megyei szegények segélyezésére forditottak.

2 7K 1889.10.19, 3.

3 BEKASSY 1930, 450. — Az idézett helyen 1évé életrajz szerint ugyan Andor Kapuvéron sziiletett, azonban ez a csalad torténetének kevés
ismert adata alapjan eliras. Balint Jend Kaposvart irja sziiléhelyének, ami adekvat az el6z6leg jelzett helyen szereplé adattal. - BALINT 1924

4 HELBING 1930, 87.

5 BALINT 1924 — Itt az évkényv adataitol eltérden igy szerepel: ,,1912-ben az Iparmiivészeti Iskolat latogatta”, azonban — amennyiben az iskola

ra vezethet6 vissza. — SIMAY 1912, 35. Az interjut ad6 Simay Imrének Pataky is tanitvanya volt, s itt az 6 egyik munkaja, egy keramia cukortartd

is reprodukalasra kertilt.

® http://www.mome.hu/a_mome_tortenete.html (letdltve: 2012.10.21.); SZEPHELYT 1981
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azonban az itt szerzett bizonyitvany az 6nallo egzisz-
tencia megteremtésére sok esetben mar dnmagaban is
elegendének bizonyult.

Az Iparmiivészeti Iskolaban zajlo oktatasrol a tanul-
manyait két évvel korabban, 1905-ben elkezdd, élete
nagy részét Parizsban t6lté Csaky Jozsef (1888—1971)
emlékirataiban olvashatunk. A felvételi, mint irja, egy
indadiszes gipsz dombormii lerajzolasabdl €s egy no-
vényi diszes magasrelief utani mintazasbdl allt. A si-
keres belépd utan Csaky is Matrai Lajos (1850—1906)
keze alatt tanulta a mintazast. A Parizsban pallérozo-
dott Matrai az iskola megalapitasatol annak tanara.” A
csipds tollu Csaky szerint tehetségtelen volt, és mar az
6 idejében is oreg. Az els6é évben a mintazas kizardlag
masolasbol allt: dregember feje lapos dombormiiben,
dekorativ névényi kompoziciok, viragfiizérek repro-
dukalasa. A tanar csak ritkan jott korrigalni.® A szob-
raszati (kisplasztikai) mesteriskolaban tanitd6 Simay
Imre (1874—1955) egy interjuban azt hangsulyozta,
hogy ,,nem a Grand Art felé terelem névendékeimet,
hanem ellenkezdleg, azon vagyok, hogy felébresszem
benniik a gyakorlati iparmiivészeti feladatok irdnti
lelkesedést s megtanitsam 6ket célszer(i, jo és nemes
izlésti dolgoknak a megalkotasara”® Ezt a szemléletet
tiikkrozi Pataky Andor els6 ismert, a Simay-interju il-
lusztracidjaként ugyanitt reprodukalt alkotasa is, ami
egy tojas formaju keramia cukortartd, melynek tetején
— fogantytként — egy béka tronol. Kialakitasa kétség-
kiviil 6tletes, bar kissé bizarr, kiilondsen annak tuda-
taban, hogy a békaval valo fizikai érintkezéstdl sokan
undorodnak.

Az Iparmivészeti Iskola befejezése utan Pataky
sorsa ismét homalyos. Békassy szerint 1912-ben Bécs-
ben végzett féiskolai tanulmanyokat, majd egy évig
Olaszorszagban ¢élt, ahonnan visszatért Bécsbe, és itt
kiallitast is rendezett a Wiener Werkstétte-ben, majd
pedig Budapesten, kozelebbrdl meg nem nevezett he-
lyen rendezett 6nallo tarlatot.”® A mély benyomasokat
eredményez6 italiai tartozkodast Balint is emliti,"
azonban a bécsi féiskolai tanulmanyok legfeljebb egy
rovidebb kurzust takarhatnak, az emlitett ottani ki-
allitas pedig alighanem egy csoportos tarlat Iehetett.
Egy harmadik ismertetés szerint Patakynak rajztanari

7 MEL

¥ CSAKY 1972, 18-22.

9 SIMAY 1912, 38.

" BEKASSY 1930, 450.

1 BALINT 1924

12 HAJAS 1998, 39.

13 BEKASSY 1930, 450.

14 BEKASSY 1930, 450.

'S Nemzeti Szalon katalégusai
1 HAJAS 1998, 39-40.

képesitése volt,'”” amit az az adat is alatamaszt, hogy
1921-1923 kozott Budapesten rajztanarként dolgo-
zott."?

Az els6 vilaghaborii mindenesetre az 6 kibontako-
z6 mivészi palyajat is megakasztotta. Az I. honvéd
gyalogezredhez vonult be hadiszolgalatra, késébb,
mar féhadnagyként a csernovitzi repiilds alakulathoz
keriilt. Hadi érdemeit tobb kitiintetéssel is elismer-
ték. A tanacskormany bukasat kovetden két évig a
Horthy-féle nemzeti hadsereg tisztjeként szolgalt, in-
nen kovetd leszerelését kovette rovid rajzpedagdgusi
mitkodése.* Az bizonyos, hogy az 1920. év els6 két
honapjaban nyitva tartott Téli Tarlatot kovetden (ezen
négy akvarellel és hat rajzzal vett részt) 1922 majusaig
a Nemzeti Szalon 0sszesen nyolc kiallitasan szerepelt
neve a résztvevok kozott, két alkalommal mint a Ma-
gyar Akvarell- és Pasztellfestok Egyesiiletének tagja
(a szervezet VIII. és IX. tarlatan).”” A Nemzeti Hadse-
regtdl torténd leszerelése a Békassy altal dsszeallitott
¢letrajzi adatok szerint 1921-ben tortént, igy 1920-21-
es intenziv kidllitasi részvétele tényszertisége ellenére
is meglepd.

Feltehet6en 1923-ban a késébbi életét meghataro-
z6 esemény kovetkezett be. A Patakyak rokonsagban
alltak a Tiirjén jelentds birtokukon gazdalkodo, itteni
kurigjukban laké Zdravy-csaladdal, amely azonban
éppen ebben az idében kihalt, és orokségiik a két Pa-
taky-fiara szallt, akik az dsi premontrei monostor koré
telepiilt Zala megyei faluba koltoztek. Az 6reg Pataky
gyogyszerész talan mar nem is élt, de a gazdalkodashoz
bizonyosan nem értett, miképpen fiai sem. Elemér fia-
tal kordban apja nyomdokait kovetve gyogyszerésznek
késziilt, azonban inkabb zongoristaként valt ismertté a
kornyéken. Andor feladta a tanitast, sajat mitermet és
keramiamiithelyt épitett, és a festészetben, szobraszat-
ban, keramiaban egyarant jartas miivészegzisztenciat
épitett fel, ami a kor magyar falvaiban ritkasagszamba
ment. A két testvér hullamzdan jovedelmezé miiko-
dését az ilyen forman gyorsan olvadd birtoknak kel-
lett volna stabilizalni, ami azonban hosszi tavon nem
biztositott hatteret, ezért Pataky Andornak kiilondsen
kedvezdben jott a harmincas évek masodik felének hési
emlékmiivek allitasara irdnyuldé mozgalma.!®
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A Tirjére koltdzés pontos idejét nem ismerjik.
A Zdravy-kuria a kéttornyu templom mellett, a ké-
sObbi orvosi rendeld helyén allt, s az bizonyos, hogy
Pataky 1924 végén, amikor a megyében a késébbiek-
ben rendszeresen kiallitd mlvész az elsé tarlatat ren-
dezte a zalaegerszegi Arany Barany-kavéhazban, mar
itt lakott. A Gobel Arpad és Kassa Gabor egerszegi
rajztanarokkal kozdsen rendezett kiallitas tudositdja
szerint a kedves akvarellek mellett bemutatott, szine-
zett, foleg népies figurdkat mintdzo keramiai mind
technikailag, mind szobraszilag kifogastalanok, oly-
annyira, hogy a févarosban is keresett miivészt a ma-
gyar keramika erds oszlopanak tartja."”

Néhany honappal korabban, 1924 majusaban, Pata-
ky Vagh Weinmann Nandor és Vagh Weinmann Mi-
haly festomiivészekkel kozosen allitott ki a budapesti
Alkotas Miivészhazban, s valdszinlsithetden ezt ko-
vetden koltozott Tirjére.”® Az 4j lakhelyén alighanem
kitlind ajanlolevélnek bizonyuld pesti tarlat mar idé-
zett katalogusanak miutargylistajaban szerepelnek az
egerszegi kiallitas kapcsan is emlitett alkotasai, s6t
néhanyuknak (Juhdsz, Paraszt menyecske, Fesziiletet
tarté biicsis, Allatfigurdk) a reprodukcioja is lathato
a katalogusban, illetve egy, két évvel késobb késziilt
fényképen (ezekre utobb még visszatériink). A Pataky
részérdl 113 alkotast felvonultato kiallitast a Magyar
Iparmiivészet cimii orszagos szakfolyoéirat is ismertet-
te, az altalanos dicséretek mellett egy technikai szem-
pontbol tanulsagos megjegyzés kiséretében: kivanatos
lenne, ha a mivész a ,,mindig tobbé-kevésbé kemény
hatasti mazfeletti festést mazalattival cserélné fel”. El-
mondja azt is, hogy Pataky Zala megyében nagyobb
keramiamiihely berendezésére késziil, ahol a disztar-
gyak mellett hasznalati targyak is fognak késziilni."

Pataky miivészi sokoldaltisagarol tanuskodik, hogy
1924-ben, majd a kovetkezd évben is elnyerte a Falu-
szovetség plakatpalyazatanak els6 dijat.?’ Utobbi meg-
mérettetésen a szervezet 1925. évi zalaegerszegi me-
z0gazdasagi, ipari, mlvészeti és kultirkiallitasanak
(aug. 29. — szept. 2.) plakatjaval szerepelt, melyen a
dombos zalai t4j egy hatalmasat 1ép6, magyaros men-
tét, szlik nadragot viseld, kezeiben Zalaegerszeg bu-
zakoszoruba foglalt cimerét tartd dalia csizmds labai

77MU 1924.12.11, 2.; (N-b6): Zalai festdk kiallitasa Zalacgerszegen.

kozott jelenik meg (3. kép).' A nagyszabasu, de ve-
gyes profilu kiallitas miivészeti szekciojanak (egyik)
rendezdje Pataky Andor volt.”? A kiallitas jelentGségé-
re utal, hogy a Zalamegyei Ujsag néhany napon beliil
két hosszt cikket is szentelt a tarlatnak. Az 6nallo ter-
met kapott Patakyrol a megnyito eldtti napon Darnay
Kéalman megallapitotta, hogy ,,a kivald iparmiivész,
aki egyuttal feltiind tehetségli szobrasz is, 40 képpel,
36 akvarellel és sok-sok finom fajansszal szerepel. [...]
(tiirjei) miitermében alkotja a szinpompas, népies €s
allati alakoktol ékes festett fajansz disztargyait, me-
lyek kedves miivészi értékei az Urihazak iivegszekré-
nyeinek”.?

Néhany nappal késébb atfogd ismertetést kozolt a
lap az egész kiallitasrol, s a tuddsitd a miivészeti szek-
cio legértékesebb részének Patakyét tartotta. Tobb al-
kotasat cim szerint is kiemeli: Keleti tancosnd, Hébé-
res paraszt, Keresztvivé paraszt, Don Quichott (sic!),
Cicer atya portréja, Mozes...*

Itt meg kell allnunk egy pillanatra. Emlitettiik, hogy
a Balatoni Muzeum Pataky altal készitett keramiafigu-
réja valami kozelebbrdl meg nem hatarozhat6, ma mar
hianyzo targyat tartott a kezében. Ha végignézziik az
iménti felsorolast, és elképzeljitk kezében a keresztet,
korrektnek tiind megoldashoz jutunk. A lejjebb 1évo
bal kéz a kereszt szaranak also végét tarthatta (a kéz-
tartas megfelel ennek, a szar a hiivelykujj és a négy
masik, parhuzamosan gorbiilé ujj mogott indult), mig
a folotte 1évo jobb kéz kicsit feljebb fogta azt. A fej
kissé jobbra fordul, pontosan ugy, ahogyan a 1épés rit-
musa megkivanja. Még az enyhén lefelé néz6, nagyba-
juszu arc és a kedélyes, egyszersmind komoly tekintet
is tamogatni latszik e megoldast. A kereszt szara a fej
mellett folytatodott, erre utal a csaknem a fej tetejénél
oldalra kiallo, ma mar funkcié nélkiili, egykor a sza-
rat rogzité kis fémesap. Erre azért volt sziikség, hogy
megteremtse a keresztnek azt az egyensulyat, amit a
valdsagban a tarto kezek stabilizald mozgasa biztosit.

Az el6z6 évben a budapesti kiallitas katalogusa-
ban felsorolt Pataky-keramiék kozott Urnapi kereszt-
vivé cimen szerepelt ugyan egy kisplasztika (fajansz
¢és terrakotta valtozatban is) — mely érdekes modon
Keresztvive  bucsusként kertlt reprodukalasra —,

'8 A Nemzeti Szalon XLIX. csoportkiallitisanak — melyen Pataky négy keramidjaval szerepelt — katalogusa azt irja a miivészrol, hogy ,,1924-ben
az ’Alkotas’ miivészhazban gyiijteményes kiallitas keretében mutatkozott be, majd itthagyva a févarost visszavonul Zalaba...”

1Y MIM 1924, 81.

20 A tudositasbol az is kideriil, hogy a Szinyei Tarsasdg meghivta a miivészt a Budapest utan Berlinben és Briisszelben rendezendd vandorkialli-

tasara. — ZMU 1925.04.25, 4.
2! http://www.kepkonyvtar.hy/?docld=85012

22887 1925.09.13, 2.; A ZMU 1925.08.28. cimlapjan 16v6 tudésitas ezzel szemben Gobel Arpadot nevezi meg rendezonek.

2 ZMU 1925.08.28, 2-3.
#ZMU 1925.19.01, 2.
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de ez nem azonos az egyébként sikeriilt alkotasnak
mondhatoé keszthelyi szoborral. 1926 majusaban Pa-
taky amegyei dalosversenyre is készitett egy terrakotta
Keresztvivd figurat,” s bar ezt még nem mutathattak
be az 1925-06s kiallitason, de elképzelhetd, hogy ez a
varians megegyezik a kiindulasi pontunkat képezdvel.
Ebben az esetben az 1924-es budapesti és az 1925-6s
zalaegerszegi tarlaton szerepld, hasonld témaju al-
kotds ugyanaz (is) lehetett. Az sem zarhaté azonban
ki, hogy a témat (legalabb) harom alkalommal fel-
dolgozta, miutan a keszthelyi valtozat csak az Alko-
tas Miivészhazban szerepld legkorabbival nem lehet
azonos. Emellett fel kell tenniink az ,,és miként keriilt
a Balatoni Muzeumba?” kérdést is, amivel ugyan
indokolatlanul elére szaladunk, mégsem keriilhet-
jik meg a valaszt. A Gyorgyi Dénes altal tervezett
pompas keszthelyi muzeumépiilet 1925-28 kozott
épiilt, bels6 munkalatai azonban még sokaig elhi-
zodtak, a gylijtemények ide koltdztetésére csak 1935-
ben keriilt sor. Ezt megel6zden, 1934. augusztus 2.
— szeptember 15. kozott, a keszthelyi iinnepi hetek
keretében nagyszabast kiallitast rendeztek a még iires
épiiletben. A mivészeti részleg dijai koziil a sajtd a
Balatoni Szovetség oklevelét emlitette elészor, s a di-
jazottak kozott szerepelt Pataky Andor neve is.® Bar
a kiallitott mlveinek listaja nem ismeretes, jO esély-
lyel feltételezhetd, hogy a Keresztvivé paraszt ekkor
keriilt a mazeumba. Alighanem hamar megtortént
vele a baleset, és egy nehezen Gsszeragaszthatd, hia-
nyos keramiaszobrot nem akartak ilyen allapotban
nyilvantartasba venni, helyreallitdsara nem volt ka-
pacitas, igy a félretett szobor tigye lassan feledésbe
meriilt, és csak a kozelmultban sikeriilt Csipkerdzsika-
almabol felébreszteni.

Pataky nem csak a miivészet teriiletén vallalt koz-
életi szerepet. Az Orszagos Frontharcos Szovetség tiir-
jei szervezete 6t valasztotta elnokévé.”” Ugyancsak a
lakohelyéhez, Tiirjéhez kapcsolodo hirként értesiilhet-
tlink réla 1924 végén, hogy a tiidévész elleni védeke-
z¢€si bizottsag 8 tagja kozé Pataky Andor foldbirtokost
(ilyen statuszanak ez az egyetlen ismert emlitése) is
megvalasztotta a tiirjei képviselStestiilet. Ugyancsak
tagja lett a Levente Egyesiilet megalakitasa céljabol

25 ZMU 1926.05.28, 2.

alakitott testnevelési bizottsagnak is.?®* 1927-ben az
Orszagos Magyar Iparmivészeti Tarsulat tagtoborzo
akciot hirdetett, melynek soran sszesen 68 1ij rendes
tag csatlakozott a Tarsulathoz, koztiik K(osuti) Pataky
Andor.”

Bar a kozéleti szereplés is ndvelte hirnevét, azt els6-
sorban kiallitdsai révén Oregbitette. 1926 juniusaban,
Budapesten a Nemzeti Szalon 9 miivészt bemutato
csoportkiallitasan szerepelt négy keramidjaval, majd
novemberben a Tiirjével szomszédos Zalaszentgroton,
egy lres (,,volt Lanyi-féle”) izlethelyiségben rendezett
kiallitast,*® az év végén pedig Kéassa Gaborral, Gobel
Arpéaddal és Németh Juliska iparmiivésznével kozosen
az egerszegi varmegyehaza nagytermében. A tarlatot
a sajto hasabjain a levéltar igazgatdja, Fara Jozsef
méltatta, aki kiemelte: ,,Pataky a falu szobrasza. Csak a
falu miivésze teremthette meg a févarosban is feltiinést
keltett Hegybirot. Pompas alak, amelyre azt mondta az
egyik latogato: "Hisz ez az alak be van csipve’. [...]
Pataky altaldban a falusi élet dertisebbik oldalat latja
miiveiben. Mintha az ¢élet nehézségeit, gondjait csak
a ’gazda’ Pataky érezné, viselné, a ‘'miivész’ Pataky
pedig csak azt veszi észre, ami mosolyra derit, ami
bufelejtd, ami a falusi élet konnyebbik, gondnélkiilibb
oldala. Allatszobrai is valami hasonlé rokonvonast(!)
tiintetnek fel...”?" A varmegyehazi kiallitas kapcsan
készitette Serényi Arpad ismert zalaegerszegi fotogra-
fus azt a fényképét, amely az 1928. évi Zalai Evkonyv
képmellékleteként jelent meg (téves alairassal Pataky
tiirjei mitermét jelolve meg a felvétel helyszineként.
A képen a miivész keramiafigurai kozott all a megye-
hazi diszterem hatso bejarata el6tt, a karzat alatt. Bal-
oldalt jol felismerhetd a tobb tudositasban is szerepld
Juhasz cimt kisplasztika (4. kép).

A kovetkezd év (1927) novemberében Pataky Gobel
zalaegerszegi és Wolf nagykanizsai rajztanar festémi-
vésszel kozosen nagyszabasu kozds bemutatkozast
tervezett Nagykanizsan,* azonban ennek megvalosu-
lasarol a késébbiekben nem olvashatunk. Karacsony
elott azonban mar a megyeszékhelyen, tjra a varme-
gyehazi diszteremben szerepelt hat tovabbi, részben
autodidakta miivésszel egylitt egy mindossze négyna-
pos (december 20-24.) kiallitason. A tarlat résztvevdi

26 1dézi: KOSTYAL 2004, 288.; ZMU 1934.08.03, 2. és ZMU 1934.09.28, 2.

2T HAJAS 1998, 40.

27K 1924.12.02, 4.

2 MIM 1927, 178.

30 ZMU 1926.11.03, 2.

31 ZMU 1926.12.09, 2-3.; Fara Jozsef dr: Kéassa-Pataky képkiallitas
27E 1928, XXXVIII. kép

3zMU 1927.11.01, 3.
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kozott szerepelt a Patakyrol a fenti fényképet készitd
Serényi Arpad is.**

A miivész nagykanizsai kiallitasara néhany évvel
késébb bizonyosan sor keriilt. 1931. marcius 1-jén, pon-
tosan délben, a Kaszinoban nyilt meg a tarlat, ahol kis-
plasztikak és akvarellek keriiltek bemutatasra. Az ez-
uttal tarsak nélkiil szerepld Patakyrol az esemény kap-
csan N. Szab6 Gyula tollabol hosszabb bemutato irds
jelent meg a varosban kiadott Kanizsai Kozlonyben,
aki irasaban igy fogalmaz: ,,Pataky Andor két okbol
koltozott Miinchenbdl, majd Budapestrél Tiirjére: a
magyar népet akarta ismerni. Sokan azt hiszik azért,
mert ott csaladi birtokuk van. Nem! Az els6 ok volta—
tanulmany. Ezért aldozta fel kiilonben févarosi tanari
allasat is. (Zargjelben elarulom, hogy jeles miivésziink
gyerekéveibdl Kanizsan toltott el parat, ahol édesatyja
gyogyszertar-tulajdonos volt.) [...] Terrakottaval, fa-
jansszal sok miivész kisérletezett mar, de csak olyan
zseni tudott ezekkel megbirk6zni, mint Pataky, akinek
— tobbek kozott — budapesti palotak, a zalaegerszegi
varmegyehaza, renddrségi palota stb. szobraszmunkai
is megorokitették nevét.”

Az elismerd kritikdk dacara az elézd évtizedben
rendszeresen kiallité miivész tovabbi 6nallo tarlatai-
rol ezt kovetden nem olvashatunk. A jelek szerint a
harmincas évek kozepétol érdeklodésének iranya
megvaltozott. A mar az 1. vilaghaboru elején (Kakics,
Baranya megye, 1914)* meginduld, hési emlékmiivek
allitasat célzo orszagos mozgalom Zala megyében ek-
kor kiilonos lendiiletet vett. Részben a Tiirje kornyéki
falvak (Mihalyfa 1934, Zalaistvand 1935,* Kisgorb6
1936, Ohid 1936, Zalaszentgrét 1937, Gyepiikajan
2,3 Vindornyasz6l6s ?), részben pedig Zalaegerszeg-
t6l nyugatra fekvo telepiilések (Zalaboldogfa 1936,*
Hotto 1936, Kavas 1938,* Zalalové ?) fordultak egy-
mas utan Patakyhoz megrendeldként. Rajtuk kiviil Pa-
csan (1936)* és Sojtoron (1937)* is altala mintazott
emlékmivet allitottak fel, a megyeszékhelyrél Dob-
ronhegyen keresztiil Csonkahegyhatra vezetd ut ka-
nyarulataban pedig egy Patrona Hungariae-szobrot.*
Ma mar nem tudhatjuk pontosan, hogy Pataky muivé-

szi tevékenységének megvaltozott irdnya mogott egy
sz¢leskorti emlékmii-1étesitési konjunktaran tal eset-
leg birtokanak megcsappand jovedelmezdsége is sejt-
het6-e, de az 1929-1933-as nagy gazdasagi valsagnak
a mivészeti alkotasok iranti keresletre vald stilyosan
negativ hatasa szinte bizonyosan. A hdsi emlékmii-
vek készitésével, a biztosabb jovedelem érdekében,
mivészi autondmidjanak jelentds részét feladta. Ki-
allitasi hajlamanak csokkenése a kisméreti, konnyen
mozgathato és bemutathatd alkotasok utanpotlasanak
elapadasarol tantiskodik. Energidjat a koztéri szob-
rokra forditotta, ezzel viszont éppen korabbi onmagat
kényszeriilt feladni. Emlékmiivei, miként a miifaj leg-
tobb alkotasa, a kozhelyes toposzok soraba tartozik, és
kozépszerii alkotasnak mondhatdak. Hidnyzik beldlitk
az az intuicio, kellem, ami keramiait és akvarelljeit
olyan kozkedveltté tette. Ki kell ugyanakkor monda-
nunk azt is, hogy nem csupan a hdsi emlékmt miifaja-
nak a mtvészet voltaképpen hatartertileteként torténd
elhelyezkedése, és a megrendeldk viszonylagos mtivé-
szi igénytelensége az oka annak, hogy koztéri szobrait
kvalitasukat tekintve kisplasztikai mogé kell sorol-
nunk. Pataky szobraszi felkésziiltsége révén alapveto-
en nem koztéri feladatok igényes, magas szinvonall
megoldasara volt hivatott. Ennek ellenére — egyrészt
kétségtelen tehetsége folytan, masrészt mivel helyi
konkurencidja csupan egy-két kéfaragd személyében
volt — keresett alkotdja lehetett az emlékmiveknek,
éppen ezért érdemes azokat rendszerez6 szandékkal
is szemiigyre venni.

A II. vilaghabort kitorése a hdsi emlékmuvek al-
litasanak megcsappandsat, majd csaknem teljes apa-
lyat vonta magaval. Pataky sorsa is uj fordulatot vett.
A németek altal 1939 szeptemberében megtamadott,
majd megszallt Lengyelorszagbol katonai és polgari
menekiiltek tizezrei indultak a befogadasi hajlandosa-
gat mar a kezdetektdl kinyilvanité Magyarorszag felé,
ahova Karpataljan keresztiil érkeztek. Elhelyezésiikre
az orszag teriiletén szamos menedéktabort 1étesitet-
tek, melyek Orzését és feliigyeletét a magyar katonai
szervek végezték, parancsnoksagat pedig magyar tisz-

34 ZMU 1927.12.18, 4.; Az emlitett kiallitasi enteriér felvétele elvileg ekkor is késziilhetett volna, azonban a kovetkezd évi megyei évkonyvhoz

késeinek tiin6 idépont az eldbbit valdszindsiti.

37K 1931.03.01, 2.; A miivész Kanizsan toltott gyerekkori éveirél nem tudunk, apja még az 6 sziiletése eldtt elhagyta a vérost.

30 KOVACS 1991, 104.
377ZMU 1935.12.11, 3.
%7K 1937.08.17, 5.

¥ HAJAS 1998, 40.
%7K 1937.08.17, 5.

# ZMU 1936.08.09, 4.
7K 1938.07.07, 5.

# ZMU 1936.06.03, 1.
#ZMU 1937.10.26, 1-2.
#ZMU 1936.08.04, 2.
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tek lattak el.*¢ Zala megyében katonai menekiilttabor
létesiilt, 1939-ben Nagykanizsan és Zalaegerszegen,
majd 1940-ben, tizhdénapos miikodés utan a kanizsai
tabort felszamoltak, és lakoinak egy részét (mintegy
280 f6t) a két helyszinen, Zalaszentgroton és Zalabér-
ben létesitett 0j tiborba helyezték at.*” A miivészeti
megrendelésekbdl szerzett jovedelmét a haborus vi-
szonyok miatt elvesztd, ekkor mar nem fiatal Pataky
ujra egyenruhat oltott, és fohadnagyi rangban az utob-
bi ketté parancsnoka lett.* Itteni miikodésérdl ismert
forrasaink hallgatnak, bar szorosan véve nem is tarto-
zik targyunkhoz. A lengyel menekiiltek Zala megyei
torténetét feldolgozd tanulmany egyetlen helyen em-
liti nevét, egy képalairasban, amely a zalaszentgroti
taborban elhelyezett lengyel tisztek Tekenyére tett ki-
randulasan késziilt felvételhez késziilt. A sokszereplds
fot6 kozepén két résztvevot emel ki név szerint: Pataki
féhadnagyot, és Zatuski Ornagyot, a lengyel tisztek
rangiddsét.® A szélesen mosolygd magyar tisztnek
és muvésznek ez a masik ismert, a mar emlitettnél
mintegy masfél évtizeddel késébb késziilt fényképe.
A képek eléggé gyenge mindségiiek, és egy merev,
kifejezéstelen arcot is nehéz dsszevetni egy réla joval
késébb, dertis pillanataban késziilt felvétellel, de az
arc hosszukas, sovany formaja mindkét abrazolason
szembetlind. A taborparancsnok sajnos nem érhette
meg a miivészi alkotasok irant {jra affinitast mutato,

Y LAGZ1 1975, 13.
TLUBCZYK 2012, 144.
B HAJAS 1998, 40-41.
Y LAGZ1 1975, 52,

békésebb idoket, 1945-ben, pontosan nem tisztazott
koriilmények kozott elhunyt, egyes utalasok szerint
Onkezével vetett véget életének.’® A halala pontos ide-
jére és okara vonatkoz6 halotti anyakdnyvi bejegyzés-
nek nem sikeriilt nyomara bukkanni (sem a tiirjei, sem
a zalaszentgroti, sem pedig a zalaegerszegi halaloza-
si matrikula nem tartalmazza a nevét). Feltehetéen a
tiirjei temetdben helyezték 6rok nyugalomra, azonban
siremléke ma mar nem lelhetd fel.

Az utdkor helyi emlékezete Pataky Andort elssor-
ban koztéri szobraszként tartja nyilvan. Hosi emlék-
miivei, Maria-szobra — bar allaguk tébbnyire erdsen
romlé — ma is allnak, viszont keramiai, akvarelljei
csupan véletlenszerlien lelhetéek fel, és dokumenta-
lasuk is gyakorlatilag egy-két, még fellelhetd katalo-
gusra korlatozodik. A két vilaghabort kozotti magyar
miivészet eddigi legrészletesebb feldolgozasa csupan
keramiaedényeit emliti, s ezen beliil is elsGsorban azt
hangstlyozza, hogy bar az altala az edényeken hasz-
nalt festett diszités rendszere illeszkedett az akkori
trendhez, de annak egyik f6 vonulatatdl eltéréen 6
csak ritkan hasznalt népi diszitomotivumokat.’' Ezzel
viszont éppen egy olyan emlékcsoportnak kapcsan
hangsulyozza nevét, amely — legalabbis Pataky vi-
szonylataban — a legkevésbé ismert el6ttiink. Zalai ki-
allitasain, csakugy, mint az Alkotas Miivészhaz 1924-
es tarlatan, nem edényeket allitott ki, hanem keramia

0 Hajas Laszlo (HATAS 1998, 42.) kozol egy szajhagyomany utjan fennmaradt, néhany helyen feltehetden romlott, egy helyen hianyos verset,
ami egy, a Pataky-fivérek életét megénekld, ismeretlen tiirjei milkedveld poétatol szarmazik:

Nagybacsi, mint agglegény / Végre foldbe keriilt szegény
Vagyonat rokonra hagyta / Ki azt mohon fel is falta.

Volt ott joszag, fold és sz616 / Megvolt a gondtalan jovo
Hangos volt az egész kuria / Keriilt italra, murira.

A 16ld el lett hanyagolva / Mert senki nem gondozta.

Egy szép tavasznak hajnalan / Bohém Elemér a sirba szallt.
Maradt egy fiu, a Bandi, / Aki lengyel konyhan tud jollakni.

Fajt a szivem, hogy e miivész / Ki agyagbdl, mint biivész
Embert, allatot faragott, /Csudas, szép, €16 alakot.

A jo élet rostté tette / Nem alkotott a nagy lelke
Munkaiszony lett a végzete / Ujbol felvenni szégyellte.

A nagyasszony elhagyatva / Baratoktol megtagadva
Az 0j foldestr nogatvan, / Hogy a hazat elhagyvan

Egy pengdért bort a poharba / Masikért mérget hozzaja
Erds akarat, bucsu, konny / Legordiil a gyaszfiiggony

51 Kerémiamiihelyeinkben komoly technolégiai tudason alapulé munka folyt; a termékek leginkabb a diszitdelemekben kiilonbdztek egymastol.
A talak, tanyérok alakitdsanal a diszitmény rendszerint nem csupan a peremre keriilt, hanem ellepte az egész feliiletet. A diszitmény motivumai
kozott stirlin szerepelt a népies, vagy legalabb vele rokon jellegii, de sohasem kalligrafikusan finomkodo ornamentum. Ezekhez a vonasokhoz
harmonikusan illeszkedett a szin. Ez rendszerint tomor és hatarozott volt, a 1égies finomsagu "porcelanszinekkel’ alig éltek keramikusaink. Az
ilyen felfogasban késziilt edények kozott talalunk olyan darabokat, amelyeket csak ritkan lattak el népi diszitdmotivumokkal (Pataky Andor,
Endré Margit).” — MM 1919-1945, 314.
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plasztikakat, valamint akvarelleket. Emlitettiik azon-
ban, hogy az utobbi kiallitas kapcsan a Magyar Ipar-
mivészetben megjelent tudositas kiemeli Patakynak
arra iranyuld szandékat, hogy Tiirjén egy részben
hasznalati keramiat eldallit6, nagyobb miihelyt hoz-
zon létre. Ennek megvalosulasaval a késobbi tudo-
sitdsokban ugyan nem taldlkozunk, de nevének ilyen
Osszefliggésben torténd emlitése bizonyos mértékig
erre utalhatna. A Patakyval kapcsolatos gyerekkori,
harmincas évekbeli tiirjei emlékeit felelevenitd Hajas
Laszl6 azonban leirja, hogy a miivész agyagszobrait
,»a hegytetén, a Vince-majorhoz kozel, a prépostsagi
uradalom téglaégetdjében égették ki. Nem volt am az
téglagyar. Amolyan csaladi haz méretii kemence volt
csupan.™? Vagyis Patakynak nem volt sajat kemen-
céje, ahol szobrait kiégethette volna, de a helytorté-
nész nem emlékezik altala készitett edényekre sem.
Az ilyen forman keletkez6 ellentmondas nehezen
oldhaté fel, az pedig nem valoszinii, hogy Pataky
mas keramiagyar(ak) szamara végzett volna tervezodi
munkat.

Patakynak a sajtoban tobb alkalommal is emlitett,
kiallitasain kedveltnek mondott, tobbnyire tajakat és
figuralis jeleneteket abrazolo akvarelljeirdl sajnos nem
késziiltek reprodukciok, ezért a kutatas jelenlegi szint-
jén mindodssze kettd ismert koziilik. Az egyik egy
Zalaszentgroti tajkép (5. kép), amely a Zala foly6tol
nyugatra fekvo, fakkal boritott dombrdl mutatja be a
kisvaros tavlati, els6sorban a Zala-hidtol délre fekvo
részének képét. A festményen a technikat gyakorlottan
kezeld festd alapvetden foltszerti hatdsra torekedett, de
gondosan tligyelt az egyes épiiletek felismerhetdségére
feltehetéen Claude Monet a Saint Lazare palyaudvart
abrazolo egyik képe ihlette, és bar az impresszioniz-
mus pillanatnyi fényhatasokat visszatiikr6zo lényegét
nem tette magaéva, alapélményét szintén a gdzmozdo-
nyoknak a vaganyok folott gomolygo fiistje és paraja
nyujtotta.

1922 aprilisaig a Nemzeti Szalonban Pataky két
kivételt6l> eltekintve kizarolag akvarelleket és rajzo-
kat allitott ki. Az 1922 majusaban rendezett Tavaszi
Tarlaton egyetlen alkotdsaval, az Aranyfacan cimi
gipszplasztikéaval jelentkezett, amit miivészetében bi-
zonyos forduldpontnak kell tekinteniink. A kovetkezo
két évben nem szerepelt a Nemzeti Szalonban, viszont

S2HAJAS 1998, 39.

az Alkotas miivészhazban 1924-ben rendezett kiallita-
san festményeket egyaltalan nem mutatott be, viszont
az Aranyfacannak Osszesen Ot valtozata szerepelt a
katalogusban. Ugy tiinik, hogy mig alkototevékenysé-
gének stlypontja korabban az akvarellre és a grafikara
esett, érdeklédése 1922 nyaratol elsésorban a keramia
¢s a kisplasztika felé fordult.

A muvész tevékenységének szintén alig ismert
részét képezték plakatjai (az 1925-0s zalaegerszegi
kiallitas plakatjarél mar szoltunk), illetve egy olyan,
efemer jellegli miifajhoz tartozé munkai, mint a szin-
padi diszletek. Ilyenekrdl csupan egyetlen utaldst ol-
vashatunk: az Orszagos Frontharcos Szovetség Pataky
altal vezetett tiirjei szervezetének szinieldadasaihoz
készitett ,,csodalatos diszleteket”.’* Nincs elegendd
tampontunk annak feltételezésére, hogy miivészi kre-
ativitasat mas, hasonld jellegii (mikedveld) eléada-
sokhoz is igénybe vették volna, de nem is zarhato ki
ennek lehetdsége. Jellegét tekintve viszont hasonld
megbizasként készitette el az 1938-as Szent Istvan-
évben a Zalaegerszegre érkezé Szent Jobb fogadasara
felépitett sator tetejére a szentkorona nagyméretii
masat,” amely 2007-ben felgjitasra keriilt, s ma az olai
templom udvaran lathato (7. kép).

Mint emlitettiik, Pataky muivészetének alighanem
legértékesebb részét a keramiaszobrai képezik. Eze-
ket — a keszthelyi Keresztvivd kivételével — ma mar
sajnos csak néhany, tobbnyire az Alkotas Miivészhaz
1924-es kiallitasanak katalogusaban megjelent régi
fényképrdl és korabeli leirasokbdl ismerjik. A Kalo-
taszegi asszonyt abrazolo kisplasztikaja (8. kép) diszes
népviseletbe 06lt6zott, virdghimzéses rakott szoknyat,
zsinorral dsszehuzott, sétét mellénye alatt bé ujji in-
get, himzett szegélyli kdpenyt, a fején kendét viseld,
biiszke tartasti menyecskét allit elénk. A kataldgus
felvételén Vasarnap cimet kapott, voltaképpen ha-
rom kiilonallé alkotast 6sszefogd csoportozat kdzepén
csizmas-mellényes parasztember all kezében harmo-
nikaval (9. kép), két oldalan tancolo parral. Utobbiak
érdekessége, hogy bar festésiik, vagyis ruhajuk eltéro,
de nagy valosziniiséggel azonos 6ntdmintaban késziil-
tek, ami bepillantast enged Pataky munkamodszeré-
be. A mozdulatanak szdgletességével is dhitatossagot
tiikr6z6 Keresztvivé bucsus (10. kép) és a hivei jovol-
tabol terjedelmes pocakot eresztett Tiszteletes ur izes,
humoros felhangot sem nélkiiloz6 figurdja érzékletes

53 Az 1921-es Tavaszi Tarlat (jinius) katalogusénak 105. tétele Pataky Andor ,,Magyar (feltehetéen a ’tdj’ sz6 kimaradt) birkakkal” cimii bronz
?lakettje, a szeptemberi Oszi Tarlat katalogusaban pedig egy olajfestményét is felsoroljak (kat. 183).

* HAJAS 1998, 40.
55 7MU 1938.06.14, 1-2.
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modon, izes megfogalmazasban mutatja be a vidéki
¢let vallasossaganak jellegzetes figurait. Madarszobrai
(Pulyka, Pelikan, Marabu (11. kép), Kacsa, Golya, Ka-
kas) kisebb méretben sikeriiltebbek a hdsi emlékmii-
vekre mintazott turulszobroknal, bar ebben — azokkal
szemben — a konkrét mintaképek utani munka is koz-
rejatszhatott. Ezeken a madarak jellegzetes jegyeinek,
sziluettjének minél hivebb visszaadasara torekedett,
viszont — emberalakjaival ellentétben — nem érzékel-
tetett semmiféle mozgast. A pulykakakas az 1926 de-
cemberében a varmegyehazi kiallitas alkalmabol ké-
szitett felvételen is jelen van, s ugyancsak lathato rajta
a Kalotaszegi asszony pardarabja is, egy masik diszes,
népies viseletet oltott ndalak személyében, amely az
imént emlitett katalogus listaja alapjan feltehetéen a
Karcagi kodmdnds asszonyt jeleniti meg. A mitargy-
listabol az is kideriil, hogy a budapesti kiallitason az
utobbi plasztika, hasonléan a Keresztvivé bucsiushoz,
mind fajansz, mind terrakotta valtozatban is kialli-
tasra kertilt. Azt csupan valdszintsithetjiik, hogy a
terrakotta festetlen volt, és a méretekrdl sem szerepel
informacio a katalégusban, viszont feltiintetésre ke-
riilt az ar: a karcagi menyecske esetében a fajansz és
a terrakotta valtozat ara 2500, illetve 1200 korona, a
keresztvivd esetében 2000, illetve 1200 korona volt.
A nem reprodukalt Aranyfican e két technika mellett
harmadikként 6nmazas valtozatban is bemutatas-
ra keriilt, ennek ara a masik ketté kozott volt. Egyes
fajansz plasztikai fehérek, vagyis festetlenek voltak,
néhany esetben (pl. Pulyka, Tancosnd) pedig a fajansz
valtozat mellett magat a gipszbdl késziilt eredetit is ki-
allitotta, és aruba bocsatotta a fajanszhoz képest 75,
illetve 60%-o0s aron. Azonos cimmel (pl. Kalotaszegi
vizhordo asszony) és technikaval kiilonb6zé ara (120
és 60 korona) alkotasok is felfedezheték a listaban,
ez arra enged kovetkeztetni, hogy ugyanazt a szobrot
esetenként tobbféle méretben is elkészitette. Egyetlen
alkotas, a Csodaszarvas konkrétan meg nem nevezett
fémbol késziilt (ara 350 korona). A méretek aranyair6l
¢s talan az eltéré igényességli kivitelezésrol is valame-
lyest tampontot nytjthat az, hogy a legdragabb alkotas
(Mezdkovesdi varré asszony) 3500 koronaba, mig a
legolcsobbak (Nyul, Kacsa) 25 koronaba kertiltek.
Ugyancsak a zalaegerszegi megyehdza disztermé-
ben késziilt felvételen jol latszik egy, az allat jellegze-
tes 1épéseit megidézo elefantszobor, és a mar emlitett
izes, diszes subajaban, vallara vetett tarisznyaval

56 7zMU 1926.12.19, 2-3.

a nyaja elott ballagd Juhdasz alakjat elénk allitd zsa-
nerplasztika. A meglehetden gyenge mindségii képen
felismerhetd még egy dombormiives, profilbél min-
tazott férfiportré, valamint egy szintén relief-techni-
kaval késziilt lovas kompozicidé két lofejet abrazolod
részlete. A képen szerepld tovabbi 6t plasztika a téma
értelmezhetetlenségének szintjéig elmosodott. Ha a
nyomdatechnika szinvonala valamivel magasabb lett
volna, talan felismernénk koztiik a Fara kiallitasi tu-
dositasaban szerepld egyik-masik alkotast, a tarisz-
nyajaban butykost keres6, hazatéré parasztot, a va-
daszzsakmanyt vivé hajtot, az aratolanyt, a kavézo
vénasszonyt, vagy az Enyelgés cimii, ekkor legtijabb,
és a szerz0 szerint kiilonds figyelmet érdemlé kompo-
ziciot.*

Pataky Andor muvészetének legmaradandobb ré-
szét minden jel szerint Madonna-szobra €s hdsi em-
lékmiivei képezik. Utobbiak hazankban 6nalldo mufajt
képeznek, miutan az 1917. évi VIIL. térvénycikk révén
(ennek 2. §-a igy szol: ,,Minden kdzség (varos) anyagi
erejének megfeleld, méltdo emléken 6rokiti meg minda-
zoknak nevét, akik lakoi koziil a most dild habortiban
a hazaért életiiket aldoztak fel.”™7) a spontan megindult
emlékmi-allitasi mozgalmat a hivatalos politika is fel-
karolta. A kovetkezo évtizedekben mintegy 2000 elsé
vilaghaborus emléket allitottak fel orszagszerte, kozii-
lik nagyjabol 500-at szoborral is diszitettek, azonban
igazi muvészettorténeti jelentéséggel egy tucat sem
bir koziilik. Az emlékszobrok csupan néhany alapti-
pust varialnak, valtozatos, de szinte sohasem kiemel-
ked6 szinvonalon. Készitdik kozott neves szobraszok-
tol vidéki kofaragokig €s dilettansokig terjed a skala.
A kérdéskort miivészettdrténeti szempontbdl feldolgo-
70 és a tipologiat elkészitd Nagy I1dikd a szobrokkal
diszitett els6 vilaghaborts emlékmiiveknek kilenc
csoportjat kiilonitette el,*® amelyekbe Pataky ilyen jel-
legli munkai is maradéktalanul beilleszthetok. Pacsa
emlékmive (12. kép) ,,a katona idealtipusat” megjele-
nitd csoportba tartozik, Zalaboldogfaé (13. kép), Ka-
vasé (14. kép), Mihalyfaé (15. kép) és Zalalovoe (16.
kép) ,,a harcold katona” alakjat allitja elénk. Hotton
(17. kép) és Kisgorbon (18. kép) egyarant az oroszlan,
mint allegdria jelenik meg, Zalaistvandon (79. kép) és
Gyepiikajanon (20. kép) ,,a hds halala” kertilt szobra-
szi megfogalmazasra. Zalaszentgrot (21. kép), Sojtor
(22. kép), Vindornyasz613s (23. kép) és Ohid (24. kép)
monumentuman az 6si magyar turul-jelkép tinik fel.

7 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3 &param=7380 (letdltve: 2012. oktober 19.)

B¥NAGY 1991
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Az oroszlan, illetve a turul visszatéré motivumot
képez, bar a figura varialasara Pataky altalaban gondot
forditott. Mihalyfa és Zalaboldogfa szobrat egy masik
clem koti Ossze: a felrobbant agyu Osszetort kereke,
amelyen a rohamra indulé — az egyiken kézigranatot
dobd, a masikon puskajat stjtasra emeld — katona ép-
pen atgazol. A két alak kétségkiviil a miivész legsike-
riiltebb emlékmiiszobrai kozé tartozik. Az anatomiai
hidnyossagok és a bizonyos foku szogletesség elhalva-
nyodnak a figura mozdulatanak életszertisége mogott.
A kevéssé megtort, piramidalis kompoziciés alapséma
mindkét esetben harmonikus zartsagot eredményez.
Mozgalmasabb ilyen szempontbol a magas relief
technikaval késziilt zalaistvandi csoport — ahol a két
rohamoz6 katona egyike szuronyt szegezve tor eldre,
a halalos 16vést kapo bajtarsa viszont fejéhez kapva
hanyatlik hatra —, és a zalalovéi emlék géppuskaval
célzob, illetve granatot hajitd figura-kettése, azonban
a mivész mindig szembetlind odafigyeléssel épitette
fel a kompoziciot. Istvand dombormiivén ez X alap-
ra épiil, amit dinamikussé tesz a két figura ellentétes
irdnyu mozgasa. Mind a részletkialakitast, mind a
plasztikai megoldast tekintve ez mondhat6 a legsike-
riiltebbnek az emlékcsoportban.

A kavasi emlékmiivet diszit6, rendkiviil szlik kiva-
gati dombormiivon egy szuronyt szegezve rohamozo
katona mogott agaskodo lovan kardjat elérenyujtd hu-
szar latszik, de mindkét alak csak részlegesen keriil
megmintazasra. Talan ennek is kdszonhetd, hogy a
kompozicio zavaros, a mozdulatok szogletesek, a tér-
mélység érzékeltetése sikeriiletlen. Ennél kétségkiviil
konnyebb dolga volt Patakynak Pacsan, ahol egyetlen
allo, erdteljesen mintdzott alak keriilt az emlékmiire,
viszont ez a leginkabb sematikus figurai koz¢ tarto-
zik. Gyepiikajanon az a pillanat keriilt megjelenitésre,
amikor a falu tanitdja, a habortiban hadnagyként el-
esett Vitai David gyilkos golyotdl eltalalva a fejéhez
kap, puskajat kiejti a kezébdl, laba megbicsaklik.
A Kisgdrbon korbejarhatd oroszlanos allegoria Hot-
ton szinte ugyanugy, de relief formaban jelenik meg.
Az allat sorényét és hatalmas vallizmait, illetve fé-
lelmetes fogait talan eltalzo mértékben hangstlyozo
megfogalmazds a realitast teljes mértékben a jelké-
pes mondanivaloénak rendelte ald. Ugyancsak az erdt
szimbolizald részleteket (karom, csér) hangstlyozta a
muvész a turulszobrain is, ezekben azonban — talan a
nem tul szerencsésen megkettdzott, legkevésbé rész-
letezett 6hidi turulpart leszamitva — tobb életszeriisé-
get érezni. A legsikeriiltebb kétségkiviil a kiterjesztett

9 HAJAS 1998, 40.

szarnyait uralkodoi méltosagjelvényként visel6 vin-
dornyasz616si megoldas.

Pataky koztéri alkotasai egy kivétellel mikobol
késziiltek, ¢és szignd nem szerepel rajtuk. Ez az uto-
kor szamara kiilonosen megneheziti tevékenységének
esetleges tovabbi feltérképezését, hiszen a sajtobol
nem ismert, jelzetlen emlékmiiszobrok miivészkézhez
kotése ebben az egyéni stilusjegyeket alig felvonultato
mifajban meglehetdsen problémas. A helyzetet az is
bonyolitja, hogy a késobb felallitott szobrok nem Pa-
taky tiirjei mitermében késziiltek, az 6 modelljeit egy
erre berendezkedett kéfaragé mithelyben ontottek ki.
Ez tobb esetben (nem egyértelmii, hogy mindig) Si-
poss Dezsé zalaegerszegi kéfaragd mithelye volt, aki
sajat maga is szamos figuraval ellatott hési emlékmii-
vet készitett (Pusztaszentlaszlo, Csatar, Zalaegerszeg
stb.). A zalaszentgroti hési emlékmi turulja az egyet-
len kivételként bronzbdl késziilt, talapzatan Pataky
névalairasa és az évszam (,,937”) olvashato. Az eredeti
emlékmiivet (pontosabban diszkutat) hiisz éve, 1992-
ben elbontottak, és f6 motivumanak, a miivész turulfi-
gurajanak megtartasaval egy 1j, kibodvitett tartalmu,
elegansabb, granitboritasi emlékmivet allitottak he-
lyette. Ma mar nehezen derithetd ki, hogy a nala szo-
katlan anyaghasznalat minek kdszonhetd, talan Zala-
szentgrot a kornyezo falvakénal kicsit nagyobb anyagi
erére tamaszkodo igényességének. A turul kicsinyitett
(1:2-es?) gipszmodellje évtizedeken keresztiil egy za-
laegerszegi csaladi otthon disze volt.

A Dobronhegyrél Csonkahegyhat felé vezeté ut
szerpentinje mellett 411 1936 6ta Pataky Andor Patrona
Hungariae-szobra (25. kép). A feliratat tartalmazo, a
,,Boldogasszony anyank” kezdetli népének négy sorat
1déz6 marvanytabla szerint ugyan 1938-ban allitottak
fel, ami ellentmondani latszik a 44. jegyzetben sze-
repld vjsaghir két évvel korabbi datumanak, azonban
ez a tabla a szobor 1982-es felujitasa alkalmaval ké-
sziilt, igy alapos okkal feltételezhetd, hogy a szoboral-
litasra még emlékez6 falusiak a datum szempontjabol
bizonytalanok voltak. A szobor enyhén kontraposztos
allasban, lehajtott fejii fiatal ndalakot mutat, kope-
nye fejére borul, mogotte tanyérszeri gloria, kezeit
aldzatos modon keresztezi maga eldtt. Arckifejezése
imajanak lelki intenzitasat jelzi, és figurdjanak egésze
is arra utal, hogy 6 nem a mi vildgunk, hanem egy
szellemi szféra részese. Testének formait a bd drapé-
ria eltakarja. Beallitasa konvencionalis, Mariara utald,
azonban semmilyen attribitum nem jelzi, hogy itt a
Magyarok Nagyasszonya all el6ttiink, csupan a felirat
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(feltehetéen nemcsak a mai, hanem az eredeti is) utal
erre. A gyermekét a kezében tartd Patrona Hungariaet
altalaban a magyar szent koronaval a fején, jogarral
a kezében, uralkodoi tartasban jelenitik meg, ezért
is feltiing, hogy a miivész egészen mas beallitast va-
lasztva ezt figyelmen kiviil hagyta. Az alkalmazott
ikonografiai séma ¢és a felirat ilyen forman ellentmond
egymasnak, s bar ez a szobor ajtatos megrendeldit
aligha zavarta, az egész jelenségnek provincialis jel-
leget kolcsonoz.

Kozelebbi lakohelyén, Tiirjén is tudunk Patakynak
egy — sajnos csak hajdani — alkotasarol. A kozségi
temetdben ma is all ugyan a Pataky-fivérek szamara
orokhagy6 Zdravy-csalad siremléke, azonban felirata
mar egy masik familia emlékét 6rzi. A csalad kihalt, a
jo allapotu, de gondozd nélkiil maradt siremléket pe-
dig az utokor hasznositotta. A két sz€lén kannelarazott
oszloppar altal keretezett, mikoébdl késziilt klasszici-
z4l6 sztélét egykor Pataky Andor szép Mdria Imma-
culata-reliefje diszitette (26. kép).® A foldgolyon 4llo,
a labai alatt tekergd kigyot taposéd sudar néalak helye
ma mar ismeretlen, ami kétségkiviil nagy veszteség az
utokor szamara.

Pataky épiiletplasztikai tevékenységérdl alapvetden
N. Szabo6 Gyula idézett interjujabol (1931) értesiiliink.
Kozelebbrdl meg nem nevezett févarosi palotak mel-
lett két zalaegerszegi épiiletet emlit, a varmegyehazat
¢és a rendOrségi palotat. E16bbi Kotsis Ivan altal terve-
zett bovitése, a mai homlokzat kialakitasa 1928-ban
zajlott, utobbit 1929-ben épitették Arvay Istvan tervei
szerint. Mindkét épiilet homlokzatat egy-egy cimer
koronazta. A megyei adminisztracio székhazan (ma a
levéltar épiilete) a girlandok, tolgy- és akantuszlevél,

valamint volutas diszek altal keretezett, miikobol ké-
sziilt megyecimer jelent meg, amit 1928. marcius 28-
an szallitottak a tiirjei miihelybdl a megyeszékhelyre
(27. kép).' A rendérségi palota (ma a Zala Megyei F6-
ligyészség épiilete) kozéprizalitjanak attikajara szin-
tén 6 mintazta a Magyar Kiralysag allami cimerét (28.
kép). Ugyancsak az 6 alkotdsa volt a megyeszékhelyi
Katolikus Kulturhaz szinpadat a néz6tértdl elvalaszto
korives nyilas folott egykoron elhelyezett, kétoldalt
egy-egy babérkoszorutol kisért szentkorona is.®

Az eddig elmondottak ellenére le kell szogezniink,
hogy Pataky Andor miivészetének feltérképezése (ta-
lan a koztéri alkotasokat leszamitva) még csak a kez-
detén tart, a tovabbi kutatas el6tt ugyanakkor szamos
nehézség tornyosul, ami elsésorban hagyatékanak,
milveinek szétszorodasabol adodik. Azt azonban bat-
ran megfogalmazhatjuk, hogy palyaja parhuzamba al-
lithatd egy-két olyan, szintén a két vilaghabora kozotti
magyar vidéki 1ét keretei kozott kibontakozo, €s az
anyagi felszinen maradas érdekében jelentés komp-
romisszumokra kényszeriild szobrasz-egyéniségével,
mint a szombathelyi Rumi Rajki Istvané (1881-1941),
aki egy hazai kozépvarosban probalt miivészetébol
megelni, de nem kényszeriilt tehetségének olyan mér-
tékl szétaprozasara, mint a tiirjei 1ét minden 6diumat
felvallalo Pataky.®® Az 6 miivészetiik ¢kes bizonyitéka
annak, hogy a hazai miivészet palettaja a két vilag-
haboru kozott sokkal szinesebb volt annal, mint amit
akar a legalaposabb Osszefoglalasok megjeleniteni ké-
pesek, és az orszagban szamos olyan, masodvonalbeli
alkot6 munkalkodott, akiknek teljesitményére el6bb-
utobb érdemes racsodalkoznunk.
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The memory of Andor Pataky (1891-1945)

The name of the painter and sculptor Andor Pataky,
who lived and worked in Tiirje between the two world
wars and was popular at that time, has been largely
forgotten nowadays. He died without descendants, his
gravesite is not known, and his biographical data can
be collected only from former news reports. He was
born on 21% June 1891 in Kaposvar, and between 1907
and 1911 he was a student at the School of Applied
Arts in Budapest, where he completed his studies
under the guidance of Géza Maroti, Antal Lorantfty,
Lajos Matrai and Imre Simay. Then he lived in Vienna
and later in Italy for a short time, and then he moved
to Budapest. He served as a soldier in World War 1,
and later he began teaching, while his aquarelles
regularly appeared at the exhibitions of the National
Salon. In 1924, together with his brother, he moved to
a mansion, which they acquired as a family heirloom in
Tiirje in Zala county, since then he tried to make ends
meet from his art besides the rapidly decreasing income
generated by the inherited estate. He established his
own atelier, and he made an artist livelihood, being
equally proficient in painting, sculpture and ceramic.

In 1924 he had a solo exhibition in the Creation
Artist House (Alkotds Miivészhaz) in Budapest, and
at the end of the year and in the following years he
exhibited several times in Zalaegerszeg, but he debuted
with a separate exhibition in Zalaszentgrot (1926) and
Nagykanizsa (1931), which was reported in detail in
the local press. On these occasions he mainly presented
ceramic statues for the public, and aquarelles to a lesser
extent. Besides the exhibitions he also became an
active participant of the local public life.

The nationwide movement, whose aim was to set

up heroic monuments and had already begun to spread
at the beginning of the World War I, received special
impetus in Zala county from the mid-thirties, and Pataky
also became involved in it. Partly the villages around
Tiirje (Mihalyfa 1934, Zalaistvand 1935, Kisgorb6
1936, Ohid 1936, Zalaszentgrot 1937, Gyepiikajan 2,
Vindornyasz6l6s ?), and partly the settlements located
west of Zalaegerszeg (Zalaboldogfa 1936, Hott6 1936,
Kavas 1938, Zalalové ?) turned sequentially to Pataky as
customers. Apart from them, memorials formed by him
were set up in Pacsa (1936) and also in Sojtor (1937),
while a Patrona Hungariae statue was erected along the
road bend leading to southwest from the county seat.
In addition, he fulfilled several orders for building
decoration sculptures (for example the crest of the
County Hall and of the police palace in Zalaegerszeg)
during this period. The truth is, that Pataky, due to his
sculptural skills, was not fundamentally competent
to create high quality statues and sculptures in public
places, but there were artistically valuable works
among his aquarelles, sculptures and ceramics. In spite
of this — on the one hand, because of his undoubted
talent and on the other hand, because of the fact that he
had only one or two rival local stonemasons — he could
become a popular creator of monuments as well.
During World War II, he was the commander of the
Polish reception camp in Zalaszentgrot-Zalabér, but he
died before the war ended, supposedly he committed
suicide due to financial problems. His art gives eloquent
testimony to that the Hungarian art palette was much
more colourful in the interwar period than what can be
displayed even in the most detailed summaries.

Translated by Livia Simmer
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1. kép: Pataky szigndja és pecsétje
Fig. 1: Pataky’s signature and stamp

EGERSZEGEH- %35

3. kép: A Faluszovetség kiallitasanak plakatja
Fig. 3: Placard of the Village Association’s exhibiton

2. kép: Keresztvivo paraszt 4. kép: Zalai Evkényv 1928. XXX VIIL
Fig. 2: Cross-carrier peasant Fig. 4: Yearbook of Zala 1928. XXXVIII.

5. kép: Zalaszentgroti tajkép 6. kép: Vasttallomas
Fig. 5: Landscape from Zalaszentgrot Fig. 6: Railway station
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7. kép: Szentkorona az olai templom udvaran 8. kép: Kalotaszegi asszony 9. kép: Harmonikas
Fig. 7: Holy Crown in the churchyard in Ola Fig. 8: Woman from Kalotaszeg Fig. 9: Accordionist

10. kép: Keresztvivd bucsus 11. kép: 11. Marabu 12. kép: Pacsa hési emlékmiive
Fig. 10: Cross-carrier "bucsus’ Fig. 11: Marabou Fig. 12: Heroic monument in Pacsa

13. kép: Zalaboldogfa hdsi emlékmiive 14. kép: Kavas hési emlékmiive 15. kép: Mihalyfa hdsi emlékmiive
Fig. 13: Heroic monument in Zalaboldogfa Fig. 14: Heroic monument in Kavas Fig. 15: Heroic monument in Mihalyfa
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16. kép: Zalalovo hési emlékmiive 17. kép: Hott6 hési emlékmiive
Fig. 16: Heroic monument in Zalalovo Fig. 17: Heroic monument in Hotto

18. kép: Kisgorb6 hési emlékmiive 19. kép: Zalaistvand hési emlékmiive
Fig. 18: Heroic monument in Kisgdérbd Fig. 19: Heroic monument in Zalaistvand

20. kép: Gyepiikajan hosi emlékmiive 21. kép: Zalaszentgrot hosi emlékmiive
Fig. 20: Heroic monument in Gyepiikajan Fig. 21: Heroic monument in Zalaszentgrot
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22. kép: Sojtor hési emlékmiive 23. kép: Vindornyasz616s hdsi emlékmiive 24. kép: Ohid hési emlékmiive
Fig. 22: Heroic monument in S6jtor Fig. 23: Heroic monument in Vindornyasz616s Fig. 24: Heroic monument in Ohid

25. kép: Dobronhegy, Patrona Hungariae 26. kép: Turje, Zdravy siremlék
Fig. 25: Patrona Hungariae in Dobronhegy Fig. 26: The tomb of Zdravy in Tiirje

28. kép: Zalaegerszeg, volt renddrségi palota cimere
Fig. 28: The crest of the former police palace in Zalaegerszeg

27. kép: Zalaegerszeg, kvartélyhaz cimere
Fig. 27: The crest of the Quarters-house in Zalaegerszeg
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Horvath Hilda

Farag6 Odon, a ,,zalai lama” iparmiveészeti gylijtemenye

Farago, a tervezo

A magyar historizmus és szecesszié kiemelkedd
enteri6r- és butortervezd egyénisége Faragdé Odon.
Nevét inkabb csak tervezdként Orizte meg az emlé-
kezet, és a muvészettorténeti szakirodalom is elsdsor-
ban ebbéli mindségében emliti. Eletmiivében azonban
legalabb ennyire fontos volt miigytijtdi tevékenysége,
amely szervesen Osszekapcsolodott tervez6i munkas-
sagaval.

Faragd' 1869. julius 31-én Zalaegerszegen sziiletett,
Fischer Max és Mayer Betti gyermekeként. A népes
csaladban hat testvére volt. Ipariskolaban tanult, ta-
nulmanyait Budapesten, majd Bécsben folytatta. Az
elméleti tudas mellett elsajatitotta az asztalos és kar-
pitos szakma alapvetd fogasait és fortélyait, megtanul-
ta a sziikséges anyag- és technikai ismereteket. A H.
Dubell és Sohne butorkészitd cég rajzoldjaként tobb
budapesti palota berendezésén dolgozott (Wodianer,
Karolyi, Wenckheim). 1890-91-ben az Orszaghaz
belsé kiképzésén munkalkodott. Sokfelé megfordult
kiilfoldon, dolgozott Bécsben, Kolnben, Parizsban,
Hamburgban; Bécsben a Jaray cégnek, Hamburgban a
Heynemann cégnek tervezett. Utobbi cégen keresztiil
biztak meg a roman kiralyi palota egy részének beren-
dezésével, majd Bukarest felé atutazoban tajékozodott
a hazai viszonyokrdl is a magyar févarosban.

Rath Gyorgynek, a magyar iparmiivészet hazai
"apostolanak’ és a miivészeti ¢élet egyik szervezdjének,
az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Muzeum elsé 6-
igazgatdjanak koszonhetd, hogy felismerte a vilagla-
tott tervezo tehetségét, s a Millenniumra késziilodvén
hazahivta 6t. Faragd Odon pedig — a kiegyezés utani

korszak fellendiilését latva és méltanyolva — elfogadta
a meghivast.

Faragd korai alkotasai a historizmus szellemé-
ben fogantak, majd szinte észrevétleniil fordultak at
a szecesszi6 irdnyaba: miivészetében igazabol nincs
¢les hatarvonal. Historizalo-eklektikus miivein mar
nagyon koran megjelentek a magyar ornamensek,
melyek miivészetében késobb is dominans szerepet
toltottek be. Osszességében, iranyultsagat tekintve
a lechneri szecesszio jelentds hazai képviseldje volt,
sajatos, eklektikus-szecesszios formanyelvet alakitott
ki. Faragd széleskorii tajékozottsagat bizonyitjak ki-
érlelt szecesszidés miivei, melyek a korabeli angol és
belga miivészet ismeretérdl vallanak.

Itthoni letelepedését kovetéen butortervezéként koz-
épiiletek berendezésén dolgozott (az elsé vilaghabort
elétt banképiiletekben — Magyar Kereskedelmi Bank,
Magyar Altalanos Hitelbank, pesti Hazai Elsé Taka-
rékpénztar), és részt vett tobb nemzetkdzi és vilagki-
allitas magyar pavilonjanak belsdépitészeti tervezésé-
ben, rendezésében (1900. Parizs, 1902. Torino, 1906.
Milano, 1927. Philadelphia). 1900-ban, a parizsi vilag-
kiallitason bemutatott butorainak masodpéldanyait, a
budai var Erzsébet kiralyné részére készitett tin. kerti
szoba berendezését a londoni Victoria and Albert M-
zeum vasarolta meg.’

Munkaiért Farago tobb izben részesiilt magyar és
kulfoldi elismerésekben, kitiintetésekben. 1896-ban
a Millenniumi kiallitason torténeti stilust butoraival
aratott sikert. 1901-ben iparmiivészeti allami nagy
aranyérmet kapott,®> és ugyancsak aranyérmet vehe-
tett at 1902-ben a torindi nemzetkdzi kiallitason. Ma-
gyarorszagon foként a magyar butoripar megteremté-

! Farago Odon életér8l: EBER 1926, 66-67.; IN MEMORIAM 1935, 148.; LYKA 1935, 192.; N. n. 1935, 1-5.; HORVATH 2000, 41.; Gyij-
téstorténeti bibliografia: TAKACS 2012, 149.; Butortervez6i tevékenységérél: SOMOGYT 2009, 166.
2 Victoria and Albert Museum, ltsz: 143-1901, 144-1901, 145-1901, 147-1901

3 IM Adattar 1902/7
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séért kifejtett tevékenységét és faradozasat ismerték
el. Nemcsak alkotasaival, hanem sorozatban kiadott
miivészi igényll tervrajzaival is igyekezett példat
adni a kor hazai szakiparosainak. 1904-ben publikalt
hatvan mintalapja egyarant hasznosnak bizonyult a
miiiparosok ¢és a szakiskolak szamara, hiszen azokat a
gyakorlati ¢élet kdvetelményeinek megfelelen allitotta
Ossze. Ebben sokat segitett anyag- és technikaismerete,
valamint tanari gyakorlata, hiszen Faragd 1899-t6l az
Allami Felsdipariskola tanara volt.

Eletmiivének masik fontos kiadvanya — és tanari
miikddésének szinte kézikonyve — a lakberendezés
torténetét atfogd és végigkovetd butortdrténeti rajz-
sorozata, amely A butor és lakberendezés torténete
cimmel jelent meg. Ebben az allami ipari szakiskolai
tanarok részére tartott, 1912. évi sziinidei tanfolyam
eléadasait foglalta 6ssze, és az 6kortdl kezddédden a 19.
szazadig nyujtott attekintést a butormiivészetrol, az al-
tala fontosnak tartott és kiemelt darabokon keresztiil,
folio méretti abrakkal illusztralva.

A kiadvanyban szembeszokd az erdteljesen fara-
gott szekrények, ladak, székek kivalasztasa, mely
butorok Farag6 izlése és értékitélete nyoman, részben
architektonikus jellegiiknek, de legféképpen plaszti-
citasuknak, mar-mar szobraszi igényességiiknek ko-
szonhetden keriiltek a sorozatba. Mind miivészetének,
mind gyiijtdi tevékenységének markans vonasa volt ez
a sajatos vonzodas a sikbol kitord plaszticitas, az erd-
teljes szobraszi megoldasok irant. Ugyancsak finom
érzékkel nyult a kiilonféle stiluskorszakok diszitmé-
nyeihez, kiemelve azok f6 jellegzetességeit, s szinte
gyonyorkddve az apré részletekben, az ornamensek
gazdagsagaban.

Butortorténeti dsszefoglalasahoz alapos, koriilte-
kint6, széleskorli kutatd- és gytjtomunkat végzett,
amit az Iparmivészeti Muzeum Adattaraban részle-
gesen fellelhetd kivagat- és fotogyijteménye is tanu-
sit. Féként német illusztraciok vannak e kollekcidban,
magangyljtemények és kdzgyijtemények targyairdl,
valamint aukcids kataldogusok anyagabol. Az egykoru
targyfotosok koziil kiemelkedik C. Teufel, miincheni
udvari fotografus.*

Faragd szakmai sokoldaliisagat és tajékozottsagat
— fotégytjteménye mellett — szakkdnyvtara is bizo-
nyitja. A képzo- és iparmiivészet kiilonbozo teriileteit
atfogo kézikonyvek, az enteriér- és butormiivészettel
foglalkoz6 monografiak, a szobraszat torténetét bemu-
tato illusztralt kiadvanyok, a kor jeles és meghatarozo

szakembereinek miivei egyarant megvoltak nem nagy-
szamu, am gondosan 0sszevalogatott konyvei kozott.
Elsésorban 6sszefoglalé kotetek voltak a tulajdona-
ban. Sokoldalusagarol vall, hogy egyarant érdekelték
a képzémiivészeti és iparmiivészeti alkotasok, a buto-
rok mellett kiemelten a keleti sz6nyegek, valamint az
azsiai és eurdpai miivészet szamos teriilete, koziiliik
foként a spanyol mesterek alkotdsai. Volt néhany gyj-
téstorténeti munka is Faragd tulajdondban, tovabba
aukcios katalogusok és szakmai folyoiratok (Panthe-
on, Der Cicerone tobb évfolyama).

Farago gyiijtésének iranya

A magyar miigyiijtés torténetében szinte egyediil-
all6 modon Farago gyijtésének iranyat a ,testkozeli”
szakmai gyakorlat €s a mesterségbeli tudas hatarozta
meg: az anyagok ¢s technikak magas szintii ismerete
¢s a miivészettorténeti képzettség, mely nem csupén a
butormiivészet egyes korszakaira irdnyult.

Szaktudasa birtokaban azonban mégsem pusztan
tanulmanyi céli mintakollekciot teremtett (bar egy-
két darabja magat a kivitelezés gyakorlatat, folyamatat
szemlélteti), hanem ezen feliilemelkedve egyetemes
igényl, sokrétli miigyljteményt. Ennek létrehozasa-
ban, minden bizonnyal sok mas tényezé mellett, kii-
16n6sen két meghatarozo gyjté és gyljtemény befo-
lyasolta: az egyik, vélhetden tavoli rokona, Frederic
Spitzer nagyhirii kollekcidjanak példaja (Spitzer kata-
logusanak elkészitésében részt vett, amidon alkalma
volt kézbe venni a nem mindennapi gylijtemény da-
rabjait), a masik pedig a magyar miigyljtés-torténet
kiemelked6 polgari gytijtdje, Rath Gyorgy hatasa volt.
Toliik tanulva, gytijteményiikbdl meritve, am ezektdl
fliiggetleniil mégis egyénit alkotott.

Farag6 0sszességében egyfajta régiség-gylijteményt
teremtett. Ebben is tetten érhetd a nagyvonalu €s nagy
volument kiilfoldi gy{jtemények hatasa — elsésorban
vélhetéen éppen az emlitett tavoli rokon, Spitzer kdz-
vetlen befolyasanak koszonhetéen. Gyakorlatilag a
korabeli ‘'mamut’ gyljteményeket koveti és képezi le
Faragd kollekcidja, bar természetesen szerényebb mé-
retekben és kevésbé latvanyos, attraktiv darabokkal,
de szinte minden targytipust, targycsoportot kovetve.
Magyaran hasonlo targyféleségeket talalunk nala is,
mint az akkor etalonnak tekintett gy{ijtoknél. Ebben
az esetben azokrdl a gytjtékrdl van szo, akik nem
orokségkent kaptak meg gylijteményiik magjat, ha-

4 A Farag6 tulajdondban 1év6 fényképek minden bizonnyal Csanyi Kéroly tulajdonaba mentek at, aki — egy-két esetben — Faragd nyomtatott
névjelzését eltakarta. Végiil Csanyi hagyatékaval kertilhetett be a mizeumba.
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nem sajat maguk buvarkodasai nyoman hoztak létre
sokrétii kollekciojukat.

Feltind médon egybevag az etalonnak tekintett
gyljtemények koncepciodja és Faragd mitargyak iranti
érdekldése: ugyanis a nagy régiség-gyljtemények-
ben szintén jelentds szerepet kaptak az iparmiivészet
torténetében technikai jjdonsagokat hozo6 vagy hordo-
z6 targyak, targytipusok, Faragd pedig — éppen kép-
zettsége okdn — maga is szivesen foglalkozott a mes-
terségbeli technikai tokélyre torekvo vagy azt megtes-
tesitd alkotasokkal.

Melyek a Farago altal példaképnek tekintett kollek-
ciok fébb gytlijteménycsoportjai? Markansan rajzolod-
nak ki bizonyos gyUjtemény-egységek ¢és jellegzetes
targytipusok minden id6k egyik leggazdagabb gytij-
t6je, Spitzer kollekcidjaban.’ Az antikvitas, a kézép-
kor és a reneszansz stiluskorszak atfogd ¢s mértékado
iparmiivészeti gyljtése volt az 6vé. Kollekcidja rep-
rezentalta az anyagok sokféleségét és a mesterségbeli
tudas diadalat az anyagok felett, kvalitasos targyak,
igazi miremekek sorozatan keresztiil. A miivészi in-
vencid, valamint innovacio torténetének magas szintii
illusztracioja a gytjtemény. Gyujtéjik hihetetlen jo
attekintéssel rendelkezett az egyetemes iparmiivészet
torténetérdl és a meghatarozo iranyvonalakrol, Gjdon-
sagokrol, ugyanakkor éles szemmel vette észre azokat
a teriileteket is, amelyek gyijtésével korabban nem
igazan foglalkoztak. A Spitzer-gyiijteményrdl kiadott
kotetekben targycsoportok szerint ismerhetjiikk meg a
miveket. Az elsé kotetben az antik targyak utan az
elefantcsontok, az egyhazmiivészeti alkotasok, vala-
mint a karpitok kaptak helyet. A masodikban a festett
zomancok, butorok és fafaragvanyok mellett fajanszok
lathatok, valamint a kortarsak altal kevésbé gytijtott
zarak, lakatok és bortargyak, a harmadikban profan
otvosmiivészeti alkotasok, féminkrusztaciok, iivegek,
¢kszerek, gres, evoeszkozok, faragvanyok, a negye-
dikben pedig italiai, hispano-mor és keleti fajanszok,
végiil kiilonféle anyagbol késziilt szobrok, plakettek és
érmek. Az 6todik konyvben a gemmak, tudomanyos
eszkozok, kodexek, textiliak, kiilonlegességek, a hato-
dikban pedig a fegyverek talalhatok. Erdekes modon,
ha sorra vessziik a felsorolt targycsoportokat, szinte
mindegyikkel talalkozunk Faragé gytijteményében is,
vagy pedig hasonnemt targytipusokkal: gazdag plasz-
tikai gytjtemény — tobbek kozott elefantcsontokkal —,
liturgikus targyak, butorok és faragvanyok (europaiak

5 SPITZER 1890-92.

mellett japanok is), keleti sz6nyegek, 6tvosmiivek, kii-
l6nféle fém targyak, fegyverek, régi magyar ékszerek,
azsiai bronzok, tavol-keleti (kinai, japan) és eurdpai
porcelanok, fajanszok, és még tivegek is. Amint latjuk,
természetesen szerényebb a valogatds, mint Spitzer-
nél, de az érdeklddés iranyat és a sulypontokat illetéen
ahhoz hasonld. Am a helyi tradiciok és természetesen
az anyagi lehetdségek meghataroztak, behataroltak
Faragd gytjtését, karpitok helyett keleti szonyegeket
gyujtott, az antikvitas teljes korszakabol pedig par
hellenizmus kori targyat emelt ki. Ugyanakkor idében
sokkal nagyobb idésavot fogtak at mutargyai, mint
Spitzeré, hiszen 18. szazadi targyakat (Louis X VI bu-
torok, porcelanok, barokk faragvanyok) is befogadott
otthonaba.

Szintén nagyvonald, a maga koraban elismert gyij-
temény volt Karl Adalbert Lanna cseh nagyiparosé,
akinek szerteagazd gyujtését halala utan fia 6rokolte,
¢és gyarapitotta tovabb. Még ha nem is vetekedhetett
Spitzer abszolut monumentalis és mindenekfolott allo
kvalitasos miitargy-egyiittesével, de szintén a régiség-
gyljtés valtozatossadgat és az iparmivészeti targy-
gyujtés komplexitasat reprezentalta — azon tal kitlind
konyvtar, metszet €s rajz, valamint természetesen
festménygyiijtemény is tartozott hozza. Zomanctar-
gyak, kisplasztikak, fémekbdl késziilt miivek, 6tvos-
targyak, majolika, fajansz, porcelan és iiveg edények,
bértargyak, butorok, textiliak, fegyverek, hangszerek,
antik régiségek, fa-, elefantcsont és egyéb faragva-
nyok egyarant voltak tulajdonaban. A kollekciét Fa-
rago is ismerte, s6t a gyljtemény aukcidjan vasarolt is
beldle. Tulajdonképpen két targyrdl (egy l0portartorol
és egy csészérdl) van informacionk, hogy a Lanna-
gyljteménybdl szarmaznak, az arverési katalogust
végignézve azonban csak az egyiket, az 1820 korili
évekbdl szarmazo berlini porcelan talpas csészét tud-
tuk azonositani, amit illusztraltak is a kiadvanyban,
1909-ben.

Faragd iparmiivészeti gyljteményét egyfajta ar-
chaikus jelleg hatja at; markans, jellegzetes, gyak-
ran rusztikus darabokat gyijt. A régiség-gyijtés és
archaizalo jelleg azonban festmény-gyljteményében
csak részben van jelen, ugyanis nyitottsaga révén nala
modern alkotasok is feltlinnek: nemcsak régi italiai,
spanyol, német és németalfoldi mesterek miiveit gytj-
totte,” hanem helyet adott példaul Camille Corot, Alf-
red Sisley alkotasainak is. Ez utobbi szempontbol vi-

® LANNA 1909, 1708. sz. Tafel 105. ,,Tasse mit Untertasse, ... Berlin Zeptermarke um 1820~ Ugyanez a talpas csésze: ERNST AUKCIO 1935, 327. sz.
7 Festményei koziil kiemelendé Giovanni Battista Moroni Férfiarcképe, Paolo Veronese korébdl N&i arckép, Lucas Cranach miihelyébdl alle-

gorikus festmény.



230 Horvath Hilda

szont eltért magyar példaképe, Rath Gyorgy miigyj-
toi izlésétdl: ott jorészt italiai és németalfoldi mivek
alkottak a képtarat.

Rath Gyorgy kollekcidja a kdvetkezd gylijtemény-
csoportokbol allt: metszett kovek, tobb mint kétszaz
Otvostargy, mintegy félszaz gérog-romai s egyéb kis-
bronz, antik kerdmia, puszpangfaragvanyok, dlomér-
mék és bronzplakettek, ¢kszerek, félszaz festmény,
marvanyszobrok, majdnem haromszaz darab porce-
lantargy, butorok, eziist asztali készletek, keleti bron-
zok és porcelanok, textilidk, keleti szényegek, karpi-
tok, csipkék és egyéb kiilonféle miialkotdsok. Osszes-
ségében joval ezer folott volt a targyak szama. Hoz-
zavetbleges értékiiket tekintve egymillidegyszazezer
korona, melynek mintegy hatvan szazalékat a fest-
mények tették ki. Rath gyijtésének Iényege igazabol
az otthonteremtés volt, azaz feleségével egyiitt — akit
elsGsorban az eziistok, apr6 eziisttargyak, porcelanok
vonzottak — mialkotdsokkal rendezte be villajat a
Varosligeti fasorban: a miitargyak kozott, azokkal
egyiitt él.

Faragd Rathhoz hasonléan eklektikus izlésti, mii-
vészi igényl, sajatos karakterli, mitargyakban dus-
kalo otthont teremtett. Gazdag miivészi otthont, ahol
mindenféle stilusbeli megkotés nélkiil alakitotta ki
az enteridroket, otthonna formalva igazan egyéni ¢és
sokoldalu gyijteményét. Egykori, Alkotmany utca 10.
szam alatti lakasanak enteriér-felvételeit a Magyar
Iparmiivészet cimi folyoirat 1926. évi 3-5. szamabol
(1-3. kép) és hagyatékanak 1935-ben rendezett arve-
rési katalogusabol® ismerhetjiik meg; (5—6. kép) az
egyik foton stilszertien a targyak kozott fotdztatta le
magat. A miitargyak egyszersmind lakasa berendezé-
si targyai voltak, s Rath Gyorgyhoz hasonléan Faragd
Odon is benne élt a gyfijteményben. A falakon tobb
sorban festmények fliggtek, a parkanyokon nagy talak
sorakoztak. A porcelanok és fajanszok tobbnyire vitri-
nekben kaptak helyet. A kisplasztikak szabadon elhe-
lyezve, szétszortan a lakdsban mindeniitt jelen voltak,
s kiilonds hangsulyt jelentettek az egyes szobakban a
nagyméretl szobrok, faragvanyok (tiikor és képkere-
tek, frizek, pilaszter, oszlopok) és az Orids vazak.’ Volt
néhany olyan targy — mint egy latvanyos diszitést két-
oszlopos alloora,' egy diisan faragott széles agy,"! egy

hatalmas fiiggd lampas, faragott ndi félalakkal (an.
Luster-Weibchen, mely 17. szdzadi német enteriérok
jellegzetes eleme volt'?) — amely rogton meghataroz-
ta és egyedivé is tette az egyes helyiségek hangulatat.
A sajatosan berendezett szobakat igazabol a textilek
fogtak egybe. Nem a dekorativ szinfoltként odave-
tett egy-egy parna vagy miseruha, (utobbiak profan
elhelyezésére masutt, példaul Wolfner Gyula egy-
kori Eskii téri otthonaban is taldlunk példat), hanem
a tobbi textilia: részben az egyik atjarora fiiggesz-
tett szottesek, de leginkabb a padlot beboritd keleti
szonyegek, melyek kdzott oszman-torok és kaukazusi
darabok egyarant voltak."” Igen jellegzetes, ahogy az
europai ¢s keleti disztargyak egymas mellé keriiltek,
s szembeszokd, hogy Faragd milyen batran varialta a
kiilonb6z6 méreti és aranyt targyakat. A miitargyak
igazi kavalkadja vette koriil, melyek nemcsak térbeli
és idobeli eredetiiket, hanem technikai kivitelezésiiket
¢s méretiiket tekintve is sokfélék voltak. Egytittesiik
izgalmas, érdekes és meglepd hatast eredményezett.

1907. amateur kiallitas: kétpolusu gytijtés

Faragé Odon — t&bb polgari, illetve *parvenii’ gyiij-
t6hoz hasonldan — elsé alkalommal a budapesti ,,ama-
teurok”, azaz miigyjtok kiallitasan, 1907-ben az Ipar-
miivészeti Mlizeumban mutatkozott be, immar elisme-
résre méltod kollekcioval. A kiallitason szerepld tobb
mint 120 targya gyijtésének akkori fobb iranyait jelez-
te, elsésorban kiilonféle tipusu és anyagu tavol-keleti
(kinai és japan) targyakkal. Emellett jelentds szamban
voltak 16—18. szdzadi gytrik, egyéb ékszerek, tovab-
ba miniatiirok, eurdpai porcelanok és kiilonféle plasz-
tikai alkotasok. A legnagyobb értéket egy limoges-i
zomanc tal és egy arany nécessaire jelentette.

A gyljtés iranya, illetve leginkabb a fobb hangsu-
lyok azonban kés6bb megvaltoztak Faragd mintegy
négy évtizednyi gyujtétevékenysége soran. Keleti
orientaltsaga évtizedekig jellemezte, amit az Iparmii-
vészeti Muzeumban 1929-ben megrendezett Keleti
Mivészeti Kiallitas katalogusa (szerkesztette Csanyi
Karoly és Felvinczi Takacs Zoltan) is alatamaszt: a ki-
allitok kozott 6 is szerepelt.'*

Gytjtésének o iranyat tekintve a legnagyobb for-

8 1907-ben, az amateur kiéllitas cimjegyzékében, s 1912-ben is a kisplasztikai kiéllitas kapcsan a Podmaniczky utca 14. szam alatti elérhet8ség szerepel.
° Példaul; Nagy fajansz diszvaza, kék kinai modoru diszitéssel, bronz talapzaton. Frankfurt, 1700 koriil - ERNST AUKCIO 1935, 361. sz. XLIIL. tabla.

" REGI ORAK 1925, 101. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 853. sz.
' ERNST AUKCIO 1935, 1128. sz. XLIL tabla.

12 Farag6 fotogytijteményében taldlhaté 17. szézadi német enteriérre példa: IM Adattar FLT 25889
13 Farago két szényeggel vett részt 1924-ben a Magyar SzényegkedvelSk Egyesiiletének régi keleti szonyegkiallitasan az Orsz. Magyar Iparmii-
vészeti Muzeumban: SZONYEGKIALLITAS 1924, 18. sz.: Kis Usak imaszényeg, Anatolia, 17. sz.; 106. sz.: Kuba szényeg, Kaukazus, 17. sz.

14 Keleti targyak gyiijtésérél FAJCSAK 2009
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dulat talan abban nyilvanult meg, hogy bar a fajansz
és porcelan targyakat illetéen a keleti érdeklodés
megmaradt, az eurdpai darabok azonban egyre kevés-
bé vonzottak. Ezt a szandékat példazza, hogy olyan
kitlin6 targytol is megvalt, amit még az amateur ki-
allitason bemutatott: a du Paquier korszakabodl szar-
mazo6 bécsi fedeles porcelan kancs6 1918-ban az Ernst
Muzeum arverésén tint fel. (A targy végiil Mauthner
Zoltan ajandékaként keriilt az Iparmtivészeti Mizeum
gyljteményébe, és 1919-ben leltaroztak be.)'> A por-
celanok a kollekcio egészét tekintve nem toltottek be
dominans szerepet Faragonal, jollehet ehhez is volt
kvalitasérzéke, amint ezt az emlitett bécsi porcelan
kancson (8. kép) kivill egy bécsi porcelan fedeles
edény is tanusit.'* 1935-ben gyfijteménye arverésén a
keleti porcelanok és fajansz targyak mellett akadtak
ugyan europaiak is, de csak kis részben, és foként az
enteriéroket meghatarozo jelentékenyebb darabokrol
volt szo.

1907-ben a keleti targyak mellett viszonylag nagy-
szamu gyurit is kidllitott, melyek szintén kollekcio-
janak magjat jelentették. Az ékszergytjtés meglehe-
tésen koran felkelthette Faragd érdeklédését, hiszen
1904-ben mar egy 16. szazadiként feltiintetett arany
gylrit ajandékozott a mizeumnak."” Tobbek kozott
régi magyar, erdélyi ékszereket gyijtott: boglarok,
nasfak, ovek,'® nyakékek, kalpagforgok és rengeteg
gylri volt a birtokaban.

A kollekcid értékét mindenképpen novelte, hogy
Faragénak az Esterhazy-javakbol is sikeriilt egy-két
értéktargyat megszereznie: mindezen proveniencia-
utalasok azonban csak a hagyatéki arverési katalo-
gusbol dertilnek ki. A leirdsok egybevetése alapjan
talan valoszintisithetd, hogy az amateur kiallitason
szerepl6 arany nécessaire ugyanaz lehetett, mint amit
az aukcios katalogus szerint Maria Terézia ajandéko-
zott valamelyik Esterhdzy hercegnének." S6t, Faragd
tulajdonaban volt az a 17. szazadi rubinokkal és
gyongyokkel gazdagon diszitett, zomancos, szalagcso-

kor formaju nasfa is, amellyel hg. Esterhazy Miklost
korabeli portréjan megorokitették.® (7. kép) Emellett
egy kisebb gyongyds nasfa szintén a herceg Ester-
hazyak javai kozil szarmazott.”> Mindezen értékek
Bubics Zsigmond kassai pilispok egykori birtokabol
keriiltek vagy kozvetleniil, vagy kozvetitén keresztiil
Farago6hoz.

Bubics Zsigmond az Esterhazy hercegi hitbizomany
zargondnoka tekintélyes 0sszegli nyugdij-illetményt
kapott, s részint 6rokhagyas, részint adomanyozas ré-
vén az Esterhazy-javakbol is részesiilt. A megbecsiilt-
ségnek drvendd piispdk élete vége felé megrendiilt s
gyenge egészségi allapotaban képtelen volt a piispok-
ségijavadalmakat megfeleld médon kezelni. Sajnalatos
modon miikeresked6k karmaiba keriilt szamos mi-
targy is, kiilonosen Laszld Fiilop kezéhez jutottak az
adott kolcsonok fejében kiilonféle miértékek. A piis-
pokkel szemben tamasztott kovetelések kielégitése
céljabol Kassan lefoglaltak, és Budapestre szallitottak
mintegy nyolcladdnyi mutargyat, amelyeket el6szor a
Bristol Szalloban helyeztek el, majd ideiglenesen az
Iparmiivészeti Muzeumba szallitottak. A rendkiviil
kényes iligyben a muzeumigazgatd (Radisics Jend)
véleményét kérték, hogy hol lehetne a legelonydsebben
értékesiteni a miitargyakat: erre vonatkozoan az iigyet
azonban szoban intézték el.??

Végiil a Bubics-féle miitargyakat sebtében egy bé-
csi arverés anyagahoz keverték, s 1907. marcius 18-t6l
21-ig a Dorotheumban lebonyolitott aukcion értéke-
sitették.® fgy hat a tovabbiakban mar nem deriilt ki,
hogy pontosan mely targyak szarmaztak a plispok kol-
lekcidjabol, amigy pedig esetenként a milalkotdsok
hitelességével kapcsolatban is kétségek meriiltek fel.
Az Esterhazyaktol szarmazo darabokat nem tudjuk
az arverési tételekkel azonositani, igy vélhetéen mas
uton-moédon jutott hozzajuk Farago.

Az ékszerekhez képest talan kevésbé jelentékeny,
de igen sokféle és valtozatos targybol allt Faragd
Odon fém (vas, bronz, 6n) és nemesfém (eziist)

'S AMATEUR KIALLITAS 1907, LXIV/7. sz.; Képe kozolve: Magyar Iparmiivészet 10 (1907) 293. 352. kép.; BRAUN 1908, 197.; ERNST
AUKCIO 1918, 922. sz. Képe: 52. tébla.; Atargy leltari szama az Iparmiivészeti Muzeumban: 15626.; Archiv felvétel: IM Adattar FLT 386

16 [M Adattar FLT 967

17IM Adattar: Ajandékozési és vétel leltarkdnyv (1903-1908) 1904. janudr 30-i bejegyzése szerint: Gyfirti, arany, vésett diszitéssel, rubinnal
és zomanc nyomaival. Magyar, 16. sz. Eredeti Itsz: 13563. Err6l a szamrol atleltaroztak a ma is ¢l6 6853 leltari szamra. Historizal6 darabként

szerepel, lasd HISTORIZMUS 1992, 478. sz.
'8 KOSZEGHY 1936, 270, c. 282. c.

19 AMATEUR KIALL{TAS 1907, LXIIl/4.a. sz.; Képe kozolve az amateur kidllitds kapcsan: Magyar Iparmiivészet 10 (1907) 362. kép.
— Nécessaire domboritott aranybol Francia munka 18. sz. Kiallitva 1912-ben a Kisplasztikai kiallitison, A GYUJTO 1912, 162. 444. sz.

Elarverezve 1935-ben: ERNST AUKCIO 1935, 459. sz.
20 ERNST AUKCIO 1935, 458. sz.
2LERNST AUKCIO 1933, 457. sz.

22 Az ligyrél lasd: HAJNOCZI 1906, valamint IM Adattér 1906/19, 55
23 AUKTION BUBICS 1907 —A katalogus vonatkoz6 részében (Arbelten in Gold, Silber, Edelsteinen) nem szerepelnek azonosithato ékszerek.
Az érintett részlet masolatat a Frick Collection konyvtaranak koszonom.
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gyljteménye, utobbi gazdagsaga igazabol az 1927-es
eziistkiallitason?* mutatkozott meg, a legkiilonfélébb
tipust ¢és leldhelyl, készitési targytipusokkal. Saj-
nos, ezekrol felvételeket nem ismeriink, de a katalo-
gustételek felsorolasa igen impozans, elsésorban
17-18. szazadi mivekkel, tobbek kozott a nagy Ot-
vosmuivészeti kozpontokban (Niirnberg, Augsburg)
késziilt darabokkal. Farago az eziistoket valoszintileg
az 1910-20-as években gytjthette, s az eziisttargyak
dontd tobbsége egészen halalaig tulajdondban ma-
radt, melyek aztan hagyatékanak 1935-6s arverésén
talaltak 0j tulajdonosra. Egy mokus alakt augsburgi
diszedény® — tipusanal fogva — szerepelt az 1912-es
kisplasztikai kiallitason, majd az eziistkiallitason is,
végiil a kollekcidé nagy részéhez hasonléoan 1935-ben
keriilt kalapacs ala.

Kisplasztikak az 1912. évi kiallitason

Faragd Odon kisplasztikak iranti érdeklédése mar
az 1907-es amateur kidllitason megnyilvanult, még
ha annyira nem is silypontozva. Gylijteményébdl egy
fesziiletet (ébenfa kereszten elefantcsontbdl faragott
Krisztussal) publikalt is a kiallitasrol hirt ado Magyar
Iparmiivészet cimii folyoirat.?® (11. kép) VélhetGen
éppen e kiallitdas utan folytathatott tovabbi vasarla-
sokat, ugyanis példaul Szana Tamas mivészeti ird
migyjtétél keriilt gyljteményébe: egy 17. szaza-
di bronz corpus, korabeli bértokban,” valamint egy
masik corpus, amit a Magyar Iparmiivészet cimil
folyoirat fent emlitett szamaban, pontosan Faragd
fesziiletével egy oldalon kozoltek.?® Lehetséges, hogy
mas kisbronzok is keriiltek Szanatél Faragéhoz, azon-
ban csak e két esetben rendelkeziink konkrét bizo-
nyitékokkal.

A kollekcié jabb megmérettetését jelentette az
1912-es kisplasztikai kiallitas, ahol gyijteményének
egyik legfontosabb részét tudta Faragd bemutatni,
koriiltekintéen kivalasztott darabokkal. A kiallitasi
bejelentési ivek szerint 1912 januarjaban 147, majd
februarban Gjabb harom targyat, tehat 6sszesen 150

24 EZUSTKIALLITAS 1927

mialkotast adott at a tarlatra, melyek nagy része va-
loban be is keriilt a kiallitasra.” (9. kép) A bemutatott
alkotasok nagyobb hanyadat igen, de kisebb részét
alig lehet beazonositani a kollekcio végsé stadiuma-
ban meglévd alkotasokkal, az 1935-ben arverésre ke-
rilé gyljtemény darabjaival: foként a rovid leirasok
akadalyozzak a pontositast, valamint természetesen
az, hogy alig rendelkezilink fényképfelvételekkel a tar-
gyakrol.

Jollehet 6sszességében Faragd Odoén gytijtemé-
nyében az iparmiivészet minden dga megtalalhato,
ezen tul kiemelendd a szobraszi alkotasok iranti
vonzodasa. Mint ahogy butortorténeti kiadvanya-
ban, amelyben a lakaskultura és a butorok torténe-
tét elsésorban olyan berendezési targyakon keresz-
tlil ismertette, amelyeken a plaszticitas ¢s szobra-
szi diszités a meghatarozo, ugyanigy a targyak
gyljtésében is ez az egyik f6 szempont, és mind-
végig az is maradt. Szinte minden létezd anyag-
bol szerepeltek plasztikdk a kollekcioban: fa, ele-
fantcsont, terrakotta, bronz stb. Jollehet a keleti és
eurdpai plasztikak kiilonféle korszakokbol szar-
maztak, nagyrésziik 16—18. szazadi volt.

A kiallitas kéziratos jegyzéke alapjan Farago tulaj-
donaban a legértékesebb egy elefantcsont Maria szob-
rocska (6000 korona) volt, ezt kovette egy 18. szazadi
francia arany néi készlet (1800 korona), és par 1000-
1000 koronas mialkotas: egy 15. szazadi firenzei
bronz férfialak és egy szintén firenzei bronz Krisztus,
tovabba egy fabol faragott spanyol Piéta csoport és
egy 14. szazadi bronz aquamanile.*

A kiallitds kapcsan Faragd néhany targyat
1912-ben, A Gyiijté cimi folyodiratban publikaltak,
amelyben egyébként a kisplasztikai kiallitds mi-
targylistajat is kozolték. A lajstromban felsorolt
alkotasok is bizonyitjak a kollekcio sokrétiiségét,
hiszen a keleti faragvanyok (féleg japan) mellett
német, francia, flamand, italiai és spanyol miivek
egyarant vannak.

A gyljték korében kozkedvelt italiai reneszansz
szobrocskak, reliefek is megtalalhatoak Faragd gyij-

3 AGYUITO 1912, 161. 436. sz.; EZUSTKIALLITAS 1927, 557. sz,; ERNST AUKCIO 1935, 481. 7.
26 Képe: Magyar lparmuveszet 10(1907) 308. 378. kép.; EGYHAZMUYV. KIALLITAS 1930, 198. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 848. sz.; Eredeti

iivegnegativja: IM Adattar NLT 243

27 AMATEUR KIALLITAS 1907, XL/29. ,,Szobrocska, bronzbdl 6ntve, a megfeszitett Krisztust abrazolja. Egykortl bértokban. Olasz munka,
XVI. sz. Mag 18,5 cm.” (Szana Tamas), EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930 192. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 713. sz.
28 Képe kozolve: Magyar Iparmiivészet 10 (1907) 308. 380. sz. — mint Szana Tamas tulajdona.; EGYHAZMUV KIALLITAS 1930, 193. sz;
ERNST AUKCIO 1935, 712. sz. XXXVIL. tibla. Eredeti uvegnegaUVJa IM Adattar NLT 4337
2 Az 1912-es Klsplasztlkal kiallitas atvételi papirjai, bejelent6 ivei egyel6re leltarozatlanok az Iparmiivészeti Mizeum Adattaraban. Sajat tar-
gg/alrol alapos listat készittetett Faragd Odon, becslési értékkel egyiitt. Ugy tiinik, nem minden 4tadott targy keriilt végiil bemutatésra.

Talan errdl irhatta Géber Antal (mlgytijtokrol szo16 kéziratanak masolata IM Adattar) ,Egy roman oroszlanyforma]u akvamanile, (sw') amely

valamely magyar vidéki templombdl keriilt hozza, egy amerikai vasarolta meg...

talaljuk a targyak kozott.

" Mindenesetre hagyatékanak arverésén 1935-ben mar nem
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teményében.’! Mellettiik feltindek voltak, és ujdon-
sagot jelentettek a kiilonféle korszakokbol szarmazd
spanyol miivek, melyeket Faragd Spanyolorszagban
vett. Rengeteget utazott, utjain mindig vasarolt, és
tobb izben megfordult spanyol foldén is. 1907-ben
biztosan jart ott, hiszen az arverési kataldgus né-
hany festmény provenienciajanal utal erre a datumra.
A spanyol alkotasok koziil tobbet reprodukciobdl,
egykortu felvételrdl ismeriink, mint a Szt. Anna har-
madmagaval cimil 13-14. szazadi faszobrot, az ele-
fantcsont imadkozo Maria figurat® (a kollekcio leg-
értékesebbnek tartott darabjat), az 1500 koriili Krisz-
tus siratasat abrazolo, eredetileg aranyozott, festett fa-
dombormiivet,* valamint egy Piéta-abrazolast.> Kér-
déjelesen franciaként szerepelt 1912-ben a Megfeszi-
tett Krisztus elefantcsont-faragvany.’ Németalfoldi
(flamand) mualkotas volt egy igen mutatos, ovalis
elefantcsont relief, Maria megkoronazasa abrazola-
saval.’? (12. kép) Jollehet mesterhez alig lehet kotni
a miveket, amit viszont igen, az Donatello részben
aranyozott bronz plakettje: Maria Jézussal.’® (10. kép)

Erdekes, s a tanar—iparmiivész Faragora jellemz0,
hogy voltak olyan faragvanyok, elemek, melyek nem
kiilon szobraszi mivoltukban jelentek meg, hiszen
alapvet6en mas funkciot toltdttek be, de plaszticitasuk
okan helyet kaptak a kiallitason. Egyhazi butordarab
betétjéiil szolgalt egy Szt. Pétert abrazolo, 16. szazadi,
spanyol, aranyozott, festett fadomborm.** Erételjes
formaképzés nyilvanult meg két didfa ajtoszarnyon,
amelyeket egy férfl, illetve egy né faragott mellképével
diszitettek szobraszi igénnyel.** E miivek a technikai
kivitelezés reprezentaldsara, a fafaragas szemléltetésére
is elsérangu példak. (13. kép)

Kevéssé koztudott, hogy a magyar miigyjtés tor-
ténetében a (kis)plasztika milyen fontos szerepet jat-
szott. A tanagra figuraktol kezdve az antik bronzokon
¢és a kozépkori faragvanyokon at a reneszansz mives
kisplasztikakig — nem beszélve egyéb specialis teriile-
tekrdl, mint példaul a puszpangszobrocskak, valamint

az egzotikus, kiilonleges anyagbol késziilt faragva-
nyok kdre — igen sokrétlick voltak a gyljtemények.
Minden bizonnyal ezen koriilmények is kozrejatszot-
tak abban, hogy 1912-ben Budapesten kiilon kialli-
tast szenteltek e miifajnak. A szobraszat emlékeinek
tovabbi szorgos gytjtésére hatassal lehetett az is, hogy
1914-ben Ferenczy Istvan szobraszmiivész kisplaszti-
kai gytijteménye a Szépmiivészeti Muzeumba keriilt,
vélhetden Faragd Odon kdzbenjarasa révén is. A f6-
ként italiai kisbronzokbol all6 kollekciot — melynek
legnevesebb darabja Leonardo Lovasszobra —, az 6ro-
kosok a budapesti mizeumnak adtak el, annak elle-
nére, hogy kecsegtetd kiilfoldi ajanlatokat is kaptak.
Faragé Odon a csaladtol egy Maria Terézia-korabeli
magyar kardot kapott, amit ajandékba adott az Ipar-
miivészeti Mizeumnak.*

Mindenesetre Faragét talan ez a példa is tovabbi
gyUjtésre sarkallhatta; ugyanakkor meg kell jegyez-
niink, hogy a legjelentésebb magyar kisplasztikai
gytjteményekkel, Kohner Adolf, Delmar Emil vagy
Wittmann Erné kollekcidjaval nem vehette fel a ver-
senyt a miivek kvalitasat illetden. Ertelmezése is szé-
lesebb kort volt, hiszen nala a plasztikai alkotasok
kevésbé a képzémiivészethez, mint az alkalmazott
mivészethez kapcsolodtak, azaz tobbnyire valamilyen
funkcidjuk is volt a plasztikai alkotasoknak. Iranyuk-
ban érdeklddése térben és idében egyarant széleskorii
volt, mindenben, mindeniitt meglatta a plasztikat.

Egyhazmiivészeti targyak az 1930. évi ki-
allitason

Gytjteményének jelentds részét tették ki a keresz-
tény miivészeti alkotasok; ugymint szenteket abrazo-
16 faragvanyok, s kiilondsen gazdag volt a corpusok
kore — elefantcsont, fafaragvany €s ontott bronz is. Az
Iparmiivészeti Mizeumban 1930-ban megrendezett
Régi egyhazmiivészet orszagos kiallitasan lehetéség
nyilt ra, hogy néhany mas targy (kehely, mennyezet-

311919-ben, a Koztulajdonba vett mutargyak kidllitasan, antik példdk nyomdan készitett italiai aranyozott bronz plakettek szerepeltek téle, Claudius
és Galba csaszarok portréjaval, melyek mar 1912-ben ki voltak éllitva: lasd: AGYUITO 1912, 181.842.57.; MUCSARNOK 1919, 98. 12-13. sz.

2 AGYUITO 1912, 147. 169. sz.; EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 3. s7.; ERNSTAUKCIO 1935, 857. sz. XXXIL tabla.

3 AGYUITO 1912 168. 594. sz.; Magyar Iparmiivészet 29 (1926) 67.; EGYHAZMUV KIALLITAS 1930, 98. sz.; ERNST AUKCIO 1935,

861. sz. XXXVI. tabla.

¥ AGYUITO 1912, 152. 262. s7.; EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 60. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 863. sz. XXXVIL. tébla.
3 AGYUITO 1912, 150. 213. sz. Talan ez van az eredeti tivegnegativon: IM Adattar NLT 2473

3 AGYUITO 1912, 150. 197. sz. Kép: 319.; KOSZEGHY 2009

TA GYUJTO 1912, 164. 496. sz. Kép: 137.; KOSZEGHY 2009; Eredeti iivegnegativ: IM Adattar NLT 2474

A GYUJTO 1912, 176.772. sz.; KOSZEGHY 2009 (téves hlvatkozassal) Eredeti iivegnegativ: IM Adattar NLT 2476

¥ AGYUITO 1912, 156. 333. sz.; EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 124. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 862. sz.

4 A GYUITO 1912, 150. 211. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 854. sz. Eredeti uvegnegatlv IM Adattar NLT 2477

41 Faragé Odonnek egy 18. szazadl magyar diszkardért és torok himzett kendéért az IM vezetdsége 1920-ban mondott kdszonetet, IM Adattar
1920/294. A torok textiliat csak Farago halalat kovetden leltaroztak be (Itsz: 18369), mig a kard nyilvantartasba vételének nem talaltuk nyomat.

A kardrol leltarozatlan foto keriilt el6.
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festmény, ereklyetarté doboz) mellett foként ezeket a
miiveket prezentalja. Gylijteménye gazdagsaga 1907-
ben mar megcsillant, 1912-ben kiteljesedett, évtizedek
multan pedig még sokrétiibbé valt. Az egyhazmiivé-
szeti kiallitason majdnem negyvenre rugott bemuta-
tott alkotdsainak szama. A mar korabbrol ismert ita-
liai, spanyol targyakon tul tovabbiak, valamint német,
németalfoldi, sét ezuttal magyar miivek is szerepeltek,
a 13. szazadtdl a 18. szazadig. A kiallitott alkotdsok
egy része mar 1912-ben megvolt, de akadtak olyanok
is, melyeket az utana vald idészakban szerzeménye-
zett. Ugy tiinik, az eltelt évtizedekben inkabb német-
alfoldi miiveket vasarolhatott. Ilyen a Haromkiralyok
imadasa (spanyolként, illetve flamandként is szerepel-
tetett fafaragvany),* egy németalfldi marvany relief,
Krisztus sirbatételének abrazolasaval.®® Elsésorban
anyagat illetéen érdekes egy 17. szazadi spanyol fekete
borostyan faragvany, Szt. Jozsef Jézussal.** Kereszte-
16 Szent Janos fabol faragott feje, a 15. szdzadbol, itt
szintén spanyolként szerepelt.*

Az olasz alkotdsok koziil a Moderno-hoz kothetd
két bronz csoktablat mar a kortarsak is kiemelték:
Krisztus siratisa és Krisztus sirbatétele jelenettel.*
Ugyanakkor a Donatello-plakett mar nem az 6 tulaj-
donabdl szerepelt a kiallitason, hanem dr. Wittmann
Erné tigyvéd allitotta ki,*” sdt mar 1924-ben az érem
és plakett-kiallitason is téle keriilt bemutatasra.*® Fel-
tehetden Faragd Odén nemcsak ezt a jeles darabot, ha-
nem mas alkotast is eladhatott a kisplasztikai kiallitast
kovetben, azaz 1912 és 1930 kozott.

Nemcsak kiilfoldrél, gyakori utazasai soran, ha-
nem Magyarorszagrol is keriiltek tulajdonaba templo-

mokbol szarmazo faragvanyok, mint az egyik budai
templombol Szt. Szilveszter és Szt. Florian 18. szaza-
di, festett faszobra.*’

Az egyhazak tulajdonabdl szarmazo kegytargyak
vagy éppen szobrok mar a 19. szdzad utols6 harma-
daban miikeresked6k kezén is megfordultak. Télitk
nemcsak magangytjték, hanem még az Iparmivé-
szeti Muzeum is szerzeményezett liturgikus tar-
gyakat. Minden bizonnyal ez volt az egyik forrdsa
Farago Odénnek is. A templomok régiségei azonban
az els6 miiemlékvédok kezébe, tulajdonaba is juthat-
tak. Utalasbol tudjuk, hogy Faragd egy ovalis dom-
bormiivet az egykori rozsnyoi eldbb jezsuita, majd
premontrei templombol Groh Istvantol szerzett meg,
aki Rozsnyon gimnaziumi tanar volt, s a magyar
milemlékvédelem egyik Uttoré egyénisége.”® Ezt a
16. szazadi, Madonnat szent pappal abrazolo, szines
festésii, aranyozott ovalis fadombormivet’! — egy 18.
szazadi Dévid kirdlyt mintazo, fehérre festett, rész-
ben aranyozott faszoborral egyiitt — Farago a buda-
pesti Zsid6 Muzeumnak adomanyozta, azzal a cél-
lal, hogy ezekért cserébe az esztergomi Keresztény
Muzeumtol a legrégibb magyarorszagi zsido feliratu
romai siremléket, a Kr. utani 3. szdzadbol, a zsido
gylijtemény szamara megkaphassak.’? Ez a miitargy-
csere valoban megtortént, tehat 1930 ¢és 1935 kozott.
fgy a magyar zsidosag torténetének legrégibb darab-
ja, amelyet a 19. szazadban egy esztergomi asatas so-
ran talaltak, Faragd onzetlenségének koszonhetden
keriilt a Zsid6 Muzeumba.>

Amennyire kovethetjik, az Egyhdzmuvészeti ki-
allitason 1930-ban bemutatott targyak zommel meg-

2 EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 61. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 812. sz. XXXV. tabla.
# EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 126. sz Kép: 15. tabla.; Kozolve képen: A Miigyiijté 1930. 189. p. kép; ERNST AUKCIO 1935, 866. sz.

XXXVIIL, tabla,

“# EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 143. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 804. sz. XXXIV. tabla.

S EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 119. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 806. sz. XXXIV. tébla.

# EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 109- 110. sz.; Magyar Iparmiivészet 29 (1926) 67.; ERNST AUKCIO 1935, 748-749. sz.

Y EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 102. sz.: Madonna a gvermek Jezussal Plakett. Részben aranyozott bronz. M. 9,6 cm. Olasz. Donatello

(1386—1466) miive. Egyezé darab a berlini Kaiser Friedrich Museumban.”
visszavezethetd részben aranyozott Mariat a gyermek Jézussal abrdazolo szép plakettet Wittmann Erndnek...

— gy ir err6l Géber Antal idezett kézirataban: ,, Egy Donatellora
” marmint adta el Farago.

48 Csanyi Karoly hagyatékaban megmaradt a budapesti gyijtok és miivészek érem- és plakettkiallitisdnak (EREMKIALLITAS 1924) a szer-
keszt6 kézirasos bejegyzéseivel gazdagitott katalogusa, mely feltiinteti az egyes targyak mellett a tulajdonosokat is, 1asd: Donatello: Madonna
ylakett 162. 3002. sz. Kép 1. tabla.
® EGYHAZMUV. KIALLITAS 1930, 72-73. sz.; ERNST AUKCIO 1935, 810-811. sz.

0 Groh Istvan (1867-1936) iparmiivész, miivészeti iro. A Kepzomuveszen Foéiskolan Lotz Karoly és Székely Bertalan tanitvanya volt. Nyir-
egyhazan, majd Rozsnyon gimnaziumi rajztanar 18961917 koz6tt az Iparmiivészeti Iskola tanara, 1917-26 kozott igazgatdja. Magyarorszagi
kozepkon falfestmények felkutatasaval és masolasaval foglalkozott, gylijteménye a magyar mitemlékvédelem fontos alapjat jelenti.

51 Esztergomi Keresztény Mizeum, Itsz: 56.857. A mitargykartonon szerepel, hogy korabban Groh Istvan tulajdonaban volt. — K&szoném
Kontsek I1diko szives segltseget

2 Géber Antal kézirataban igy ir errél: ,, Leonhard Webernek 174-ben (sic!) a budai Florian templom részére faragott fehér-arany, harfazo David
faszobrat, tovabba a Madonnat egy szenttel dabrazolo, 1600 kériili, a rozsnyoi egykori jezsuita, késébb premontrei templombol szarmazo szines
ovali fadombormiive (510') a budapesti Zsidé Miizeumnak, abbél a célbol, hogy ezekért cserébe, az esztergoml Keresztény Mizeumtol egy Kr. u.
1. sz. zsido felirati romai sirkévet, a legrégibb ilyen magyarorszdgi zsidé emléket, megszerezhessenek.” Lasd: EGYHAZMUV. KIALLITAS
1930, 68. sz. illetve 81. sz. alatt.
53 K 6szonom Léwy Judit szives informaciéjat a miitarggyal kapesolatban. Lasd még: ZSIDO MUZEUM 1987, 8. kép: Zsido sirkd a 3. szazadbol.
Leldhelye: Esztergom; Mészkd. 75x48 cm. Ltsz: 64.1963. A kotet 22. oldalan az olvashato, hogy Faragd Odén gyljté sajat anyagabol 3 miitar-
gyat adott cserébe az esztergomi Keresztény Mizeumnak; a harmadik mitargyrol nem tudunk.
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maradtak nala a halalat kévetd, 1935-6s aukcioig. Bar
minden mi azonositasa a fotok és részletezo leirasok
hijan nem lehetséges, a fent emlitett két targy hidnya —
az 1930-as kiallitashoz képest — szembetiind az 1935-
0s aukcios anyagban.

A gyiijtemény sorsa

A gytljteményépités faradhatatlan, évtizedeken
keresztiil tartd folyamatos munkajat a fentiekben ko-
vethettiik nyomon. Szivos gytjtétevékenysége ¢s hoz-
zaértése kovetkeztében Farago idovel elismert szakte-
kintéllyé valt, s nemcsak a butormiivészet, hanem még
az ¢kszerészet teriiletén is.** O maga is nyujtott timo-
gatast, informaciot mas gyijtemények kialakitasahoz,
s a gyujtok, keresked6k gyakran fordultak hozza ta-
nacsokért. Segitségére volt Konyi Hugd (1876—1949)
bankigazgatonak és feleségének a szerzeményezésben,
akikkel gyakran utazott egytitt. A hdzaspar rézsadom-
bi villajat és kertjét egyarant igényesen alakitotta ki,
s elsésorban berendezési targyakat vasaroltak. Min-
den bizonnyal nem véletlen, hogy mind festményei-
ket, mind szobraikat illetéen a legkivalobbak kdzott
voltak a spanyol alkotasok, amelyek vélhetéen Farago
Odontél, illetdleg az 6 kozremiikddésével keriilhettek
hozzajuk.

A gyijtés szenvedélye Faragd egész életét kitoltot-
te, s véglegesnek talan sohasem tartotta kollekcidjat,
mely mindig bizonyos mozgasban volt. Gyijtemény¢é-
bol kdzintézmény részére nagyon keveset, s igen indo-
kolt esetben adomanyozott, és ha idékozben egy-egy
jellegzetes alkotastol meg is valt, elsdsorban csaladja
anyagi megsegitése vezérelte.

Faragé kollekcidjanak sorsat nagymértékben be-
folyasolta a két vilaghaboru kozotti kulttrpolitika, a
torvénykezés 11j irdnya. 1929-ben kodifikaltak azt a
torvényt, amely tobbek kozott az ingd miemlékek és
egyéb muzealis targyak felkutatasarol, nyilvantartas-
ba vételérdl is rendelkezett. A tulajdonos koteles volt
megadni a miitargyaira vonatkozé adatokat, s a nyil-
vantartasba vett kulturalis értékeit csak engedéllyel
vihette kiilféldre. Mindez a hazai mukincs-allomany
védelmét volt hivatott szolgalni, ugyanakkor azonban
a torvényt mar eldkészitése soran, 1928-ban heves

vitak eldzték meg. A vita amiatt langolt fel, hogy az
allam mennyiben avatkozhat be a magantulajdonba,
még ha a kdzérdek szempontjabol cselekszik is. (Kii-
16ndsen kényes volt ennek a kérdésnek a feszegetése
nem sokkal a Tanacskoztarsasag koztulajdonba vételi
id6szakat kdvetden.)

Faragdé Odon 1928-ban kiilféldi tjarél hazatér-
ve értesiilt a torvényjavaslat vitajardl, és a magan-
tulajdonban 1év6 értékekre, muzedlis ingésagokra
vonatkoz6 bejelentési és adatszolgaltatasi kotele-
zettséget szabad rendelkezési joga és vagyoni fiig-
getlensége sulyos megsértéseként értelmezte. Ugy
vélte, inkabb megvalik gyijteményétdl, de ezt meg-
el6zben az Iparmiivészeti Muzeum féigazgatdjahoz,
Végh Gyulahoz fordult, felajanlva a gytijteménybdl
mitargyak kivalogatasat ¢s megvasarlasat az intéz-
mény szamara. Végh listat készitett azon targyak-
rol, melyeket kivanatos lett volna megszerezni koz-
gyljtemények szdmdara: a festményeken, kisplasz-
tikdkon tul régi perzsa cserépedényeket, frankfurti
majolika vazakat, nlirnbergi réz keresztel6talakat,
és né¢hany szintén hézagpotlod textiliat (orosz tiifes-
tést) felsorolva.”® A javaslatbol azonban ugy tiinik
végiil nem lett vasarlas, az akkor is szlikos muzeu-
mi anyagi forrasok miatt. A gylijtemény nagyrészt
egyiitt maradt, és Faragd halalat kdvetéen 1935-ben
keriilt kalapacs ala.

Farago6 két izben is végrendelkezett: 1929. marcius
3-4n és 1932. szeptember 22-én.°® Mindkét végren-
deletében csaladjat, testvéreit és azok leszarmazott-
jait tette meg kedvezményezettnek, megfeleld mo-
don felosztva vagyonat nagyszamu rokonsaga ko-
zott. Minthogy azonban egyik hagyatéki iromanya
sem rendelkezett a térvényben eldirt mellékletekkel,
ezért a torvényes és oldalagi 6rokosodés szabalyai
léptek életbe, miutan 1935. majus 12-én elhunyt. Némi
csaladi vitat kdvetden az 1935. oktober 21-én felvett
jegyzOkonyv tanusaga szerint végiil teljes egyetér-
tés alakult ki arra vonatkozoan, hogy az 6rokosok
teljes korti és megfeleld kiclégitése érdekében a —
természetben nem, vagy nehézkesen feloszthato —
gyljteményt el kell arverezni, az ingdkat az Ernst
Muzeum aukciojan értékesiteni,” azutan a bevételbdl
az 6rokosodési rendnek megfeleléen az 6rokdsoket

54 A gr. Vigyazok ékszereinek eladasakor a pétolhatatlan darabokat maga Faragé Odén becsiilte fel.

55 M Adattér 1928/114

3¢ Faragd Odon végrendelete BFL VII. 12. e. 08196/1935. Kiilon érdekesség, hogy Faragd Odén 1932. szeptember 22-én kelt végrendeletében
barataira is gondolt, akik egytdl egyig szinte mindannyian maguk is neves miigyiijtok voltak, ugyanis egy-egy nyakkendotiit ajanlott nekik. Dr.
Baumgarten (Ferdinand), Dr. Wittmann (Ernd), Dr. Géber (Antal), Pongracz (nem azonosithat6), Dr. Delmar (Emil), Konyi (Hugo), Dr. Deutsch

gOszkér), Dr. Ary Pal részére.

7 Faragé Odon hagyatéka BFL VIL. 179. Lazér F. kjo. 054/1935. Mindenképpen megemlitendd, hogy a csalad egy részének érdekeit a neves

miigyijto, dr. Wittmann Erné jogi irodaja (Varoshaz u. 16.) latta el.
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kielégiteni.®®

A kollekcio aukcidja 1935. november 25-t6l no-
vember 30-ig zajlott, az Ernst Muzeum LII. arveré-
seként. A targylista elkészitéséhez segitséget nyujt-
hatott Faragd gyljteményének pontos leltara, amit
otthona (Alkotmany u. 10.) fali kasszajaban &rzott.
Az arverésre bocsatott fobb gylijteménycsoportok a
kovetkezdk voltak: festmények, porceldnok, fajan-
szok, arany-, eziisttargyak, egyéb fém és kiilonféle
targyak, textilidk, szOnyegek, butorok és konyvek.
Abban, hogy az 1410 tételes arverési anyagbol néhany
targy orszagos muzeumba keriilhetett, jelentds sze-
repe volt Faragé miigyijto baratainak.

Mindenekeldtt meg kell emliteni a kor egyik két-
ségkiviil legjelentésebb gyijté-egyéniségét, Delmar
Emilt, akinek az Iparmiivészeti Mizeumhoz és annak
vezetbihez fliz6d6 kapcsolatai igen fontosak voltak,
és évtizedekre nyultak vissza. Hg. Esterhazy Miklos
nagy nasfajat az aukciordl megvasarolta, és a Miivé-
szeti Muizeumok Baratai Egyesiiletének ajandékozta.
Az Iparmiivészeti Muzeum a mtiizeumbaratok Srokle-
téteként®® kapta meg ezt a szalagcsokros nasfat, mig
a masik Esterhazy-nasfat,®’ mely szintén volt Bubics
Zsigmond tulajdondban is egykor, az intézmény va-
sarolta meg, egy boglaros nasfaval® és kalpagforgo-
val,® tovabba egy keleti tanyérral®* egyiitt. gy tehat
elsésorban régi magyar, erdélyi ékszerek keriiltek be
Faragé kollekcidjabol kozgyiijteménybe. Sajnos azon-
ban azt, hogy ezek az 6 gyijteményébdl szarmaznak,
a leltarkonyvek mar nem tiintették fel, csak az Ernst
aukcié sorszama (LII.) alapjan sikeriilt a darabokat
azonositani, melyek atadés folytan ma mar a Magyar
Nemzeti Mizeumban talalhatok.

A végrendelet rendezésében részt vett dr. Géber
Antal miniszteri tanacsos is, aki — mint sajat fel-

jegyzésében utalt is ra —, gyUjtést szorgalmazott
annak érdekében, hogy a kataldgusban illusztralt, két
2. szazadi, kisazsiai marvanyszobor koziil a filozofust
abrazold, mar korabban publikalt és méltatott portré®
a Szépmiivészeti Mlzeumba keriiljon. E mii az 1935-
ben megszervezett Antik Plasztikai Gy(jtemény szin-
te egyetlen jelentds szerzeményének tekinthetd ebben
az id6szakban.%

Kiilonds sorsa, torténete volt egy iivegfestmény-
nek, amit az aukciés kataléogus reprodukcidban is
kozolt. Mar 1926-ben a Magyar Iparmiivészet cimii
folyoiratban a lakas egyik szembetiind darabjaként
irtak a nagyméretii livegfestményrél, Maria menny-
bevitelének jelenetével, amely vélhetden Flandridban
késziilt a 16. szazad elején.” A hagyatékbdl a targy a
Kosztolanyi csalad tulajdonéba keriilt; mindenestre az
Iparmiivészeti Mzeum 1. letéti leltarkonyve tanusaga
szerint 1259. sorszam alatt 1936. januar 18-an jegyez-
ték be, mint Kosztolanyi Gyula (I. Sziget u. 9. I. em.)
tulajdonat. 1943-ban tulajdonosvaltozas kdvetkezett
be, Kartschmaroff Lorand festomtivészé (V. Pozsonyi
u. 12)) lett az livegfestmény, €s tovabbra is letétben
maradt.® A 200x220 cm méretii, egyébként nem in-
takt miialkotéas tobb éven at az Iparmiivészeti Muzeum
kiallitasan szerepelt. 1959-ben a tulajdonos eladasra
ajanlotta fel, végiil 1960-ban a korabeli levelezés tanti-
saga szerint fiiggbben hagytak a megvasarlasat, hivat-
kozva arra is, hogy tobb, eredetileg nem Gsszetartozo
elembdl allitottak ossze.*

Az 1935-0s arverésen a mitargyak szétszorddtak,
tobb alkotas magyar gyiijtékhoz,” nem egy darab pe-
dig kiilfoldre keriilt.” Figyelemremélto koziilik egy
17. szazadi, németalfoldi, bacchikus jelenetet abrazold
terrakotta dombormti, a részeg Szilén abrazolasaval,
amit Lucas Faydherbe (1617-1697) miivének tulajdo-

% A csalad azonban e javakat oly sokdig nem élvezhette; egy évtized sem telt el, és sajat életiiket kellett menteniiik. Testvérei koziil ketten a
holokauszt aldozatai lettek: Ozv. Wimmer Lipotné sziil. Fischer Helén (1861) zalaegerszegi és 6zv. Kelemen Alfrédné sziil. Fischer Tinka (1877)
sarvari lakosok (Holokauszt Emlékmuzeum adatbazisa alapjan).

9 IM ltsz: 18361 — atadva a MNM-nak (lasd 20. jegyzet) Itsz: 1960.122 ¢

% OROSZLAN 1943, 4.

T IM ltsz: 18362 — atadva a MNM-nak (lasd 21. jegyzet) ltsz: 60.123 ¢

92 ERNST AUKCIO 1935, 521. sz. IM ltsz: 18364 — dtadva az MNM-nak, ltsz: 60.124 ¢

6 ERNST AUKCIO 1935, 525. sz. IM ltsz: 18360 — atadva az MNM-nak, ltsz: 60.121 ¢. K&széndm dr. Kiss Erikanak az MNM-ba keriilt tirgyak
leltari szamanak megadasat.

6 ERNST AUKCIO 1935, 296. sz. IM ltsz: 18363 — leirdsa: Tanyér — porceldn, vildgossziirke mazas, fekete (Schwarzlot) és kevés arannyal
festve. A bemélyitett részen Krisztus feltimadasa: kozépen felhdkoszoraban a feltimadt Udvozitd lebegd alakja, mellette a sirkovon iil6 angyal,
eldl a hanyatt homlok menekiil6 sirt 6rz6 katonak. Peremén tortvonala hullamos, virdgos inda. Jezsuita porcelan. Kina, 18. sz. Atm: 0,225 cm.
Jelenleg: Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Mzeum ltsz: H. 51.229. K&sz6nom dr. Fajesak Gyorgyinek a leltari szam kozlését.

% ERNST AUKCIO 1935, 872. sz. XXX. tabla.; HEKLER 1929, Kat. Nr. 176. Jelenleg: SZM ltsz: 6923

¢ NAGY ARPAD MIKLOS 2007

" Megvételérdl 1asd: IM Adattar 1920/134: Farago Bécsben vasérolta, egyeztetve az Iparmiivészeti Muzeum vezetéségével. Magyar Iparm{ivé-
szet 29 (1926) 67.; ERNST AUKCIO 1935, 891. sz. XXXIII. tabla.

8 IM Adattar 1949/39; I11. letéti napld 55.97.1. sz. alatti bejegyzés. Technikai dosszi¢ 131.

% Megvasarlassal kapcsolatos iratok: IM Adattar 12-1/1960. 1989-ben a gyiijteményt a gyiijtd 6rokosei a mizeumoknak megvételre ajanlottak
fel, s a listdban félmilli¢ forintnyi dsszeggel szerepelt a gotikus {ivegablak is.

0 Lasd Bedd Rudolf gylijteményének vonatkozé darabjairél: VECSEY 2010, 212-213. )

"I Géber Antal megirta, hogy Faragd mar életében eladott kortars magyar gyiijtéknek miikincseib8l: KOSZEGHY 2009, Baumgarten
nevénél, 028-020.
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nithatunk.” (14. kép) A terrakotta reliefet — Géber An-
tal kozlése alapjan — Amerikaba vitték ki. fgy tehat

Faragd gytjteményének targyai masutt, mas gydjte-
ményekben, tobbnyire jelteleniil élnek tovabb.

Farago Odon gyiijteményének iparmiivészeti targyai kozgyiijteményekben:

Gyltird, 19. sz. — Iparmiivészeti Muzeum ltsz: 6853
Faragé Odon ajandéka, 1904 (mint 16. szazadi darab)

Ostyasiitd vas, 16. sz. — Iparmiivészeti Muzeum ltsz:
8520
Farago Odon ajandéka, 1913

Tal-téredékek, Italia, 15-16. sz. — [parmiivészeti Muize-
um ltsz: 14567-14573
Faragd Odon ajandéka, 1917

Tal-toredék, Magyar, 19. sz. — Iparmiivészeti Muzeum
Itsz: 14574
Faragé Odén ajandéka, 1917

Porcelan kanna, Bécs, 1730. — Iparmiivészeti Mizeum
Itsz: 15626

Ernst-aukcion 1918-ban, ajandék Mauthner Zoltantol,
1919

Himzett torok kendd, 19. sz. — Iparmiivészeti Muzeum
Itsz: 18369
Faragd Odén ajandéka, 1920 (beleltarozva 1936)

Szalagcsokros nasfa Esterhazy-tulajdonbol — Magyar
Nemzeti Mizeum, Itsz: 1960.122 ¢ (IM 18361)
Miivészeti Mzeumok Baratai Egyesiiletének orokle-
téte az Iparmiivészeti Mizeumban

Nasfa Esterhazy-tulajdonbol — Magyar Nemzeti Muze-
um, ltsz: 60.123 ¢ (IM 18362)

cres

Kalpagforgd — Magyar Nemzeti Muzeum, ltsz: 60.121 ¢
(IM 18360)

s s

Boglaros nasfa — Magyar Nemzeti Muzeum, ltsz:
60.124 ¢ (IM 18364)

crer

Téanyér, Jezsuita porcelan, Kina, 18. sz. — Hopp
Ferenc Kelet-Azsiai Mazeum, ltsz: H. 51.229 (IM
18363)

sty

Leveéltari forrasok

Farago Odon végrendelete, Budapest Févaros Levélta-
ra VIL. 12. e. 08196/1935.

Faragd Odén hagyatéka, Budapest Févaros Levéltara
VII. 179. Lazar F. kj6. 054/1935

Géber Antal: Magyar migy(jtokrél osszeallitott kéz-
iratanak masolata, Iparmtivészeti Mtizeum Adattar

Intézménynevek roviditése

BFL
Budapest Fovaros Levéltara
™M
Iparmiivészeti Muzeum, Budapest

MNM

Magyar Nemzeti Mtizeum, Budapest
SZM

Szépmuvészeti Mizeum, Budapest

2 MUCSARNOK 1919, 93. 1. sz.; Magyar Iparmiivészet 29 (1926) 67.; BELGA KIALLITAS 1927, Kat. sz. 257.; ERNST AUKCIO 1935, 807.
sz. XL. tabla. Eredeti tivegnegativ: IM Adattar NLT 4136 — Hasonl6 mii szerepelt 1998-ban a Sotheby’s arverésén: 1998. december 16-an. Lucas
Faydherbe: Részeg Szilén, 1639, terrakotta relief, 37x27 cm.
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Applied arts collection of the ,,Zala County Lama”, Odén Faragd

Almost uniquely in the history of the Hungarian
Art collection, the collection of Odon Faragd’s (1869—
1935) was determined by the craftsmanship arising
from his creative work, by his advanced knowledge of
materials’ and techniques’ and by his qualification of
art history. He was a prominent interior decoration and
furniture designer of the Hungarian historicism and art
nouveau. The work and activity of art collectors and
designers were closely interlinked in his ouvre.

He has created a comprehensive art collection with
universal character, in which he was mainly influenced
by two exemplars: one of them was his distant relative,
Frederic Spitzer, who had a monumental collection
consisting of mainly medieval and renascence art
objects. Faragd took part in making the Spitzer-
catalogue, during which he could take the pieces of
the collection in his hand and admire them. The other
exemplar was Gyorgy Rath, the first director of the
Museum of Applied Arts, and similarly to his home
furnishings, Farago also furnished his home in eclectic
style, with artistic and specific merit, abundant in art
objects.

Essentially, Farag6’s collection followed and
imitated the large-scale, foreign ,,mammoth”
collections of the period, though of course on a modest
scale with less spectacular and attractive pieces, but
almost following all types and groups of art objects.
Therefore he had Hellenistic statues, a rich plastic
collection — with pieces made of a wide variety of
materials—, liturgical items, sculptures and carvings,
Oriental rugs (including the so-called Transylvanians),

old Hungarian, Transylvanian jewellery (from the
former owner of Esterhazy as well), lots of rings,
various silver items, Asian bronzes, far Eastern
(Chinese, Japanese) and European porcelain, faience,
and even glass. All this represented the diversity of
collecting antiques and the complexity of collecting
works of applied arts. His collection was imbued with
a special sort of archaic character; he collected strongly
marked, often rustic pieces. This was also a major
consideration for his publication about the history of
furniture, in which home culture and the history of
furniture were primarily explained through fixtures,
on which the plasticity erupting from plane and strong
sculptural decoration are dominant.

The variety of corpus was particularly rich among
the plastics, there were also ivory, wood-carvings and
cast bronze among them. He had sculptural pieces
until the 18" century, and besides the 16" century
Italian bronze statuettes he also had German, French,
Flemish and numerous Hispanic pieces. Mainly these
latter ones were novelty, which Faragdé had bought
during his Spanish travels. He purchased primarily
during his travels and directly from art-dealers, but
sometimes from Hungarian art collectors as well.
Faragd was a professional, who could provide support
and information for the creation of other collections.
He became an authority of his time, the collectors and
traders often turned to him for advice.

After his death, in 1935 his collection was auctioned.
A few pieces of them were bought by the Museum of
Applied Arts and by some major Hungarian collectors.

Translated by Livia Simmer
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2. 3. kép; Fig. 3.

4. kép; Fig. 4. 5. kép; Fig. 5.

1. kép: Faragé Odon gytijteményének részlete. In: Magyar Iparmiivészet 1926, 78.

Fig. 1: Details of Odén Faragod’s collection. In: Magyar Iparmiivészet 1926. 78. p.

2. kép: Faragé Odon gytijteményének részlete. In: Magyar Iparmiivészet 1926, 79.

Fig. 2: Details of Odén Faragd’s collection. In: Magyar Iparmiivészet 1926. 79. p.

3. kép: Farago Odon gyiijteményének részlete. In: Magyar Iparmiivészet 1926, 80.

Fig. 3: Details of Odén Faragod’s collection. In: Magyar Iparmiivészet 1926. 80. p.

4. kép: Faragd Odén otthonaban. In: Faragd Odon tandr miivészi hagyatéka. Ernst Muzeum LII. aukci6ja, Budapest,
1935. 1. szamozott oldal el6tt

Fig. 4: Odon Farago at home. In: Faragd Odoén tanar miivészi hagyatéka. Ernst Mtizeum LII. aukciéja, Budapest,
1935. before the first numbered page

5. kép: Farago Odon gylijteményének részlete. In: Faragd Odon tanar miivészi hagyatéka. Ernst Mtizeum LII. auk-
cioja, Budapest, 1935.

Fig. 5: Details of Odén Faragd’s collection. In: Faragdé Odon tanar miivészi hagyatéka. Ernst Mizeum LII. aukcioja,
Budapest, 1935.
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7. kép; Fig. 7.

6. kép; Fig. 6.
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8. kép; Fig. 8. 9. kép; Fig. 9.

6. kép: Farago Odon gytijteményének részlete. In: Faragd Odon tanar miivészi hagyatéka. Ernst Mzeum LII. auk-
cidja, Budapest, 1935.

Fig. 6: Details of Odon Faragd’s collection. In: Faragd Odén tanar miivészi hagyatéka. Ernst Mtizeum LII. aukcidja,
Budapest, 1935.

7. kép: Szalagcsokros nasfa, 17. sz. Magyar Nemzeti Mlizeum, ltsz: 1960.122¢

Fig. 7: Bow lavalier, 17" century. Hungarian National Musem, inventory number: 1960.122¢

8. kép: Porcelan kancsd, Bécs, 1730-35. Iparmiivészeti Muzeum Adattar, FLT 386

Fig. 8: Porcelain jug, Vienna, 1730-35. Archives of the Museum of Applied Arts, FLT 386

9. kép: Faragé Odon gytijteményébdl a kisplasztikai kiallitisra atadott targyak listajanak befejezé oldala; 1912.
Iparmiivészeti Mizeum Adattar, Kiallitasi dokumentacid, leltari szam nélkiil

Fig. 9: The final page of the list, in which are the items handed over from the collection of Odén Faragé to the
statuette exhibition; 1912. Archives of the Museum of Applied Arts, Exhibition documentation, without iventory
number
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BUDAPEST.

Post.

10. kép; Fig. 10. 11. kép; Fig. 11.

13. kép; Fig. 13.

14. kép; Fig. 14.

10. kép: Donatello: Maria Jézussal c. mi adatlapja, Iparmtivészeti Muzeum Adattar, Készeghy Elemér: Ingé mii-
emlékek jegyzéke

Fig. 10: The data sheet of Donatello: Mary with Jesus, Archives of the Museum of Applied Arts, Készeghy, Elemér:
Ingé milemlékek jegyzéke

11. kép: Elefantcsont corpus, 17. sz. Iparmiivészeti Mizeum Adattar, NLT 243

Fig. 11: Ivory corpus, 17" century, Archives of the Museum of Applied Arts, NLT 243

12. kép: Elefantcsont dombormii, Maria megkoronazasa, Németalfold, 17. sz. Iparmiivészeti Muzeum Adattar, NLT
2474

Fig. 12: Ivory relief, Crowning of Mary, Netherlands, 17" century, Archives of the Museum of Applied Arts, NLT
2474

13. kép: Ajtoszarnyak férfi illetve n6 mellképével, 16. sz. Iparmiivészeti Mizeum Adattar, NLT 2477

Fig. 13: Door wings with male and female busts, 16" century, Archives of the Museum of Applied Arts, NLT 2477
14. kép: Terrakotta dombormii a részeg Szilén abrazolasaval, Lucas Faydherbe (1617-1697) miive, Iparmiivészeti
Muzeum Adattar, NLT 4136

Fig. 14: Terracotta relief with the depiction of the drunken Silen, the work of Lucas Faydherbe (1617-1697),
Archives of the Museum of Applied Arts, NLT 4136
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Gyano Szilvia

A keszthely1 Balatoni Miizeum ember formaju méhlakasai

Jelen iras célja nem Zala megye méhészeti hagyo-
manyainak vagy annak eszkozkészletének bemutata-
sa. A téma néprajzi szempontt feldolgozasa Kerecsé-
nyi Edit nevéhez ftizdédik, aki 1969-es monografi-
4jaban alaposan targyalta a Nagykanizsa kornyéki
népi méhészkedést, és feltarta az orszagos torténeti
vonatkozasokat is.! Két kiilonleges targy 0jboli be-
mutatasaval a keszthelyi Balatoni Mtizeum néprajzi
gyljteményében talalhato ritkasagokra hivnam fel a
figyelmet, lehetséges magyarazatot adva megjelenési
formajuknak.

A két targy nem ismeretlen a magyar néprajztu-
domany és muzeoldgia szamara: Boross Marietta az
1963-as Néprajzi Ertesitdben szamol be a Balatoni
Muzeum néprajzi gylijteményében talalhato két ember
formaju méhlakasrol, valamint a Néprajzi Lexikonban
is kozli 6ket.?

Bodonkasok

A bodonkasok (bodon, bodon vagy kopii) Euro-
paban mindeniitt fellelhetd méhlakasok. Legésibb és
legtermészetesebb formai azok az odvas fak, melye-
ket a méhek keresnek maguknak és belekoltoznek. A
tulajdonképpeni méhészkedés legkezdetlegesebb for-
maja, amikor a méhész az erdén ilyen odvas fat ta-
1al, levagja, majd hazaviszi és méhesébe allitja. Ilyen
odvas fa formdjura aztan a megfelelé méretii fatorzset
maga is kifaraghatta. A mézelvételkor a méheket vagy
fiisttel fojtottak el, vagy elkabitottak. A méhek sza-
mara a bddon alsé harmadara félkor, haromszdg vagy
téglalap alaku ropnyilast szoktak vajni, hogy a kdpi

BOROSS 1963, 35-79., Magyar Néprajzi Lexikon L., 1977, 684.
BOROSS 1963, 45-48.
BOROSS 1963, 53.

AW =

fels6 részét be tudjak épiteni. A kopiik egy részénél a
ropnyilassal ellentétes oldalon kis ajtoszerii rés van a
lépek kimetszéséhez. A 1épeket — a keretes mézterme-
lés bevezetése és ismerete eltt — a bodonban atlosan
elhelyezett 1éptartd botocskakra épitették. A bodonok
konnyen és jol faraghat6 faja, a sima és nagy feliiletek
maguktol kinaltak a lehetdséget a diszitésre. A fara-
gottak ritka kivételnek, inkabb csak az uri és polgari
méhesek reprezentativ darabjainak szamitottak. Ezen
ritka diszitmények lehetnek ornamentalis, stilizalt
vagy figuralis stilusuak, késziilhettek vésett technika-
val vagy domboru faragassal.’

Ember formaju fatorzsek

A néprajzi szakirodalom a bodonkasok kozt emliti
az ember formajura kialakitott fatorzseket. Mig az egy
fabol vajt méhlakasokon a diszités inkabb csak jaru-
1€k, a fatorzs disze, az emberformajura faragott méh-
lakasoknal az egész fatdrzs szoborszertien kialakitott,
ezért targyalja Oket Boross kiilon alkategoriaként,
mint 6nallo miivészi alkotasokat. Bar hasznalatuk-
ban ezek is a fatorzsbol vajt kopiikhoz kapcsolodnak,
szoborszeri kimunkaldsuk nem annyira célszeriisé-
gi, mint esztétikai igényeknek felel meg, az abrazolt
alakok pedig a szerencsét is eldmozdithatjak, illetve a
gonoszt is tavol tarthatjak. Az eltérd forma és szinezés
a méhek tajékozodasat is megkonnyiti.* A méztolvajt
is elrettentheti, ha tavolrol, sotétedés utan a figurat a
méhek gazdajaval téveszti 6ssze. Mint népi szobrasza-
ti alkotasok a népmiivészetnek egy sajatossagat képvi-
selik a 18—19. szazadban Németorszag keleti részén, a

KERECSENYT 1969; A méhészetrdl atfogo ismertetést a Magyar Néprajz I1. ktete tartalmaz. GUNDA 2001, 64—88.; KOTICS 2001, 91-103.
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Csch Erchegységben és szorvanyosan Szlovakiaban és
Lengyelorszagban. Magyarorszagi eléfordulasuk az
ilyen szoborszerli méhlakasoknak igen ritka — Boross
tanulmanyaban 6sszesen 16-rdl tesz emlitést. Kimun-
kalasukban, formai megjelenésiikben népi diszitomii-
vészeti alkotasnak tekintend6k.’ Hasonl6 indittatasbol
készitett, de mas technikaval kivitelezett népmiivé-
szeti alkotdsokkal talalkozunk osztrak és szlovén te-
rilleteken, ahol a méhek tajékozodasat konnyitendd
kis festett tablacskakat illesztettek a kaptarak bejarata
folé (Stirnbretter).®

A Balatoni Muzeum ember formaju méh-

kaptarai

A két keszthelyi kaptar, ahogy Boross is kiemeli,
stilusaban ¢és hasznalataban is eltér az orszag tobbi ré-
szén gyljtott méhlakasoktol. Itt jegyezném meg, hogy
a német, cseh, szlovak ¢és lengyel teriileteken gytijtott
anyaghoz képest is kiilonleges ember formaji méhkap-
tarokrol van szd: sokkal részletesebb, aprolékosabb a
kidolgozottsaguk, alkotdjuk tligyes kezii szobrasz le-
hetett.” Keretes kaptarak ezek, 1éptartd6 dobozokhoz
kapcsolodo barokk faszobrok. Mindkettd szentet je-
lenit meg, ropnyilasuk a ruharedok kozé illeszkedik,
ami a szobornak az dsszhatasat nem bontja meg, még-
is hangsulyt ad a ropnyilasnak.® Az 58.1885.1. leltari
szamu kaptar Szent Veronikat abrazolja, kezében a
kenddvel, melyen domboruan faragott Krisztus-fej lat-
hatd, a fej szajabdl pedig ropnyilast alakitottak ki, igy
améhek Krisztus sz4jan keresztiil jutottak be a kaptar-
ba. A masik, 58.1885.2. leltari szamon nyilvantartott
kaptar szintén ndi szentet formaz. A kezében tartott
attribitumok hianyoznak, illetve hianyosak, az 6ltozet
(apaca?) és a hianyos sziv alapjan talan Avilai Szent
Terézre gondolhatunk, vagy Sziénai Szent Katalinra,
esetleg Szent Brigittara. A szobrok 96, illetve 99 cm
magasak, festettek, a hozzajuk illeszkedd méhkaptar
hatul nyithato, ajtajan kis {iveges ablak. Eredetiikrdl a
leltarkonyv semmit sem arul el, az adattarban azonban

5 BOROSS 1963, 53.

Boross talalt egy 1945-ben eltiint, stilusaban és hasz-
nalataban megegyez6 faszoborrol szolo bejegyzést. Ez
egy 71 cm magas, Turniscarol (Turnisce, Bantornya,
ma Szlovénia) szarmazd szobor, mely méhkaptarrol
valo, a keresztrdl levett Krisztust abrazolja, amint fe-
jét felemelt jobb karjara hajtja. Bal karja és labai hia-
nyoznak. Lapos hata faragott tagon nyugszik, melyen
gondosan kimunkalt lyuk talalhatd.’ Boross sziléziai
és lengyel parhuzamokat emlit kiilf6ldi szerz6k miive-
ire tamaszkodva.!

A Néprajzi Lexikon szocikke az ember formaja
koptiket a fatdrzsbol vajt kopt egyik tipusakeént irja le,
melyek fenydfabol és harsfabol szoborszertien meg-
munkalt fatérzsek, és rendszerint emberalakot, em-
berfejeket, szenteket (ritkabban allatokat) abrazolnak.
Formajuk és szinezésiik a méztermelést kivanja eldse-
giteni.! A Néprajzi Muzeum tiz szoborszerii bodonja
a felvidékrél (Bars és Arva megyék) szarmazik, német
jellegti és német telepesekhez kapcsolhato. A 19. sza-
zad elsd felében késziilhettek, egykoron tri méhesek
diszes darabjai voltak.!? Kiilonféle zsanerfigurakat,
mint asszony, apaca, lelkész, vasas német, bir6 abra-
zolnak, a méhek lakasat pedig maga a figura teste ké-
pezi, azaz az egész méhlakas emberszertien van kiala-
kitva. Ettdl eltér a Balatoni Muzeum két targyalt kap-
taranak a technikai megoldasa, ahol tulajdonképpen
nem is beszélhetiink ember formaju fatérzsrol, legfel-
jebb fabol késziilt, a szoborhoz hozzaillesztett kaptar-
rol. A targy leird kartonja egyszertien ,,hatul ajtos tol-
das” leirast ad magardl a méztartd részrél. A szobrok
aranyait jobban megfigyelve, oldalt a karoknal és f6-
ként alul a ldbaknal tigy tiinik, mintha levagtak volna
egy részt (10-15 cm-t) beldliik. A szobrok hatuljan arra
utalo jeleket lathatunk, hogy egykor a hata is faragott
volt a szenteknek. A kaptarak belseje, az aszimmet-
rikus belso rész, a kisebb-nagyobb toldasok és az il-
lesztések pedig utdlagos hozzatoldasrol arulkodnak.
A szobrok és a méztarté dobozok allapota alapjan is
arra kovetkeztethetlink, hogy nem egy idében késziil-
tek: mig a hatsd rész jo megtartast, viszonylag ép és

® BEITL 1989; Ausztria és Szlovénia bizonyos részein a 18—19. szazadban terjedt el a méhkaptarok bejarati oldalanak diszitése. A szinesre
festett, népi jeleneteket abrazolo fatablak (Stirnbretter) az osztrak és szlovén népmiivészet kiilonleges alkotasai.

7 Német nyelvteriileten kedvelt téma, ,,Figurenbeuten” megnevezést hasznaljik a figuralis, igy az ember formaju méhlakasokra is. A hagyo-
many Ujjaélesztésén a mehészeti szakma €s miivészek is munkalkodnak. Lasd pl. http://www.figurenbeute.de, http:/figurenbeute.blogspot.hu,
http://honighacuschen.de. Német nyelvii szakirodalmat lasd JUNG-HOFFMANN 1993 Muzeumi bemutatot lasd Bienenmuseum in Weimar

http://dbm.1vti.de.
8 V6. BOROSS 1963, 53.

® BOROSS 1963, 53—54. A korabbi 108/1937 adattéri tételt idézi. Az 1970-es években az egész adattér 4t lett leltarozva, az idézett tételt nem

sikeriilt megtalalnunk.

10 BOROSS 1963, 54. (83 és 84-es jegyzetek). Irmgard Jung-Hoffmann az osztrdk museum ORTH kidllitasiban szereplé hasonlé méhlakésra

hivta fel a figyelmem, k6szonom kedves levelét.
TBOROSS 1977, 684.
2BOROSS 1963, 53-54.
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sériilésmentes, a szentszobrok kopottak, repedezettek
és toredezettek.

Osszevetve a Boross altal kozolt mas ember formaju
koptikkel és a kiilfoldi példakkal, szembetiind kiilonb-
ségeket lathatunk mind a szobrok stilusaban, kidolgo-
zottsagaban, mind a kaptar és a szobor Osszeilleszté-
sében. A szentek hatara erdsitett dobozszert kaptarak
anyaga ¢s megmunkaldsdnak moddja is eltér maguktol
a szentszobroktol. Mig a szobrok dnmagukban kép-
zOmuvészeti alkotasként, mint faragott szentszobrok
is megalljak a helyiiket, a hozzajuk illesztett kaptarak,
bar technikailag jol kidolgozottak, praktikus és egy-
szeri mézgyjté dobozok. A szobrok kidolgozottsaga
¢s stilusa, a megformalt szentek személye eltérd, sot
példatlan a kiilfoldi parhuzamokkal 6sszevetve. Ugy

tlinik, a szobrok a méztartd6 dobozoktol eltérd célbol
késziiltek, ¢és utdlag, eredeti funkcidjukbol kikeriilve
és kissé atalakitva alkalmaztdk 6ket méhlakasként.
Elképzelhet6, hogy templombol vagy kapolnabdl ki-
keriilt szobrok masodlagos felhasznalasara, korabeli
ujrahasznositasra latunk példat.> Tovabbgondolva a
Boross altal emlitett keresztrdl levett Krisztust ab-
razoldo méhkaptarrél szolé adatot, mely szerint mind
a szobor mérete, mind stilusa megfelel mizeumunk
két méhkaptaranak, a harom szobor eredetileg 6ssze-
tartozhatott. A két csaknem azonos méretli ndi szent
szobra talan éppen egy kompozicio (oltar?) ellentétes
oldalan helyezkedett el, egymas vagy egy kdzponti fi-
gura/jelenet felé fordulva.
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The anthropomorphic beehives of the Balaton Museum in Keszthely

The anthropomorphic beehives are unique folk
works among the hives. Typically the whole tree trunk
was carved in a sculpturesque way, and their forming
was shaped not so much for practical purposes but for
aesthetical claims. The carved figures also could bring
good luck and could keep the evil away. The different
forms and colouring makes the orientation of the bees
easier. They spread mainly in German, Czech, Slovak
and Polish areas, while they are rarely encountered in

13 Divatos széhasznalattal nevezhetjiik recycling artnak is.

Hungary and they are mostly related to German settlers.
The two anthropomorphic beehives of the Balaton
Museum in Keszthely differ in style, forming and usage
from those ones which were collected in other parts of
the country. These two hives were likely adjusted lately
to the Baroque wood sculpture depicting two women
saints. So supposedly the sculptures of Saint Veronica
and another female saint are examples for secondary
apiarian use.

Translated by Livia Simmer
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1. kép: A Balatoni Muzeum ember formaji méhkaptarai 2. kép: A Szent Veronikat abrazolo kaptar hatulrol
Fig. 1: The anthropomorphic beehives of the Balaton Museum Fig. 2: Hive depicting Saint Veronica from the back

4. kép: Szent Veronika arca
Fig. 4: Saint Veronica’s face

3. kép: Kaptar oldalnézete
Fig. 3: Side view of the hive
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Egy elfeledett, majd egy Ujra felfedezett vidék — 20. szazadi

¢letmodvaltozasok a zalai falvakban

Bevezetés és témamegjelolés

A telepiilések szocialista atalakulasa, vele pedig a
paraszti életforma felbomlasanak folyamata muizeu-
mi munkdm soran keriilt az érdeklédési korémbe.
A Gocseji Muzeum falumtiizeumi kiallitasrészért fe-
lel6s néprajzos muzeologusaként palyam elején, 2004
és 2008 kozott viszonylag sok iddt toltdttem azzal,
hogy attanulmanyozzam a falumizeum létrehozasa-
val kapcsolatos adattari dokumentumokat, hogy meg-
ismerjem a muzeumban felépitett épiiletek torténetét,
¢és az egykor benne lakok ¢életét. Az iratok a 19. szazad
fordulojan és a 20. szazad elején €16 zalai csaladok
életérol szoltak, akik a helyi viszonyok kozott, rossz
aranykorona értékii foldeken, tobbségében 5—15 hold
méretli birtokokon gazdalkodtak, tartottak allatokat.
Tehetdsnek szamitott az a parasztgazda, aki 30 hold-
dal rendelkezett, az 50 hold méreti foldet pedig al-
talaban nem haladta meg a birtokok mérete. A teriilet
infrastrukturalis elzartsaga miatt a zalai falvak lakoi
¢letmodjukat egészen a szocialista atszervezésig fenn-
tartottak, igy szolgaltatva terepet a falumuzeum lét-
rehozojanak, szenvedélyes gytijtdjének, Szentmihalyi
Imrének, hogy azt a pillanatot rogzitse, amikor a vidék-
fejlesztés elhatarozéasa utan rovid idé alatt moderni-
zalodni, alakulni kezd a teriilet, maga utan vonva a ko-
rabbi életmod, a boronahazak tarsadalmanak felbom-
lasat, vele egyiitt pedig a tradicionalis helyi paraszt-
gazdasagok eltiinését. Szentmihalyi kutatasa soran ezt
a fordulatot megel6z0 allapotot rogziti.

Az 50-es évek TSZ-szervezése €s a vele egylitt jard
fold, eszkdz, joszag, terménybeszolgaltatas, a padlas-
sOprés keserti pirulaja utan a 60-as években mar eny-
hiiltek a mindennapok nehézségei, megszilardult az 4j

politikai rendszer és egyre hatarozottabb korvonalakat
Oltott a paraszti életforma felbomlasat kovetd falusi
élet.

A Gocseji Muzeum néprajzi kutatomunkajahoz jo
alapokat szolgaltatott Szentmihalyi Imrének az 1950-
es, 60-as és 70-es években végzett terepmunkaja, amely
bar egy 50 évvel korabbi idészak, a szazad forduldja-
nak életmodjat kivanta rogziteni, de a munkaja soran
készitett fényképekkel, leirdsokkal jol dokumentalta
azt a kort, amelyben kutatott. Nagy gonddal és odafi-
gyeléssel vezetett terepmunka napldibdl, kutatasai so-
ran a vizsgalt telepiilésekrdl, egyes épiiletekrdl, az ott
¢lokrol készitett fénykeépeibol kirajzolodik a kor, azok
a helyi sajatossagok, amely viszonyok k6zott megjele-
nik elébb a Rakosi-rendszer, majd a Kadar-korszak, és
a zalai falvakban elindulnak azok az folyamatok, ame-
lyek orszagszerte megvaltoztattak a falvak latképét és
a falusiak mindennapjait.’

A rendelkezésre allo dokumentumok ismerete és
a helyi viszonyok kozott folytatott miizeumi munka
arra sarkalt, hogy erre a terepmunka-dokumentaciora
alapozva, azt tovabb folytatva, tudomanyos munkam
soran a teleptilések 60-as, 70-es években bekovetkezett
valtozasainak vizsgalataval, a jelenbe is kihat6 kovet-
kezményeik feltérképezésével foglalkozzak. Néprajzi
kutatdsomat 6t Zala megyei faluban végeztem, ame-
lyek mind egy-egy falutipust képviseltek. Torekedtem
arra, hogy adataim a telepiiléshatarokon tul, tajegységi
altalanosithatésaggal birjanak, és allitdsaimat Nyu-
gat-Magyarorszag, a Zalaegerszegtdl nyugatra a hata-
rig terjedd, a korabbi Gocsej és Hetés tajegységekre ér-
vényesithessem. A vizsgalatba vont telepiilések: Kévas
— a megyekozponttdl 11 kilométerre nyugati irdnyban
elhelyezkedd zsékfalu; Gellénhaza — a megyekozpont-

! Szentmihélyi Imrének a témaba vago gytijténaploi a Gocseji Mlizeum Adattarabél: 1000.17-21; 1000.23; 1000.25; 1000.31; 1000.63; 1000.76;
1000.81; 1000.84; 1000.86; 1000.92-94; 1000.96-98; 1000.119; 1000.139-145; 1000.147; 1000.257; 1000.259-278; 1000.397, 1000.542;
1979.544-547; 1979.618; 1980.660. 1980.692; 1980.739; 1980.740; 1980.748; 1989.1351-1352
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tol 13 kilométerre, déli iranyban elhelyezkedd, az olaj-
kitermelés id6szakaban néhany szazfés falubdl, 1000
fo feletti lakossal rendelkezé kozséggé fejlodo, ugy-
nevezett ,,0lajos falu”; Szentgyorgyvolgy — a szlovén
hatartol néhany kilométerre fekvd, korabban joszerivel
30 hold vagy af6lotti birtokokkal rendelkez6 nagygaz-
dak altal lakott telepiilés, amely a hatarsavban érvényes
megszoritdsok miatt és a falu irdnyitdsaban erételjesen
résztvevd nagygazdak kitelepitése eredményeképpen
erdteljes hanyatlasnak indult; Nemesnép — szintén a
szlovén hatar kdzvetlen kozelében fekszik, igy a ha-
tarsavba eso, pici szeres telepiilés, amely kulakok ki-
telepitése utan mara alvo telepiiléssé valtozik; Resznek
a 86-0s Ut mentén, a szlovén hatartél 10 kilométerre
fekvo, Gt menti telepiilés, amely a fout kozelsége és
a kozelben még ma is elérhetd allaslehetdségek miatt
egy viszonylag jo helyzetben 1év6 zalai kistelepiilés.

A kutatas targya pedig egy haztipus, a kockahaz és
a benne lakod csaladok ¢életmddjanak vizsgalata. A koc-
kahaz alatt azt a falvakban és varosokban egyarant
megtalalhaté csaladi haztipust értem, amelyek kiilso
jegyeikben hasonloak, elsé ranézésre kozottik mu-
tatkoz6 kiilonbség csupan a hazak szine. Kocka for-
majuk, sator tetejiik, utcafrontra nézé két egyforma
ablakuk szinte megtévesztésig egyformanak mutatja
ezeket az épiileteket. Alaposabban szemiigyre véve
azonban tobb kiilonbozdséget is lathatunk kdzottiink.
Mindenesetre a haz képét erésen meghatarozo bizo-
nyos kiils6 jegyek egyformak, igy egyik legfontosabb
kozos jellemz6jiik, hogy utcai frontjukon két egyforma
méretl ablak talalhatd, a hazak minden esetben azonos
magassagu labazattal rendelkeznek (amitdl csak akkor
térnek el, ha a terepviszonyok ezt sziikségessé teszik),
¢és egyszintes tipust képviselnek.

Ugy vélem, a kockahézon, a hozza tartozé zold ud-
varon, gazdasagi udvaron, a hazban lakok mindennap-
jaibdl felrajzolhaté a 20. szazad egyik legnagyobb, a
vidéket érint6 alapvetd valtozasanak, vagyis a paraszti
tarsadalombol falusi tarsadalomma alakulo tarsadalmi
csoportnak ¢és a lakohelyének, a falunak a valtozasa.
Ezek az épiiletek ugyanis kollektivizalast kovetd tar-
sadalmi, gazdasagi és a mindezekbdl kovetkezd meg-
¢lhetési modok kiszolgalasdnak megfeleléen épiilnek
fel és szolgaljadk a megvaltozott keretek kozott €16
csaladok mindennapjait. Formajuk teljes mértékben
kiilonbozik Magyarorszag barmely vidékén 1évo fal-
vak tradicionalis épitési kulturajatol, igy egy jo ideig
idegen részei a telepiiléseknek. Megvalositjak azonban
mindazokat a modernizacios vivmanyokat, amelyeket

2 VALUCH 2001, 399.

a falvak, és benne a hazak komfortosabba tételét szol-
galja, igy ha az épitésiiket kovetéen nem is, de rovid
id6én beliil aram keriil az épiiletbe. A haz szerkezetét
eleve ugy is alakitjak ki, hogy villanyaram keriil bele.
Kotelez6 elem a fiirdészoba jelenléte, amely soka-
ig csak az engedélyezéshez beadott tervrajzok része.
Minden helyiség beliilrdl érhetd el, nem tartozik az
épiilethez pitvar, amely fontos, 4j kényelmi elem. Hat-
ranya ennek a megoldasnak, hogy a gazdasagi munkak
soran piszkossa valo labbelikkel a sar, a kosszal jard
munkakkal a szemét nem csak egy helyiségbe kertil.
A probléma athidalasara jonnek létre késébb a nyari
konyhak. Az 1j tipust lakéhazban a konyhak sokkal
kisebbek, mint a paraszthazakban voltak, hiszen a kdz-
ponti tervezés azzal szamol, hogy a falusi asszonyok
munkat vallalva kevesebb id6t toltenck a konyaban, a
boltok és a bolti készaru elerjedésével pedig kevesebb
aru elkészitésére lesz sziiksége a csaladoknak, igy a
konyha kisebb jelentdségti térré valik majd. A haz for-
majan, kiilsé megjelenésén kiviil a hozza tartoz6 udvar
is kiilonbozik. A kordbbi lakohazakhoz tartoz6 udvar-
ral szemben az egyik leglatvanyosabb kiilonbség az 1j
telkek mérete, amely joval kisebb, a paraszti lakossag
¢letmodjahoz igazitva, amely immar nem a sajat gaz-
dasagbol torténd megélhetéssel szamol. A korabbi év-
szazadokhoz képest gyokeresen 0j falusi mindennapok
egyik képviseldjeként tekintek a kockahazra, amely
mint 0], a korabbi falusi hagyomanyokkal szinte teljes
mértében szakitdé mindennapokhoz igazodo, steril la-
kéépiiletként jon 1étre. A hétkéznapok gyakorlata, az 0j
szokasok, megélhetési tradiciok mentén zajlo torténé-
sek mellett természetesen szamtalan régi, jol berogzott
¢és bevalt rutin is fennmarad, igy a csalad életéhez iga-
zodva feltételezésem szerint a lakohaz is alakulni kezd.
Dolgozatomban az életmdd ¢és a lakohaz egyiittesében
fellelhetd kapcsolatokra és valtozasokra kivanok fényt
deriteni.

A vizsgalatba vont épiiletek 1960 ¢és 1976 kozott
épiiltek, amely idészak a falusi maganerds épitkezé-
sek egyik csucspontjat jelentette, és a fenti tarsadalmi
valtozas egy jol vizsgalhatdé peridodusanak idGszaka.
A korszak fenti id@szakaban épiil a kockahazak je-
lentds része, késébb pedig a 70-es évek végétdl a
’80-as évek végéig épiilnek az alapteriiletiikben joval
nagyobb, kétszintes csaladi hazak, amelyek elemzése
mar nem témaja a dolgozatnak. A maganerds csaladi
hazépitések csucsa orszdgosan az 1949-89 kozotti
id6szakra tehetd, hiszen ebben a korban a lakohiz
volt az egyetlen birtokolhatd vagyontargy,” amelyek
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megszerzését a 60-as évektdl lakasépitési kolesondk
is segitették, igy ebben az idszakban joval tobb ma-
ganhaz épiilt, mint a korabbi évtizedekben.

A KSH Zala megyei adatai® (lasd 1. tablazat) igazol-
jak az orszagos lakasépitési tendenciak érvényesiilését,
amely szerint az 50-es évek és a rendszervaltas kozott
eltelt idészakban megnovekszik a maganerds csala-
di hazak épitése. Az adatokbol az is vildgosan latszik,
hogy a lakasok az évtizedek eldrehaladtaval az alapte-
riiletiiket tekintve egyre nagyobbak lettek, felszerelt-
ségiik pedig egyre korszeriisodott. 1965-ben a lakasok
73%-aban talalhaté angol WC a lakason beliil, 1985-
re ez az arany mar 100%. Az uj épitésii csaladi hazak
gazzal valo ellatottsagara vonatkozdan a KSH 1965-bél
nem kozol adatokat, 1975-ben ez az arany 38%, 1985-
ben pedig szinte 100%. A lakasok vizzel valo ellatott-
saganak hasonlo aranyokat mutat6 adatai olvashatok ki
a statisztikai hivatal tablazataibol. 1965-ben a lakasok
48%-aban van valamilyen hazi vizvezeték, 1975-ben
52%-aban, 1985-ben mar teljes a lakohazak vizellatasa.
Szembetling a lakasok méretének valtozasa. Az adatok
szerint 1975-ben az atlagméret 65 négyzetméter volt,
1985-re 100 négyzetméterre nétt ez az atlag, 1989-re
pedig érdekes modon 85 négyzetméterre csokkent.*

Az épitési hullam elején a lakossag sajat anyagi €s
emberi er6forrasait felhasznalva épiti a lakohazakat,
majd a 60-as évek elején a kolesonok megjelenésének
idején — az elsé 6t évben a kolcson, mint ) pénziigyi
konstrukeio irant érzett bizalmatlansagtol vezérelve -, a
kolesonok és a magan anyagi er6forrasok kiegyenlitett
felhasznalésa lathato. Ez a tendencia a 60-as évek ma-
sodik felétdl a kolesonok javara tolodik el, és az évek-
kel elérehaladva, a kdlcsonokkel éptilt lakohazak mind
nagyobb aranyt képviselnek a sajat erébdl torténd épit-
kezéssel szemben. Mindez a 80-as évek végére odaig
jutott, hogy alig volt olyan épitd, aki koleson nélkiil
épitett.

A muzeum keretei kozott, a néprajzi gyljtemény
adatforrasainak gazdagitasat célzo kutatas soran, va-
laszt kerestem arra a kérdésre, hogyan folytatodnak to-
vabb a falusi mindennapok a szocializmus évei alatt Gj-
jaalakult telepiiléseken. Milyen életmdédmintakat hoz-
nak magukkal a telepiiléseken gombamoéd szaporodd
kockahazak, amelyek nemcsak épitészeti szempontbol
képviselnek egy uj haztipust, és alapvetden atalakit-
jak a faluképet, hanem Ujszerli magéanak az épiiletnek
a szerkezete, belsO beosztasa ¢s a koré telepiil6 telek-

elrendezés is.

Az 0j haztipus igy formajaval, a telekelrendezésé-
vel, a falun belill elfoglalt helyével jol jelzi azt az j
korszakot, amely Magyarorszag-szerte a hagyomanyos
paraszti kultara és életmod felbomlasaval jart. A koc-
kahazakra kutatisomban ugy tekintek, mint a szocia-
lizmussal a falvakban megjelend, a korabbi évtizedek
paraszti vilagat sok tekintetben ugyan atorokito, de
alapvetden kiilonb6zo, tovabba mar nem paraszti, ha-
nem falusi mindennapok lenyomatara.

Kutatasomban tovabba arra kerestem a valaszt, mi-
ként épiilnek fel az wjfajta, formajukban inkdbb mar
valdban csaladi hazaknak nevezhetd épiiletek. Milyen
forrasokbol, mennyi id6 alatt, tipusterv vagy mas el-
képzelések alapjan éplilnek? Létezett-e egy kozponti-
lag kotelez6vé tett tipusterv, vagy mas hatasok ered-
ményezik a kockahazak orszagos elterjedését? Valoban
egyformak ezek az épiiletek vagy vannak valtozataik?

A satortetés kockahazak 70 négyzetmétertél 100
négyzetméterig terjedd alapteriilete valamivel na-
gyobb, mint a vizsgalt vidékre jellemz6 boronahazak
mérete, megegyezik viszont a téglabol késziilt, a te-
hetésebb csaladok ugynevezett kodisallasos impozans
épiileteinek méreteivel. A kockahazakhoz mar nem
tartozik nyitott pitvar, megsziinik a folyoso, egy-két
specialis kivételtdl eltekintve egy kdzponti helyiségbdl
nyilnak a szobak, a konyha; a konyhabol altalaban a
kamra; 0j helyiségként jelenik meg a hazhoz kotelezo-
en eltervezett fiirdészoba és a WC, amelyet kiillondsen
a 60-as években nem fiirdészobaként, hanem kamra-
ként, vagy egyéb tarold helyiségként hasznalnak. A
hazat kortilvevo telken kotelezd modon elkiiloniil az
ugynevezett zold udvar, amelyik az utcafrontrol is
lathato pazsitos udvart jelenti. Mogotte, keritéssel el-
valasztva talalhato az allatudvar, a baromfikkal, disz-
néval, eleinte marhakkal, olykor lovakkal. Ezzel a
kotelezd elkiilonitéssel 1étrejon egy Uj udvarrész, a vi-
ragos kert, a falusi lakossag hazhasznalati szokasaiban
korabban nem létezd, tulajdonképpen csak esztétikai
és semmilyen funkcionalis szereppel nem rendelke-
z0 tér, amely ma még mindig kettds képet mutat. Az
id6sebb tulajdonosok, a 70 és 80 év kozottiek néhany
viraggal, néha faval betiltetett fiives udvarként tartjak
az els6 udvarrészt, amely még ma sem ¢épiilt be iga-
zan az udvar hasznalati terei k6zé. A fiatalabb, 40-50
éves korosztaly udvarhaszndlataban az els6 udvarrész
erdteljes reprezentacios szerepre 1€p, ahol szépen kar-

3 KSH Zala megye legfontosabb statisztikai adatai 1953-89. 1953 és 1960 kozott még nem alltak rendelkezésre OTP kolcsonok, ezért a tablézat
nem tartalmaz adatokat ezekben az oszlopokban, 1982 ¢és 1989 kozott pedig tobbféle kdleson allt a lakossag rendelkezésére, ezért az adatok

Osszehasonlithatosaga végett erre az idészakra nem tiintettem fel adatokat.

4 KSH 1953-1989.
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bantartott z61d udvart tartanak fenn, sok esetben szikla-
kerttel, kiilonboz6 szines, keramia kerti figurakkal, pi-
hend pavilonnal. Azoknal a csaladoknal, ahol gyerekek
vannak, kisebb jatszoteret épitenck, és ez a telekrész
valik a csalad pihend terepévé, illetve a vendégfogadas
helyszinévé. Kutatasunk soran benniinket is ebben az
udvarrészben fogadtak.

A szocializmus id6szakaban, a kdzponti tervezés
szandékai szerint inkabb a varosok peremkeriileteiben
allo csaladi hazakhoz hasonl6 épiilethez és telekelren-
dezéshez’® tovabbra is a falusi tarsadalom tartozik, akik
gazdalkodasuk korabbi formait a birtokaikkal egyiitt
elveszitették ugyan, mégis a mentalitasukban és a
megélhetési stratégiaikban egyfeldl természetes mo-
don, masrészt a koriilmények szoritasaban kénytelenek
a korabbi, gazdalkodashoz kotott életformajukhoz ra-
gaszkodni.
tusaban meriil fel a kérdés, hogy a kockahdzak lakoi a
magantulajdonu foldek allamositasa utan, az 4j épiilet-
hez tartozo6 haztajiva zsugorodo gazdasagokban milyen
formaji gazdalkodast folytatnak.

A tarsadalmi kiegyenlit6dés iranyaba hat6 erdk ha-
tasara — hasonldé méretli, magantulajdonban marado
birtokok, TSZ-ben vagy iparban torténd elhelyezke-
dési lehet6ség, szocialis halo boviilése; tarsadalom-
biztositas révén az orvosi ellatas elérhetdsége, 6vodai
elhelyezés kiterjedése, nyugdij bevezetése; fogyasztasi
cikkek elérhetévé valasa, sajat haz megszerzésének
lehetésége OTP épitési koleson altal — vajon azonos
megélhetési stratégidkat alakitanak ki a falvak lakoi?
Mennyire érvényesiilnek az egyéni élethelyzetek gene-
ralta egyéni valaszok?

Es mi a helyzet ma? A kutatasban olyan csaladokat
valasztottunk ki, akik az 1960-76-ig terjedd idGszak-
ban fiatalok, ebben a gyokeresen megvaltozott kornye-
zetben kezdik az életiiket, hazasodnak &ssze, fognak
bele az 6nallo életbe, a kor adta lehetdségekkel élve
sajat hazat épitenek, ekkor valasztjak meg mindennapi
megélhetésiik forrasait, és lesznek a TSZ dolgozoi vagy
éppen ipari munkasok. Kutatasunk soran, a beszélgeté-
sekben beszélgetbtarsaink fiatalkoranak, aktiv éveinek
mindennapjair6l beszélgettiink, az akkori viszonyokat
elemeztiik, de talalkozasunk 2005-2010 kozott, a mai
viszonyaik kozott tortént, latva az épiilet mai allapotat,
amelyben élnek, a gazdasag valtozasat, ezért nem len-
ne teljes a kutatas, ha nem tennénk megallapitasokat az
¢letiik jelenlegi miikddésére vonatkozdan.

5 KATHY 1961, 41.

Terepmunka modszertana

A dolgozat elemzéséhez sziikséges interjuk és fény-
képek zomét ado kutatas elkészitéséhez két terepmunka
tabor volt, amely dsszesen négyhetes kutatast jelentett,
a taborok el6készitését, vagyis a vizsgalatba vont tele-
ptlések kivalasztasat tobb honapos célzott elokészitd
munka el6zte meg. A szervezett terepmunka mellett,
amennyiben mizeumi teend6im engedték, egyénileg is
kiszalltam terepemre, és egy-egy napot kutatassal tdl-
tottem. A munka soran §sszesen 75 napot toltottem te-
repen, a taborok és az el6készités soran tobb mint 150
interju késziilt, emellett pedig tobb szaz foto keriilt a
muzeum adattaraba.

A kutatas torzsanyagat add kutatétaborok az alab-
biak voltak:

2008. — Szabadtéri Néprajzi Muzeum OTKA prog-
ramjanak keretében, Dr. Sari Zsolt altal szervezett ku-
tatotabor: Kavas, Gellénhaza.®

2010. — Zala Megyei Muzeumok Igazgatdésaganak
Eurdpai Unio altal finanszirozott kutatasi programja:
Szentgyorgyvolgy, Nemesnép, Resznek.” A kutatdta-
bor még két tovabbi telepiilésen, Csesztregen ¢s a ma
mar Szlovéniadhoz tartozé Dobronakon is allomésozott,
de az interjuk és az elkésziilt adatok nem tartalmaztak
olyan informacidkat, amelyek a tobbi telepiiléssel tor-
ténd Osszehasonlitasukat lehetdvé tette volna.

Mindkét kutatotabor résztvevoi néprajzos egyetemi
hallgatok voltak, akik egy elére megadott, a kockaha-
zak épitésére, a haz atalakitasaira, a csalddok megél-
hetésére vonatkozo kérdéscsoportokbol Ssszeallitott
kérdo6iv alapjan végezték a kutatasukat.

A térség helyzete

A kockahazak egy specidlis tarsadalmi és politikai
kornyezet hatasainak eredményei, és mintegy szim-
bolumként testesitik meg a paraszti tarsadalom utan
l1étrejovo falusi tarsadalom kialakuldsat és megszi-
lardulasat. Ez az épiilet tehat nemcsak egy ujfajta
épitmény, hanem egy ujfajta falusi tarsadalom és élet-
mod megjelenésének helyszine is egyben. Annak a
falusi lakossagnak az otthona, amely a szocializmus
1étrejottekor jelenik meg, és ¢letmodjat tekintve mar
szamtalan ponton kiilonbozik a korabbi évszazadok
parasztsagatol. A szocializmus ambivalens viszonyai
kozott, ahol egyértelmii cél volt a falusi lakossag minél
hatékonyabb felzarkdztatdsa a varosi tarsadalomhoz,

® Ruralis épitészet, lakaskultura és életmodd a 20. szazadban. A Szabadtéri Néprajzi Miizeum OTKA K82103 sz. kutatdsi programja.
7 Multunk kdzds értékei — E16 drokségiink, SI-HU-1-1-007 cimet visel8, Szlovénia-Magyarorszag Hatéron Atnyulé Egyiittmiikodési Program

2007-2013 keretében végzett kutatas.
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¢letkoriilményeik kozelitése a varosi viszonyokhoz —
mindezt kelld elokészitettség nélkiil, a megfeleld ko-
rilmények megteremtését mellézve, erdltetett moédon
végrehajtva a keletkez6 hidnyok miatt — a falusiak éle-
tének jelentds részét még mindig tobb ponton is meg-
hataroztak a paraszti tradicid bizonyos elemei.

A kockahazak igy egy olyan specialis tarsadalom
szimbolumai, a benne lakok élete visszassagainak
tiikkrei, ahol az épitmény maga minden tjitasaval — vil-
lanyaram, gaz, viz bevezetésének lehetdsége, fiirdo-
szoba megépitése, zart atjarhatoésag az egyes helyisé-
gek kozott, zoldudvar, virdgoskert, nagy alapteriilet
— egy kényelmes zoldovezeti csaladi élet lehet6ségét
biztositotta volna a csaladoknak. A koriilmények, ame-
lyekben ez a kezdetben nagyon is faluidegen csaladi
haz megsziiletett, a zoldovezeti életmod 1étrejottét mar
korantsem tették lehetévé. Az idealis allapot, ahol a
falusiak a TSZ-be vagy a gyarakba jarnak dolgozni,
¢és csak hobbikertként miikodtetik a veteményeskertet
— alapvetden a vidéki 1ét természetes velejardjaként —,
nem jott létre. Az utdpia nem szamolt a falusi embe-
rek tobb évszazados kotddéséhez a foldhdz, amelytdl
a kollektivizalas nagyrészt megfosztotta dket ugyan,
de azt teljesen megsziintetni a megmaradt zsebkendo-
telkeken — még erdszakos eszkozokkel — sem lehetett.
Masfeldl, ez a természetes kdtodés tette lehetévé, hogy
a Rakosi-rendszer legnehezebb peridodusaban, a beszol-
galtatas elviselhetetlen szintre emelésének idejében, az
iires polct boltok mikddésekor is megéljen valahogy
a csalad. Hobbikertészetrdl csak, mint rossz viccként
lehetett szo, hiszen a termelés kezdetben elementaris
megélhetési stratégidja volt a csaladoknak, késdbb pe-
dig az egész orszagnak, hiszen a zoldség- és gyiimolcs-
termés nagy része szarmazott a falusiak kertjeibdl.

A kockahazak tomeges orszagos elterjedése egy
korszakhoz kothetd, méghozza a maganerds csaladi
hazépitések 1950-as évektdl 1970-es évek kodzepéig
tartd periodusahoz. A falvakban épitheté 0j lakoha-
zakhoz megteremtett kedvezd feltételek — ugy, mint
OTP-hitel, a telekhez jutas lehetésége — az 1950 és
1989 ko6zott idészakban természetes modon eredmé-
nyeznek lakasépitési hullamot Magyarorszag falvai-
ban, és ennek az 1950 és 1970-es évek kozepéig tartd
korszaka a kockahazak ideje. Ez a hdzforma pedig an-
nak ellenére, hogy egyformasagéaval a kotelezo épiten-
d6é forma elofeltételezését hordja magaban, nem volt
az, hanem a kortilmények hatasara (praktikus, egysze-
rt, optimalisnak gondolt méretli hazforma, amelyet a
lakasépitési tamogatasokhoz megszerezhetd tervek
alapjan épithettek), és a kozizlésben valo széles korti

elterjedés eredményeképpen hoditotta meg nemcsak a
térségiinket, hanem az orszag falvait is.

A hazforma létrejotte és gyors elterjedése térségiink-
ben a specialis kornyezeti feltételek eredménye. Az
ugynevezett depresszids zona részeként, a térség valto-
zasra ¢és fejlodésre kész. A korabbi évszazadok épitési
tradiciojaként €16 hosszuhazak, a tomés-, valyog- és
boronahazak formdjuk miatt teljesen modernizalhatat-
lanok, és ilyen iranyu hianyossaguk miatt egyre nehe-
zebben fenntarthatéak. Az 50-60-as években, a Gocseji
Falumuzeum épitésének ideje alatt késziilt fotokon bo-
ronahazak tomegei lathatok, amelyek fa anyaguk miatt
ekkor mar a legkevésbé sem fenntarthato épiiletek. A
tetejiiket fedd zsup rendkiviil tlizveszélyes, kiillondsen
ugy, ha a tulajdonosok még az aramot is bevezették a
hazba, amire akadt is példa szép szammal. A hosszu-
haz-forma egyik legnagyobb hatranya volt az egyes
lakohelyiségek csakis kiviilrél torténé megkdzelithetd-
sége. Ezen a szerkezeti adottsdgon pedig szinte lehetet-
len volt valtoztatni. A térség épitési hagyomanyai miatt
kialakult, de a 20. szazadi modernizacio idoszakaban
mar egyre fenntarthatatlanabb helyzetben az 1) lako-
haztipus konnyen terjedt el a vidéken.

A beszerezhet6 épitéanyagok kore, az elérhetd, ele-
inte még épitdmesterek altal papirra skiccelt tervek
helyi kdzosségben valo elterjedése, majd az OTP-hi-
telek mellé beszerezheté egyentervek létrehozzak tér-
ségiinkben is az gynevezett kockahazakat. A hazalap
mérete 9 és 15 méter kozott valtozik attol fiiggden,
hogy az alaprajz kocka vagy téglalap. Az alapépiilet
két, az utcafrontra nézo ablakkal rendelkezik, erre néz-
nek a szobdk, 1épcsdvel ellatott terasz vezet a bejarati
ajtohoz, a bejarati ajtdo egy fogadod helyiségbe vezet,
ahonnan a tobbi helyiség nyilik. A konyha minden
esetben az épiilet hatsé traktusaban helyezkedik el,
mellette a kamra ¢és a fiirddszoba elhelyezése valtozik.
Az épiilet eldtt viragoskertnek szant, néhany méteres
teriilet helyezkedik el, igy egy-két rendkiviili kivétel-
tol eltekintve a hazak nem kozvetleniil az utcafrontra
épiilnek. Ezt az clhelyezést az épitési rendeletek ki
is kotik, ahogy az udvar egyes részeinek tagolasat is.
A haz mellett minden esetben zoldudvar helyezkedik
el, e mogott kap helyet a gazdasagi udvar az allatudvar-
ral, a veteményeskerttel és a gazdasadgi munkat kiszol-
galo épitményekkel. Ebbol az alapbol késobb szam-
talan variacid né ki, amit a késoébbi, a csalad valtozo
igényeihez alkalmazkodd hozzaépitések, javitasok
tovabbi valtozatokkal gazdagitanak. A hazzal szemben
az udvar elrendezésében nagyobb valtoztatasokat nem
végeznek a csaladok. A csaladok életkorahoz igazodva
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a fiatalabbaknal a z6ldudvar kaphat nagyobb hangsulyt
tobb, pihenésre alkalmas helyszinnel, a gazdasagi ud-
var azonban kevéssé valtozik.

A kockahaz felépitésekor kialakuld hazalapok, ezek
egyformasaga természetes modon hordozza magaban
a valtoztatas sziikségességét, hiszen a hazalap eleinte
nem rendelkezik mindazokkal a helyiségekkel, épitmé-
nyekkel, amelyek a kényelmes gazdalkodas feltételei-
hez sziikségesek. A varosi csaladi hazas dvezeti épii-
letekhez hasonlé funkciokra tervezett egyenlakohaz
addig valtozik, amig tulajdonosai igényeihez igazitva
idealis kialakitast nem kap. Az alaprajzi valtozatok tar-
gyalasanal bemutattam, hogy a belsé beosztas miatt a
bejarat elhelyezése, az alapteriilet kiilonbdz6 mérete
hanyféle hazformat eredményez. A késébbi toldasok
¢és valtoztatasok pedig tovabb alakitjak a lakohazakat.
A korabbi, foldmiiveld életmddhoz sziikséges tartozé-
kok a haztaji mikodésével ismét sziikségessé valnak.
Kamrak jelennek meg a lakohdzak toldalékaként, és
egyéb, a gazdasdg milkodéséhez sziikséges tarolok,
ahol a szerszamokat, a tartositashoz sziikséges iive-
geket, az allatok eledelét stb. tartjak. A lakohaz kiilso
feliileteinek diszitésében, a haz vakolasaban minden
telepiilésen a helyi divat és az egyéni izlésvilag domi-
nal, ugy a szinek hasznalataban, mint a diszitdelemek
elhelyezésében és az anyaghasznalatban. A vakolas
és diszités valtozasaban két korszak kiilonithetd el.
Az egyik a lakohaz megépitésének iddszaka, amikor
nemcsak a helyi, hanem az orszdg mas teriiletein is
felfedezhet6 altalanos szokas volt az épiilet ablakaihoz
kotott, azokat hangsulyozé diszitésmadd, ami torténhet
az ablak koriili diszitéssel vagy a haz vakolatanak ta-
golasaval, és a két ablak kozotti rész eltérd szinezésé-
vel. Azok a hazak, amelyeket a 90-es évek kornyékén
felujitanak, és a felujitas keretében 1) vakolatot kap-
nak, mar nem tartjak meg ezt a diszitési stilust, a haz
egyforma szint kap. A dolgozat terepe csupan a Zala
megyei teriilet, igy a valtoztatasokra vonatkozé megal-
lapitasaim helyi hatokoriek.

A szocialista ipar keretei kozott beszerezhetd, nagy-
jabdl azonos termékek kozott a lakdhazak nemcsak
kiilsejiikben, hanem bels6 berendezésiikben is egymas-
hoz nagyon hasonlatosak. Attdl fiiggden, hogy az épii-
letek mikor kapnak berendezést, illetve a csalad mikor
ujitja fel a butorokat, jol megfigyelhetd, egymastol
évtizedenként elkiilonithetd butorkorszakok figyel-
hetéek meg. A lakéhazak berendezésében altalanos
jelenség az egymas mellett ¢l6, egymasra halmozodo
butorkorszakok jelenléte. A lakas uj helyisége, a fiir-
dészoba kezdetben szinte idegen test, amelynek valds
funkcioja még nem alakult ki, eredeti rendeltetése még
nem teljesedett ki, tarold helyiségként szolgal. Beren-

dezése, megfeleld flirdészoba-butorzata ennek meg-
felel6en nincs is igazan, a minél hatékonyabb tarolas
érdekében tobb fogas és polc zsufolodik bele, amit a
sok egymas hegyén-hatan tarolt ruha, egymasba rakott
lavorok, dobozok egészitenek ki, és tesznek raktarra.
Kezdetben a fiirdék a leginkabb egyforma helyiségek,
hiszen mig a 60-as évek elején is mar legaldbb kétféle
szobabutor koziil valaszthatnak a vasarlok — azon beliil
pedig tobb elrendezési mod, fényezés, furnér varidciok
allnak rendelkezésre —, addig csempébdl sokkal kisebb
a valaszték. A csempék minden esetben disztelenek,
szinlik pedig fehér, vilagoskék, esetleg halvanysarga.
A fiird6, mint a kényelmes tisztalkodas helyszine csak
joval késobb alakul ki. Az id6ésebb generacio, a ma
70-80 éves korosztaly lakohazaiban azonban a fiirdd
végig megmarad raktar funkcioju reliktumnak. A fia-
talabb korosztaly ezzel szemben a lakas felujitasa so-
ran eljut a fiird6 atalakitasahoz is, amelyet a csempék
kicserélésével, kiilonféle, egyéni izlésnek és esztétikai
szempontokban megfeleld fiirddszoba-berendezést
vasarolva helyeznek valdodi funkcidjaba. A lakéhazak
berendezéséhez elérhetd, gyaripar altal termelt tomeg-
butorok megjelenése valamelyest egyen lakasbelsoket
eredményez, nemcsak a kockahazak, hanem a varosi
lakasok esetében is. A korszak lakberendezési jelen-
ségeinek egyik nagy valtozasa a korabbi idészakhoz
képest, hogy a parasztsag tehetdsebb rétege ugyan pro-
balta kovetni a polgari lakdsok butorainak és berende-
z¢si tradicionak mintait, teljesen nem tudtak sajat laka-
saikhoz alakitani ezeket a hagyomanyokat. A szocializ-
musban azonban, amikor a varosi lakossag és a falusiak
is ugyanannak a gyariparnak a termékeit vasarolhattak
meg, akarva akaratlanul nagy hasonlésag mutatkozott
a varosi panellakasok ¢és falusi kockahazak kozott. Az
elmult évszazadokhoz képest szintén 1j jelenség, hogy
ugyan butor panelekbdl épitkezhetett a lakberendezés,
mégis nagyobb tere volt az egyéni izlésnek. Hiszen
mig a paraszthaz butortipusai, a paraszt-polgari buto-
rok — agyak, asztalok, szekrények, komodok —, majd
késébb az tigynevezett haloszobagarnitira és a széles
korben elterjedt Béke butorcsalad elég hasonldak vol-
tak, addig az 10j, 60-as évekt6l megjelend gyaripari bu-
torkollekcioknak tobb valtozata is elérhetd volt.

A variaciok szama pedig évrdl évre egyre gazdago-
dott, mind tobb mintaval diszittették a szekrénysorok
ajtajait, amelyek igy egymastol egészen eltérdek lettek
a 70-es évek végére. A szerkények mellett gazdagodtak
a fotelek, agyak, késobb tilégarniturak formai és kar-
pitmintai is. A lakasok berendezésében, diszitésében,
a gyaripari butorok és termékek korlatjai ellenére is
nagyobb szabadsag, tobb lehetdség allt az asszonyok
rendelkezésére, mint a paraszti lakohazak esetében.
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A kotott berendezési elvek, amelyek nagyrészt az elér-
hetd butorok formaibol adddtak, a kockahazakban mar
teljesen feloldodnak, korlatok igazan nem is léteznek.

A dolgozat masik nagy kérdése, hogy kik lakjak
ezeket a kockahazakat, hogyan élnek az infrastruktu-
ralis fejlesztések ¢és a gazdasagi atalakitasok nyoman
megvaltozott telepiiléseken. A kockahazakban lakok
¢élete ugyanis egy sajatos életformat valosit meg, egy
korszakot a falvak életében, amely mara ismét valtozni
,.kockahazak népe” jol kifejezi azt a falusi tarsadalmat,
amely Ujonnan épiilt kockahdzaiban éli aktiv évei fa-
lusi mindennapjait a Kadar-korszakban, és akiket az
tesz csoportta, hogy egy meghatarozott korszakban a
kozponti tervezés altal erételjesen meghatarozott ko-
rilmények kozott €lik sok tekintetben orszagosan is
hasonlo életiiket.

A megélhetési stratégiakat 6sszegezve négyféle csa-
ladtipust fedezhetiink fel. A férfiak mindegyik csalad-
tipusban dolgoznak, eldttiik két ut allt. A helyi TSZ-
ben, vagy betanitott munkasként a kozeli varos, vagy
nagyobb telepiilés gyaraban végzett munka. A vizsgalt
csaladok kozott olyan nem volt, ahol a férfiak nem na-
ponta ingaztak, hanem hosszabb iddre kényszeriiltek
elhagyni a csaladjukat. A nék esetében két lehetdség
allt a csalad eldtt: otthon maradnak és ellatjak a haztaji
gazdasag munkainak nagyobb részét, vagy elmennek
dolgozni. Az utobbi eset akkor allt a nék rendelkezésé-
re, ha a fiatal par az idds sziil6kkel lakott, akik magukra
tudtak vallalni a haztaji gazdasag ellatasanak feladatait.

A meggélhetési stratégia-varidciok tehat az alabbiak:

A, Férfi dolgozik (TSZ-ben vagy gyarban) — nd ott-

hon marad

B, Férfi dolgozik (TSZ-ben vagy gyarban) — n ott-

hon marad — a par az id6s sziilokkel él egyiitt

C, Férfi dolgozik (TSZ-ben vagy gyarban) — a nd

dolgozik — a par az id6s sziilokkel ¢l egyiitt

D, Férfi dolgozik (TSZ-ben vagy gyarban) — n6 dol-

gozik — a par a sziilok nélkiil ¢l

A falusiak évszazados egzisztenciajukat add foldtol
vald megfosztasa, TSZ-ek 1étrejotte, ¢s az itt végezhe-
t6 munka, illetve a varosokban végezhetd ipari munka
szintén a kordbbi évszazadok életmaodjatol kiilonbozo,
kisebb vagyoni kiilonbségekkel ugyan, hasonl6 életfel-
tételeket teremt.

A kockahazak népe igy aktiv életszakaszanak els6
felében nemcsak a csaladjanak évszazadokon keresz-
tiil megélhetést ado, tulajdondban hagyott kisméretli
fold altal nyujtott gazdasagbol, hanem fizetett munka-
bol is él. Jovedelmének nagy részét eleinte a hazépités-
be, majd annak felszerelésébe, berendezésébe forgatja.
A nyolcoras munkaval kialakul6 szabadidejének nagy

részét is a haza felépitésére hasznalja, majd a kiegészi-
t0 gazdasagban sziikséges munkara forditja. Késébb,
a hazépités terhei alol felszabadulva a csaladok meg-
tehetik, hogy egy korabban nem ismert szabadidds
tevékenységgel, a vallalati idiilékben valo pihenéssel
toltsék a szabadsagukat.

Egy térség, amely korabban a helyi viszonyok ¢és
koriilmények miatt évszadzados elzartsagban miiko-
dik, a kozponti falufejlesztési torekvések miatt hogyan
zarkozik fel a Kadar-korszak atlagos falvaihoz? Térsé-
giink a vizsgalt idészakban, Gellénhazatdl eltekintve,
amely mint ipari telepiilés egy sajatos utat jart be, a
kdzponti fejlesztésnek megfeleléen orszagos tendenci-
akat mutatott. Ma azonban, kdzponti tervezés nélkiil
a kockahazak népe ismét helyi sajatossagokat mutat,
amely leginkabb a térség aprofalvas szerkezetének
nehézségeibdl adodik. Ma ismét a kozlekedés problé-
mai és a munkahelyek hianya jellemez sok telepiilést.
Masfeldl, mig a Kadar-korszakban a falusiak vallaltak,
hogy a telepiilésekrdl a kdzeli kozpontok munkahelye-
ire jartak el, de naponta vagy a hétvégén hazautaztak
¢és dolgoztak a gazdasagban, a mai kor fiatal csaladjai
inkabb teljesen felhagynak a gazdasaggal és a falusi
¢lettel, hogy kényelmesebben, a munkahelyiikhoz ko-
zel ¢éljenek.

A 60-as és 70-es években fiatal generacio, ma id6s-
koru, akik a telepiiléseik munkaerd-megtartd erejének
hianyaban csaladjaik nélkiil, sokszor egyediil marad-
nak. Nyugdijazasukat kovetden jovedelmiik csokken,
bevételiik megélhetésiikre elég, lakohazaik moderni-
zalasara mar nem maradnak anyagi erdéforrdsaik, igy
lakohazaik a 60-70-es évek reliktumai.

A vizsgalt teleptilések koziil csak Gellénhaza jart
be egy, a mai korszakra is kiterjed$ sajatos fejlédési
utat, hiszen az 50-es években egy Kéavashoz hasonlo,
a megyeszékhelyhez kozel allo telepiilés volt, amely
az olajtermelés hatasara jelentés nagykozséggé notte
ki magat, a telepiilés méreteihez és anyagi koriilmé-
nyeihez alakitott infrastruktiraval. Az olajkorszak utan
azonban a megndvekedett lakossaganak kdszonhetden,
nem az olajos aranykornak megfelel6 jolétben, de to-
vabbra is tobb miikodé infrastruktiuraval a megyeszék-
hely egyik z6ldovezetévé tudott valni, ahol 1) lakopark
¢épiilt, mikodik az iskola, és tomegkozlekedéssel is
elérhetd.

A térség fejlodése és atalakulasa

Kutatasunk soran az interjukbdl tobb csalad- és
¢letmodtipus rajzolodik ki, jol leképezve az orszagos
tarsadalmi tendencidkat, illetve azok helyi sajatossa-
gait. Hasonlé gazdasagi kornyezetben, kollektiv in-
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tézkedések mellett, attol fiiggden, hogy milyen helyi,
kiils6 kortilmények alakitottak a csaladok lehetdségeit,
kiilonbozé megélhetési stratégiak mentén alakitottak
mindennapjaikat, amely dontéseknek mai életiikre is
jelentds befolyasa van.

A falusi csaladok jelentés részének fogyasztasa
¢és ¢letszinvonala a hatvanas—hetvenes években nagy
valtozason ment keresztiil. Ebben fontos szerepe volt
annak a tényezonek, hogy sikeres alkalmazkodasi stra-
tégiakat tudtak kialakitani a kollektivizalas kovetkezté-
ben megvaltozott koriilmények kozott. Idesorolhatd a
tobbkeresds, vegyes foglalkozasi dsszetételi haztarta-
sok kialakitasa, a haztaji és kisegit6 gazdasagok inten-
ziv hasznositasa. Kétségbevonhatatlan tény, hogy ez az
alkalmazkodasi stratégia sok aldozatot kovetelt a falusi
népességtdl, nem ritkan a politika ellenében mitkodve,
de ez tette lehetdvé a falun €16k tarsadalmi helyzeté-
nek javitasat, a falu és varos kozotti kiilonbségek csok-
kentését. A mindennapi €let szintjén az élelmiszerek, a
ruhazati termékek, a tartds fogyasztasi cikkek beszer-
zésének novekedése mellett a hatvanas évek masodik
felétdl jelentdsen boviilt az igénybe vett szolgaltatasok
kore, mennyisége, és ugyancsak novekedett az egyéb
fogyasztasi cikkek — haztartasi energia, iizemanyagok,
gyogyszerek, kulturalis cikkek — részesedése a kiada-
sokban.® Az atalakulasok ellenére — kollektivizalas,
falusi haztartasok jovedelmének ndvekedése, falusi
infrastruktura javulasa, szocialis juttatasok fokozatos
kiterjesztése a falusiakra is — a falusi élet a hatvanas
években még mindig rendkiviil megerdltetd volt, és bar
elkezdddott egy szerény mértéki gazdagodas (amely
példéaul az 1j hazak épitésében nyilvanult meg), a min-
dennapok szinte alig valtoztak a korabbi évtizedekhez
képest.” A paraszti tarsadalom esetében a foldtulajdon
az 1945 és 1960 kozotti idészakban tovabbra is a ré-
tegzodés fontos tényezdje maradt. A tulajdonjog el-
vesztését kovetden a szerepe csokkent, de nem tiint el
teljesen. Befolyasolta tobbek kozott a termeldszovet-
kezetek munkaszervezetében betdltott pozicidt vagy a
helyi tarsadalmon beliili presztizst.'® Kiilongsen a kol-
lektivizalas masodik szakaszaban az agitacios stratégia
soran torekedtek arra, hogy a falvak vezetd egyénisé-
geit, vagyis a nagygazdakat nyerj¢k meg az ligynek,
akik reményeik szerint a falu lakossaganak vélemény-
vezéreiként hiteles eszkozei lehettek a meggydzésnek.

8 VALUCH 2001-2002, 69-76.
® KOZAK 2002, 11-35.
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Igy tortént ez a zalai falvak esetében is, ahol nemcsak
hogy hiteles sz0sz06106i lettek a kollektivizalasnak, ha-
nem sokszor Ok lettek a TSZ-ek elsd elndkei és mas
tigyekben is megtartottak vezetd szerepiiket, hiszen a
falu lakossaga adott a véleménytikre."!

Kérdés, hogy a jovedelem- és életszinvonal-ki-
egyenlitddés korabeli folyamatait miként értékeljiik,
ha tudjuk, hogy a javulast a legrosszabb helyzetli ré-
tegek nagy mennyiségli tobbletmunkaval érték el.
A magasabb életszinvonall rétegek ugyanis rovidebb
id6 alatt keresték meg ugyanazt a bért ¢s fizetést, mint
az alacsonyabb életszinvonalu rétegek. A falusi lakos-
sag napi masfél-két oraval tobb munkaval érte el azt,
hogy az életszinvonaluk az 1970-es évek folyaman I¢-
nyegesen emelkedett és kozeledett a tarsadalmi atlag-
hoz. A jovedelemkiilonbségek az adott viszonyok ko-
z0tt atalakultak életmod-kiilonbségekké, vagyis format
valtottak és rejtetté valtak.!?

A falun bekdvetkezd valtozasokkal tehat megtortént
a paraszti tdrsadalombol falusi tarsadalomba 1épés, de
az 1Uj ¢életforma szamtalan szallal kot6dott a korabbi,
paraszti mindennapokhoz. Az 10j nagylizemi munka-
szervezet legfontosabb pozicidiba rendszerint olyanok
keriiltek, akik képesek voltak atlatni a nagybirtokok
mitkodését, a gazdalkodasi folyamatokat, ez pedig
elésegitette a korabban nagyobb magangazdalkodok
érvényesiilését. A cseléd és proletarmulttal az allatte-
nyésztésben dolgoztak. Ezeket a hagyomanyos belsé
rétegzédésen alapuld viszonyokat addig lehetett fenn-
tartani, amig a hagyomanyos technikaju gazdalkodas
volt a meghatarozo.

Amig az otvenes és hatvanas években a mezdgaz-
dasagbol vald kilépés volt a jellemzo, addig a 70-es
években kétiranyuva valt a folyamat, vagyis jelentdsen
nétt azoknak a szama, akik a varosi ipari munkabol tér-
tek vissza a mezdgazdasagba. Mindez arra utal, hogy
az egységes dolgozd vagy paraszti szovetkezi osztaly
nem jott létre, illetve abban a pillanatban, ahogy a
tulajdontoél valdé megfosztas révén kialakult, azonnal
differencialodni kezdett, és bizonyos értelemben a pa-
rasztsag Gjratermelddése is megkezdddott. A falvakban
¢16k is tudomasul vették, hogy az els6 és masodik gaz-
dasag egylittes alkalmazésa tartosan fenntarthatd, ami
a csaladi kisiizemi termelés keretében a mezdgazdasa-
gi munkat ismét népszeriibbé tette.'
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Ezek a kiilonbségek nemcsak a falu és varos lakos-
saganak kontextusaban bizonyultak igaznak, hanem a
falu lakosainak kis kozosségén beliil is. Mezdgazdasa-
gi termeléssel szinte mindenki foglalkozott és teszi ezt
ma is, de a lakossag anyagi kiilonbségei az ugynevezett
kulak birtokok allamisitasa utan is fennmaradtak. Ez
a réteg foldtulajdondnak nagyobb részétél megfosztva
is a falu tarsadalmanak tehetdsebb feléhez tartozott.
A vizsgalt telepiiléseken ez a kiilonbség a lakohaz
tekintetében nagyon jol leképezddik. Azok, akik ko-
rabban ¢s az Uj viszonyok kozott is tobb anyagi erd-
forrassal rendelkeztek, hamarabb befejezték a lakohaz
épitését, egy-két éven beliil vakolat keriilt a lakohazra.
Megengedhették maguknak, hogy a lakohazuk egy-két
méterrel nagyobb legyen az atlagnal, esetleg ne atlagos,
hanem ugynevezett manzard tet6 keriiljon ra. Gyorsan
be tudtak bltorozni a lakohazaikat, igy nagyjabol egy
évtized elteltével hozzalatnak a lakohaz felajitasahoz.
Amikor a 60-as évek butorait, aminek a darabonkénti
megvasarlasat a szerényebb koriilmények kozott élo
csaladok éppen csak befejezik, a tehetdsebbek mar ne-
kilatnak lecserélni. A hitelek elérhetdvé valasa mellett
is a szegényebb csaladok hatalmas eréfeszitések aran
épitik fel a hazaikat, amelyeken kiilséleg nem sok kii-
16nbség latszik a falu jobb koriilmények kozott €16 csa-
ladjaihoz képest. A lakasba érve azonban az eltérések
mar jol lathatok. Ennek legszembetiinbb jele, hogy
ezekben az épiiletekben sokszor a 40 évvel korabban
épiilt lakohaz ését latjuk, amin szinte semmilyen feluji-
tast nem volt médjaban eszk6zdlni a csaladnak.

A vizsgalt idészakban a kutatasba vont telepiilések,
magukon viselt hatranyaik ellenére, amelyek alapvetd-
en abbol adddtak, hogy egészen a szocialista rendszer
kiéptiléséig, az erdltetett falufejlesztés iddszakaig az
orszag legarchaikusabb ¢és sok tekintetben legelmara-
dottabb vidéke volt ez a teriilet, felzarkoztak a falvak
orszagos atlagahoz képest. S6t Gellénhaza és a vonzas-
korzetében talalhatd falvak esetében az olajkitermelés-
sel, a vidékre kolt6z6 iparnak koszonhetden ugrasszeri
fejlddés indult be. A modernizacidé eredményeképpen
a falvak infrastrukturaja gyorsan kiépiil, a munkalehe-
toség a telepiiléseket vonzd célpontta teszi, igy meg-
né a falvak lakosainak szdma. Gellénhdza esetében
ez lakossagszam duplazodast jelent. A lakossagszdm
emelkedése 1) utcak létrehozasat teszi sziikségessé, a
fejlesztés pedig a telepiilések szerkezetétnek teljes at-
¢épiilését vonja maga utan. A munkalehetdség megszii-
nésével esetiinkben mar Gellénhaza sem lesz annyira
vonzd célpont, mint korabban, de a korabbi idészakok-
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ban a felduzzadt lakossagszamhoz kialakitott infra-
struktira, a megyeszékhely kozelsége még napjainkig
is lakossagmegtartd erdvel bir.

A vizsgalt telepiilések esetében altalanossagban el-
mondhatd, hogy utak épiiltek a teriileten, ami lehetdvé
tette a buszkozlekedést, ezzel enyhitve a vidék egyik
legfontosabb gondjat, a kozlekedés nehézségeit.

A fizetett munkaval megkeresett jovedelmiiket a
falvak lakossaga itt is az altalanosan elterjedt kockaha-
zak épitésére koltotte, azonban nem mondhatjuk, hogy
teljesen egyforma lakohazak jottek volna létre. Alapja-
iban nagyon egységes, a korabbi haztipusoktol mero-
ben eltéré formaval rendelkezik ez a haztipus, amelyek
igy teljesen megvaltoztattak a faluképet."* Nemcsak
azért mert gombamod szaporodnak és atveszik az ural-
mat a hagyomanyos épiiletek felett, hanem azért is,
mert a vizsgalatba vont telepiilés, Resznek kivételével,
mind a vidékre jellemzé szeres telepiilésforma képvi-
seloi voltak. Az utak épités¢hez azonban ezen a forman
valtoztatni kellett, ami csak annyiban érvénysiilt, hogy
egy betonut eléri a telepiilést, amely mellett kimérik az
uj telkeket, tehat itt jon létre a falu elsé hagyomanyos
értelemben vett utcaja. Nemesnép példaul mind a mai
napig megtartotta szeres telepiilésformajat, a betontt
be sem megy a faluba, hanem mellette halad el. A fa-
luban 0j utca nem jott 1étre, az 0j épiiletek a régi hazak
helyén épiiltek fel, igy a telepiilésen ma sem 1éteznek
valddi utcak, hiszen az épiiletek szabalytalan elrende-
zésben jottek 1étre. A 1950-es évek utcanévadasi fel-
adata itt megoldhatatlan feladat elé allitotta a tanacs
munkatarsait, akik Ggy dontottek, hogy a térképen a
falu kdzepén huznak meg egy vonalat, vonaltdl egyik
iranyba Kossuth, a masik felét6l Pet6fi utcanak neve-
zik a halmazokat.

Azokon a telepiiléseken, ahol 1j utak jottek Iétre,
mellettiik csak kockahazak épiilhetnek. A tendencia
mogott az okok Osszetettek, amelyek egyrészt a vidék-
re jellemz6 haztipus modernizalhatatlansagabol, mas-
feldl pedig a rendelkezésre allo legolcsobban elkészit-
hetd haztipus valasztasi kényszerébdl adodott.

Az 0jdonsiilt épiiletek, azonban csak latszolag egy-
formak. Smilé David épitész, koriilbeliil 1000 kocka-
haz fotot fényképzett egymasra, amibdl egy jol kive-
hetd, elmosddott hatarokkal rendelkezd tipushdzforma
jott létre, erdsitve ezzel azt a feltevést, hogy ezek az
épiiletek kisebb eltérésekkel ugyanolyanok voltak.
Vizsgalataink azonban a tételnek inkabb az ellenkezd-
jét igazoltak. A haz formaja kiviilrél egyformanak tii-
nik, hiszen a TUZEP-en beszerezhetd ablakok formaja
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és elhelyezése egységes kiilsé homlokzati képet ad, de
a haz hatso traktusatol mar sok variaciora lattunk pél-
dat. A haz kiillemén az elkiiloniilni akaras egyik for-
maja a vakolatdisz, csucsdiszek, a kerités, a labazat."
Az alaprajz formaja, vagyis, hogy az épiilet kocka,
téglalap vagy L alaprajz(i, mar jol lathato a teté for-
majabol. Az alaprajzi valtozatokon ttl tovabb gazdagi-
totta a variacios lehetdségeket a belsd beosztés, amely
a haz masodik traktusaban, szamtalan kombinacioban
helyezte el a tervrajzokon is szereplé médon, vagy uto-
lagos modositasokkal a kamra, konyha, fiirdé esetleg
harmadik szoba helyiségeket.

A haz bels6 beosztasan tul latszolag hasonld ké-
pet mutatnak a konyhak, szobak belvilagai is, hiszen
gazdaik tipusbutorokkal rendezik be azokat. Ennek
ellenére mégsem teljesen egységes ezeknek a helyisé-
geknek a képe, hiszen a csaladok tobbsége nem tudja
megvasarolni a komplett garniturakat, az egyes szobak
berendezéseit nem is egy iddszakban szerzik be, ezért
szamtalan variacidban, a korabbi butorok bizonyos da-
rabjaiban lathatok ezek a tipusbelsok.

A tervezett falufejlesztés programjaban a vidék, igy
az orszagos tendenciaba illeszkedve a vizsgalt teriilet is
rengeteget fejlodott évszazados lemaradasahoz képest,
de a sajatos aprofalvas telepiilésszerkezetének problé-
maja ma ismét régi-ij problémaként jelenik meg.
Aproéfalvak jellemzoi:

1. Népesség gyorsan fogy, mert a fiatalok elvando-
rolnak;

2. Gazdasagilag elmaradott teriiletek, mert kevés és
gyenge munkaalkalmat kindlnak a benntik él6knek;

3. Elmaradottak, mint lakéhelyek, mert gyenge az
infrastrukturajuk, hidnyosak a kommunalis szolgalta-
tasaik. A legsulyosabb problémajuk, hogy mint lakhely
elmaradottak, lakossagi infrastruktirajuk szegény.

A fennallé probléma megoldéasa pedig az, hogy az
anyagi eréforrasokat kozvetlentil ennek a helyzetnek a
megoldasara helyezziik, attol fliggetleniil, hogy gazda-
sagilag milyen helyzetben van az adott telepiilés és ez
oka-e az elvandorlasnak.'®

A 20. szazad elejének iparosodasa egy ilyen fold-
rajzi kornyezetben létrejott telepiilésszerkezetet 6ro-
kolt. Az ipar azonban teljesen mads igényekkel 1épett
fel, mint amit a falu infrastruktiraja kinalni tudott,
mert sziiksége volt jo kozlekedésti korzetekre €s az
ezt kiszolgald egyéb infrastruktira helyben létére.
A lakossadg mar ekkor megprobalt a jobban fizetd, ki-
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szamithatobb munkat igérd, vagyis ipari munkat igérd
varosokba koltozni.!”

A 20. szazad elején, vidékiinkon a lakossag a na-
gyobb telepiilésekben, illetve a szomszédos Ausztri-
aban €s Szlovéniaban vallalt munkat. A szocializmus
idészakaban feler6sodott és maig folytatddo tenden-
cia, a kozeli Lentibe vagy Zalaegerszegre koltozés.
A 60-as évek soran létrehozott iskolak, ovodak, bol-
tok, rendszeres buszkozlekedés, munkalehetdség a
TSZ-nél egy idére biztositottak ugyan azokat az inf-
rastrukturalis feltételeket, amelyek a lakossag helyben
maradasat biztositani tudtdk ugyan, de ez a rendszer
a gazdasagos miikddtetéshez sziikséges tul alacsony
lakossagszam miatt lassan leépiilt, vagy leépiil, és a
vidék ismét szembetalalkozik a régi problémajaval.
Az E16 6rokségiink tabor keretében két épitészhallgato
az egyik valasztott telepiilés, Resznek esetében vizs-
galta meg a falu fennmaradasanak lehetdségét. Kuta-
tasuk keretében megnézték, hogy melyek azok a tele-
ptlések, ahol infrastrukturalis csomoépontok vannak,
¢s ezek milyen tavolsagra helyezkednek el a vizsgalt
telepiiléstol. A kutatds eredménye alatdmasztotta az
elképzeléseket, miszerint minden, a telepiilésen ma-
radast lehet6vé tévo infrastruktira tilzottan tavol van
ahhoz, hogy a fiatalok a faluban maradast valasszak,
annak ellenére, hogy rokoni, barati kapcsolataik mi-
att emellett dontenének. Az idealis allapot az a ’60-as
évekre felduzzasztott, de a fenntarthatatlan rendszer a
rendszervaltast kovetden lassan leépiilt.

Az allamszocializmusban a 60-as és 70-es évekbe-
li gazdasdgi novekedésnek, az elsd gazdasag keretei
kozti teljes foglalkoztatasnak, jovedelemkiegyenlités-
nek, a nyugdijazas és az egészségbiztositas kiterjesz-
tésének, a kozépfoku oktatds tdmegessé valasanak, a
kétkeresds csaladok széles korti alkalmazasanak a ko-
riilményei kozott a szegénység is visszaszorult, illetve
formai megvaltoztak.'® A hatvanas évektol ezt a format
a “relativ szocialis szegénység” valtotta fel: ez ekkor a
népesség 30%-ara terjedt ki, majd a nyolcvanas évek
elejére a népesség 10-30%-ara csokkent. Ok az elso-
sorban csak nyugdijbodl, segélyekbdl €16, vagy mindkét
ilyen forrast nélkiil6z6 idések, a zommel szakképzetlen
alacsony keresetliek, a hadrom- vagy tobbgyerekesek
jelentds része, akik joval a kor szinvonala alatt élnek,
stlyos megélhetési nehézségekkel kiizdenek.' Ok ké-
pezik a falu lakossaganak azt a rétegét, akik a megélhe-
tésiikhoz kénytelenek fenntartani, kiilonosen az idések
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esetében, egyre csokkend méretii haztaji gazdasagukat.
Kovach Imre tanulmanyaban az agrarérintett fogalmat
hasznalja erre a specialis, alapvetéen falusi csoportra,
akik kiilonbozd indittatasbol tartanak fent a csalad el-
tartasat kisegitd csaladi gazdasagokat. Az ugynevezett
agrarérintett gazdasagok a falvak tarsadalmaban olyan
nagy aranyt képviselnek, hogy mindenképpen fog-
lalkozni kell a jelenséggel, hiszen az nagymértékben
arnyalja azt a képet, amelyben a statisztikai adatok a
falusi lakossag agrartevékenységének erdteljes csok-
kenését mutatjak.

A kistermelésnek és a naturalis onellatasnak a meg-
¢lhetésben betdltott szerepét jol mutatja, hogy a rend-
szervaltas utan is (1991-ben) mintegy 1,4 millié kis-
termeld gazdasagot irtak 0ssze — a becslések szerint
Osszesen az orszag lakossaganak kétharmada élt olyan
haztartasban, amelyben folyt valamilyen mez6gazda-
sagi termelés — ¢és a gazdasagok haromnegyedének a
foldtertilete nem érte el a fél hektart.

Agrarérintettség csoportjai:

Erésen agrarérintett

o foéfoglalkozasban a mezOgazdasagi szektorban
dolgoznak

o legalabb részben, piaci értékesitésre allitanak el
mezdgazdasagi terméket

o mezdgazdasagbol mentek nyugdijba

o egyik kategoridba sem tartoznak, de 1 hektarnal
nagyobb teriilet birtokosai

Gyengén agrarérintett

o csak sajat fogyasztasra termel

o 1 hektar alatti folddel rendelkezik, mas modon
nem kapcsolodik a mezégazdasaghoz

Rejtett agrarérintett — nem foglalkozik mezdgazdasagi

munkaval DE

o mezbégazdasagi termékek eldallitasara vonatkozo
kérdésre valamilyen termeék eldallitasarol ad sza-
mot

Nem agrarérintett

o semmilyen kapcsolodast nem lehetett kimutatni a
mez6gazdasaghoz?

Kovach Imre és munkatarsai altal vezetett a ,,vidék
2005 cimet viseld kutatas szerint a vidék lakossaga
valamelyik agrarérintett kategoridba sorolhatd, mind-
Ossze 20%-a nem sorolhat6 be az agrarérintettek egyik
agrarérintettek aranya jelentos.

2004. évi adatfelvétel eredményei szerint a mez6-
gazdasaghoz val6 kotédés generacios kérdéssé valt.”!

2 KOVACH 2007, 16.
2 KOVACH 2007, 18-19.
2 KOVACH 2007, 16.

Az elmult évtizedekben tapasztaltakhoz képest tehat e
téren nem tortént valtozas. Masrészt a karpotlas és va-
gyonnevesités ellenére a falusi lakossag tobbsége nem
rendelkezik megmiivelheté foldteriilettel a telkén,
kertjén, szdlején stb. kiviil.*> A kutatas soran vizsgalt
telepiilések beleillenek ezekbe az orszagos atlagokba.
Alapvetden a sajat részre termeléssel foglalkozik a la-
kossag. Adataink igazoltdk azokat a megallapitasokat,
mely szerint a mezOgazdasagi tevékenység, a haztaji
gazdasag fenntartdsa generacios kérdés. Kiegészitve
azzal a megallapitassal, hogy az idds lakossag mind-
addig végzi ezt a tevékenységet, amig birja egészség-
gel. A tarsadalom aktiv korosztalyanak kozépkoru
csoportja mind végez valamilyen gazdasagi tevékeny-
séget. Fiatal, 20-30 év kozotti, az életiiket kdzosen
elkezd6 csaladok korében nem végeztiink kutatast, az
azonban enélkil is megallapithatd, hogy a falvakban
csupan zold udvarral, a hazukat nyaraloként hasznalod
csoporttal csak kiilfoldiek és févarosiak esetében talal-
koztunk, tehat azok a csaladok, akik a faluban laknak
tartdsan, mind folytatnak gazdasagi tevékenységet.
A gazdasag iranyaba megvalosuld generacios motivalt-
sag valtozasa a sz6lomiiveléshez vald hozzaallas ese-
tében allja meg a helyét, hiszen a sz616 és bortermelés
nem tartozik a nélkiildzhetetlen gazdasagi tevékenysé-
gek koze, inkabb csak a kedvtelésbdl végzett munkak
kozé sorolhatd, igy id6 hianyaban a csaladok fiatalabb
generaciodi a gazdasagnak leginkabb erre az agara mar
nem szakitanak id6t. A vizsgalt telepiilések adatai ala-
tamasztottak a gyengén agrarérintett kategoria nagy-
szamu jelenlétét, hiszen a karpodtlas soran megszerez-
het6 foldeket, erddket, sz6ldket, a falusiak nagy része
nem konvertalta kisebb vagy nagyobb mezdgazdasagi
vallalkozassa. A valasztas ugyan kézenfekvo lehetett
volna, hiszen nagy tobbségiik rendelkezett azokkal a
szakmai ismeretekkel, amelyek egy kisebb gazdasag
vezetéséhez sziikségesek lettek volna, de ahogy egy
kozépkort gazda a dolgozatban idézett beszélgetésben
el is mondta, a szakmai ismeretek mellé nem parosult
kockazatvallalasi hajlandosag és nyitottsag a vallalko-
zasi ismeretek elsajatitasa irant. Az okok visszavezet-
heték a vidék gazdasagi tradicidira, amely a nehezen
mivelhetd, rossz mindségli f6ldek miatt, mindvégig
megmaradt az Onellatas szintjén, a teriileten nem volt
egy meghatarozo erével biré nagygazda réteg.

A felemassag masik fontos jellemzdje, hogy bizo-
nyos tarsadalmi csoportok minddssze néhany évtizede
jutottak el a gazdasagi-tarsadalmi integraltsag kiiszo-
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bére. Oket az allamszocialista elsé gazdasag talfoglal-
koztatasi gyakorlata sodorta a munkaerépiacra, hiszen
csak némileg racionalisabb és piacelviibb miikodés
viszonyai kozott is, alacsony képzettségiiknél és mun-
kakultarajuknal fogva, erre aligha keriilhetett volna
sor. Ok lesznek a rendszervaltassal elkezd3dé gyar-
bezarasok elsé nagy vesztesei, hiszen képzettség nél-
kiil kiszolgaltatott részesei lettek a mindennapoknak.
A mezdgazdasagi nagylizemek vezetése jol képzett
szakemberekbdl allt, de az alacsonyabb beosztast sz6-
vetkezeti tagok és alkalmazottak munkéja nem kivant
kiilonosen széleskorli szakismereteket, specializalt,
részleges szakértelemre volt sziikség, vagy — a beta-
nitott és segédmunkasi szinten — még arra sem. A rész-
idében végzett kislizemi termelés elterjedtsége sem
akadalyozta meg feltétleniil a gazdalkodoi ismeretek
részleges elvesztését. A kisiizemekben végzett munkak
nagy része, a kisiizem és nagyiizem munkamegosztasa
miatt, termelési részfeladatokra korlatozddott és a leg-
ritkdbban tette szlikségessé a pénziigyekben, a keres-
kedelemben val¢ jartassagot. Szinte mindenki szdmara
meglepd, hogy néhany lepusztult falut leszamitva, nem
igazan latni kiils6 jelét a tdmeges elszegényedésnek a
vidéki Magyarorszagon. A lakossag egy részének tobb
lehetésége is van a nehéz koriilmények ellensulyoza-
sara. Sokan, akiket a munkanélkiiliség fenyegetett,
elég idések voltak ahhoz, hogy nyugdijba menjenek.
Csaladjaik tamogatjak oOket, gyermekeik vallalkoza-
saiban, a mezdgazdasagi kistermelésben aktivan dol-
gozhatnak. A karpotlasi jegyek is idéleges segitséget
adhattak, mert eladasukkal egy-két évig jovedelempot-
lashoz lehetett jutni, ugyanigy a nevesitést kovetden a
szovetkezetekbdl kivitt vagyontargyak, gépek értéke-
sitésével.

Az agrarérintett falusi csoport nagyszamu, szinte az
egész lakossagra kiterjedd jelenléte a telepiiléseken is
azt mutatja, hogy maig nem tudott végbemenni a teljes
¢életmodvaltas. A vizsgalt korszakban ugyanis a falusi
lakossag egy-két kivételtdl eltekintve a szakképzelten
rétegbe tartozott. Oket a gyarak munkaeré igénye, a
TSZ ugyan idészakosan alkalmazasba vette, de ezek-
nek az tizemekben a jo része ma mar nem vagy kisebb
apparatussal mikodik. A 60-as években fiatal genera-
ci6 ma mar nyugdijas, akik az alacsony fizetéseik miatt
ma igen kevés pénzbdl élnek. A 70-es években fiatal
¢és aktiv koru generacid nagyrészt napjainkra, sokszor
a munkahely megsziinése miatt, valik nyugdijassa és
szembesiil a nyugdijbdl torténd megélhetés nehézsége-
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ivel. A fennallo helyzetben egyértelmi és kézenfekvo
valasztas a csaladi gazdasag fenntartasa, amely igy to-
vabbra is biztositja a tobb labon allast, a megélhetés ki-
egészitését. A falusi élet velejardja ma is a kert, amely
rendelkezik ugyan a pihenést szolgalo zold teriilettel,
de ugyanigy természetes része a gazdasagi udvar, igy
adva vannak a termelés feltételei is, a fold, a mar meg-
1év6 gazdasagi eszk6zok €s csaladon beliil, a generaci-
0k egymasra orokitett paraszti tudasa.?

A vizsgalt falvak épiiletei bar egyformanak tiinnek,
tobb kiilonbozéséget mutatnak, és valamelyest meg-
Orizték attol fliggd kiillonbozdségeiket, hogy a megye
mely teriiletén helyezkedtek el. A vizsgalt korszakban
egységesiilt a tarsadalom, igy mar olyan jol érzékel-
het6 kiilonbségek, amelyek a 30 holdas nagygazda és
a megélhetését éppen csak biztositani tudé 10 holdas
paraszt kozott volt, mar nincsenek. Ennek egyik ké-
zenfekvé oka természetesen az, hogy eltiinik a vagyoni
kiilonbséget jelentd nagybirtok, a masik ok pedig az,
hogy azon a két telepiilésen, amelyen tobb nagygazda
is élt, Szentgydrgyvolgyon és Nemesnépen, a vagyo-
nos kulakokat kitelepitették a falubol. Koziiliik nagyon
sokan soha nem tértek vissza a falujukba. A vizsgalt
falvak lakossaga igy hasonlé mentalitassal rendelkezd
népesség, akik az egységesité tendenciak mellett ma-
guk is hasonlé gondolkodasi mechanizmusok mentén
dontenek.

Gellénhaza magasan kiemelkedett a telepiilések ko-
zll, a lakhatasi és megélhetési kortilményeik mégsem
sokban kiilonboznek a tobbi telepiiléstdl. Az itt felépiilt
hazak méretei, a berendezési targyak hasonldak a tobbi
telepiilésen taldltakhoz. A gellénhazi csaladok is mind
folytatnak ¢€s folytattak korabban is haztaji gazdasagi
tevékenységet. Megélhetési nehézségeik ezeknek a
csaladoknak, kiilondsen azoknak, akiket az olajiparban
alkalmaztak, a 60-as,70-es években nem voltak, mégis
a korszak hianygazdasagaban csupan azoknak a tar-
gyaknak a megszerzésére volt lehetdségiik, amelyekre
ebben a korban mindenkinek lehetésége nyilik. Mind-
ehhez viszont korabban és kdnnyebben jutnak hozza,
mint a tobbi vizsgalt telepiilésen lakok.

Ma ezeken a telepiiléseken a legnagyobb probléma
a megélhetés és a munkalehetdségek sziikossége. Azok
a telepiilések, amelyek kozelebb vannak a nagyobb va-
rosokhoz, alvo falvakka mindsiilnek at, ahol a nyugdi-
jasokon kiviil a lakossag aktiv fele mindennapjainak
nagy részét nem a faluban tolti. Azok a teleptilések,
amelyek a nagyobb telepiilésektdl tavolabb vannak,
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nem birnak lakossagmegtartd erdvel, és a csaladok a
munkalehetéségeket kovetve koltoznek mas telepiilé-
sekre, varosokba.

A vizsgalt telepiilések esetében, ahogy a probléma
orszagosan is megjelenik, az egyik legfontosabb kér-
dés a vidék fenntarthatésaga, vagyis a foldteriiletek
gondozasa, ehhez pedig a vidéki lakossag helyben tar-
tasa sziikséges. A probléma a megélhetés szempont;ja-
bol vetddik fel, hiszen akkor engedhetik meg maguk-
nak a helyben, a sziil6faluban maradast, ha biztositani
tudjak maguk szamara a megélhetést. Munkalehetéség
helyben ritkan, inkabb a kdzeli nagyvarosokban kinal-
kozik. Egyéni vallalkozasok inditasa szintén megélhe-
tést biztositana a helyi lakossagnak, amely terepe lehet
a vidék természeti értékeire, az osztrak és a szlovén
hatar kozelségére €pitd falusi turizmus felfejlesztése,
illetve a mezdgazdasagi vallalkozas.

A vidéki teriiletek karbantartasat a legkdnnyebben
¢és leghatékonyabban a helyi lakossag tudja elvégez-
ni. A felmérésekbdl jol kideriilt, hogy miutan a falusi
lakossag szinte miden tagja végez mezdgazdasagi te-
vékenységet, megvan a munka végzéséhez sziikséges
tudas alapja, nem idegen a munka a falusiaktol, bar a
nagylizemi termeléshez sziikséges ismeretekkel nem
rendelkeznek. A probléma hatékony kezelése, a lehetd-
ségek megteremtése mar allami feladat. Glatz Ferenc,
Uj vidékpolitika cimet visel konyvében a vidéki Ma-
gyarorszagon végezhetd mezdgazdasagi munkaban vj,
kiaknazatlan és mindemellett nagyon is éget0 sziikségii
munkat 1at. Ervelésének alapvetése, hogy a vidék el-
néptelenedése a teriiletek elvaduldsdnak veszélyével
fenyeget, maga utan vonva a helyreéllitds hatalmas
koltségeit. Mindez azonban elkeriilhetd, ha a mezdgaz-
dasagban is kiaknazhatd technikai ujdonsagok elter-
jednek, ha az informaciods tarsadalom kommunikécios
vivmanyai egyenld esélyeket teremtenek, és a vidéki
lakossag helyben tarthat6.2 Allitisa szerint ma négy
olyan er$ van, amely meghatarozza a térség, €s benne
Magyarorszag vidéki vilaganak mindennapjait.

1. Ipari-technikai forradalom: informatikai forra-
dalom — 1ij termelési technikak, az emberi érintkezések
Uj kultargja.

2. UjFold szemlélet (Gaia szemlélet) — felismerés,
hogy a foldgolydnk €16 szervezet, minden ember egy¢é-
ni és kozosségi feladata részt vallalni a megdvasaban,
fenntartasaban, gondozasaban.

3. Eurdpai Uni6é — szabad mozgas, 1 jogszaba-

2 GLATZ 2008, 11.
27 GLATZ 2008, 16.
* GLATZ 2008, 22-25.

lyok, 1ij gondolkodasmod, uj teriileti egység.

4. Uj értékrend életviteliinkben.?’

Az ipari forradalommal a varos, mint a fejlédés mo-
torja, még nagyobb elényre tett szert, ahol nemcsak az
aruk, hanem a kapcsolatok cseréje is zajlott. A 70-es
évektdl azonban a tudatos falufejlesztés eredménye-
képpen a varos és falu kozotti kiillonbségek a falu inf-
rastrukturalis fejlesztésének koszonhetden jelentdsen
csokkentek. Ezek az egyenldtlenségek a modern, 21.
szazadi technikai és informacids tarsadalomban to-
vabb csokkenthetdk, hiszen a vidék egyik legnagyobb
hatranya a tavolsag, és a jelenlét hidnya a vilaghalon
¢s mas kommunikacios csatornakon zajlé informacio-
cserében egyre kisebb jelentéséggel bir. A szerzd sze-
rint a vidéknek meg kell talalni a sajat szeletét ebben
a tortdban, amely javaslata szerint a vidék, mint ¢éle-
lemtermelés helyszine és a megtjuld energiahordozok
termelésének szintere lehet.

Az energia el6allitds helyszine mindeddig a varos
volt, de az alternativ energiahordozokkal ez a szerep
elorozhaté a varosoktdl.? A fejlesztések azonban jelen-
tds allami tdmogatas hianyaban nem vihetdk keresztiil.

Christopher Ray a Sociologia Ruralis 1998. évi els6
szamaban jelentette meg nagy jelentdségii cikkét Kul-
tura, intellektualis tulajdon és territorialis vidékfejlesz-
tés cimmel. Ray szerint a vidékfejlesztés kultira-gaz-
dasagi megkozelitése arra a meglatasra épiil, hogy a
vidéki térségekben a helyi gazdasagi kontroll (tehat az,
amikor a helyi tarsadalom szerepléinek hatalmaban all
a helyi gazdasag alakulasat befolyasolni) annak révén
novelhetd, ha a hely becse az ahhoz kot6do kulturalis
identitas révén felértékelddik. A megkozelités annyi-
ban gazdasagi, amennyiben a forrasok, a termelés €s a
fogyasztas kapcsolatat tematizaljak, mig annyiban ko-
tédik a kultirdhoz, amennyiben azt az atalakulasi fo-
lyamatot probalja megragadni, melynek soran a térhez
kotddo helyi kultara gazdasagi jelentéségre tesz szert.
Ray felfogasaban a kultira-gazdasag megkozelités el-
s6sorban a termeléssel foglalkozik: az adott térséghez
kot6do kulturalis rendszerrel, és azzal, hogy a tarsada-
lom tagjainak kiilonb6z6 halozataiban miként jonnek
1étre olyan 1j forrasok, melyek kiaknazasa az adott tér-
ség gazdasagi érdekeit szolgdlja. Az Eurdpai Unid vi-
dékfejlesztési politikdja az utdbbi években elsésorban
a mezdgazdasag modernista fejlesztésére €piild iranya-
bol egy kapcsolatokat épitd, a teriiletiséget messze-
menden figyelembe vevd iranyba mozdult el: vagyis
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a tamogatasokat egyre kevésbé a szektoralis elv sze-
rint, s egyre inkabb a teriileti elv szerint csoportositjak.
A kilencvenes években — a Kozos Agrarpolitika re-
formjahoz kotédoen — a vidékfejlesztésben az a né-
zet valt altalanosan elterjedtté, miszerint a kiilonb6zo
teriileti egységek (legyenek azok régiok, kistérségek,
avagy az egyes telepiilések) kozti fejlettségbeli kii-
l6nbségek gy szamolhatok fel a legmegfelel6bben,
ha az egyes térségek feltarjak és értékesitik a helyi
erOforrasokat, koztik a kulturalis identitast. A kultu-
ra-gazdasag megkdzelités harmadik forrasa a regiona-
lizmushoz, az eurdpai régiok ujjasziiletéséhez kotddik.

A nemzetallamok bizonyos funkcidit atvevd régiok
egyre inkabb arra torekednek, hogy a térség gazdasa-
gat és tarsadalmat gy fejlesszék, hogy mindekdzben
a térség kulturalis identitasat megdrzik, s6t ha lehet,
er6forrasként kiaknazzak.”

A vizsgalt teriiletre mindenképpen, de talan orsza-
gosan is kiterjeszthetdk ¢s értelmezhetdk a fenti téte-
lek. Esetiinkben a teriilet aprofalvas telepiilésszerke-
zete kivan meg egy specialis fejlesztést, ahol a helyi
identitas felértékelddése segitene egy sajat it megtala-
lasaban, hogy a lakossag helyben taldlja meg a megél-
hetése forrasait.
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A forgotten then rediscovered region — the 20" century changes of the lifestyle in
the villages of Zala

The author documented the changes of the lifestyle
in the villages of Zala during the socialist era. One of
the 20™ century fundamental changes concerning the
countryside, namely the change of the social class
which transformed from a peasant society into a rural
one can be described through the type of the so called
,»cube house”. The investigated houses built between
1960 and 1976 can be found in the settlements of
Kavés, Gellénhaza, Szentgyorgyvolgy, Nemesnép
and Resznek. The rural population continued farming
in their backyard small land during the decades of
socialism after collectivization. Necessary buildings
were also built on the area behind the ,,cube house”
to maintain the farm. The goods produced in the land
behind the house played an important role in the self-
sufficiency of the families and in the country’s catering.
The relationship of the population living there with the
field was not lost even though they often did not work
in the agricultural co-operative of the village, but in
a nearby factory. The state supported commuting and
access to variety of products and services with forced

infrastructure development. The villages of Zala
then successfully caught up to the national average,
and the transformation from a peasant society into a
rural society was completed, but the inhabitants of
the villages remained in many ways attached to their
former peasant lifestyle. This situation came to an
end with the democratic transformation, because the
artificially operating infrastructure deteriorated. The
younger inhabitants of the settlements located far from
towns migrated to cities or to nearby settlements with
better transport facilities due to the shrinkage of the
industry, the closure of agricultural co-operatives and
the lack of jobs. Mostly the inactive age group due to
retirement stayed in the villages.

Disseminating new economic innovations would
be required to retain rural population. The dying
countryside can be revived with the help of the
development funds from the European Union and
detrimental long distances can be bypassed by using
the World Wide Web.

Translated by Livia Simmer
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Fedezziik fel egyiitt a Balaton titkait!

Foglalkoztato lapok 0sszeallitasa altalanos iskolasoknak

Milyen ut vezet a gondolattdl a kiadvany
kézhezvételéig?

A Balatoni Mlzeum nagy utat tett meg 2009
Osz¢étol 2012 6széig. Ezen harom év alatt olyan jelen-
t0s valtozasok torténtek a muzeum életében, ame-
lyek szamottevéen meghatarozzak tobb évre eldre a
muzeum megitélését, a mizeum dolgozdéinak munka-
jat, és komoly latogatoi vonzerével birnak.

Az 1j allando kiallitas, mazeumpedagogiai foglal-
koztatd és virtualis pont kialakitdsa, a muzeumpe-
dagogiat segité jelentdés demonstracios eszkozfej-
lesztés, interaktiv jatékok telepitése, a mizeumkert
rendezése, jatszOtér kialakitasa és az épiilet teljes
fizikai és szellemi akadalymentesitése tortént meg
az Alfa- és harom nyertes eurdpai unios palyazatnak
koszonhetéen. A csalad- és gyermekbarat fejleszté-
sek a latogatok megelégedettségét hoztak. Azonban
hianyoltak egy, a muzeumot, a kiallitast bemutato
kiadvanyt.

Mint muzeumpedagogus ¢és kozonségkapesolati
munkatars a latogatokkal kdzvetlen kapcsolatban va-
gyok, az észrevételeik, véleményeik elsé kézbdl jut-
nak el hozzam. Mivel a mizeumpedagogia terén is
fontosnak lattam 0j tematikak kidolgozasat és azokhoz
foglalkoztatd lapok készitését, ezért olyan lapok Osz-
szeallitasara torekedtem, amelyek a feladatokon tul a
kiallitds megismerését is célozzak amellett, hogy 1j
ismereteket is nyujtanak.

A célom az volt, hogy az Aranyhid cimi allandé
kiallitas muzeumpedagogiailag feldolgozott legyen.
Ez egy nagyon fontos 1épés ahhoz, hogy a Balatoni
Muzeum 0j mizeumpedagogiai programjaban kittizott
célokhoz kozelebb keriiljiink.

Muzeumpedagdgiai program és
kiadvanystratégia a Balatoni Muzeumban

A Balatoni Mizeum mutzeumpedagbgiai program-
janak f6 célkitiizése a meglévé kapcsolatok szoro-
sabbra flizése az oktato-neveld intézményekkel, és )
kapcsolatok kialakitdsa nemcsak a keszthelyi intézmé-
nyekkel, hanem a keszthelyi jaras évodaival és iskoldi-
val is. Egy foglalkoztat6 kiadvany azért jarulhat hozza
a fenti cél eléréséhez, mert egyfajta dokumentuma, bi-
zonyitéka is a muzeum pedagogiai tevékenységének.
A muzeumpedagogiai kiadvany segiti megismertetni
a kiallitast, segitheti a tandrai munkat, a felkésziilést
a muzeumlatogatasra, és eredményes lehet a miizeumi
latogatast feldolgoz6 oran is. Ezeket a hasznald haza-
viheti; otthon és az iskolaban is hasznosithatja.

Horvath Anita részletezi, hogy a stratégia elké-
szitésekor rendelkezniink kell hatarozott jovoképpel,
kiildetéssel, helyzetelemzést kell végrehajtanunk, és
meg kell hatdrozni a hangstlyt. Olyan — a jelen alla-
potbol kiindul6 — jovoképet kell kialakitania a muze-
umnak, amely hosszutava és eléremutatd. Az intéz-
ményt kiildetése kiilonbozteti meg a tobbi hasonlo
szervezettdl — irja Horvath Anita. A helyzetelemzés
soran nagyon fontos figyelembe venni a mizeum
kiils6 ¢€s belsé kornyezetét. Ehhez hasznos eszkoz a
SWOT-analizis.! Nagyon lényeges, hogy a szervezet
megtalalja azokat a legfontosabb pontokat, amelyek
megoldasa, kiemelése mindségi valtozast hozhat a
muizeum életében.? Az 1. tablazat® a Balatoni Mizeum
SWOT-elemzését (2012. aprilisi allapotok alapjan)
mutatja kiadvanyszempontbol.

A fent ismertetett elemzések kérdéseket general-

' A SWOT egy angol mozaikszo, 4 sz6 kezdébetiiibél all dssze: Strengths — erésségek (belsé tényezék), Weaknesses — gyengeségek (belsd
tényez6k), Opportunities — lehetdségek (kiilso tényezok), Threats — veszélyek (kiilsé tényezdk). A stratégia kialakitasakor e tényezoket célszeri

vizsgalnunk — jelen esetben a kiadvany szempontjabol.
2 HORVATH 2010, 4-5.
3 NEMETH 2012, 24.



264 Németh Peter

nak, amely kérdések a szervezet hosszabb tavu cse-
lekvési iranyat hatarozhatjak meg. A stratégiai célok
kijelolése az adott intézmény lehetéségeit szem el6tt
tartva keriil meghatarozasra, valosnak és vilagos utat
mutatonak kell lenniiik, valamint mindig a kimenet-
re kell, hogy koncentraljanak. A célok meghatarozasa
utan torténik a feladatok definidlasa. Horvath Anita
a kovetkezdkre vilagit ra: szoros kapcsolat létezzen
a feladatok és a célok, a célok és a muzeum kiildeté-
se, valamint a kiildetés és a muzeum jovoképe kozott.
Minden program zarasakor és az év végén is célszerli
értékelést végezni. Az értékelések soran kideriil, hogy
az eredmények a kiildetéssel szoros kapcsolatban all-
nak-e, az intézmény az eltervezett modon végzi-e a
feladatat. Az intézmények elkészitik sajat kiildetési
nyilatkozatukat, amelyhez a mizeumpedagogiai terv
is kapcsolodik.

Az atgondolt kiadvanystratégiaval rendelkezé mu-
zeum képes jol dsszehangolni kiallitasi elgondolésat,
kutatasi tervét, ismeretatadasi programjat, és ezekkel
Osszhangban késziti kiadvanyait. Hattérbe szoritja az
egyéni ambicidkat, struktiraban tervez, és a jovoké-
péhez illeszkedé kiadvanyokat készit. Ezzel Ossze-
fliggésben tervszertien dolgozik, és tavlatokban képes
gondolkodni. A megfontolt kiadvanystratégianak ko-
szonhetéen nem késziilnek — vagy csak kis szamban —
felesleges kiadvanyok, mivel elézetes igényfelmérést
¢és célesoport-elemzést végez. A kiadvanystratégia ré-
szeként teszteli a kiadvanyt még a megjelenés elott a
célesoporttal. Marketingkampanyt tud szervezni, és
piacképes kiadvannyal rendelkezik.*

A Balatoni Muzeum kiadvanystratégiaja

A Balatoni Muzeum 2012. december 31-ig a Zala
Megyei Muzeumok Igazgatosaga (ZMMI) része, terii-
leti mizeum, Keszthely ¢és kornyéke tartozik a gytj-
tokoréhez. 2013. januar 1-t6l a ZMMI megsziint, és
a Balatoni Muzeum — teriileti mizeum rangjat meg-
tartva — 6nall6 intézménnyé valt.

A kiadvanyok kiadasa a ZMMI hataskorébe sorol-
hat6 2012. december 31-ig. A Balatoni Mlzeum sajat
kiadvanyai elsésorban régészeti témajaak, és a fenék-
pusztai régészeti feltarasokhoz kapcsolodnak. Ebben
a témakorben az elmult években hdrom kiadvany is
megjelent — elsdsorban német nyelven ¢s féleg tudo-
manyos stilusban. 2012 augusztusaban latott napvila-
got egy, a nagykdzonségnek szold, Fenékpusztat fel-
dolgozo6 konyv a ZMMI gondozasaban. Az uj allandd

4 HORVATH 2010, 4-5.
5 HORVATH 2010, 4-6.

kiallitashoz eddig még nem irédott semmilyen kiad-

vany.

Az Aranyhid cimi kiallitashoz kapcsolédd nyom-
datermékek megjelenése jelentds mértékben fiigg a
palyazatilehetségektdl. Egy kiallitasvezeté megjelen-
tetésére az Alfa-bizottsagnal lehetne palyazni, mig
foglalkoztato fiizet témakérben a TAMOP vagy
NKA palyazat lenne megoldds. Az NKA-hoz 2012
aprilisaban benyujtott palyazatot a kollégium 91%-ra
értékelte. Az elnyert 6sszegb6l 4 darab A/3-as méretli
foglalkoztatd lap nyomdai elékészitése és a nyomdai
munkak finanszirozhatok.

Ahogy Horvath Anita is irja, legfontosabb fela-
datunk meghatarozni a megjelentetni kivant kiad-
vany tipusat, tehat ismeretterjesztd, tudomanyos vagy
oktatasi céli kiadvanyt szeretnénk-e megjelentetni.
Tulajdonképpen a fiizet tipusdhoz rendeljiik hozza a
célcsoportot: kinek szoljon a kiadvany. A célcsoport
kivalasztasanal figyelniink kell a kovetkezdkre:

» amarketing lehetdségek,

» milyen szinvonalon tudjuk kiszolgalni a tervezett
kiadvannyal a célcsoportot,

» amuzeum kiadvannyal kapcsolatos céljai,

» aszegmens mértéke és potencialja (mennyire va-
16szinti, hogy nagyobb aranyban lesznek beldliik
felhasznalok).

Nagyon fontos, hogy az igényeknek leginkabb
megfeleld kiadvanyt tudjuk késziteni, minél kozelebb
jussunk az elvarasok teljesitéséhez, igy a fogyasztok
elégedettsége is nagyobb lesz.

Horvath Anita 1ényeges szempontként emliti a ki-
advany pozicionalasat, vagyis annak megtervezését,
hogy milyen médon hathatunk lehetséges vasarldinkra.
Olyan igéretet és kinalatot kell kialakitani vevéink
szamara, mely alapjan célcsoportunk tagjai sziiksé-
gesnek tartjak megvasarolni termékiinket.

Miutan pozicionaltuk termékiinket, a nyomtatvany
arculatat, imazsat kell meghataroznunk. A teljes ki-
advanyszerkezeten célszerli megjeleniteni a muzeum
egyedi vizualis ismertetdjegyeit. Mig az arculat a
kiilsét jeleniti meg, vagyis a szineket, formakat, grafi-
kai elemeket, addig az imazs a szellemben lakozik,
bevésddik az emlékezetbe. ,,Az imazs azon meggyod-
z0dések, gondolatok és benyomasok dsszessége, ame-
lyekkel egy targyrol rendelkeziink.” Egy kozépiskolas
didk szavaival élve: ,,izléses” legyen a kiadvany, az
ilyen nyomdatermékkel iizen a mizeum magarol a la-
togatonak. Fontos a kozvetiteni kivant izenet megfo-
galmazasa a muzeum arculatanak meghatarozasakor.’
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A Balatoni Mtzeum 2011-ben teljesen 1j arculattal
jelent meg a vilaghalon, Gj logdja van (1. dbra).

Fr

N

BALATONI
MUZEUM

Zala Megyei Mizeumok Igazgatésaga

1. abra: A Balatoni Muzeum 0j logdja
(Arculati kézikdnyv — Balatoni Mtizeum)

Az Uj arculat szinekkel jelzi, hogy a Balatoni
Muzeum a Balaton mizeuma, és allando kiallitasa
az egész Balaton torténetét mutatja be. A grafika és
a szinvilag utal a mizeumnak 1928 ota otthont ado
¢épiilet neobarokk stilusara és a Balaton hulldmaira.

A megjelentetni kivant kiadvany tipusat az isme-
retterjesztd €s oktatasi célokat is szolgalo kategoriaba
sorolom. A célcsoport kivalasztasanal tobb szempon-
tot vettem figyelembe: egyrészt a mizeum latoga-
toi Osszetételét, masrészt azt, hogy a kivalasztott
célcsoport tagjai minél nagyobb aranyban hasznal-
jak a kiadvanyt, ezaltal is befolyasolva késébbi mu-
zeumlatogatasi szokasaikat. Az el6bbi szempontokat
figyelembe véve a célcsoport a 9—14 éves korosz-
taly. Ez az a csoport, amely az iskolai keretek
kozott gyakran jar mizeumba, és amelynek majdani
muzeumlatogatasi szokasait még jol lehet alapozni,
alakitani. Maga az Aranyhid cimi kiallitas is tobb
ponton kapcsolodik a Nemzeti Alaptantervben (NAT)
megfogalmazott tantargyi kovetelményekhez. A ké-
szilé kiadvany a kiallitasban rejtettebb formaban
megjelend ismereteket kozvetiti a felhasznaloi csoport
szamara konnyen hasznosithat6 formaban.

A kiadvany

Miel6tt elkezdenénk Osszedllitani a foglalkoztatd
kiadvanyunkat, meg kell hataroznunk, milyen belsd
tartalommal, és kiilsé megjelenéssel rendelkezzen,
milyen korcsoportnak, kiknek széljon. Mivel jelen
esetben egy muzeumpedagogiai foglalkoztatd kiad-
vanyrol beszéliink, meg kell vizsgalnunk, milyen kor-
Osszetételll latogatok érkeznek a miizeumba. A mar-
ketingszempontoknal mar érintettem a kérdéskort,
utaltam arra, hogy kik lennének a célcsoport tagjai,
de csak részben indokoltam. A kovetkezokben meg-
vizsgalom, milyen moédszerek allnak rendelkezésre
ahhoz, hogy egy muzeum figyelembe vegye lato-
gatéinak elvarésait, igényeit, megallapitasait, kriti-

kait.

Farkas Zsuzsanna sokféle eszkozt és modszert is-
mertet, melyek alkalmasak arra, hogy megvizsgaljuk,
milyen Osszetételli egy intézmény latogatokozonsége,
¢és milyen elvarasokat tamasztanak — jelen esetben —
egy muzeumi kiadvannyal szemben.

Felmeriil a kérdés, miért sziikségesek a kiilonféle
informaciogytjtések, ha rendelkezésiinkre allnak a
latogatoi statisztikdk, amelyekbdl megismerhetjiik a
latogatok szamat €és korcsoport szerinti Osszetételét.
Viszont nem nyeriink ismeretet a tekintetben, hogy mi
az érdeklédési koriik, miért jottek a mizeumba, mit
latnanak szivesen/szivesebben. Egy latogatokdzpon-
ta intézmény sikerét az alapozza meg, hogy minél
magasabb szinvonalon képes megfelelni a latogatok
elvarasainak.

Az alédbbiakban ismertetem azon moddszereket és
vizsgalati eszkdzoket, amelyek segitségével olyan in-
formaciokat is gyiijthet egy muzeum a latogatoirol,
amelyeket a statisztikdk nem tudnak megadni.

»  Mélyinterjitk szakértokkel: a személyes interji
egy olyan beszélgetés, melyhez a kérdéseket még
a személyes beszélgetés elott eljuttatjak a szakér-
tonek, akinek igy modjaban all felkésziilni a va-
laszokra.

»  Meélyinterjuk latogatokkal: a személyes beszélgetés
alkalmaval a latogatoknak lehetdségiik nyilik,
hogy kotetlen viszonyok ko6zott mondhassak el
véleményiiket a latottakrdl, illetve az altaluk vart
latnivalokrol. Mig egy kérddives megkérdezés
soran példaul csak azt tudhatjuk meg, hogy a
kiallitasunk mely része, targya tetszett és miért,
addig egy mélyinterju soran elmondhatja véle-
ményét, érzéseit a kiallitassal, egyes targyakkal
kapcsolatban. Netan még személyes érintettségét
is megismerhetjiik.

» Kérdoives megkérdezések: a leggyakrabban alkal-
mazott kutatasi technika. Az eldre Osszeallitott
kérdéssor tartalmazhat zart és/vagy nyitott kér-
déseket. A zart kérdéseknél elére megadott valasz-
alternativak koziil valaszthat a valaszado, a nyitott
kérdések esetén pedig maga fogalmazhatja meg
véleményét.

»  Fokuszcsoportos interjuk ldatogatokkal: olyan
meghatarozott céllal 6sszehivott csoport (5-15
f6s), amely tagjai jol képviselnek egy jellegze-
tes tarsadalmi kozosséget, példaul pedagogusok,
kozépiskolasok, stb. Az interjik kovetendd ido-
tartama masfél-két ora. A homogén fokuszcso-
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port egymashoz minél inkabb hasonlo tagokbol
(iskolai végzettség, foglalkozas, nem, kor) all.
Azonban, ha a kutatasi cél megkivanja, 1étrehoz-
hatunk vegyes csoportot (konfliktuscsoportot) is,
ami kifejezetten a valaszadok kiilonbozéségére
épit. A fokuszcsoportos beszélgetések hatranya,
hogy nem reprezentativak a résztvevok alacsony
létszama miatt, ugyanakkor nagy elénye, hogy a
kérdezo kolcsonhatasba keriil a vizsgalt csoport
tagjaival, de a csoporttagok is interakcioba ke-
riilhetnek egymassal. fgy a tényleges valaszokon
tal a valaszokhoz fiiz6tt kommentarok, akaratlan
gesztusok, csoportdinamikai hatasok mind-mind
hasznos ismerettel szolgalhatnak. Nemcsak az de-
riilhet ki, hogy mi a valasz a kérdésre, hanem az
is, hogy miért. Egy 12 f6bdl all6 6vodapedagogus
kornyezeti neveld csapattal folytattam beszélge-
tést a kiallitasrol, illetve annak gyerekek részére
torténd befogadtatasarol, a kiallitas nyujtotta lehe-
tdségekrol.

»  Megfigyelés: lényege, hogy a kutatd kozvetleniil
megfigyeli a latogatokat (Iétszamukat, viselkedé-
stiket, arckifejezésiiket, a szolgaltatasok igénybe-
vételét).

> Aramliselemzés: a latogatoknak a kiallitason be-
lali aramlasi utvonalait koveti figyelemmel, hiszen
a latogatok aramoltatasa kulcsfontossagl lehet az
iizenet hatékony atadasaban. Hasznos informa-
ciokat nyujthat egy kiallitas hasznalatarol, és
hasznos lehet miizeumpedagogiai tevékenységek
megtervezésekor is. Uj kiallitasrol van szé, de
az elsé litemben késziilt termek szényegén, né-
mely helyen mar megfigyelheté a kopas. Ezek a
szényegkopasok jol mutatjak szamunkra, melyek
azok a kiallitasrészek, amelyek jobban vonzzak a
latogatokat, mint a kiallitas egy¢b teriiletei.

» Sajtofigyelés: segitségével a kiallitas egyik leg-
fontosabb propagandaelemérdl, a médiabeli meg-
jelenésrdl szerezhetiink adatokat, elemezve a saj-
toban a kiallitassal kapcsolatos hireket, kritikakat.
A muzeum rendszeresen jelen van a keszthelyi
irott és elektronikus sajtohirekben.

» Latogatoszam figyelése: tajékoztatot nyujthat egy
kiallitas sikerérél, a mizeumi reklamtevékenység
eredményességérol, a kozosség megelégedettségé-
r6l, de 6onmagaban nem mutat ezek koziil egyet
sem. A Balatoni Mazeum 2008 ¢és 2011 kozotti
latogatottsagi adatait a kdvetkezOkben részlete-
sebben is elemzem.

¢ FARKAS 2009, 221-223.

»  Latogatok kikérdezése, ldtogatokkal valo elbeszél-
geteés.

»  Munkatdrsak (teremér, tdrlatvezets, ruhatdros,
peénztaros) kikérdezése: nem latogatdkutatasi cél-
lal, de figyelik a latogatokat. Sok olyan latogatoi
szokasrdl, véleményrol, kritikarol tudhatnak, ami-
r6l nem biztos, hogy egyszeri kérddivvel tudo-
mast szerezhetiink.

» Vendégkonyvek, rendezvénykonyvek dttekintése:
a vendégkonyv-elemzések nem feltétleniil tekint-
hetéek latogatoelemzésnek, de mégis hasznos
informacidokhoz juthatunk. A vendégkonyveink
tanulmanyozasakor azt tapasztaltam, hogy a ven-
dégek tobbsége a pozitiv érzéseit veti papirra.
Ertékelhet$ negativ bejegyzéseket alig talaltam.
Tapasztalatom azt mutatja, hogy szoban inkabb el-
mondjak nemtetszésiiket, de mikor kérjiik, hogy
irasban is tegyék meg, arra mar nem hajlandoak.

»  Versenyanalizis: célja a lehetséges versenytarsak
megismerése, de inkabb a marketing témakdrébe
tartozik, és csak kozvetve sorolhatd a latogatok
megismerését célzo eszk6zok kdzé. A muzeumpe-
dagodgia és a mizeumpedagogiai kiadvanyok terén
Keszthelyen és térségében is még versenyelényben
van a Balatoni Muzeum. Mivel az anyagi forrasa-
ink meglehetésen sziikdsek, ezért valoszind, hogy
nem versenyezhetiink a magan kiallitohelyekkel;
csekély reklammal ismertségiink nem éri el a
kastélyét, de a mizeumpedagogia terén kihasz-
nalhatjuk meglévo elonyiinket. Ehhez egy 1épés a
muzeumpedagogiai foglalkoztatd kiadvany dssze-
allitasa is.6

A fent ismertetett kutatasi modszerek egyikével,
vagy akar tobbnek az igénybevételével megismer-
hetjiik a potencialis felhasznalokat és elvarasaikat,
mely utan sziikséges az értékelés. A kovetkezd kis
fejezetben az értékelés formairol irok.

Felmérés, ellenorzés és értékelés

A fejezetcim is utal arra, ahogy azt Vésarhelyi
Tamas hasonld alcimii cikkében is irja, ha egy
jelentésebb feladat el6tt informaciot gydjtink a
terviinkkel kapcsolatban, vagyis igényfelmérést vég-
ziink, akkor azt ,,front-end evaluation”-nak nevezi
az angol. Mi inkabb a t4jékozodas, igényfelmérés —
egyes kortilmények kozott piackutatas — kifejezéseket
hasznaljuk. Az elézé fejezetben ismertetett mod-
szerek is tulajdonképpen ezt a célt szolgaljak.
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Célunk az elézetes felméréssel, hogy feltérképezziik
a célcsoportot, milyen igényeik, elvarasaik vannak.
Nagyon lényeges, hogy a felmérést megfeleld idében
¢és megfeleld kérdésekkel végezziik.

Az ellendrzést a munkafolyamat kdzben végezziik.
Célja, hogy még a megvaldsitasi szakaszban olyan
javitasokat végezziink, amelyek eldsegitik a végter-
mék kivant mindségének elérését. Az ellendrzést
folytathatjuk a miizeumi dolgozok korében, de egy
foglalkoztatd fiizet esetén a célkdzonség tagjai is
véleményezhetik a késziilé kiadvanyt, hiszen késébb
azt 6k hasznaljak majd. Ahogy azt Vasarhelyi irja,
az amerikai szakirodalom kétféle ellendrzési format
kiilonboztet meg. A ,,remedial evaluation” a tanulasi
kornyezet egészének hatasat vizsgalja. A ,,formative
evaluation” esetén egy projekten beliil ellendrizziik az
egyes tanulasi kinalatok hatékonysagat.

A tanulmany témajat ado foglalkoztato fiizet el-
lendrzését két keszthelyi iskola egy-egy osztalyanak
diakjai és pedagogusai végezték. A gyerekek és peda-
gogusok feladata nemcsak a feladatok tipusanak,
nehézségi fokanak értékelése volt, hanem a kiadvany
illusztralasa, grafikai elemekkel valo megtoltése is. A
fiatalok a sajat elképzeléseik, elvarasaik szerint ala-
kithatjak, formalhatjak a fiizet stilusat, kiilsé megje-
lenését. Azonban a mizeum munkatarsainak vélemé-
nye is fontos, a didkokon és pedagogusokon kiviil 6k
azok, akik szakmai szempontokbol véleményezik a
felig kész kiadvanyt.

A terméket elkésziilte utan értékeljiik. Megfelel-e
a mindségnek, a célcsoport elvarasainak, sikeriilt-e
hataridén beliil maradni, nem Iéptiik-e tul a kdltségve-
tés kereteit? Megfelel-e annak a célnak, amiért létre-
hoztuk a terméket?’

A Balatoni Muzeum latogatéi kore

2008 és 2011 kozott a miizeum Ssszes latogatdinak
szama tag hatarok kozott valtozott. 2008-ban megha-
ladta a 24 000 fot, 2009-ben ez a szam tizezer ala
csokkent az alland6 kiallitas atépitése miatt. A 2010-
es évben jelentds novekedés volt tapasztalhatd, az
Osszes latogatdoszam meghaladta a 26 000 f6t. Annak
ellenére, hogy az allando kiallitas 2011-ben mar teljes
pompéjaban lathato volt, a latogatok szdma mégis
mintegy kilencezer fével csokkent az elézd évhez
viszonyitva. Az dsszes latogatoszamon belill a 26 év
alatti latogatok aranya is valtozast mutat az elmult
évek soran.

7 VASARHELYI 2009, 155-170.

2008-ban ¢és 2009-ben (2009. augusztustol — az
adatok szétvalasztasatol — decemberig 215 f6 62 év
feletti és 2800 f6 26 év alatti latogatd volt), amikor
még nem keriilt szétvalasztasra a kedvezményes ¢és
ingyenes jegykategérian beliil a 26 év alattiak és a
62 ¢év felettiek szama, nem kaphatunk tiszta képet a
diak latogatok szamat tekintve. Ellenben a 2010. és a
2011. év statisztikai adatai (ekkor mar a fent nevezett
két latogatoi kategoria szétvalasztasa megtortént) azt
tamasztjak ala, hogy a 62 ¢év felettick Gsszes latoga-
ton beliili aranya nem haladja meg az 5%-ot. 2008-
ban a didk-nyugdijas latogatok aranya 60% felett volt
(2 abra).

H felndtt (26-62 &v)
W diak (6-26) és nyugdijas

2. abra: A 2008. év 26 év alatti, 62 ¢év feletti és egyéb latogatdinak aranya
(Balatoni Muzeum statisztika, grafika: Németh Péter)

2009-ben csokkent ugyan a szamuk (szeptemberig
nem volt allando kiallitas), de aranyaiban még mindig
60%-ot meghalado volt a 26 év alatti és a 62 év feletti
latogatok szama (3. dbray).

H egyéb
W diak, nyugdijas

3. abra: A 2009. év 26 év alatti, 62 év feletti és egyéb latogatoinak aranya
(Balatoni Mazeum statisztika, grafika: Németh Péter)

A 2010-es évben bekdvetkezett latogatdoszam ndve-
kedésen (kozel 16 000 fO) belill a fiatalok aranya kis
mértékben — mintegy 3500 fovel — emelkedett (4. dbra).
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H egyéb
W 26 év alatt
62 év felett

4. abra: A 2010. év 26 év alatti, 62 év feletti és egyéb latogatoinak aranya
(Balatoni Muzeum statisztika, grafika: Németh Péter)

A 2010.¢sa2011. év kozotti latogatdszam csokkenés
meghaladta a kilencezer f6t, amibdl kozel 2500 6t a
fiatalok miuzeumtol valo tavolmaradasa tett ki. Vagyis
a 2010-ben megfordult aranyok nem valtoztak 2011-
ben sem (5. abra).

H egyéb
26 év alatt
H 62 év felett

5. abra: A 2011. év 26 év alatti, 62 év feletti és egyéb latogatoinak aranya
(Balatoni Muzeum statisztika, grafika: Németh Péter)

A fiatalok muzeumtol valo tavolmaradasanak tobb-
féle oka lehet, azonban e tanulmanynak nem célja, hogy
azokat elemezze. Viszont az 0j foglalkoztato kiadva-
nyok hozzajarulhatnak a kedvezdtlen statisztikai ada-
tok pozitiv iranyba torténd elmozditasdhoz.

A 2010. évtdl a mizeumba érkez6 26 év alatti, nem
egyéni latogatokat regisztraljuk. {gy pontosan lehet
tudni, hogy milyen intézménybdl milyen korosztaly
¢és hany fovel érkezett. Ezaltal nemcsak a statisztikank
pontosabb, hanem az ingyenes latogatokkal is preci-
zebben tudunk elszamolni. Ez a regisztralas megmu-
tatja, hogy a 26 év alatti latogatoink jelentds része
altalanos iskolas. Ezen adatok is azt tdmasztjak ala,
hogy a kiadvanyt célszerli az ¢ érdeklodési koriiknek,
illetve tudasszintjiiknek megfelelé szinvonalon készi-
teni. Egy — a kiadvany szempontjabol Iényeges — la-
togatdi kategoriat még nem emlitettem: a csaladokat.
Ezt a csoportot is a jegyeladasok, valamint a mizeumi

dolgozok személyes tapasztalatai alapjan jellemezhet-
juk. A statisztikak szerint az elmult négy év egyiké-
ben sem haladta meg az eladott csaladi jegyek szama
a 400 darabot. A csaladok tobbsége féleg a nyari ho-
napokban érkezik a mizeumba. Ilyen alacsony szamu
latogato csalad esetén nem biztos, hogy érdemes kife-
jezetten csaladoknak sz616 fiizetet késziteni. Azonban
az is lehet, hogy éppen egy ilyen fiizet megismerése
hivja a csaladokat a miizeumba a kiallitas felfedezé-
sére. A csaladi flizet az ¢lethosszig tartd tanuldst is
szolgalna a sziil6k, nagysziilok bevonasaval.

TAMOP programsorozat és a feladatlapok

A Tarsadalmi Megujulas Operativ Program
(TAMOP-3.2.11/10-1-2010-0105) keretében a 2010/
2011-es tanév tavaszi félévében és a 2011/2012-es
tanév 6szi félévében 14 oktatdsi intézménybdl érkez-
tek gyerekek (6vodasok, altalanos- és kozépiskolasok).
Hadsz Gabriella torténésszel egylittmiikodve a vetél-
keddkhoz készitettiink feladatlapokat a masodik fél-
évben. Alapjaul a kiallitas ekkorra mar elkésziilt har-
madik liteme szolgalt. Kiilon-kiilon feladatsort allitot-
tunk Ossze az altalanos- és kdzépiskoldsok szamara,
eltéré nehézségi fokkal, valamint az altalanos iskola-
sok feladatait még konnyitve egy, a specialis iskola-
sok szamara hasznalhatot.

A programban el6re meghatarozottan intézményen-
ként (6 altalanos- és 7 kozépiskola, valamint egy dvo-
da 15 fovel) 20-20 {6 vett részt. Azért, hogy lehetdleg
minél tobben szerepet vallaljanak a csapattagok koziil
a feladatok megolddsaban, és minél teljesebben meg-
ismerhet6 legyen ez a kiallitasi rész, korcsoportonként
ot feladatlapot dolgoztunk ki. Négyf6s csoportokban
dolgoztak a didkok 60 perces idGtartam alatt. Olyan
feladatokat allitottunk 6ssze, amelyek megoldasahoz
elég volt az allando kiallitas fiirdékulturaval, turiz-
mussal foglalkozo két termének az attekintése. Segit-
séget is nyyjtottunk a feladatok megoldasahoz oly mo-
don, hogy a feladatok elején feltiintettiik, mely terem-
ben talalhato, illetve utaltunk ra, hogy a termen beliil
hol keresgéljenek (elektronikus pont, fali tablo). A fela-
datlapok 6-6 feladatot tartalmaztak, melyekbdl egy
volt olyan, ahol személynevet, vagy néhany mondatot
kellett irni. A tobbi feladat a targyfotokhoz, képeslap,
foto és reklamtabla masolatokhoz volt kdthetd, illetve
egy feladatnal a hangzoanyag segitségével kellett egy
idézet hianyzo szavait megkeresni.

A didkok tobbségének 1j volt ez a fajta ,,mizeumla-
togatas”, tanulasi modszer. A vetélkedében részt vevo
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didkoktol mindig megkérdeztiik a foglalkozas végén,
mi a véleményiik a programrol, esetleg mi az, amelyen
valtoztatnanak, ha tehetnék. A tobbség szerint legkd-
zelebb is jo lenne eljonni, legyenek maskor is hasonlo
programok, tobb idot el lehetne télteni a muzeumban.
Jo otletnek tartottak a feladatlapos bongészést a kial-
litdsban, és pozitivan fogadnak, ha a kiallitas tobbi ré-
széhez is késziilne hasonlo feladatlap.

A kiadvany tipusanak meghatarozasa

Nagyon sokat hasznaltam eddig a kiadvany szot,
hiszen még nem tudjuk, mi is lesz a miifaja a fiizetnek
vagy lapoknak, és sok esetben tényleg altalanossag-
ban a kiadvanyokrol volt sz6. Nevezhetnénk feladat-
lapnak vagy feladatlapoknak is, hiszen sok és sokféle
feladatot fog majd tartalmazni. Ennek a szonak, hogy
,feladatlap”, eléggé iskolai ,,ize” van. A foglalkoztato
fiizet, felfedezd fiizet, csaladi felfedezd fiizet mar job-
ban hangzanak, igaz a jelentésiik sem teljesen ugyan-
az. Vasarhelyi — Sinkd négy csoportjat kiilonbdzteti
meg a feladatlapnak:

»  Vezetd jellegii feladatlap vagy mintakatalogus: a
kiallitas ismertetése kdzben feladatot ad a latoga-
toknak.

» Kereso feladatlap: olyan forméan ad ismereteket
a kiallitasrol, hogy 0sztonzi a latogatot jatékos
feladatokkal, hogy a hianyz6 tudast maga keresse
meg.

» Kreativ feladatlap: 6sszeallitoja alkotd jellegii te-
vékenységeket var el, amelyek segitségével sike-
resen megbirkozhat a latottak értelmezésével.

» Rdébresztd: olyan feladatlap, amely a kiallitasi
targy segitségével vagy annak hidnyaban mutat
rad egy, a kiallitison nem hangstlyos, vagy éppen
a kiallitastol teljesen fliggetlen dsszefiiggésre, 1j
ismeretre.®

Természetesen nem kell élesen elhatarolodnia a
fenti négy tipusnak. Attol lesz a kiadvany szines, ér-
dekes, jatékos, ismeretterjesztd, és segiti a kiallitas
felfedezését, ha minél tobb elem megjelenik benne. A
kiadvany Osszeallitasanal én is arra torekedtem, hogy
a feladatok sokféleségével minél szinesebb alkotds
sziilessen. Egyrészt nytjtson ismereteket a kiallitasrol,
masrészt a tanuld ugy fedezze fel, hogy kozben fela-
datokat old meg. Az altalam &sszeallitott lapok mind-
egyik kategoriabol tartalmaznak egy szeletet. Sot,
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olyan elemmel is bévitem a kiadvanyt, amely a mu-
zeumépiileten kiviili felfedezésre, turazasra tesz ja-
vaslatot, 6sztonoz.

Milyen legyen a feladatlapok osszeallitasi
technikaja?

Egy feladatlap terjedelmét, oldalszamat meghata-
rozza az adott anyag, a célcsoport életkora, iskolai
végzettsége is.

Célszert, hogy a feladatlap minél tobbféle kérdés-,
illetve feladatfajtat tartalmazzon. Legyen olyan kér-
dés, amely a kiallitas egészére kérdez ra, jelezvén,
hogy milyen kiallitason jarunk. De legyen olyan fela-
dat is, amely az adott kiallitas egy targyat jobban kor-
bejarja, boncolgatja. Keriiljon be a feladatok soraba
Osszehasonlito kérdés is.

Vasarhelyi — Sinko irja, hogy a feladatlapnak su-
gallnia kell egyfajta bejarasi szisztémat, a keresés
iranyai legyenek optimalisak a feladatok elvégzésére.
A feladatlap 0sszedllitdjanak legyenek ismeretei arrdl,
melyek a kiallitas azon targyai, amelyek kiilonlegesek,
érdeklédést felkeltok, és ezekre érdemes a figyelmet
rairdnyitani. Egy feladatlap 6sszeallitasanal Vasarhelyi
— Sink¢ szerint célszerti a kovetkezd két megkozelitést
szem el6tt tartani:

»  Sziikitd tipus: ennél a tipusnal a feladatlap a tagabb
ismerettdl kozelit a sziikebb felé.

»  Nyito tipus: a feladatlap a részlet feldl kozelit az
altalanosabb, a megviladgitandé anyag egészét
érint6 feladatok felé.’

A feladatlap és a foglalkoztato fiizet jelentésben
eltér egymastol. Elias Istvan azt irja, hogy a fog-
lalkoztatod fiizet olyan Osszeflizott fiizet vagy lepo-
rello, amely feladatlapok csoportjat tartalmazza.
A foglalkoztatd kiadvanyok kozos jellemzdje a ni-
vos formai megjelenés, a hangzatos cim. Valtozé a
kiallitashoz vald kotddésiik, van olyan, amelyik nem
szorosan kapcsolddik az adott kiallitashoz, hanem
akar iskolai, otthoni hasznélatra is alkalmas."

Toth Kalman a feladattipusokat a valaszadas maodja
szerint a kovetkezéképpen csoportositotta:

1) Feleletvalaszto: ismeret jellegli tudaselemek mé-
rése.

2) Feleletalkoto: a tudas bonyolultabb &sszetevdinek
mérése, a gondolkodasi képesség értékelése.

3) Zartvégii: valasztas megadott valaszok kozil.
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Elénye, hogy gyorsan, konnyen értelmezhetd és
értékelhetd. Modot ad jellemzd tanuloi tévedések
elemzésére. Hatranya lehet a véletlen rahibazas
lehetésége, nehézséget jelent a valaszthato alter-
nativak megfogalmazasa, megadasa.

a) Alternativ valasztas: eldontendd kérdést tar-
talmazo6 kérdé mondat.

b) Tobbszoros valasztas: egy vagy tobb helyes/
helytelen valasz, illetve a leghelyesebb/leg-
helytelenebb valasz kivalasztasa.

c) Egy az egyhez, illetve egy a tobbhoz hozza-
rendelés.

4) Kiegészités: részben nyilt, részben zart végi.

a) Egy vagy tobb kihagyott fogalom, tovabb-
rajzolas, szinezés, kifestés, makettkészités.
Példaul: A fenékpusztai erdd alaprajzanak
befejezése.

5) Nyiltvégii: nincsenck megadott valaszok. A gon-
dolatok onall6 megfogalmazasara késztet.

a) Rovid valasz. Példaul: A halaszati eszkozok
milyen anyagbol késziilhettek?

b) Hosszu valasz: felsorolassal, egy mondattal,
mely akar definicié és esszé tipust valasz
(elemzés, leird dsszefoglalas) is lehet. Példa-
ul: Kik azok a barbarok?

c) Onallo kreativ alkotasok." Példaul: Hogy
nézhetett ki a diadém tulajdonosa?

Az altalam oOsszeallitott foglalkoztatdé lapokban
a feladatok sokfélék. Az eltéré feladattipusokkal a
célom egyrészt az volt, hogy noveljem a sokféleséget,
masrészt differencidljam a feladatokat nehézségiik
alapjan. Nagyon fontosnak tartom kiemelni a kreativ
rajzos feladatokat. Ezek mindegyik felfedez6 lapban
bizza, hogy példaul miként rendezi sajat kiallitasat,
milyennek képzeli el a vorsi diadém tulajdonosat.

A kiadvany osszeallitasa

Kiilso megjelenés

A késziild6 muzeumpedagodgiai kiadvany kiilsé
megjelenése is illeszkedik a mizeum 1j arculatahoz,
amelyben a kék szin dominal. A Balatoni Mizeum uj
logojaban (1. abra) felfedezhetjiilk a miuzeumépiilet
neobarokk stilusara utald elemeket épptgy, mint a
vizre, a Balatonra utal6 jegyeket.

A kiadvany kiilsé boritoéjan/oldalan (attdl fiiggden,
hogy fiizet vagy leporell6 lesz a kiadvany) feltiintetésre
keriil a muzeum logdja, hogy egyértelmtien beazo-
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nosithato legyen a kiadvany kotédése. A szineknek
fontos szerepe van a kiadvany arculatanak formaza-
saban. Egyrészt segitenek elkiiloniteni az egymastol
kiilonboz6 kiallitasi témakoroket, masrészt a kiallitas
szinei is megjelennek.

Az arculat része egy jatékos kabalafigura, amelyet
egyre tobb muzeum haszndl a gyerekekkel valo kap-
csolat kialakitdsat megkonnyitendé (Zséka Foka —
Természettudomanyi Muzeum, Lumi — Ludwig Kor-
tars Muvészeti Muzeum, Pimkd — Petéfi Irodalmi
Muzeum). A figura, megszemélyesitve, kedves barat-
ként kalauzolja végig a latogatot a kiallitason. Az alak
meghatarozasanal az volt a célom, hogy valamilyen
kotodése legyen a Balatonhoz, kiilonleges legyen, eset-
leg a mizeumban is taldlkozhassunk vele. A mizeum
dolgozdi, kisdiakok, pedagogusok korében végzett 6t-
letborze eredményeként a valasztas a Harcsakiralyra
esett. A harcsa méretében, alakjaban eltér a tobbi
haltol, a mizeumi akvariumban és a kiallitasban is
lathato, valamint Liptak Gabor ,,Az aranykiiszok™ ci-
mii meséjének boles alakja. A Harcsakirdly nemcsak
elmeséli a legfontosabb, legérdekesebb ismereteket a
kiallitassal kapcsolatban, hanem feladatokat ad, kér-
déseket tesz fel, kisérletezni hiv, turajavaslatokat tesz,
érdekességekre hivja fel a figyelmet. A figura meg-
jelenitése, grafikai abrazolasa is az arculat részét ké-
pezi. Az egyes témakorokhoz alakok, illusztraciok,
abrak, szines fotok kapcsolodnak.

A kiilsé megjelenés része a kiadvany mérete is: el
kell donteni, hogy A/4-es méretii legyen vagy kisebb/
nagyobb, fizott, ragasztott vagy leporelld. Mivel négy
eltérd témakor keriil feldolgozasra, ezért praktikus
lehet, ha nem egy, hanem tbb részbél all. Erdemes a
témaban mar megjelent hasonl6 kiadvanyokat a fent
ismertetett szempontok szerint is vizsgalni, valamint
a célesoport, pedagdgusok, mizeumi munkatarsak
véleményét is kikérni.

A fent felmeriilt kérdések utan a muzeumi szak-
munkatarsak, pedagogusok, gyerekek véleménye, és
a témaban megjelent hasonlé kiadvanyok tanulma-
nyozasa alapjan alakultak ki a kiadvany kiilsé meg-
jelenésének szempontjai. A kiadvany mérete prak-
tikusan A/3-as fekv, harom részre hajtott. igy a tovab-
biakban leporellordl beszélhetiink. A papir mindsége
a normal fénymasol6 papirnal erdsebb, de a kartonnal
gyengébb (grafikus tanacsara a 170 grammosra esett a
valasztas). Konnyen kezelhet6 legyen, de irni, rajzolni
is jol lehessen ra, akar olyan helyen is, ahol nincs
asztal. A kiadvany grafikai elemei: adott a mizeum



Fedezziik fel egyiitt a Balaton titkait! 271

logdja, ami a lap bal felsé sarkaba keriil, mellé a lap
cime. Tovabbi, mar szabadabb grafikai elemek maga a
Harcsakiraly, amely hol koronaval a fején és jogarral,
hol kalappal és pipazva jelenik meg (6. dbra). Ez is a
figura kozvetlenségére utal.

6. dbra: Harcsakiraly figura — A rajzot Scheffer I1diké pedagogus
vezetésével a Ranolder Janos Romai Katolikus Altalanos Iskola
rajzszakkoros diakjai készitették.

A | Tarazz!”, a ,,Hallottad-e?” és a , Kisérletezz!” ré-
szekre is szimbolumok, érdekes figurak hivjak fel a
figyelmet (7. abra).
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7. abra: ,Kisérletezz!”, a ,,Hallottad-e?” figurak — A rajzokat
Scheffer Ildiké pedagogus vezetésével a Ranolder Janos Romai
Katolikus Altalanos Iskola rajzszakkoros diakjai készitették.

A felfedez6 lapokban fellelhet és 1ényeges grafikai
clem a feladatok nehézségi fokat jelz6 hal dbra. Az egy
hallal jelolt feladat a konnyi kategoériaba sorolandd,
amit akar a 6—8 évesek is meg tudnak oldani. A két
hallal jelolt feladatok a kozepes nehézségli kategori-
at jelentik, amelyek megoldasdhoz megfeleld szintli
szovegértés is feltételezhetd. Ezen feladatok 9-10
éves kortdl ajanlottak. A harom hallal jelolt feladatok
feltételeznek némi eldismereteket, de leginkabb jo prob-
lémamegoldo készséget, logikus gondolkodast igényel-
nek. A feladatok megoldasa jorészt megtalalhato a
kiallitasban, vagy mar magaban a felfedezé lapban
egy ismerteté szovegben. A pedagdgusok és a dia-
kok kérése volt, hogy késziiljon megoldasokat tar-
talmazo lap is. Ez nemcsak a pedagdgus munkajat

konnyiti meg, hanem a csaladoknak is segit. Hiszen
helyes megoldas megkeresésére nem mindig lehet
lehetésége egy vidékrol érkezd, a mizeumban csak
1-2 orat eltolteni szandékozo csaladnak. Otthon
vagy a szallashelyiikon tovabbi hasznos id6toltés
lehet a lapokban elhelyezett feladatok megvitatasa.

A formai elemekhez tartozik a betlitipus meg-
valasztasa is. Olyan tipust és betliméretet igyekeztem
valasztani, ami jol olvashato.

A Balatoni Muzeum logdja a muzeum arculati
kézikonyveébdl valo, a fotokat magam készitettem, il-
letve szerkesztettem. A grafikai elemeket a Ranolder
Janos Romai Katolikus Altalanos Iskola rajzszakkoros
tanuldi alkottak Scheffer [1diko pedagogus vezetésével.

Belsé tartalom

A tartalomrol mar az el6z6 fejezetekben tobbszor
sz6 esett. Osszegezve az eddig leirtakat, a kovetkezd
moédon alakult ki a bels6 tartalom. A kiadvany a Ba-
latoni Mtizeum Aranyhid cim@i allandé kiallitashoz
kapcsolédik. A foglalkoztatd lapok a kiallitast négy
nagyobb témakorre bontva dolgozzak fel. A kiadvany
kialakitasanak szempontja volt, hogy ne csak felada-
tokat tartalmazzon. Célul tiiztem ki tovabba, hogy a
feladatok sokfélék és eltéré nehézségliek legyenek,
ne csak egy sziik korosztaly igényeit elégitsék ki. A
feladatokon kiviil a témakorokhoz leirasokat, magya-
razatokat is készitettem, leginkabb olyan témakrol,
amelyekrdl leiras nincs, vagy csak utalas van a kialli-
tasban, de a targy, az esemény, a téma jobb, konnyebb
megismerése szempontjabol fontosak. Ezek altalaban
a, Tarazz!” a ,Hallottad-e?” és a , Kisérletezz!” cim-
mel ellatott szovegblokkokban talalhatéak. Az atla-
gos feladatlapok tartalmi elemeitdl eltéré elemként
helyeztem el a ,,Turazz!” szovegblokkokat, amelyek
egyfajta otletet is adnak a kirandulni szandékozonak,
pedagdgusoknak, masrészt arra is sarkallnak, hogy ne
csak a kiallitasbol — netan a vilaghalorol — ismerjék
meg az adott épitett vagy természeti orokséget, ha-
nem kerékparozzanak el, és ott az elméleti ismeretek
birtokaban fedezzék fel.

A belsé tartalom kialakitasdhoz tartozik a nyelve-
zet, a stilus is. A foglalkoztato lapokat a felhasznalok
szemsz0ogébdl nézve a Harcsakiraly készitette. O az,
aki az id6s korara hivatkozva — sokszor ifji baratként
megszolitva az olvasot — kér segitséget egy évszam
meghatarozasaban vagy éppen egy alaprajz elkészité-
sében. Tehat kozvetlen a stilus, tegez6doé a hangnem,
hiszen azonkiviil, hogy kiraly, dregebb is mindenki-
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nél. A stilus is fokozza az ellentétet a hagyomanyos
iskolai feladatlapok és a szoban forgd kiadvany kozott.

Ertékelés a célcsoport(ok) részéril

A célcsoport az altalanos iskolas korosztaly és a pe-
dagdgusok, hiszen a feladatok kozott egyarant talalha-
tunk als6 tagozatosoknak és felsésoknek is szolo fela-
datokat. A pedagégusok pedig a tanmenetbe illesztik a
muzeumlatogatast, a tananyag konnyebb feldolgozasat
segiti eld a kiallitas és a foglalkoztato lapok.

A gyerekeknek egybehangzoan tetszett ez a fajta —
még szokatlan — kiallitas megfigyelés. A pedagogusok
a megoldokulcsot hidnyoltak. A feladatok tobbségére
a megoldas a kiallitasban fellelhetd, van azonban né-
hany, amelynél nem. E feladatok 6sztondznek a vilag-
halon valo vagy a konyvtari kutatasra. A cél az is volt
a kiadvannyal, hogy otthon/iskolaban is foglalkozzon
vele a felhasznalo. Akar kozosen az Orai munka ke-
retében, vagy csaladdal egy kirdndulas alkalmaval,
de akar egyediil konyvek és a vilaghalo segitségét is
igénybe véve. A lapokon tobbszor felhivom a figyel-
met ez utdbbiak hasznalatara.

Nyomtatds

A megfelel6 mindségli papirra a jo mindségi
nyomtatast csak az erre szakosodott nyomdak tudjak
vallalni. A koltségek megismerése érdekében, minél
tobb nyomdatol célszerli arajanlatot és referenciakat
kérni. A megfeleld6 mindség nem mindig all arany-
ban az arral. Arra kell térekedni, hogy ne az anyagiak
hatarozzak meg a dontést. Inkabb torténjen késébb a
kiadvany megjelentetése, ha mod van ra, de szerezziik
meg a hidnyzo6 0sszeget a j6 mindségl kiadvany elké-
szitéséhez.

Kiadvanyhasznositasi terv

A ,,Fedezziik fel egyiitt a Balaton titkait!” cimi fel-
fedez0 lap sorozata 4 db A/3-as lapbol all. A kiadvany
célja egyrészt, hogy a gyerekek szamara konnyebben
feldolgozhatova tegye az allando kiallitast, masrészt
jatékos formaban tanuljanak, és szeressék meg a mu-
zeumot, vagy akar az adott tantargyat.

A kiadvany hasznositasat, alkalmazasat megkony-
nyitendd négy részre osztottam a kiallitast témakdrei
alapjan, ezt a felosztast kdvetik a felfedezd lapok is.
Ezaltal a pedagodgus/sziild, vagy netan a gyerekek,
célzottan azt a témat valasztjak, azzal foglalkoz-
hatnak, mely az idészerli tananyaghoz igazodik, vagy
érdeklédésiiket jobban felkeltette.

A kiadvany eléallitasi, fenntartasi koltségeit pa-
lyazat, fenntart6i tamogatasok és szponzorok utjan
lehet eléteremteni. A Nemzeti Kulturalis Alap (NKA)
ir ki palyazatot mizeumpedagdgiai kiadvany finan-
szirozasara. Ezen 0sszegbdl fedezni lehet a grafikai,
nyomdai elékészité és nyomdai koltségeket.

A kiadvanyt a mizeum munkatéarsa allitja 0ssze
¢és szerkeszti, a grafikai elemeket jorészt gyerekek
készitik. A nyomdai koltségek jelenthetik az 6sszkolt-
ség tulnyomo részét. A grafikai elemek kiegészitése,
javitasa ehhez minimalisan jarulhat hozza. Az egy-
éves id6tartamra — figyelembe véve az elmult évek
latogatottsagi adatait is — 4400 db kiadvannyal sza-
molok. A darabszam kialakitasanal figyelembe vettem
a helyi altalanos iskolasok 1étszamat is, mivel 6k rend-
szeres latogatdi a mizeumnak.

Fontos elem a kiadvany hasznositasanal, hogy a
célkozonség megismerje. Ehhez elséként a kiadvany
pedagoégusokkal és az intézményfenntartokkal torténd
elfogadtatasa sziikséges. Ez torténhet a mizeumpeda-
gbgiai évnyitd keretében, vagy kiilon e célra Ossze-
hivott mithelybeszélgetésen, ahova akar a sajtd kép-
viselo6it is célszerli meghivni.

Erdemes lenne azt elérni, hogy a kiadvanyhoz lega-
labb a helyi iskolasok téritésmentesen hozzajussa-
nak. Ez évente 800—1000 darab ingyen példanyt je-
lent. Ehhez az intézményfenntartot kell meggydzni a
kiadvany létjogosultsagarol, hiszen ¢ mennyiség elo-
allitasi koltségét finanszirozni kell.

A vidékrdl, illetve csaladdal érkezé gyerekek sza-

mara egy olyan lehetdséget lenne célszerti kindlni,
hogy ne legyen elrettentd az ar. Itt érdemes esetleg a
belépd jegyarral kombinalni tigy, hogy kedvezdébb le-
gyen a jeggyel egyiitt megvenni a kiadvanyt, és a jegy
is olcsobb lenne a kettd egyiitt vasarlasa esetén. Mivel
azonban 4 darab kiilon lapbol all a kiadvany, ezért le-
hetdséget kellene biztositani arra is, hogy kiilon-kiilon
is megvasarolhato legyen, olyan ar kialakitasa mellett,
ami arra 6sztondz, hogy mind a négyet megvegye.
A kiadvany hasznosulasat egy év eltelte utan meg kel-
lene vizsgalni: mennyire teljesiiltek a mi elvarasaink,
¢és milyen elvarast tamasztanak a felhasznaldok a kiad-
vannyal szemben. Sziikséges-e valtoztatni, vagy ma-
radhat valtozatlanul. A kiadvanyban lehetdséget kell
biztositani arra, hogy a hasznal6 véleményt nyilvanit-
son. Jelen kiadvany esetén a ,,Harcsakiraly” ezt kéri is,
¢és a harcsakiraly@balatonimuzeum.hu e-mail cimre
,varja” a véleményeket.
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A kiadvanyar kialakitasa

Egy kiadvany aranak kialakitasa dsszetett feladat,
Horvath Anita részletesen elemzi az arképzés szem-
pontjait. Leirja, hogy sokféle tényezdt kell figyelembe
vennie a forgalmazonak az ardontések soran. Ilyen
tényez6k a muzeum, a vevok, a marketingkornyezet,
a versenytarsak. Lényeges szempont egy olyan ar ki-
alakitasa, mely a fogyasztok altal realisnak tartott ar.
Létezik also ar, amelynél ha olcsobb a termék, a fo-
gyaszté megkérddjelezi annak mindségét. Az arpoli-
tika kialakitasanal meg kell fogalmazni az arképzési
célt, pozicionalni kell a kiadvanyt, hiszen annal kdny-
nyebb meghatarozni az arat. Meg kell hatarozni a ke-
resletet, ami attol is fiigg, milyen ar keriil kialakitasra:
ar ¢s kereslet forditott aranyban allnak, hiszen példaul
egy alacsonyabb arhoz magasabb kereslet csatolhato.
Figyelemmel kell kisérni a versenytarsak hasonlo ter-
mékeinek arait is. Megkiilonboztetiink padlo- és pla-
fonarat. Mig a padloarat a termék bekeriilési koltsége
adja, addig a plafonar a piacon dél el, a kereslet ¢s ki-
nalat viszonya alakitja. Még miel6tt kivalasztanank a
végso arat, meg kell hataroznunk, hogy milyen arkép-
z¢ési moédot valasztunk. Horvath Anita hatféle arképzé-
si modot kiilonboztet meg:
haszonkulcs elvii,
megteériilés cél,
elfogadott értékelvii,
értékelvi,
igazodo és
ajanlati elvi.'

A szoban forgd kiadvany aranak kialakitasanal a
cél nem lehet a haszonszerzés, hiszen els6sorban a
kultarakozvetités, a kozoktatas szinvonaldnak nove-
1ése a feladat. Ezért a felmeriild koltségek megtériilése
lehet a cél, tehat egy megtériilés elvli arképzést kell
alkalmazni. Vagyis 6nkdltségi aron torténik majd a
kiadvany forgalmazasa.

YV VVVVYVYY

A kiadvany értékesitési lehetoségei,
kotelespéldany

Kézenfekvd, hogy muzeumi kiadvanyainkat a sa-
jat muzeumi boltunkban értékesitjilk. Ez féleg azon
kiadvanyokra érvényes, amelyek kifejezetten az egyes
kiallitasokhoz kothetéek. Vannak olyan termékek
is, amelyek nem kapcsolhatok csak a muzeumhoz
vagy egyes kiallitdshoz. Ilyen kiadvanya a Balatoni

2HORVATH 2010, 6-7.

Muzeumnak példaul a ,,Keszthely—Fenékpuszta az
évezredek titkkrében” cimt haromnyelvii konyve, amely
kiadvany a ZMMI rendszerén kiviil kdnyvesbolti
terjesztésbe is keriilt és volt ra igény. Egy lazabb
muzeumi kotédésti foglalkoztatd fiizet értékesitése
megvaldsulhat konyvesbolti megjelenéssel is. Viszont
a kereskedelmi halézatba keriilve az ara is magasabb
lesz, hiszen az értékesité bizonyos haszonkulccsal
dolgozik.

Az utolso 1épés, miutan termékiink a nyomdabol
kiérkezett, a kotelespéldany szolgaltatas. A 60/1998.
(III. 27) kormanyrendelet értelmében minden 50
példanyszamot meghaladd sajtotermékbdl koteles-
példanyt kell beszolgaltatni az Orszagos Széchenyi
Konyvtarnak."

Osszegzés

Egy muzeumpedagogiai foglalkoztaté kiadvany
kézhezvételéhez hosszi és némelykor nehézkes ut
vezet. Ezen az uton kalauzol végig a tanulmany.
A munkam soran azon modszereket vizsgalom és
tobbet alkalmazok is, amelyek segitségével a Balatoni
Muzeum uj kiallitasdhoz a legjobban illeszkedd mu-
zeumpedagdgiai kiadvanyt tudom elkésziteni. A lato-
gatokutatasokhoz kapcsolom egy nyertes TAMOP
palyazatban valo részvételem tapasztalatait is, amelye-
ket beépitek a kiadvany készitéséhez sziikséges isme-
retekbe. Miutan a kutatasok és az elemzések meg-
mutatjak az iranyt, és megtortént a célkdzonség és a
kiadvany tipusanak a meghatarozasa is, kezdédhet a
kiadvany Osszeallitasa, feladatokkal megtoltése.

A foglalkoztatd lapokat a kiallitasi témakoroknek
megfeleléen allitottam Ossze. Négy nagy témakdrre
oszthato a kiallitas. A feladatok kivalasztadsanal cé-
lom volt, hogy az altalanos iskolasok széles korben
hasznalhassak a lapokat, és valtozatosak legyenek a
feladatok.

A kiadvanyhoz a grafikai elemeket maguk a cél-
csoport tagjai készitették. Nem a lapokat szerkesztd,
hanem egy jatékos figura, a Harcsakiraly kéri a gye-
rekeket a feladatok elkészitésére, mesél, tarazni, kisér-
letezni hiv, 6 kalauzol végig a kiadvanyban.

Munkam eredményességét tamasztja ala az a tény
is, hogy a foglalkoztatd lapok kiadasdhoz sziikséges
Osszeget megpalyaztam a Nemzeti Kulturalis Alapnal,
¢és a palyazat kozel 91%-os tamogatasban részesiilt.

13 http://complex.hu/jr/gen/hjegy _doc.cgi?docid=99800060. KOR (letdltve: 2012. november 30.)
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“Let’s discover the secrets of Lake Balaton!”
Preparation of work sheets for 9 to 14 year-olds
Summary of the way from the birth of the idea to the end product

It is a long road that leads from the beginning to the
end product of an educational leaflet. This essay shows
how it is done.

To prepare such a publication, it is important to
know the educational programme of the museum as
well as all the impending publications. The latter must
be in tune with the planning. In preparing the work
sheet it is important to remember both of these things.

The first step is to consider the target group and
how it is easiest to influence them. There should be
something that is special to the museum in question,
e.g. the logo of the museum, a chosen item for the
particular worksheet. The worksheet, with its colours
and pictures should form a positive image, which will
remain in the memory of the user.

The Balatoni Museum has a new permanent
exhibition and this was incorporated in the new
website. This shows that the Balatoni Museum is in
fact the museum of the whole of Lake Balaton.

The graphics and the colours refer to the style of
the building that has been the home of the museum
since 1928 and also to the waves of Lake Balaton. The
worksheet publication can be classified as educational
and documentary. To choose the target group I
considered more than one point: first the make-up of
the visitors to the museum. Also, I wanted to have a
group that would use the worksheets to a large extent
so that it would encourage them to visit the museum in
the future. This chosen group is children between 9 and
14 years of age.

Beyond establishing this age group and setting up
statistics of visitors, it is very important to make a
study of these statistics. Regular checks of these kinds
are important not only when worksheets are prepared,
but as a regular work in the background so that there
is an understanding of how the work of the museum is
progressing.

When I considered the type of the worksheet, I
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wanted it to be creative, enquiring and leading the
children through interesting exercises. Moreover, |
included items that would urge the children to discover
things and enquire outside the museum by suggesting
tours to make further discoveries.

Assembling the worksheet, I wanted to include
questions and tasks of different types. When preparing
the activity worksheet that was to be used as preparation
for visiting the permanent exhibition, my aim was to
increase the variety of exercises as well as including
those with different levels of difficulty.

The layout of the worksheet plays and important
part in connecting it to the Balatoni Museum. The
logo and using colours are a great help in achieving
this. Part of this aim was fulfilled by having a playful
mascot. The figure chosen was ‘Catfish King’ on the
basis of the ideas pooled and discussed by museum
workers, children and teachers. At the evaluation stage,

we found that the success of the worksheet proved that
the children liked this unusual approach to viewing an
exhibition. The teachers missed not having an answer-
sheet.

In the 21% century it is very important that the
worksheets should be financially profitable. We fix
our aims: first, where the finance will come from and
how long it would take to produce the worksheets.
Secondly, we have to decide on our target group and
how the worksheet will be distributed.

Deciding on the cost of the worksheet is part of
the plan discussed above. There are many different
ways of “selling” the worksheets. This could be done
initially at the museum. The other way is to have them
available in a bookshop; in this case the worksheet
should be slightly altered so that it is not connected to
the museum all the way through the booklet.

Translated by Sophie Emecz
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>

Strengths = erésségek

megujult, interaktivitasaban is

gyarapodott allando kiallitas
csaladbaratta atalakitott épiilet

uj, a legkorszeriibb technikai és
demonstracids eszkozokkel

felszerelt foglalkoztatd terem
fiatal, dinamikus szakemberek

TAMOP-ban val6

tapasztalatszerzés

gazdag, sokszinl gytlijtemény

>

Weaknesses = gyengeségek

a muzeumnak nincs

muzeumpedagogiai kiadvanya

az j kiallitassal kapcsolatos

kiadvanyok hianya

a muzeumpedagogia terén kevés

tapasztalat

a gyakorlat hianya foglalkoztato

kiadvanyok Osszeallitasa terén

laza kapcsolatok az oktatasi

intézményekkel

>

Opportunities = lehetéségek

a megujult kiallitas és épiilet

népszerisitése latogatokat vonzhat

szorosabb kapcsolatok kialakitasa

oktatasi intézményekkel

szorosabb egyiittmikodés
kialakitasa mas muzeumokkal

(kastély, Georgikon)

palyazati lehetdségek vj

muzeumpedagodgiai kiadvanyokra

szponzorok keresése

>

>

Threats = fenyegetések

magan kiallitohelyek térhoditasa

uj fejlesztések a kastélyban

nyertes palyazatokkal dinamikusan

fejleszt6 konkurens muzeumok

csokkeno koltségvetési tamogatas

1. tablazat







