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Tisztelt Olvasok!

Amikor ez a kotet napvilagot 1at, nagy valtozasok
kozepette talalja Zala megye muzeumait. 2013 janu-
arjatdl megsziinik a megyei mizeumi szervezet ¢és in-
nent6l Zalaegerszeg, Keszthely, valamint Nagykanizsa
nagy hagyomany mizeumai a varosok kozvetlen ira-
nyitasa ala keriilnek. A valtas a szocializmus kora el6tti
helyzetet allitja vissza, amikor a varosi polgarok don-
tésébdl sziilettek meg, majd viragoztak fel ezek az in-
tézmények. Es bar bizonyos, hogy ahogyan nem Iéphe-
tiink bele kétszer ugyanabba a folyoba, tgy az egykor
abbamaradt szerves fejlédés megszakadt fonalat sem
fonhatjuk majd tovabb, mégis biznunk kell abban, hogy
a mizeumok kultura- és értékteremtd erejével kivivjak
maguknak mindeniitt azt a rangot, amely visszaallitja
egykori presztizsiiket a helyi k6zosségben.

Ez a kotet tehat ebbdl a szempontbdl, a Zala Me-
gyei Muzeumok Igazgatdsaga ,,utolso tizeneteként” is
kiilonleges, de mas miatt is: nagy valdsziniséggel ezt
a kotetiinket tarthatjak utoljara kézben hagyomanyos,
konyv formatumban. A ,,modern idék” a hagyomany-
Orz6 intézményt is arra késztetik, hogy tartson 1épést a
kor technikdja kinalta lehet6ségekkel: kotetiink elkészi-
tésének ara €s a rendelkezésiinkre all6 forrasok kozotti
rés egyre nagyobb, ugyanakkor szeretnénk lényegesen
javitani megjelenési koriilményeinken, olvasottsagun-
kon, és a korabbiaknal sokkal inkdbb meg szeretnénk
ismertetni tudomanyos eredményeinket a magyarul
nem tudokkal is.

Eppen ezért azt tervezziik, hogy kovetkezé kotetiin-
ket — amely ezutan is helyet ad Zala megye valamennyi
muzeumi munkatarsa irasainak, és igy a Zalai Muzeum
nevet viszi tovabb — DVD formatumban, részletes ide-
gen nyelvi dsszefoglalokkal és az eddiginél sokkal tobb
képet kdzolve adjuk majd kozre.

Mostani — blicsuzé — kotetiink térzsanyagat a Keszt-
helyen sziiletett mérnok, Asboth Sandor életérdl és
munkassagarol sziiletése 200. évforduldjan 2010-ben
rendezett konferencia eldadasai képezik. A magyar-
orszagi folyomappaciok, majd az 1848-49-es magyar
szabadsagharc mérnokkari tisztjének, késobb az ame-
rikai polgarhabort tdbornokanak életiitja mara — az
informaciok tengerében — szinte feledésbe meriilt, ami
pedig fennmaradt, nagyrészt mitosz, legenda ¢és téves
adat volt.

A muzeumoknak épp ez az egyik feladata, hogy fel-
kutassa €s fel is mutassa kdzonségének a valdsagot az
egykori torténésekrol, személyekrdl. Asboth Sandor
¢lettitja most is példamutato, hogy méltan biiszke lehet
ra mind a magyar, mind az amerikai nemzet!

Kedves Olvasok!

Amikor ezt a kotetet kézbe veszik, gondoljanak egy
percig arra, hogy a muzeumok Onoknek, gyermekeik-
nek és unokaiknak dolgoznak azért, hogy a sziileink,
nagysziileink, dédsziileink altal megteremtett vilag ér-
tékeit tovabborokitsék. Ebben a munkaban kdzremii-
kodésiikre ¢és tamogatasukra is szamitunk. A muzeum
nem ,elefantcsont-torony” t6bbé, hanem nyitott intéz-
mény, ahol a kiallitasokon tul a gy(ijteményi raktarak és
a tudomanyos adatbazisok is az Onok rendelkezésére
allnak, hogy ismereteiket gazdagitsadk mindannyiunk
koz6s kulturalis 6rokségérdl. Kérjik, éljenck a mizeu-
mok kinalta lehetéségekkel, fogalmazzak meg igényei-
ket, és tamogassak munkankat!

Kajan Imre
megyei muzeumigazgato



Asboéth Sandor sziiletésének 200. évforduldjan, 2010 decemberében
Két nemzet hése Asboth Sandor cimmel nyilt kiallitas a keszthelyi
Balatoni Muzeumban. December 16-an, a tarlathoz kapcsolodva, a Zala
Megyei Levéltar tudomanyos emlékiilést rendezett, ugyanezen a napon
Keszthelyen 0j emléktablat — Farkas Ferenc szobraszmiivész alkotasat —
avattak a tabornok sziiléhazan.

A konferencia tanulmannya bovitett eléadasait kotetiink elsé részében
adjuk kozre.

=Zala.megye 2010

e - o
Meghivo
Két nemzethose,
Asboth Sandor

Hero of fwonations - Alexander Asboth

A kiallitas meghivoja, grafika: Lendvai Antal
Kiallitasi enteri6r, rendezte: Béres Katalin
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Kurucz Gyorgy

Az Asboth csalad ¢€s Keszthely

Asbo6th Janos keszthelyi tanari €s uradalmi tiszti tevékenysége,
1801-1818

A 18-19. szézad forduldjanak magyarorszagi szellemi
¢életében szamos olyan egyéniséget talalunk, aki hosz-
szabb vagy rovidebb ideig nyugat-eurdpai protestans
egyetemeken folytatott felséfokti tanulmanyokat, s ha-
zatérése utan mindenképpen figyelemre mélto életmiivet
hagyott maga utan. Tarsadalmi hatteriiket tekintve tobb-
nyire nem nemes csaladokbol szarmaztak, illetve sokan
a nemesi cim ellenére sem rendelkeztek olyan anyagi
hattérrel, vagyis jelentds birtokallomannyal, vagyonnal,
ami lehetvé tette volna szamukra, hogy tanulmanyaikat
pusztan miveltségiik gyarapitasa, s ne pedig jovébeni
megélhetésiik megteremtésének szandéka vezérelte vol-
na. Ez a jelenség mar csak azért is figyelemre mélto, mi-
vel a protestans fiatalok generaciok 6ta 1étezé hagyoma-
nyos kiilfoldi egyetemjarasa pontosan a 18. szazad ma-
sodik felétdl, egyre kevésbé kothetd kizardlag a teoldgiai
fakultasok latogatasahoz, hiszen ez id6tél fogva sokan
koziilik egyidejlileg természettudomanyos, orvosi, jogi,
vagy éppen kameralisztikai stadiumokat is folytattak.!

A Festetics Gyorgy (1755-1819) altal 1797-ben
Keszthelyen alapitott fels6fokti mezdgazdasagi tan-
intézet, a Georgikon alapitastol szamitott elsé két év-
tizedében feltiiné modon harom olyan tanar jatszott
kiemelkedd szerepet, akik maguk is évekig tanultak
nyugat-eurdpai protestans egyetemeken. S bar eredetileg
teologiai tanulmanyokat folytattak, hazatérésiiket kove-
téen elsdsorban mezbdgazdasagi szakiroként, gyakorlati
szakemberekként, a keszthelyi tanintézet, illetve a keszt-
helyi mecénas grof, Festetics Gyorgy alkalmazottaiként
valtak ismertté. Koziilik els6ként emlithetjiik Pethe
Ferencet, a Debreceni Reformatus Kollégium egykori
diakjat, aki el6bb Utrechtben tanult teologiat, majd hosz-
szabb tanulmanyutat tett Anglidban, Franciaorszagban,
s 1795 és 1797 kozott Bécsben az elsé magyar nyelvii
mezdgazdasagi folyoirat szerkesztéjeként valt ismertté.
Ezt kovetden négy éven at Pethe a Georgikon profesz-
szora volt. Tavozasat kovetden 1801-t61 Asboth Janos, a
soproni evangélikus liceum egykori didkja, a gottingeni

egyetem teologus hallgatdja, késébbi késmarki evangé-
likus liceumi tanar vette at az ,,0kondémia” oktatasaval
jaré feladatokat.

Végezetiil pedig emliteniink kell Rumy Karoly Gyor-
gyot — Asboth korabbi késmarki didkjat, aki maga is a
gottingeni egyetemen tanult teoldgiat — s Pethéhez ha-
sonldan viszonylag rovid ideig, harom éven at szintén
gyakorlati gazdalkodasi ismereteket oktatott Keszthe-
lyen. E harom tanar koziil Asboth Janos toltotte a leg-
hosszabb id6t a Balaton parti varosban, dsszesen tizen-
hét évet, de keszthelyi munkassaga a hosszabb iddtarta-
mon is tilmutatva, sok tekintetben eltért Pethe és Rumy
tevékenységétdl. Asboth ugyanis nemcesak mint gazda-
sagi ¢és gyakorlati targyu tantervek kidolgozdja, illetve
kiilonboz6 tantargyak eléadoja volt, hanem a Georgikon
tangazdasaganak egyik iranyitdjaként, a tanintézet ha-
zai ¢és kiilfoldi ismertségének propagatoraként, egyuttal
pedig Festetics Gyorgy birtokainak inspektoraként, pre-
fektusaként a birtokok kozponti igazgatasi szervének
(Directio) egyik vezetdjeként is munkalkodott.

A Georgikon torténetérél megjelent eddigi 6sszefog-
lalé irasok Asboth keszthelyi miikodésének leginkabb
csupan egy-egy részletét vilagitottak meg,? igy minden-
képpen indokoltnak tiinik teljes életmiivének, szelle-
miségének, nemzetko6zi kapcsolatrendszerének, s adott
esetben napi tiszti tevékenységének behatobb vizsgala-
ta, melynek eredményeképpen valaszt kaphatunk arra a
kérdésre is, vajon miért tekintette 6t a nagymiiveltségi
mecénas grof igazan megbizhatd, kozvetlen munkatar-
sanak. Mindezek alapjan talan magyarazatot talalunk
arra is, vajon Festetics Gyorgy, az egykori katona, aki
az 0nallé magyar haderé megteremtését magaban rejtd
politikai szerepvallalasa miatt kényszeriilt megvalni a
csaszari kiralyi hadseregben viselt rangjatol, miért biz-
tositott 0sztondijat Asboth Janos elsdsziilott fianak bécsi
katonai tanulmanyaihoz, még azt kovetden is, hogy As-
both tavozott Keszthelyr6l, s a zombori kamarai birto-
kok feliigyel6jeként folytatta palyajat.
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Asboth Janos sziiletését tekintve ahhoz a 18. szaza-
di protestans nyugat-dunantali kisnemesi értelmiségi
réteghez tartozott, amelyik komolyabb vagyoni hattér
hianyaban csakis egyéni képességei, miiveltsége révén
remélhetett boldogulast. A Vas varmegyei Nemescso
evangélikus gyiilekezetének anyakonyvi bejegyzése
szerint 1768. december 13-an sziiletett, a helyi evan-
gélikus lelkész, Asboth Janos Gottfried (1735-1784),
valamint a soproni polgarcsaladbol szarmazo Krug Ju-
dit gyermekeként.® A protestans vallasgyakorlat szem-
pontjabol Asboth sziiléfaluja kiilonleges statusszal birt,
hiszen az 1681. évi 26. tc. értelmében Nemesdomolk
(ma: Celldomolk) mellett a varmegye egyik artikularis
helységének szamitott. Erdemes megemliteni, hogy
Nagy Ivan 19. szazadi csaladtorténeti adattaranak pot-
kotete szerint a csalad felmendi eredetileg Angliabol
vandoroltak Magyarorszagra,* de ennek az allitdsnak
a megerdsitése semmilyen forrassal sem igazolhato.
Magyar nemességet viszont a 18. szazad elején kapott
a csalad, Asboth Gergely személyére és fiainak leszar-
mazasara vonatkozé érvénnyel. Nemességiiket 1715.
junius 28-an hirdették ki Sopron varmegye kozgytilé-
sén.’ A leiras szerint a ,, czimer paizsaban zold mezd-
ben egy vordsbe 6ltozott, zold oves magyar vitéz kivont
karddal all, kardja hegyén egy repiild sasfiok latszik. A
vitéz mellett egy keve buza, és folotte hold és két csillag
feénylik. A sisak folott ugyan olyan vitéz.” A Festetics
csalad keszthelyi aganak birtokigazgatasi iratanyaga-
ban egyébként tobb példaja is fennmaradt annak, hogy
utobb maga Asboth Janos is, Zala varmegyei tablabiro-
ként jegyzett iratokon a leirasnak megfeleld pecsétnyo-
moval erdsitette meg alairasat.

Asboth alapfoktl tanulmanyait a nemescs6i evan-
gélikus elemi iskoldban végezte, majd ezt kovetden
1782-t61 a soproni evangélikus liceumban tanult, mi-
vel csaladja rovidesen Sopronba koltozott, ahol apja,
1784-ben bekovetkezett halalaig, soproni lelkész volt.
Anyja harminckét évesen maradt 6zvegyen, s jomodu
apja, Gottlieb Krug segitségével nevelte, iskolaztatta
gyermekeit, Andrast, Gottfriedot, Zsuzsat, Erzsébetet,
Dorist és Terézt.” Sopron a 18. szazad végén minden-
képpen kiilonleges varosnak volt tekinthetd, hiszen
jomodu polgarsaga mellett Eperjes, Locse, Pozsony
hasonlo6 rangu iskolainak megfeleld legfelsdbb szinti
evangélikus oktatasi intézménnyel rendelkezett, ahol
filozofiat, természetjogot s teologiat egyarant oktattak.
Az iskolat fenntartd egyhaz elsddleges célja az volt,
hogy az innen kikeriil$ fiatalok tanitoi, lelkészi, vagy
akar megfeleld tovabbi tanulmanyok elvégzését, ¢és a
sziikséges gyakorlat megszerzését kovetden jogi pa-
lyan érvényesiilhessenek.

A soproni liceumban oktatott tananyag, illetve az
oktatas szerkezetének vonatkozasaban a 18. szazad
kozepétdl elobb Hajnoczy Daniel (1690-1747), majd
pedig Ribini Janos 1747 ¢és 1758 kozotti rektorsaga
idején igen komoly reformok sziilettek. Ezek a refor-
mok az oktatas tartalmi és modszertani jegyeit egyarant
érintették. Hajnoczy 1741-ben kidolgozott tanulmanyi
rendje szerint a legfelsé osztaly tananyagaban kapott
hangstlyos szerepet a teologia oktatasa, természetesen
megfeleld filozofiai, retorikai el6készitd tanulmanyo-
kat kovetden.® Hajnoczy ugyanakkor a pietista szellemi
hatasnak tulajdonithatéan az elvont dogmatikai isme-
reteknél messze el6bbre valonak tartotta ,,az ¢é16 hitet”,
rdadasul a latin nyelv dominanciajat megtorve Francke
nyoman mindenképpen azt tartotta fontosnak, hogy az
alsobb osztalyokban a kdtét, anyanyelven (!) oktassak.’
Hajnoczy reformjanak koszonhetéen komoly szerepet
kapott a torténelem, raadasul tantervében elkiiloniilt az
egyetemes ¢s a magyar torténelmi ismeretek oktatasa.'’
A természettudomanyi targyak kozott aritmetikat a leg-
fels6 osztaly kivételével minden osztalyban tanitottak,
vagyis az alkalmazott matematikai ismereteket kell6kép-
pen elsajatithattak a soproni evangélikus diakok.' Haj-
noczy ujitdsanak koszonhetden foldrajzot, természetraj-
zot ¢s fizikat is tanitottak Sopronban, bar érdekes modon
a foldrajz csak a felsGbb osztalyokban jelent meg.

A Nyitra megyei sziiletésti, szlovak szarmazasu
Ribini Janos (1722-1788) tizenegy évig tartd rektorsa-
ga viszont a tudomanyok anyanyelven torténé elsajati-
tasanak deklaralt programja miatt is figyelemre mélto.
Bar latin nyelven mondta el Oratio de cultura linguae
Hungaricae ciml nyilvanos beszédét, azonban Ribini,
B¢l Matyas egykori tanitvanya, s a jenai egyetem ko-
rabbi hallgatja a magyar nyelv mellett kotelezte el
magat, midoén kijelentette: ,, Aki a magyar nyelvben jar-
tas, ketelkedhetik-e ennek a nyelvnek kelleme, elokelo
¢kessége feldl? ... Oseink a folytonos haboriik miatt nem
fordithattak elég gondot a nyelvre. Ez most a mi felada-
tunk... Az 0soktol nyert nyelvet mellozni nemes lelket
lealacsonyito tudatlansag, a kiilfoldieket csodalvan a
hazait megvetni illetlenség, és sajat nyelvetek természe-
ti szépségeit dt nem latni tudatlansdag. "

Ribinit 1758-t6] Farkas Adam (1730-1786) kovette
a rektori székben 1785-ig. Az 6 idészakaban keriilt sor
helytartotanacsi kozponti rendelet nyoman 1766-ban
az iskola miikodésének, tananyaganak, szervezeti fel-
épitésének felmérésére. A liceumban ekkor tizennégy
tantargyat tanitottak, tobbek kozott a jus naturae et
gentium német klasszikusait, s igy Samuel Pufendorf
De officio hominis et civis iuxta legem naturalem c.
miive is szerepelt a tankonyvek soraban.'* Farkas 1775-
ben kidolgozott uj tantervében azonban a redl targyak
oktatasa is komoly hangsulyt kapott, mivel leszogezte,
hogy bar ,, ... a latin nyelvre is kell valamelyes gondot
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forditani, de még sokkal nagyobbat a redaltudomanyok-
ra.”" Mindenképpen figyelemre mélt6 tehat, hogy az
aritmetika mellett az 1780-as évektdl mar geometriat
s trigonometriai alapismereteket is tanultak a liceum
didkjai."

A tantargyak soraban emlitést érdemel az irodalom-
torténet is, hiszen Asboth egykori didktarsa, Kis Janos
késbébbi szuperintendens visszaemlékezéseiben is rész-
letesen szo6l soproni olvasmanyélményeirél. Az 1780-
as években egyébként klasszikus irodalmat az egykori
gottingeni didk, a huszonhat éves Schwartner Marton
tanitott, mégpedig ugy, hogy ,, ... kiket addig a tanu-
lok helytelen magyarazas miatt igen kevesre becsiiltek,
részszerint helyes és célszerii magyardzads, részszerint
szivre hato magasztalas altal minden jobb érzéstiekben
tiszteletet gerjeszte”.'® A liceum azonban nem csak a
hagyomanyos irodalmi ismeretanyag tanulmanyozasa-
hoz, illetve elsajatitasahoz nytjtott lehetéséget, hanem
az innen kikeriild didkok a német és a latin nyelv mel-
lett a tobbi magyarorszagi evangélikus liceum oktatasi
rendszeréhez, tananyagahoz hasonldan igen alapos fran-
cia nyelvismerettel is rendelkeztek. Raadasul Kis meg-
jegyzése szerint tanulmanyai végén szamos soproni diak
mar angol nyelven is olvasott szépirodalmat, de Voltaire,
Rousseau, Montesquieu, Locke, Helvetius, vagyis a fel-
vilagosodas nagyhatasu iréinak miiveit is forgattak.'”

Az iskola orszagos elismerése szempontjabdl, s a ta-
nitvanyok szamara is igen komoly jelentéséggel birt az
atény, hogy II. Jozsef rendelkezése nyoman Schwartner
Marton 1788-ban meghivast kapott a pesti egyetemre.
A diakok marcius 7-¢n tisztelgo elégiaval bucsuztak ta-
naruktol, s a német nyelvii alkalmi vers szerzdje Asboth
Janos volt. A szerény kiadvany megjelenését egyébként
a magyar miivelédéstorténetben utobb komoly hirne-
vet szerz0 didktarsak, tobbek kozott Schedius Lajos
is timogatta.'® Liceumi tanulmanyait befejezve maga
Asboth ugyanebben az évben Schedius Lajossal egyiitt
Németorszag felé vette utjat, s a gottingeni egyetemen
iskolatarsaval egyiitt 1788. november 1-jén beiratko-
zott a teoldgiai fakultasra." A soproni diakok kiilfoldi
tanulmanyainak anyagi hatterét egyébként szamos he-
lyi 6sztondij, végrendeleti alapitvany is lehetové tette.
A szézad elejétdl fogva ugyanis Kastenholz Andras
soproni evangélikus lelkész altal 1717-ben kezdemé-
nyezett patronusi 6sztondijak révén igen sokan eljut-
hattak kiilfoldi egyetemekre. Loffelholz Krisztina baro-
nd alapitvanya 1726-t0l egy tanulot segélyezett, Gensel
Janos Adam orvos (1677-1720) végrendeletileg jog-
vagy orvostanhallgatot segélyezett, Radl Samuel pedig
1729-t61 hét egyetemi hallgatot tdmogatott, mig Tele-
kesi Torok Istvanné Komaromy Katalin két soproni re-
formatus fiatalnak nyujtott tamogatast.” Feltétleniil ér-
demes megjegyezni, hogy Kis Janos, Asboth fiatalabb
soproni liceumi iskolatarsa éppen Asboth anyjanak,

Krug Juditnak az anyagi tiamogatasaval kezdhette meg
németorszagi egyetemi éveit.!

Asboth ¢és Schedius kiilfoldi tanulmanyainak hely-
szine a németorszagi egyetemalapitasok tekinteté-
ben alig néhany évtizedes multra tekinthetett vissza.
A hannoveri valasztofejedelem, vagyis II. Gydrgy
(1727-1760) angol kiraly altal 1734-ben Iétrehozott
Georgia Augusta azonban mindenképpen a kor kiilon-
leges tudomanypolitikai elképzelésének intézménye
volt.”?> Az egyetem hirnevét ugyanis a természettudo-
manyi fakultasok alapoztdk meg, aminek kovetkezté-
ben Goéttingent egyre inkabb az empirikus, analitikus
természettudomanyi kutatasok eurdpai kozpontjaként
tartottak szamon. Az oktatott tantargyak, illetve a studi-
umok rendszerének sajatos szintézise révén az elmélet
¢és gyakorlat egységének megteremtésére torekedtek; a
torténettudomany esetében példaul a filozofiai megala-
pozottsagu torténeti-filologiai képzést matematikai és
természettudomanyi targyak oktatasaval egészitették
ki. Az oktatas és a kutatds egységének megvalositasa
érdekében az egyetemi képzést laboratoriumok, gytijte-
mények, onallé botanikus kert, az orvosi képzés eseté-
ben klinikdk, Theatrum Anatomicum, tovabba minden
tudomanytertiletet feldleld, paratlanul gazdag konyvtar
segitette. A professzorok €s a hallgatok raadasul nem
elkiiloniilve, hanem kozosségben éltek.

A professzorok teljes anyagi fiiggetlenséget élvez-
tek, s igen gyakran egy-egy professzor hazaban szamos
hallgato lakott. A hallgatok rdadasul igen gazdag tan-
rendbdl valogathattak, s a szaktargyakon kiviil kiilon-
boz6 nyelvi kurzusokon is bovithették ismereteiket.??
A kozvetleniil Asboth utan Gottingaban tanult, s hozza
hasonloan ugyanabban a hazban szallast bérlé Kis Ja-
nos visszaemlékezéseiben igen szemléletesen érzékel-
teti az egyetem kiilonleges voltat: ,, Minden egyéb tudo-
manyos intézetek és késziiletek mellett, melyek jol ren-
delt egyetemhez megkivantatnak, Gottingat egy jeles
kényvtar is ékesiti, mely mintegy haromszazezer kotet
kényvet, és otezer keziratot foglalvan magaban, a tudo-
sok vélekedése szerint, kivalt az vj literaturara nézve,
egész Néemetorszdagban s talan egész Europaban is leg-
gazdagabb volt... A sok jeles tanito az ifjusagban na-
gyon szembetiind tanulasi vetélkedést tamaszta. Ez az
altal sem kevéssé mozdittatott elo, hogy esztendonkint
mind a négy tudomanyos kar az angol kiraly koltségén
a tanulok szamara egy-egy palyakérdést szokott felten-
ni, melyeknél a jutalom mindenik karban huszonhat
arany nehézségii arany emlékpénzbdl allott.”** Asboth
Janos, amint arrdl Kis szintén megemlékezett, teologi-
ai-filologiai targyu értekezésével Schediushoz hason-
l6an elnyerte az emlitett kitiintetést, értekezését 1791-
ben Gottingenben ki is adtdk, s annak egy példanyat
utobb 1804-ben, mint a Georgikon igazgatoja, Feste-
tics Gyorgynek dedikalta.> Fontos megjegyezniink,
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hogy Asboth értekezésérél még ugyanabban az évben
recenzio jelent meg a Gottingeni Tudomanyos Téarsasag
folyoirataban.*

Minthogy jelenlegi ismereteink szerint Asboth on-
¢letirast, naplot nem hagyott maga utan, gottingai ta-
nulmanyairdl kozvetlen informaciokkal nem rendelke-
ziink. Fennmaradt viszont az egykori késmarki evangé-
likus liceum konyvtaranak kéziratos gytlijteményében
a gottingai évek végén megkezdett Liber Amicoruma,
melyben szinte valamennyi neves professzortol be-
jegyzést talalhatunk.?”” Asboth késébbi georgikoni ta-
nari tevékenységének kiilfoldi elismerésére, illetve a
Gottingeni Tudos Tarsasag tagjava valasztasara aligha
kertilhetett volna sor, ha felkésziiltségérol, tanulma-
nyair6l a személyes ismeretség, a tényleges tandr €s
hallgatd viszony hianyaban nincsenek meggy6zddve.
A Liber Amicorumban szerepld illusztris személyek
soraban ott talalhato tobbek kozott Johann Friedrich
Gmelin (1748-1804) a kisérleti kémia professzora,
Georg Christoph Lichtenberg (1742-1799) fizikus,
matematikus, akit a ,,magyarok baratjaként” tartottak
szamon, August Ludwig Schlézer (1735-1809) a sta-
tisztikai, matematikai modszertanaval szamos magyar
hallgatojara nagy hatast gyakorld torténész, Johann
Friedrich Blumenbach (1752—-1840) orvosprofesszor s
természettudos, Christian Gottlieb Heyne (1729-1812)
klasszika filologus, Johann Gottfried Eichhorn (1752—
1827) a héber és a keleti nyelvek tanara, valamint Jo-
hann Georg Feder (1740-1821) filoz6fus.?

Asboth harom évig tartd gottingai tanulmanyait ko-
vetden 1791. oktober végén tért vissza Magyarorszag-
ra. Kis Janos idézett onéletirasaban megjegyzi, hogy
Asboth rovid ideig egy nemes csaladnal neveldskodott
miel6tt tanari allast kapott volna Késmarkon, ugyanak-
kor Liptak Janos késmarki liceumi monografidja sze-
rint Sarospatakon is tanitott.”” A Késmarkon miikodott
tanarok kozott az 1796. évtdl szerepel Asboth neve, s
egyik tanitvanyanak, a késébb szintén Gottingenben
tanult Rumy Karoly Gyorgynek (1780-1847) az irat-
hagyatéka szerint természetrajzot, dogmatikat, illetve
Rumy 1808-ban megjelent mezdgazdasagi szakkony-
vének az eldszava szerint altalanos gazdalkodasi isme-
reteket adott el6.** Mindenképpen elmondhatd, hogy a
késmarki liceumban igen komoly hangstlyt fektettek
a természettudomanyok oktatasara, illetve ennek meg-
feleléen gazdag természetrajzi, fizikai szemléltetdesz-
koz (magdeburgi félteke, teleszkopok, lencsék stb.) és
asvanytani gytjtemény allt rendelkezésre. Az iskola
gyljteményeinek biiszkeségei kdzé szamitott egy 364
darabbol allo, arany pénzérméket is tartalmazd érme-
gylijtemény, melyet az iskola egyik patronusa, Horvath-
Stansith Mark adomanyozott a liceumnak. Az iskola
gazdag konyvtara, mely természetesen nem csak jogi,
teoldgiai, filozofiai, hanem klasszikus allambdélcseleti,

tovabba természetrajzi, kameralisztikai mtiveket is ma-
gaban foglalt, a 18. szazad végén még viszonylag sze-
rény volt, s csupan Schwartner 12 000 kotetet szamlalo
hagyatéka révén valt igazan jelent6ssé.”!

Asboth Késmarki életkoriilményeir6l, mindennap-
jairdl ugyanakkor csupan kovetkeztetésekre hagyat-
kozhatunk. Az 1805. évbdl szarmazo6 adatok szerint a
magasabb osztalyokat tanitd professzorok készpénzben
évi 254 ft fizetést, tovabba 100 ft lakastamogatast kap-
tak. Mindemellett az énekes temetésekért szintén jart
nekik kisebb dsszeg, tovabba névnapjukon a didkoktol
onkéntes pénzadomanyt (onomasticon) is kaphattak.
Természetbeni juttatasként még 20 61 felvagott tiizifa
is megillette Sket.’> Osszehasonlitdsként viszont meg-
emlithetjiik, hogy Festetics Gyorgy keszthelyi udvari
személyzetének fizetési listaja szerint 1800-ban csupan
az inas évi fizetése 258 ft volt, mig a szakacsé 280 ft.*
A késmarki tanari fizetés tehat igen szerény megél-
hetést biztositott, hiszen feltehetéen Asboth mar nem
kapott semmilyen tdmogatast hazulrol. Anyagi hely-
zetén az egyébként jomodu késmarki polgarcsaladbol
szarmazo, tizenhét éves Tatray (Kohlmayer) Mariaval
1797. november 28-an kotott hazassaga sem sokat ja-
vithatott,>* ezért érthet6 modon felkeltette érdeklédését
a magyar ¢s német nyelvli hazai lapokban megjelent
hiradas, miszerint Festetics Gyorgy a tavozo Pethe Fe-
renc utodaként palyazatot hirdetett keszthelyi fels6fo-
ki mezdgazdasagi tanintézete, a Georgikon 6kondmia
professzori allasanak betoltésére.

II.

A Georgikon megiiresedd professzori allasara je-
lentkezok koziil feltlind modon tobben is kotodtek a
gottingeni egyetemhez, illetve a soproni liceumhoz. A
harmincnyolc éves Johann Rudolf Waltersdorfer 1800.
oktober 8-an kelt német nyelvil levele szerint igyvédi
képesitéssel rendelkezett, s 1781-83 kozott a Koszegi
Kiralyi Tablanal szolgalt. Tovabbi tapasztalatokat grof
Batthyany Fiilop uradalmi fiskalisa mellett gytjtott, s
1786-ban Jenaba ment, majd az egyetemen filozofiai
doktoratust és Magister Artium fokozatot szerzett. A fa-
kultas privatdocensként alkalmazta, de a testvére hiva-
sara visszament Sopronba, s az evangélikus liceum ta-
nara lett.** Nem érdektelen, hogy Németh Laszl6 gyori
evangélikus gimnaziumi tanar, aki egyébként Asboth
Janos Doris nevll hugat vette el,’” oktober 12-én kelt
levelében szintén jelentkezett az allashirdetésre. Mint
Németh irja, gazdalkodasi gyakorlatot édesapja raba-
kozi birtokan szerzett, ,, ... theoretice pedig a Gottingai
Universitasban Beckmann Professor urtol, kitol mind-
az altal mivel akkor sziikségesnek nem tartottam bi-
zonysagtevd levelet nem hoztam...”* Mindez azért is
figyelemre mélto, mert Johann Beckmann (1739-1811)
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egyrészt egyetemi eléadasai révén, masrészt miiveivel,
illetve mezbégazdasagi, ¢élelmiszertechnologiai, koz-
gazdasagi targyu kiadvanyok szerkesztésével jelentOs
szerepet vallalt a racionalis gazdalkodasi elveknek a
német fejedelemségek, illetve a Habsburg Birodalom
orszagai felé torténd kozvetitésében.** Némethnek ez a
megjegyzése bizonyara felkeltette Festetics érdeklédé-
sét, hiszen a Georgikon alapitéja pontosan Beckmann
Grundsétze der deutschen Landwirtschaft c. 1769-t61
Gottingenben megjelent tobbkotetes tankdnyvének
Pethe Ferenc altal torténd leforditasaval és atdolgoza-
saval kivant egységes tankonyvet biztositani keszthelyi
tanintézete szamara.* Bécsi, pesti ¢és lipcsei konyvke-
resked6k utjan Festetics Beckmann szamos mivével
gyarapitotta keszthelyi szakkonyvtari gylijteményét.*!

Némethhez hasonléan Mathias Rombauer, aki Kor-
mdcbanyardl irt a meghirdetett allas ligyében, szintén
azt hozta fel érvként a professzori allasra valo alkal-
massaga mellett, hogy 1781 és 1784 kozott Johann
Beckmann orait latogatta. A palyazo raadasul igen ko-
moly ajanlassal rendelkezett. Bossanyi barond, vagyis
Festetics Gyorgy nagynénje, Kisselmecrdl a grothoz
intézett 1800. november 13-an kelt levelében hata-
rozottan tamogatta.** Bar a Directio, vagyis Festetics
Gyorgy kozponti birtokigazgatasanak iratanyagaban
nem talalhato6 a tényleges dontésrél semmilyen feljegy-
z¢s, azonban két nappal késébb, vagyis 1800. novem-
ber 15-¢én Késmarkon kelt levelében viszont Asboth
Janos, a Directio fejéhez, vagyis Piestyanszky Ignac-
hoz intézett levelében mar ugy ir, mint aki Keszthelyrél
hatarozott igéretet kapott.

,, Konnyen képzelheti maganak a Tekintetes Ur,
minémii kiilombféle érzésekkel fogadtam a Tekintetes
Ur 31. Oct. indultt, s 12 Nov. itt meg érkezett kegyes
levelét, de ezen érzések kozott még-is fo-helyet foglalt
maganak az az egyenes és halaado szivbdl szarmazott
orom, mellyet a Tekintetes Ur és a tobbi Directiobéli
elottem még esmeretlen érdemes Urak hozzam mutatott
bizodalmok bennem gerjesztett, a-mellyre is, akar mi
vege legyen a Georgikoni iires Hivatal utann valo ipar-
kodasomnak, magamat érdemessé tenni valamint min-
denkor igyekezni fogok, szintugy amazért a Tekintetes
Directionak sziintelen kételesse maradok.” Asboth
egyuttal azt is kérte, hogy husvétkor kiildjék a meghivo
levelet, mert a késmarki liceumban be akarja fejezni a
kurzusat, tovabba felesége sziiletend gyermeke miatt
Husvét el6tt nem indulhat, rdadasul egy bizonyos Dr.
Pfeiffertdl el akarja tanulni ,,a valdsagos indigohoz
minden tokéletességiben igazan hasonlo kék festéknek
az ugy nevezett sargan festo fiibol (Tinctoria, Waid)”
valo készitését.*

Asboth szamara a Directio a kovetkezd év januarja-
ban kiildott ujabb levelet. A késmarki tanar 1801. feb-
ruar 7-én kelt valaszaban koszonte meg, hogy Festetics

200 ft utikoltséget utaltatott ki szamara, illetve jelezte,
hogy aprilis 24. és majus 1. kozott érkezik majd Keszt-
helyre.” Ez valoban igy torténhetett, mivel a Georgi-
kon oktatasi rendjével ¢és a tangazdasag miikddésével
kapcsolatos aprilis 30-an kelt aktualis havi jelentésen
mar szerepel Asboth alairasa, jollehet a jelentést még
Pethe jegyzi.* Feltételezhetd, hogy ez az id6szak min-
denképpen nehéz lehetett Asboth szamara, hiszen nem
ismerte a kornyék viszonyait. A tangazdasag miikodé-
sének attekintése, az aktualis munkak szervezése, az
elékeésziiletek nagy figyelmet kivantak, s foként amiatt,
hogy a Georgikon nem vett igénybe ingyenes jobbagyi
robotmunkat. Pethe Ferenc Festeticshez intézett majus
22-1 jelentésében arrol szamolt be, hogy nyolc faluban
is jart, mire sikeriilt a megfelel6 aratokkal szerzddnie
az elkovetkez6 nyari munkakhoz.*” Erdemes megemli-
teni viszont, hogy Asboth érkezése gyakorlatilag egybe
esett az als6 foku kertésziskola megnyitasaval, melyet a
megfeleld publicitas érdekében német és magyar nyel-
vii lapokban Festetics k6zz¢ is tett. Az Ujsaghiradas
azonban arrdl is beszamolt, hogy ,, ... faval kézonséges-
sé tétetett hiradasoknak kovetkezésében a Georgikoni
Tisztartosagra és Gazdasagbeli Professori hivatalra,
a magokat szamosabban jelento jeles Feérjfiak kozott,
az hajdan Géttingaban tanult, és legutobb Késmarkon
ot Esztendeig Természet Tudomanyat, Philosophidt,
Oeconomiat, és Technologiat kézonséges megelégedés-
sel hiresen tanitté Professor Asbéth Janos Ur kinevez-
tetett”.*® Természetesen a keszthelyi tanintézet hosszi
tava elismertsége nemcsak az oktatds mindségétol,
hanem a tangazdasag eredményességétdl is fliggott. A
Georgikon tangazdasaga, mely a szantofoldi novény-
termesztéstol a konyhakertészeten, gyiimolestermesz-
tésen keresztiil az allattenyésztésig valamennyi aga-
zatot magaban foglalt, Festetics szandékai szerint az
intézményben oktatott raciondlis gazdalkodasi elvek
¢és gyakorlat eredményességének demonstrativ eszko-
ze is volt. A rendelkezésre allo forrasok alapjan tgy
tlinik, hogy az 0j 6konomia professzor, aki egyuttal a
georgikoni tangazdasag tiszttartoja volt, megfelelhetett
az eldzetes varakozasoknak. Ezt tdmasztja ala a juniu-
si ,,georgikoni relatio”, illetve Festetics 1801. junius
22-1 hatarozata, melynek értelmében ,, eddigi szorgal-
matossaga miatt 50 ft kiutaltatik”.** Asboth mindezek
alapjan bizalommal fordulhatott 0j munkaaddjahoz,
midén 1801. augusztus 1-jén kelt levelében engedélyt
kért arra, hogy elutazhasson legkisebb htiga eskiivdjére
Sopronba. Kérelmében megemliti, hogy egyik testvér-
hugat éppen Festetics Artner nevii soproni fiskalisa vet-
te el, majd igy folytatja: ,, ... most ismét véletleniil ve-
szek az édes anyamtol hasonlo hivo levelet, ki tudniillik
a leg-ifjabb leanyat és Testvér-Hugomat a legkozelebb
Jovo Héten egy Fabricius nevezetii sopronyi Prokator-
hoz akarja férjhez adni, s ezen 6rom-alkalmatossagra
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tobb Részeire az Orszagnak el-széljedett Gyermekeit
még egyszer kivanja oszve gyiijteni. ° Nincs okunk ké-
telkedni abban, hogy Festetics Gyorgy ne jarult volna
hozza alkalmazottja elutazasdhoz, annal is inkabb, mi-
vel az Asboth altal el6szor jegyzett ,,georgikoni relatio”
szerint a tangazdasagban nem volt elmaradas.’' Ezt ko-
vetden Asboth a Directionak szold augusztus 31-i je-
lentésében pedig arrdl szamolt be, hogy a tdvozo Pethe
Ferenctdl teljes egészében atvette a Georgikon iratait.*

A Directio ¢és a georgikoni tangazdasagot iranyitd
tanarok viszonya azonban tavolrél sem volt idedlis,
ezért meg kell vizsgalni a ,, georgikoni tisztség”, azaz
Asboth mint vezetd tanar, valamint a Directio egymas-
hoz valé viszonyat. Ez azért is 1ényeges, mivel adott
esetben a Directio vezetdjének alarendeltje volt a Geor-
gikon o6konomia professzora, illetve a Georgikon tan-
gazdasagat a tobbi Festetics uradalomhoz hasonloan,
egy nagyobb gazdalkodasi szervezet részének tekin-
tették. Mindamellett azt is figyelembe kell venniink,
hogy Pethéhez, Asbothhoz képest a Director, vagyis
Piestyanszky Ignac nem rendelkezett olyan széles kori
miveltséggel, eloképzettséggel, kiilfoldi tapasztalattal,
mint 6k. Marpedig ez a tény kelld okot szolgaltathatott
az emberi kapcsolatok megromlasahoz, ami természe-
tesen az adott intézmény mitkddését is negativan befo-
lyasolhatta.”® Nem keriilhetd meg ez esetben a tisztek
és a georgikoni tanarok fizetésének Osszevetése sem,
hiszen a kiilonbségek jellemz6 modon szintén konflik-
tusok forrasat képezhették.

Mint korabban lathattuk, Asboth 250 forint korii-
li éves késmarki tanari fizetése nagyjabol egy falusi
evangelikus lelkész évi jovedelmi szintjének felelt
meg. A Georgikon 6konomia tanara, aki egyuttal a tan-
gazdasag tiszttartoja volt, az 1800-as évek elején 400 ft
készpénzt, tovabba 200 ft értékl deputatumot (16 akd
bort, 24 kobol buzat, 20 kdbdl rozsot, és 12 61 tiizifat)
kapott. Mindehhez hozzaszamithatjuk még a tiszteket
megilletd marhatartas (foldesuri legelén) jogat, ami
Asboth esetében az 1800-as évek elején 3 db allat volt.
Piestyanszky Ignac fizetése azonban messze meghalad-
ta Pethe vagy Asboth fizetését. A Director Piestyanszky
1200 ft, mig a Directio tagjai koziil Nyitray Pal inspek-
tor 1000 ft, Horvath Ferenc plenipotentiarius 900 ft éves
fizetést kapott.** Mindemellett Asbothot uradalmi tiszti
lakas is megillette, ahol csaladjaval tarsadalmi allasa-
nak megfelelé koriilmények kozott élhetett.® Gyerme-
keit természetesen a keszthelyi iskolakba jaratta, s egy
1812-bdl fennmaradt jelentés szerint a késébb Festetics
Osztondijaval bécsi katonai iskolaba jaré Lajos fia ered-
ményes zeneiskolai elémenetelt mutatott.’® A rendelke-
zésre all6 forrasok alapjan azonban leszogezhetjiik, hogy
Asboth a hierarchizalt birtokigazgatasban alkalmazott
személyek autoritasat kezdettdl elfogadta. A Directiohoz
intézett egyik elso felterjesztésében ezt olvashatjuk: ,, 4

minapi rendelése szerint a T[ekinte]tes Directionak
bé kiildom az ide zart valogatott kertek mivelését egy
altaljaban és a Gyiimolts-fak termesztését kiilondssen
targyazo konyveknek lajstromat... méltoztasson [Fes-
tetics| vagy ezen lajstrombéli, vagy mds ne talan még
jobb konyvek kozziil nekem — szoros idomhez képest —
egynehanyot ki valogatni, s azoknak olvasdsa, haszna-
lasa végett kegyessen kezeimhez szolgdltatni.” Ett6l
fiiggetlentiil azonban, ahogyan eldde, Pethe Ferenc, ugy
Asboth Janos is a korabbi hagyomanyos modszereket
kiiktatdo racionalis gazdalkodasi elvek (vetésforgo,
bérmunkasok alkalmazasa, 0j boraszati, egyéb tech-
nolégiai modszerek alkalmazasa stb.) képviseldjeként
azt a benyomast kelthette a Directio tagjaiban, hogy
a tobbi uradalom termelését feliigyeld Directio — élen
Piestyanszky direktorral — nem rendelkezik kelld szak-
ismerettel. Hogy ez a jelenség valoban fesziiltségeket
eredményezett, egyértelmtien kiolvashat6 az Asboth és
Kozina Gyorgy, a Georgikon masik tanaranak rendki-
viil visszafogott soraibol: ,, Egyadltaljaban aldzatosan
esedeziink a T[ekinte]tes directionak ne legyen olly
mostoha feltétellel a Georgikonbeli Tisztség erant,
mintha az akar mikor arra az oktalan szemtelenségre
és haladatlanségra tudna vetemedni, hogy mdsoknak
bélts tanatsait, s eléljaroik parantsolatjait megvetné,
s hogy ne vetettessen, a T[ekinte]es kézonséges Gaz-
dasagbéli Director Urnak nagy esmeretét és tapaszta-
lasat meg nem tudna voltaképpen betsiilni, vagy nem
akarna hasznara fordittani, ha azok akar keményebb
parantsolo, akar kegyessebb utmutato hangon a Tiszt-
séggel kozoltetnek...® Az Asboth és Kozina Gyorgy
altal jegyzett 1802. augusztus 6-i jelentés targysze-
risége, illetve az abban foglaltakat figyelembe véve,
a tangazdasag miikodésével szemben sem Festetics,
sem pedig a Directio nem emelhetett kifogast. ,,4
Georgikon gazdasagat jo renddel folytatni és az ido-
nek némely kivalt a tavasziakban valo fogyatkozasait
iparkodasink és szorgalmatossagunk altal helyre hoz-
ni igyekeziink. Most nevezetesen az 6szi magnak valo
cséplésben, a szantasban és boronadlasban, a magvas
[oher és lucerna kaszalasban, a sarju gyiijtésben, a kis
szakaszok masodik és rész szerint harmadik kapalasa-
ban, a tavalyi és idei len és kender kitorésében fokép-
pen foglaltoskodunk. A szolonk a harmadik kapalas
utan bo és jo termést igér... A selyembogar tojasokra a
sziikséges gondot forditjuk. Mindféle marhaink a harom
honapos csikoval egyiitt kivant allapotban vagynak, a
birkdink harom kis kiilon seregben legelnek.”

Amint arra korabban mar utaltunk, a Georgikon az
els6 években folyamatos eszkozallomany-fejlesztést
igényelt. Asboth az 1802. augusztus 3-an kelt levelében
tobbek kozott a georgikoni boraszat érdekében a ko-
vetkezd kérelmet terjesztette a Directidhoz: ,, A4 sziiret
is nem igen messze lévén aldzatossan esedez a tisztség
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a T[ekinte]tes Directionak méltoztasson a Georgikont,
mint egy uj Borgazdat eleintén valami két szaz akonak
valo hordokkal segiteni.”® Alig harom héttel kés6bb
Asboth ujabb kérelemmel fordult a Directidhoz, hogy
mivel a Georgikon nem rendelkezik kelld igaerdvel, s a
szarazsag miatt nehezen megy a szantas, engedélyezzék
szamara, hogy a siimegi vasarban egy par j6 o0krot vasa-
rolhasson, s a pénzt bocsassak rendelkezésére.®! Asboth
megbecsiilését, szakértelmét azonban ekkoriban aligha
kezdhette ki barmilyen kisszer( intrika, hiszen éppen
egykori egyetemének professzora, Wrisberg 1801.
november 8-an kelt eléterjesztése nyoman a Gottingeni
Tudos Tarsasag levelezd tagjava valasztottak.® Asboth
rangos elismerése Festetics szamara is kell megerdsi-
téssel szolgalhatott alkalmazottja képességeit illetéen,
s a keszthelyi grof a Georgikon publicitasa érdekében
tudatosan épitett a gottingeni kapcsolatrendszerre.*

Asboth tanari tevékenységérdl, eredményességé-
r6l Festetics a trimeszterek végén tartott georgikoni
vizsgak soran gydézodhetett meg leginkabb. Keszt-
helyen toltott elsé trimeszterének végén a Georgikon
fopraktikansaival végzett tanari munkajat igy értékel-
te Festetics: ,,Asboth Janos Tiszttarto és Oeconomiae
Professor Ur is eléggé megmutatta Examenjében
azon szép tudomanyat, és helyes, s okos tanitasa mod-
jat, mellyel az oktatasara bizatott Ifiakat vezérlette,
mellyért ugyanezennel meg is ditsértetik és 50 forinttal
megajandékosztatik (sic), de ellenben ha fel veszem azt,
hogy ezen elsé fertalyra ki rendelve lévé Praelectiobul
tsak a kerti Veteményekig menvén a kereskedésre s
feldolgozasra valo Plantak, Gyiimoltsfa- Szolo,, és
Erdomivelést targyazo Oktatasat el-nem végezhette,
valojaban mindezeknek el-maradasat némii némii (sic)
meg-iitkozéssel kéntelenittetem tekénteni... Mar ha fol-
veszem azt, hogy Mitterpacher Pesti Universitasbeli
Professor Ur minden héten tsak haromszor prelegdl, ha
meg gondolom, hogy ama Bétsi hires Jordan Profes-
sor Ur egy hétben tsak két rikon ad az oeconomidbol
letzkeket, még is ezek matéridaikat a ki szabott idére nem
tsak el végzik, hanem még a Repetitiora is eleg idot tud-
nak nyerni, valojaban altal nem lathatom, hogy a Geor-
gikon Institutumban is, hol hetenkint hat orak vagynek
ebbeli Prelectiokra rendelve, miért nem végeztethetné-
nek el egészen a ki jegyzett Studiumok.” % Az 1802.
szeptemberi vizsgat kdvetden Festetics fenntartas nél-
kil hangot adott elégedettségének: ,, Asboth tiszttarto
és Professor ur a gazdasagbeli tudomanynak tanitasat
oly szép moddal tudja eldadni, hogy az ellen kifogdso-
kat tenni nem lehet... Asboth uramnak tanitasi modjat,
ditsérettel szemlélem...” ©

A fentiek alapjan nem meglepd, hogy Festetics uta-
sitasara 1806-ban Asboth 1j tantervet készitett a Geor-
gikon fels6 foku ,,gazdasagi iskoldja” szamara. A ko-
rabbi rendszer szerinti harmas felosztas, vagyis ,, Gaz-

dasagbeli targyak”, ,,A Mathezishez tartozo targyak”,
valamint a ,, Historia Naturalis és veterinariabeli tar-
gyak” tovabbra is megmaradt, de a masodik tantargy-
csoportban megjelent a hidraulika és a hidrotechnika,
illetve a harmadik csoportban a kémia és a gyogyaszati
ismeretek oktatasa is. Az egyes tantargyakra napi egy,
azaz heti hat ora jutott, s 6sszesen tizennyolc elméleti
orat tartottak hetente.®® Ez a tantargyi felosztas 1823-ig
volt érvényben. A kiadott bizonyitvanyok tartalmaztak
a hallgat6 szakmai, magatartasbeli, valamint szorgalmi
megitélését.” A novénytermesztési és allattenyésztési
ismeretek gyakorlati elsajatitasa soran a Gergikonban
a legkorszerlibb mintakat igyekeztek kovetni. Az in-
tenziv talajmiivelés, a meszezéssel, margazassal, alag-
csovezéssel valo talajmindség javitdsa, a magyar ég-
hajlati viszonyokhoz szabott vetésforgok kialakitasa,
a tangazdasadg juhaszata, tejtermeld tehenészete stb.
mind-mind hozzajarultak ahhoz, hogy a Georgikonbdl
kikeriilé hallgatok a magasabb szinvonali nyugat-eu-
ropai agrotechnika ismerdivé, magyarorszagi terjesz-
toivé valhattak. EI6bb Pethe Ferenc, majd Asboth Ja-
nos foglalkozott behatobban az ugar hasznositasanak
problémajaval, illetve kiiktatasanak sziikségességével,
s ez a torekvés a tananyagként kiadott instrukciokban,
a vetésforgokkal kapcsolatos kisérletekben is fellelhe-
t6.% Az intenziv szant6foldi novénytermesztés példaja-
ként mindenképpen figyelemre mélto egy Asboth kéz-
irasaval késziilt, s természetesen Festetics alairasaval
hitelesitett utasitas 1810 juniusabol. L Ambar igaz az,
hogy az egy eszetndobéli [oher fold, ha foltorettetik, és
buza ala jol elkeszittetik, tisztasagara és legjobb ero-
ben valo létére nézve, kiilonésen jo és bov buiza termést
szokott adni, mindazonaltal mivel az uradalmaimban
gazdalkodo tisztek koziil tobben azt ohajtottak, hogy a
loherkaszalonak, minthogy az oly nagy munkaval ké-
sziil, es a gazdasagnak elosegitésére kedvezd eszten-
dokben oly sok jo takarmanyt lehetne abbol reményleni,
két esztendeig vehessék hasznat....”®

Mindemellett feltétleniil meg kell emliteniink, hogy
a Directio, illetve a georgikoni professzorok az isko-
laalapito keszthelyi grof kozvetlen ellendrzése mellett
végezték munkajukat. Ezt bizonyitja az is, hogy a jegy-
zetként hasznalt tananyag eredeti valtozatat maga a grof
is végigolvasta, s alairasaval hitelesitette.”” Az Asboth
eléadasaibol készitett jegyzetek koziil pillanatnyilag
egyet ismeriink, méghozza egy latin nyelvii 1805-ben
lejegyzett technoldgiai el6adassorozatat.”! A jegyzet
tematikdja a kiilonbozd novényi olajok tulajdonsagai-
nak ismertetésétdl kezdve az élelmiszer feldolgozason,
tovabba az ipari novények felhasznalasan keresztiil, az
¢lelmiszertartositas, valamint a kiilonbozé asvanyok
targykoreire terjed ki. Johann Beckmann hatdsa As-
both eléadassorozatanak rendszerét, illetve tematikajat
tekintve egyértelmiien kimutathat6.” Festetics Gyorgy
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tamogatta, sot hallgatdlagosan elvarta, hogy a Georgi-
kon tandrai valoéban tamaszkodjanak a legkorszertibb
szakirodalommal rendelkez6 konyvtarara. Erre utal As-
boéthnak egy 1801. november 29-én Festeticshez inté-
zett levele is, melyben igy ir: ,, Gazdasagbéli tanitasa-
imnak tokélletesebb ki-dolgozasara alazatossan kérem
Meéltosagodat, méltoztasson konyvestarjabol ujabban
kovetkezendd tudos munkdkat szamomra ki adatni.”
A Directiohoz intézett 1803. januar 2-i feljegyzésében
szintén hasonlé kérést fogalmazott meg: ,, ... gazda-
sagbeli tanitasaimnak kipallérozasara, s kivalt az ezen
esztendoben meghatarozott ot targyaknak tokéletesebb
kidolgozasara netalantan még sziikséges konyveket a
MJéltosagos]. Urasagbéli gazdag konyvtarabol ma-
gamnak kikérhessem.”’

A modern kertészeti ismeretek oktatasara, a szolo-
miivelés legeredményesebb modszereinek megalapoza-
sara szintén nagy figyelmet forditottak a Georgikonban.
Asboth egyébként mar 1803-ban elkészitette az iskola
gyiimdlcsdsében talalhatd gytimolesfak jegyzékét rész-
letes pomolégiai leirasukkal, de sokat tett a tanintézet
botanikus kertjének létrehozasaért is.” Egy késobbi,
1812-es kimutatas szerint 60 szekcioban 213 fafajta volt
talalhatd a Georgikon botanikus kertjében. Mintaként a
Theresianum és a Schonbrunn kertészete szolgalt, s a
csemetéket, viragmagvakat Bécsbol, illetve szepessé-
gi keresked6ktdl szerezték be. A gyiimdlcsnemesitésre
¢és gylimolcstermesztésre egyébként is nagy figyelmet
forditott Festetics, amit a konyvtaraban fellelheté po-
mologiai munkak valtozatossaga is bizonyit. Asboth
elsdsorban Johann Ludwig Christ Handbuch tiiber die
Obstbaumzucht und Obstlehre cimti 1804-ben kiadott
munkajat hasznalta tanitasa soran.’”® Mindemellett a
Georgikon sz6lészete a régid elso jelentdsebb fajtagyiij-
teményével rendelkezett. Asbothnak ,, A Georgikonnak
Tserszegiszollojében levi szoll6 Fajtak s azokbol leendo
Borok Tulajdonsagai” cimii kimutatasa, ami az egyes
fajtak tulajdonsagait (érési idejét, termékenységét, a be-
16liik nyerhetd bor izét stb.) ismertette, egyuttal bortaro-
lasi, borkezelési Gitmutatassal is szolgalt.””

Bar a Georgikon keretein beliil miikodé iskolak ko-
ziil a ,,Parasztiskolaban” — mely kimondottan als6 foka
képzést volt hivatott biztositani tehetségesnek tartott
jobbagy- és zsellérfiuk szamara — 1798-tdl tanultak az
alpraktikansok (ndvendékek), a grof utasitdsa nyoman
Asboth 1804. szeptember 28-an kelt ujabb rendtartas-
ban szabalyozta ennek a képzési tipusnak a miikodését.
A tananyag elméleti része iras-olvasasra, katekizmusra,
alapfoku ,,szamvetd kdnyvre”, valamint ,,mezei kalen-
dariumra” épiilt. Az itt tanul6 fiatalok, akik egyuttal a
tangazdasag kisegitd munkaerdigényét is biztositottak,
télre és nyarra kiilon egyenruhat is kaptak. Eldmenete-
likrél pontos kimutatasok késziiltek.” J6 két évtizeddel
késdbb, vagyis az alapito halalanak idészakaban ossze-

allitott vizsgatételek pedig arrél tantiskodnak, hogy a
bérestanulok alapvetd szamviteli és technologiai isme-
retekrdl is bizonysagot adtak. A szant6foldi novényter-
mesztés altalanos agrotechnikai gyakorlata, a kiilonbo-
z6 talajmiiveld eszkozok, a vetdgép hasznalata mellett
a burgonya sokoldalt hasznositasat is targyaltdk az
orakon. Az allatgyodgyaszati ismeretek oktatasa soran
pedig kiilon hangsulyt kapott a himldoltas alkalmaza-
sanak gyakorlata.” Itt érdemes megemliteniink, hogy
Festetics tudatosan torekedett képzett allatorvosok al-
kalmazasara, s ennek tulajdonithatéan a kor két jeles
hazai allatorvosa, Liebbald Gyula és Brunkala Roman
is hosszabb id6t toltott Keszthelyen.*® Ugyanakkor az
Asboth altal jegyzett 1809. augusztus 9-i utasitas szin-
tén megfeleld szakértelemre enged kdvetkeztetni: ,, Ha
pedig az Institutum Marhdai hasonloképpen mar szdj és
kérom Fajasban volnanak, vagy azt utobb elkapnak, a
beteg marhak tiistént az egészségesektiil kiilonvalasz-
tatvan, és az egészséges marhaktul tavul, s ha lehet mas
udvarban [évo istalloban tartassanak, azokra kiilon
cselédek iigyeljenek... !

Természetesen, mint minden iskolaban, igy Keszthe-
lyen, a béres tanulok kozott is eléfordultak fegyelmezé-
si problémak, s ezeket sok esetben Asbothnak kellett
rendeznie. 1803. junius 8-i Directidhoz intézett feljegy-
zésében egy Toth Gyuri nevii alpraktikans kapcsan ko-
moly gyanujanak adott hangot, mivel a gyerek a tisztek
el6tt azt allitotta, hogy maga Festetics adott neki enge-
délyt az elutazasra, marpedig ,, az emlitett gyermek mar
egyszer Burgundiai répa lopaseért a tisztségtol megbiin-
tettetven, kétség kiviil ujabb fenyitéktdl fél, minthogy a
gvermeknek tudtara tegnap kitudodott a tisztség daltal,
hogy a Mélt. Urasagtol tartasara kegyesen hatarozta-
tott penzének némely részét hijabavalosagokra fordit-
Jja, ti. keszkendt, pantlikakat veszen, s azokat leanynak
ajandékozza, azonkiviil a tiszttartonak commissioja
nélkiil mesterembereknél sziirt csinaltatott. — Jo és hiv
cselédet beldle alig varhatni.”?

Asboth és Kozina Gydrgy szamtartd kovetkezd na-
pon kelt levelébdl pedig Toth Gyuri Gjabb ,,csinytevé-
se” is kideriil, mivel mellékelték a Gergely vezetékne-
vii keszthelyi szabo részére Asboth ,,alairasaval” meg-
erdsitett ,,engedélyt”, miszerint ,, Gergd szabo varhat
(sic) Toth Gyurinak egy nadragot... Assbot (sic) mp”.
A Vas varmegyei illetéségli gyereket utobb a hamisi-
tas és az engedély nélkiili tdvozas miatt a varmegyei
szolgabiroval kerestette a Directio.®® Komoly dilemmat
jelentett egy masik eset, amikor a georgikoni 6kono-
mia professzor teljes mértékig kénytelen volt a Directio
,»b0lcs belatasara” hagyatkozni. 1804. julius 21-1 leve-
Iében ugyanis azt irja, hogy az egyik alpraktikans, a
21 esztendés Kémives Gyuri, egy 18 esztenddés Pintér
Panni nevil leanyt, akinek egyébként 150 ft készpén-
ze is van, el akarja venni. A georgikoni tisztek ugyan
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intették, hogy halassza el egy évvel a hazassagkotést,
,,minthogy illetlennek itéltiik, hogy egy alpraktikans fe-
leséges legyen, s egyszersmind az ifju a meghatarozott
idore feltett szandékat jobban meggondolhatta volna”,
de igérete ellenére mar kétszer ki is hirdették a temp-
lomban.*

Hogy miképpen alakult Kémives Gyuri és Pintér
Panni kozos élete, a rendelkezésre allo iratanyagbol
nem deriil ki. Megemlithetjiik azonban azt is, hogy
1803 elején sokkal komolyabb ligy miatt kellett As-
bothnak intézkednie, amikor is egy elszamolasi vita
miatt két georgikoni fOpraktikans verekedett dssze, s
az egyikiik olyan stlyos sériiléseket szenvedett, hogy
kérdéses volt, vajon nem vakul-e meg a fél szemére.®

A Georgikon tovabbi iskolatipusokkal valo bévitése
szintén Asboth Janos georgikoni igazgatdsaga idején
tortént. Ekkor jott 1étre az uradalmi jogaszképzo, az Gn.
Pristaldeum, melynek tanrendjét Asboth dolgozta ki.
Az iskola szervezése 1803-ban kezd6dott, s az uradal-
mi jogiligyek intézésére alkalmas szakemberek képzése
1804-t61 igazolhatd, amikor két hallgatot vettek fel. A
hallgatoknak altalanos gazdalkodasi és birtokigazgatasi
ismereteket, magyar kdz- és maganjogot, tovabba elja-
ras- és biintetdjogot, urbarialis torvénycikkeket kellett
tanulniuk a haroméves tanulmanyi id6 alatt.®

Az also6 ¢és felsoé foku képzést biztositd erdésziskola
1806-t6l nyilt meg a Georgikonban. Az erdész foprak-
tikansok tanulmanyi ideje harom év elméleti oktatas-
bol allt, melynek soran természetrajzot, matematikat,
geometriat, fizikat, kémiat, foldrajzot, szamvitelt, né-
met nyelvet, s természetesen ndvényismeretet, illetve
gyakorlati targyként fakitermelést, 16vészetet tanultak.
Az erdész alpraktikansok tananyaga részben igazodott
a foépraktikansokéhoz, bar természetesen nem volt any-
nyira részletes, és sokkal inkabb a gyakorlati képzés pl.
vadaszati alapismeretek, vetésapolds, naptarhasznalat
kapott hangsulyt. A két éves tanulmanyi idore tervezett
als6 foku képzést nyujto kertésziskola szintén 1806-ban
1étesiilt. Bar Asboth 1807-t61 nem a Georgikon tanara-
ként, hanem Festetics valamennyi birtokanak prefektu-
saként tevékenykedett tovabb Keszthelyen, 1810-ben
a grof utasitasara mind a kertésziskola, mind pedig a
szakacsiskola tanrendjét atalakitotta, illetve ujbol ki-
dolgozta. A kertészek német és magyar nyelven irast,
olvasast, alapfoku matematikai ismereteket, kertészeti
naptart (novénytani alapismerteket) tanultak az elsé
évben. A masodik évben ezt kiegészitve konyhakerti és
disznovényismereteket, altalanos botanikat, meleghazi
nevelést, alapfoku konyvviteli ismereteket sajatitot-
tak el. A szakacsiskola tervezetében harom évig tartd
képzési idot szamitott Asboth. Az elsd év tananyaga-
ban magyar és német nyelvii olvasas, iras, matematikai
alapismeretek szerepeltek. A masodik évtd]l mindezek
mellett mar anyagismeretet, f6zést, ¢lelmiszertartosi-

tast tanultak a szakacsiskola novendékei. A harmadik
évtdl szamvitelt, etikettet, a fouri csaladok szolgalata-
hoz sziikséges egyéb ismereteket, st lovaglast tanitot-
tak szamukra.®’

Az oktatds, a tangazdasag iranyitasa, illetve uradal-
mi tiszti, prefektusi tevékenységén tulmenden Feste-
tics Gyorgy tobb alkalommal is megbizast adott As-
both szamara, hogy konkrét piackutatasi, értékesitési
feladatok ellatasa mellett tapasztalatszerz6 korutakat
is tegyen. Az 1802. szeptember 7-én kelt instrukcio
értelmében ,,a Georgikonbeli tiszttarto és professzor
Asboth Janos ur 10dik szeptemberben elindul és egy
oeconomica tapasztalasbeli peregrinatiot vagyis uta-
zast végben viszen. ™ A Balaton északi partjan haladva
Asboth eldszor Lepsényben egy cseh bérlot, egy bi-
zonyos Jan Nowotnyt keresett fel. Ezt kovetden Papa
felé vette utjat, ahol az Eszterhazy birtok prefektusaval
kellett talalkoznia. Ezutan Gyor, Pozsony, Kopcsény
érintésével Bécsben Peter Jordan professzorral kellett
megismerkednie. Festetics mindemellett azt is meg-
hagyta szamara, hogy a schonbrunni kertészetet is ke-
resse fel, majd visszafelé jovet Harrach grof juhasza-
tarol gyljtson tapasztalatokat. Ruszton, Rohoncon a
helyi borkezelési gyakorlatot tanulmanyozta, illetve grof
Batthyany Todor tiszttartojatol vetdémagtisztitasi eljara-
sokat tanult. Két évvel késébb, a Directidhoz intézett
1804. szeptember 1-jei levelében Asboth arrol szamolt
be, hogy ., ...a Méltésigos Grof Ur Onagysigatol Ke-
gyelmes engedelem szerint holnaputan regvel a Tatra
felé utnak indulni fogok...”, s ezért a Georgikon pecsét-
jét és ligyeit Kozina Gyorgy szamtarto részére hagyja.®

1806-ban Festetics Ujabb tanulmanyutra kiildte
Asbothot. A Komarom varmegyei Acson Festetics
sogoranak, grof Eszterhazy Karolynak az angol kert-
jét mérte fel, majd Gy6r, Ovar, Féltorony, Pozsony,
Urmény és Nagyszombat voltak kdvetkezé allomésai.
A nagyobb magyarorszagi birtokkdzpontokkal vald
ismerkedést kovetden Briinnek vette utjat, ahol helyi
posztogyarosokkal targyalt a Festetics birtokok gyapja-
nak értékesitése céljabol. Visszatérében Bécset kereste
fel, ahol a theresianumi kertben dolgoz6 Varga Laszlo
kertésszel targyalt vetémagok beszerzése ligyében, de
talalkozott az augarteni fokertésszel, Fleischacker tur-
ral is. Ezt kdvetden Sopront €s Sagot érintve tért vissza
Keszthelyre.” Néhany évvel kés6bb, 1810. julius 20-
an viszont a Festetics Gyorggyel folytatott konzultaci-
okat kovetden mar 6 fogalmazta meg a ,,Fleckel Karoly
Oeconomiae Practicansnak™ szo6l6 utazasi instrukci-
okat. Fleckel Csehorszagon, Fels6-Szaszorszagon at
Berlinbe utazott, majd Goéttingent felkeresve, és a Raj-
na vidék érintésével Svajcban kellett hosszabb tanul-
manyutat tennie. Svajci latogatasa soran a Georgikon
hallgatéja Emanuel Fellenberg hofwyli tanintézetét is
felkereste.”!
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Asboth keszthelyi tanari és tiszti tevékenységének
vizsgalata soran azonban emlitést kell tenniink a tan-
gazdasag, illetve maganak az uradalom teljes vagyona-
nak védelmében kifejtett tevékenységérol is.

A Keszthelyen, illetve a kdrnyékbeli falvakban be-
szallasolt katonasag ugyanis nemcsak a kényszeri be-
szallasolassal sujtott varosi és falusi lakossag, hanem a
Georgikon tisztjei szamara is allandé problémaforrast
jelentett. Mar Pethe Ferenc is szova tette egyik jelen-
tésében, hogy az alkalmazott béresek koziil nem egy
esetben erészakkal, leitatassal is szedtek Ujoncokat.
1800. junius 19-én pl. arrél szamolt be a Directionak,
hogy a verbunkos hadnagy a ,, két nyari legényeink ko-
ziil az egyiket, Beretzi nevezetiit elfogatta”, s ezutan hi-
aba vitatkozott a tiszttel, nem tudta kiszabaditani.”> As-
both alig néhany honappal azt kovetden, hogy Keszt-
helyre keriilt, maga is szembesiilt a fegyelmezetlen
katonasag jelenlétébdl fakadod konfliktusokkal, nehéz-
ségekkel. 1801. szeptember 24-i levelében tiszttarsa-
val, Pruzsinszky Jozseftel kdzosen jegyzett levelében a
kovetkezoket olvashatjuk: ,, Még azt is alazatossaggal
Jelentjiik a Tettes Directionak, hogy gyakortabb vétet-
nek a Georgikon foldjein észre sétalo, sot némelykor
vadaszo kézkatonak is, kik kétseg kiviil nappal azt nézik
ki, éjszaka mit lopjanak.”* 1802. augusztus 31-i leve-
1ében a Directionak javasolta, hogy a Georgikon sz616
¢és kukorica csészeit puskaval lassak el, mivel ,, ... ki-
valt ebben a draga idében a Georgikon vagyonnya utin
valo olalkodokat fegyver mutatasaval is talan hasznos
lészen szdandékoktol elijeszteni.” **

Az alkalmazottak altal elkovetett lopasok felderitése,
az egyéeb kartételek megakadalyozasa, illetve a biinte-
tés megallapitasa néha szintén Asbothra héarult. Az ese-
tek kozt éppugy talalunk ma mar megmosolyogtato kis
tolvajlast, mint valoban sulyos, a Georgikont, s az ala-
pitét komolyan megkarositd biincselekményt. Asboth
Janos Festeticshez intézett 1803. marcius 4-i jelenté-
sében arrdl szamolt be, hogy Binion Ferenc georgikoni
fopraktikans a szerszamos kamra kulcsait tobb esetben
Smid Jakab és Racz Gyorgy alpraktikansra bizta. Mi-
vel pedig ,, ...nevezett gyakornokok a mézbdl, mely a
patkanoktol iires szerszam kamraban tartatik, mint
magok nyaltak, mint pedig masnak, nevezetesen Far-
kas Antal feleségének vittek. Minekutana a Gazda ezen
lopast észre vévén azt nalam bejelentette, a két gyer-
meket a tobbi alpraktikansoknak valamint a féprakti-
kansoknak jelenlétében elobb erdsen megdorgdlvan
megcsapattam.” A szégyenbe hozott Farkas csaladot a
Directio az ellopott méz megfizetésére kotelezte.”> Sok-
kal stlyosabb, valoban blinesetben kellett eljarnia As-
bothnak 1812 juliusaban. Tortént ugyanis, hogy julius
2-an Zach Antal georgikoni perceptor és Barics Mihaly
szamtart6 a slimegi vasarban jart éppen, amikor a déli
orakban az egyik tiszt a georgikoni pénzesladat feltdrve

talalta, és ,,...az abban volt papiros pénz a rézpénznek
otthagyasaval elidegenittetett”. A georgikoni béresnék
vallomasa szerint ,, Hecsko Gyorgy foldoszto prakti-
kans” jart tizenkét ora utan a ,, Georgiconban és forgott
a nagy épiilet kériil . Ezt a tiszttart azonnal jelentette
Asboth prefektusnak, aki a béresnéket maga is azonnal
kihallgatta, majd ,,Szajdenschwarz féinzsenérnek és
Stamborszky archonnak hozzajarulasaval a szallasan
a ladait megvisitaltak”, s ott rézeszkdzoket talaltak,
melyek korabban vesztek el a Georgikonban. Mind-
ez tovabb fokozta a gyanit, s a foldekr6l haza térd
praktikanst Asboth elfogatta. Hecsko mindent tagadott,
de amikor a holmijat a szallasan atvizsgaltak, a hianyzo
Osszeg egy részét megtalaltak. ,, Ezen felfedezés utan is-
mét hozza ment a praefectus, és akkor megvallotta hogy
0 tselekedte, és mindgyart 970 ftokat valto levélben el
adott... a butorainak visitatioja utan még tébb lopasok
szembetiind gyanujaba esett ... a keszthelyi uradalom-
béli jurisdictionak resignaltatott, s mostan az uradalmi
felsé tomloczben fogva tartatik. ¢

I1I.

Asboth georgikoni tanarként, tiszttartoként és ké-
sobb prefektusként Festetics iskolainak €s birtokainak
egyik meghataroz6 személyisége volt a 19. szazad ele-
jén. Kozvetlen tapasztalatokkal rendelkezett az uradal-
mi alkalmazottak, s természetesen a keszthelyi lakosok
gondjairdl, vagy éppen a hallgatok konfliktusairol. Je-
lentéseibdl, eldterjesztéseibdl mindig kiérzddik a raci-
onalitas és a humanum, jollehet Festetics birtokigazga-
tasi hierarchidjaban elhelyezkedd személyként masok
hianyossagai, illetve a béresek, tiszttarsak nem meg-
felel6 munkavégzése miatt maga is kellemetlen hely-
zetbe keriilhetett. 1803. szeptemberében Festetics azért
rétta meg, mert ,, ... a béresek késon menvén a munkara
sokdig foléstokémélven, uzsonnalvan, s egyébképpen
idot mulasztvan napjaban alig fél holdat szantanak,
holott a robotos parasztemberek is az hosszii napok-
ban 1200 négyszogéles holdnal tobbet is, a rovid na-
pokban pedig legalabb ¥ holdat meg tudnak szanta-
ni. 7 Korabbi jelentésében pedig ilyen sorokat intézett
a Directiohoz Kozina Gyorggyel egyiitt: ,,... a mult
honapra neézve aldzatos engedelmet keriink a Te[kin]
t[e]tes Directiotol, hogy semmit sem incassalhattunk...
némely cseledeknek kik legnagyobb inségben voltak,
fél kéblonkeént rész szerint csutas kukoricat, rész sze-
rint kolompert adattunk azon feltétel alatt, hogy azt
a szorgosabb mezei munkak idejéen olcsobb napszam
aron lefizessék. ™ A béresek érdekében, illetve a meg-
felel6 munkaerd biztositasara tekintettel ezt kdvetden
kozvetleniil Festeticshez fordult: ,, Azért is alazatosan
esedezek Nagyméltosagod eldtt, ... mar most is nagy
sziikséget szenvedo cselédeinkre nézve kegyes tetsze-
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se szerint valo oly irasbéli rendelést tenni méltoztas-
son, melynél fogva a gazdasagbéli sziikséges eronket
megtartvan vagy kipotolvan, egyszersmind olyas ujabb
restantiaktol mentek lehessiink, melyeknek lefizetése a
mostani és jovendo kornyiilallasokra nézve felette ba-
Jjos vagy éppen lehetetlen volna. ™’

Figyelemre méltonak tinik ugyanakkor egy ma-
sik eset, amikor Balatonkeresztiiron tlizvész pusztitott.
Laky Istvan szamtart6 tudositasa szerint ,, 48 Jobbagy —
Hazbul foldig hamuva lett 43”. A georgikoni tanarok és
praktikansok felajanlasi ive szerint 43 ft 54 xr (krajcar)
Osszeget gylijtottek Ossze a karosultak részére, s ebbdl
Asboth 8 forintot jegyzett, s a Directiohoz kiildétt levelé-
ben kiilon koszonetet mondott felettesei hasonlo jellegii
adakozasaért.'® Festetics maga téglaval, faval segitette a
kérosultakat. Ugyanilyen szomortl esemény kapcsan tett
jelentést Asboth Festetics Gyorgynek 1817. aprilis 15-
én. 1817. aprilis 12-én Keszthelyen hatalmas szélvihar
tamadt, s a Lehenye utcaban keletkezett tiz szempillan-
tas alatt atterjedt a Papi és Szalaszto utcara, minek kovet-
keztében tobb haz kiégett. Osszesen 126 haz szenvedett
karosodast, de a hazaknal sajnos fosztogatas is tortént.'!

Asboth prefektusként, vagyis a Directio tagjaként
ellendrzési és javaslattevd jogkorében joval nagyobb
jogosultsaggal és feladatkorrel birt mint georgikoni
tisztként. Ezt példazza az 1810. februar 14-i jelenté-
se, melyben a Georgikon tangazdasaganak allapotarol
éppugy beszamolt, mint az ,,udvari gazdasagban” ta-
pasztaltakrdl, vagyis a Festetics csalad és a személy-
zet kozvetlen igényeit kielégiteni hivatott egységek
mikodésér6l. Mint irja, a Georgikonban nagyobb
»abusust”, lemaradist sem az allattartisban, sem a
kertben, a kiilonboz6 szantofoldi szakaszokban, vagy
a borok kezelésében nem talalt. Mindamellett altala-
ban ,,kdzépszerlinek™ itélte a gazdasag ,,elémenetelét”
ezért a nagyobb remuneratiora (pénzjutalomra) nem
tartotta érdemesnek a tiszteket. Kisebb 0sszeg, vagyis
20 ft kifizetését indokoltnak latta, de a grof szandékai
szerint fizetendd, ennél nagyobb dsszeget a penzionalis
kasszaba szanta. Az udvari gazdasaggal kapcsolatos
megjegyzései viszont igazan figyelemre méltoak, mi-
vel a kastély fogyasztasi szokdsaira is ravilagitanak.
Asboth jelentése szerint a borokat jo allapotban talalta,
valamennyi hord6 tartalmat megkostolta. A fozelékfeé-
Iéket, a tartositott élelmiszereket szintén megfelelden
tartottak a kastélyban. Ugyanigy, a csalad kozvetlen
tejterméksziikségletét szolgald ,, tehenes és bivalos
svejtzeria tirheto karban vagyon”. Kifogésolta viszont
a kavéfogyasztas mértékét, ezért javaslata szerint az
udvari gazdasagban, ,, minthogy a kavéban és cukorban
most is nagy a consumtio... egy font kavébol 40 fintsa
fozessen "' Szintén Asboth eljarasat, illetve Festetics
rendszerezé gyakorlatat tiikrozi a fenéki istallo alkal-
mazottjairol készitett tablazat, mely Hans Kegel mé-

nesmestertdl a csikosokig valamennyi alkalmazott fize-
tésen feliili jutalmat magaban foglalta.'®® Mindemellett
a bekoszontd gyapjukonjunktira jeleként Festetics az
1810-es évek kozepétdl egyre tobb alkalommal kiildte
alkalmazottjat Bécsbe, hogy értékesitési, szallitasi fel-
tételekrol targyaljon.

A Directio részérdl minden ebben az idoben kelt szer-
z6dést elsként Asboth Janos prefektus jegyzett.'™

Festetics Gyorgy utolso nagyszabast, a nyelviji-
tas iddszakahoz kothetd kezdeményezése részleteinek
kidolgozasa szintén Asboth nevéhez fiizédik. A latin
nyelvl tervezet Projectum de Heliconis Keszthelyensis
institutione cimmel 1816. december 30-an kelt Keszthe-
lyen, s a rendezvény lebonyolitasanak technikai részlete-
ire is kitért, tobbek kozott a georgikoni hallgatok palya-
miiveinek eldadasara, a jutalmazasokra.'™ A keszthelyi
iskolak altal 1804-tdl elinditott nyari iinnepélyeket, ame-
lyeken a didksag palyamtiveket, verseket adott eld, illetve
a Festetics altal alapitott keszthelyi zeneiskola ndvendé-
kei koncerteket adtak, e késobbi iinnepségsorozat eléz-
ményének tekinthetjiik. Az iskolaalapitd keszthelyi grof
pedig kezdettdl fogva igyekezett kelld publicitast adni e
rendezvényeknek. Ennek egyik példajat adja Berzsenyi
Daniel Festetics Gyorgyhoz intézett 1816. november 15-
én kelt levele, amelyben felrdja a grofnak, hogy a georgi-
koni kiadvanyok német nyelvtek: ,, Rumi [Rumy Karoly
Gyorgy, a Georgikon dkonomia professzora — K. Gy.]
megajandékoza engem a Georgikonnak legujabb nyom-
tatvanyival. Elhiiltem — elhaltam latvan, hogy azok mind
németek! — En Keszthelyen egy magyar Veimdrt ohajtok
lami. "% Bar kozvetlenill mas forrasokkal nem megerd-
sithetd, de feltételezhetden ez a levél inditotta a keszthelyi
grofot arra, hogy utasitsa Asbothot a helikoni tinnepségek
tervezetének kidolgozasara.

Az Asboth altal kidolgozott tervezet a korabbi geor-
gikoni vizsgakat meghaladva, illetve az egyéb keszthe-
lyi iskolai rendezvényekhez képest, kimondottan a ha-
zai irodalmi élet vezetd személyiségeinek részvételével
szamolt."”” Mindamellett az {innepségsorozat elnevezése
is figyelemre méltd. Az dkori mitologiai hivatkozas mel-
lett, kozvetlen utalasként is értelmezhetd Keszthely uj
Helikonként valo bevezetése a korabeli hazai irodalmi
koztudatba. A névvalasztas szintén nem lehet véletlen,
hiszen Festetics — az egykori szabadkémitives — Bruder
Heliconus-ként volt ismert.'”® Asboth egyébként a ko-
rabbi keszthelyi rendezvények eldkészitésében is ko-
moly szerepet jatszott, igy tobbek kozott Janos féherceg
1809. évi latogatasa idején, illetve a georgikoni vizsgak
publicitasanak biztositasaban.'®”

Asboth az utols6 helikoni iinnepségen mar nem
vett részt. Berzsenyi Kazinczy Ferenchez irt levelében
nemcsak Festetics betegségének, hanem a halk szavi,
de nagy muveltségii és kellemes modorti, egykori got-
tingeni didk tdvozasanak is tulajdonitotta a rendezvény
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komor hangulatat. Rumy Karoly Gydrgynek Kazinczy
Ferenccel folytatott levelezése szerint a nehéz termé-
szetli Festeticcsel csak egyediil Asboth tudott kijonni.'°
Festetics azonban megfeleld0 moédon fogadta Asboth
tavozasi szandékat. A Directio 1818. majus 30-i uta-
sitdsa szerint ugyanis ,,rendeltetik, hogy az eddig volt
Praefectus Asboth virnak minekutina el6bb immar igér-
tetett, hogy 2000 ft jutalomul elmenetele alkalmatossaga-
val fog adattatni, mar most ezen summa a crediti cassara
assignaltatik, hogy azt ottan felvehesse, a tobbi fizetései és
emolumentumai addig jarnak néki, még itten Keszthelyen
fog tartozkodni, egyebberant pediglen Asboth ur fianak a
fél stipendium ugy mint 600 ft mindaddig, migha a t6b-
bi stipendidatusok kozott tiresedés lészen esztendo szamra
megigérve lévén, Bécsben az agentialis Cassaba kifizetés
végett assignaltatik, ha még eddig nem volna.”""

Asboth 1818 végeén tavozott Keszthelyrdl, s Zom-
borban vallalt kamarai alkalmazast. A kdovetkezd év
nyaran, 1819. augusztus 24-én a Bacs-szerémi Evan-
gé¢likus Egyhazmegye feliigyeljévé valasztottak, s ezt
a tisztséget 1823. junius 20-an bekdvetkezett halalaig
viselte.'? Miiveltsége, tanari munkassaga, az iskolaala-
pitd Festetics Gyorgy kozvetlen munkatarsaként kifejtett
tevékenysége kovetkeztében a magyarorszagi, s az
egyetemes mezOgazdasagi szakoktatas torténet egyik
legjelentdsebb személyiségeként tarthatjuk szamon.
Két fia Magyarorszag 1848/49. évi onvédelmi har-
caban fegyveresen, magas rangu tisztként vett részt. A
Georgikon, melynek miikodését kozel két évtizeden at
Asboth tanari, tiszti munkéja, szellemisége is formalta,
1848-ban bezarta kapuit. Az iskola valamennyi hall-
gatoja kész volt a legvégso aldozatra.

Jegyzetek

' Akorszak hazai politikai, tarsadalmi, mivel 6déstorté-
neti sajatossagainak attekintéséhez lasd: MALYUSZ
Elemér: Magyarorszag torténete a felvildgosodas
koraban. Budapest 2002. A fentiek megerdsitése-
ként kdzismert példaként emlithetjiik Hatvani Istvant
(1718-1786), a képzett teologust, a Debreceni Refor-
matus Kollégium tanarat, aki Bazelben orvosdoktori
diplomat is szerzett, majd Utrechtben, Leydenben ta-
nult. A protestans hallgatok kiilfoldi tanulmanyaival
kapcsolatban lasd még: SZABO Miklés: Erdélyi dia-
kok kiilfold egyetemjarasa a XVI-XVIIL. szazadban.
In: Miivel6déstorténeti tanulmanyok. Szerk. Csetri
Elek — Jaké Zsigmond — Sipos Gébor — Tonk Sandor.
Bukarest, 1980. 152-168., BALOGH Piroska: Heyne
¢és Schedius Lajos. A tudomanyos interakciéo modellje
a gottingeni paradigmaban. In: Gottingen dimenzidi.
A gottingeni egyetem szerepe a szaktudomanyok ki-
alakulasédban. Szerk. Gurka Dezs6. Budapest, 2010.
127-140., KRASZ Lilla: ,,Bibliothekmedizin” kontra
,,Gottinger Medizin”. Magyarorszagi és erdélyi did-
kok a gottingeni orvosi fakultdson a 18. szazadban.
In: Gottingen dimenziodi. A gottingeni egyetem szere-
pe a szaktudomanyok kialakuldsaban. Szerk. Gurka
Dezs6. Budapest, 2010. 161-173.

2 A keszthelyi M. Kir. Gazdasagi Tanintézet (1865-
1885) Evkonyve az itt fennallo Georgicon (1797-
1848) rovid torténeti vazlatdval. Szerk. Deininger
Imre. Keszthely, 1885., SULE Sandor: A keszthelyi
Georgikon, 1797-1848. Budapest, 1967., KURUCZ
Gyorgy: A Georgikon torténete. In: Georgikon 200.

Szerk. Fiilop Eva Méria. Keszthely, 1997. (tovabbi-

akban: KURUCZ)

Vas Megyei Levéltar. Filmtar. Nemescsoi evangélikus

keresztelési anyakonyvek. Ezuton szeretném megko-

szonni Tilesik Gyorgy szives adatszolgaltatasat.

NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és

nemzedékrendi tablakkal. Potlék-kotet. Pest, 1868. 36.

Gyodr-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, IV.

A. 1. h./cc/ Nemességvizsgalatok, No. 5. Asboth.

Ezuaton szeretnék kdszonetet mondani Dominkovits

Péternek az adatszolgaltatasért.

NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és

nemzedékrendi tablakkal. A-B. Pest, 1857. 69.

KIS Janos: Kis Janos superintendens Emlékezései

¢letébdl. Els6 kozlemény. Sopron, 1845. 58-63. (to-

vabbiakban: KIS)

NEMETH Samuel: A soproni evangélikus liceum

egy szazada, 1681-1781. Sopron, 2007. 79-80. (to-

vabbiakban: NEMETH)

8 Francke, August Hermann (1663-1727), nagyhatasu
hallei egyetemi tanar, pedagégus, munkassaga elso-
sorban Bél Matyas pozsonyi tandri tevékenységének
nyoman hatott Magyarorszagon.

"0 NEMETH 81.

"' NEMETH 80.

12 1dézi: FABINYI Tibor: A soproni evangélikus liceum
torténete (1557-1908). In: A soproni liceum. Szerk.
Gyorffy Sandor — Hunyadi Zoltan. Budapest,1986. 47-
48. (tovabbiakban: FABINYT)

13 Pufendorf, Samuel (1632-1694), térténetiro, filozo-
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20

21

22

23
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26

fus, a természetjog nagyhatasu képviseldje. Tobb
kiadast megért idézett mlive elészor Lundban je-
lent meg 1673-ban.

FABINYI 52.

A matematika oktatasahoz hasznalt miivek: WOLFF,
Christian: Elementa matheseos universae, Elementa
matheseos purae in usum academiarum per regnum
Hungariae et provincias eidem adnexas. Budae,
1782., WILCKE, Heinrich: Anweisung zu der
Rechenkunst. Halle, 1756.

Schwartner Marton (1759-1823) késmarki sziiletésti
tanar, statisztikus, a gottingeni egyetem egykori hall-
gatoja, 1788-t61 a pesti egyetem tanara. KIS 44-45.
KIS 47., 50. Mindenképpen a fentick megerdsi-
téseként értelmezhetd, hogy a 19. szazad elejérdl
fennmaradt georgikoni matrikuldk adatai szerint
az evangélikus liceumokban tanult fépraktikansok
mindegyike tudott francidul. KURUCZ 101.

Elegie am Tage des Abschieds unsers
verehrungswiirdigsten Lehrers, des Herrn, Herrn
Martin Schwartner... von Joh. Asboth. Oedenburg,
1788.

SELLE, Go6tz von: Die Matrikel der Georg August
Universitdt zu Gottingen 1734-1837. Hildesheim —
Leipzig, 1937. 312. (tovabbiakban: SELLE)
FABINYI 44.

KIS 61-62.

Az egyetem alapitasanak és 18. szazadi miikodésének
legfontosabb vonasaihoz lasd: SAADA, Anne: Die
Universitdt Gottingen. Traditionen und Innovationen
gelehrter Praktiken. In: Die Wissenschaft vom
Menschen in Gottingen um 1800. Wissenschaftliche
Praktiken, institutionelle Geographie, européische
Netzwerke. Hrsg. Bodeker, Hans Erich — Biittgen,
Philippe — Espagne, Michel. Géttingen, 2008. 23-46.
A gottingeni egyetemi oktatds mindennapi gyakor-
latdhoz tovabbi részletekkel szolgal: H. BALAZS
Eva: Berzeviczy Gergely a reformpolitikus, 1763-
1795. Budapest, 1967. 90-92.

KIS 101-102.

Joannis  Asboth, Nobilis Sopronio Hungari:
Commentatio de interpretatione codicis sacri ad
communia omnes libros interpretandi principia
revocata. In certamine literario civium Academiae
Georgiae Augustae Die IV. Junii MDCCXCI premio
a Rege M. Britanniae Aug. constituto ab ordine
theologorum ornata. Géttingae 1791. Az emlitett
példanyt haza térését kdvetden Asbdth eredetileg
anyai nagyapjanak, Gottlieb Krugnak dedikalta, de
feltehetden mar nem rendelkezett tobb sajat pél-
dannyal.

Gottingische gelehrte Anzeigen (tovabbiakban:
GGA) 1791/1 1001. A recenzens C. G. Heyne pro-
fesszor volt.
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Késmarki Evangélikus Liceum Konyvtara, MS 724.
Az emlékkonyv kiilonbdzd ornamentikaja, elonyo-
mott lapokat tartalmaz, pl. virdgfiizérrel keretbe
foglalt klasszikus oszlopdarab, szarkofag, stb. Egye-
di megrendelésre vall, hogy az els6 lapon a kovet-
kezd nyomtatott szoveg olvashato: ,,Dem giitigen
Wohlwollen und Andenken emphielt sich bei seiner
Entfernung von ergebenst Johann Asboth”.

A gottingeni tanarok életrajzi gyUjteményét lasd:
Gottinger Gelehrte. Die Akademie der Wissenschaften
zu Géttingen in Bildnissen und Wiirdigungen 1751-
2001. Hrsg. Arndt, Karl — Gottschalk, Gerhard —
Smend, Rudolf. Bd. 1-2. Géttingen, 2001.

LIPTAK, Johann: Geschichte des evangelischen
lyzeums A.B. in Kesmark. Kezmarok, 1933. 109.
(tovabbiakban: LIPTAK) Sajnédlatos modon a kés-
marki liceum kéziratos gylijteménye sulyos vesz-
teségeket szenvedett a II. vilaghaboru végén, ezért
csupan Liptdk meglehetésen feliiletes munkajara
tamaszkodhat a kutato.

LIPTAK 210., Orszagos Széchényi Konyvtar (to-
vabbiakban: OSZK), Kézirattar, Quart. Lat. 88,
Quart. Lat. 600, Quart. Lat. 1240., RUMI, Karl Ge-
org: Populdres Lehrbuch der Oekonomie. Bd. 1-2.
Wien, 1808., Bd. 1. IV.

LIPTAK 100., 119-120.

LIPTAK 108.

Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban: MOL)
Festetics Levéltar (tovabbiakban: Lt.) P 279 19. cso-
mo (tovabbiakban: cs.) ff. 509-510

A Kohlmayer csalad 1801. marcius 27-én kapott
magyar nemességet. Ezaton szeretném megkdszon-
ni Asboth Janos Ausztriaban €16 leszarmazottjanak,
Asbo6th Agnesnek a szives adatkozlést.

Pethe Ferenc 1800. majus 20-an kelt levelében
1801. november 1-i hatallyal mondott le tanari alla-
sarol. MOL Festetics Lt. P 279 20. cs. ff. 374-376.
Az 1800. év végén jelentkezd, hosszabb katonai
szolgalat utan foldmérokeént dolgozé Lengyel Janos
pl. a Pressburger Intelligenzblatt hirdetésére hivat-
kozik, azaz a Windisch Karoly Gottlieb altal 1764-
ben inditott Pressburger Zeitungra. MOL Festetics
Lt. P 279 22. cs. ff. 386-387v

MOL Festetics Lt. P 279 22. cs. ff. 388-389

Az Evangélikus Orszagos Levéltarban (tovabbiak-
ban: EOL) talalhat6 Sikos Istvan dorgicsei evangé-
likus lelkész emlékkonyve Asboth Janos htigainak
bejegyzéseivel. EOL V. 183. ff.83v, 87v

MOL Festetics Lt P 279 22. cs. ff. 384-385. Németh
Laszlo 1791. oktober 14-¢én joghallgatoként iratko-
zott be, mig Kis Janos ugyanezen a napon lett a teo-
logiai fakultas hallgatoja. SELLE 332.

Gottinger Gelehrte. Bd. 1. i.m. 54-55.

MOL Festetics Lt P 279 20. cs. f. 80
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53

Az egyik figyelemre mélto sorozat: BECKMANN,
Johann: Beytrige zur Oekonomie, Technologie,
Polizey- und Cameralwissenschaft. Theil 1-12.
Gottingen, 1779-1791. Az egykori Festetics csala-
di konyvtarban fellelhetd korabeli angol mezdgaz-
dasagi szakkonyvek attekintés¢hez lasd: KURUCZ
Gyorgy: Az ,,ij mezdgazdasag” irodalma az egyko-
i Festetics-konyvtar anyagaban. Magyar Konyv-
szemle 106. (1990) 32-44. Beckmann Physikalische
6konomische Bibliothek c. 1799-ben Géttingenben
megjelent sorozatanak huszadik kotetét 1800. jnius
24-én vette allomanyba a kdnyvtaros. MOL Festetics
Lt P279 21. cs. f. 346. Festetics tudatos konyvtarfej-
lesztésére enged kovetkeztetni Pruzsinszky Jozsef
exactor és georgikoni tanar 1800. december 16-an
kelt feljegyzése: ,, Mivel az Urbariomnak magyarda-
zata végett a Magyar Torvényre, magamnak pedig a
Thaer Continuatiojara, emellett pedig még egy-két
Jjo — Nagysagod bolts itélete szerint — oeconomicus
kényvekre vagyon sziikségem, alazatosan kérem
Nagysagodat, ha méltoztatna kiadatni parantsolni.”
Nem megallapithato, hogy Pruzsinszky Albrecht
Thaernek, az angliai mezdgazdasag eredményei
kozvetitdjének melyik miivére céloz. MOL Festetics
Lt P 279 23.cs. f. 182

MOL Festetics Lt P 279 22. cs. ff. 163-165, 168
MOL Festetics Lt P 279 22. cs. f. 226

Uo.

MOL Festetics Lt P 279 24. cs. (nincs folio).
Piestyanszky Ignachoz intézett 1801. aprilis 11-i le-
velében megemlitette, hogy Pesten Festetics Laszlot
is felkeresi. Uo.

MOL Festetics Lt P 279 25. cs. f. 448v

MOL Festetics Lt P 279 25. cs. f. 538

MOL Festetics Lt P 279 25. cs. f. 564

MOL Festetics Lt P 279 25. cs. ff. 172-175

MOL Festetics Lt P 279 26. cs. (nincs folio). 1803. ja-
nuar 1-én kelt levelében édesanyja halalara tekintettel
kér engedélyt arra, hogy Sopronba utazhasson. ,, Ezen
alkalmatossaggal egyszersmind alazatosan kérem
Nagyméltosagodat, méltoztasson kegyesen megen-
gedni, hogy édesanyamnak haldla utan mint legido-
sebb testvér vagyonomnak eligazitasara, a jovo mar-
cius honap elején egynehany napokat Sopronyban
tolthessek.” MOL Festetics Lt P 279 32. cs. f. 6

A jelentés 1801. augusztus 11-én kelt. MOL Feste-
tics Lt P 279 26. cs. (nincs folio)

MOL Festetics Lt P 279 26. cs. (nincs folio)

Pethe Ferenc ¢és a Directio viszonya sok tekintetben
terhelt volt. A tanintézet és a Georgikon tangazdasa-
ga éppen a kialakulas nehézségeivel kiizdott, mely-
nek részét képezte az eszkozallomany beszerzése,
vagy a tangazdasag szamara a megfeleld, nem ro-
botos (!) munkaerd biztositasa. Természetesen Pethe
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ezekben az tigyekben folyamatosan a Directio don-
téseire volt utalva, s emiatt okvetetlenkedd, allan-
do problémaforrast jelentd embernek tartottdk. Az
1800. juniusi ,,georgiconi relatioban” ezért is irhatta
kesertien: ,, Szandékomban vagyon a Gazdasagtol
egy lépést sem kivanni...” MOL Festetics Lt P 279
21.cs. f. 274v

MOL Festetics Lt P 279 15. cs. (nincs folio), MOL
Festetics Lt P 279 29. cs. f. 129

YAtiszttartosag és a fiskalatus lakasanak réformaltatasa
tetemes” koltségekbe keriilt Festetics birtokigazgata-
sanak. MOL Festetics Lt P 279 39. cs. f. 551

MOL Festetics Lt P 279 76. cs. ff. 428-430

A kérdéses irat 1801. szeptember 2-an kelt. MOL
Festetics Lt P 279 26. cs. (nincs folio)

MOL Festetics Lt P 279 ff. 417-417v

MOL Festetics Lt P 279 30. cs. f. 499

MOL Festetics Lt P 279 30. cs. f. 274v

MOL Festetics Lt P 279 30. cs. f. 415v. Egy par 6kor
ara ekkoriban 120 ft koriil mozgott.

Gottingen, Archiv der Academie der Wissenschaften
Pers. 12 Nr. 38

Asboth Beschreibung des Georgikons, oder der
Gréflich-Georg-Festetitschischen Schule der
Oeconomie zu Keszthely am Balaton im Szalader
Comitate in Ungarn cimmel részletes leirast kiil-
dott a keszthelyi tanintézetrél. Asboth irasat Heyne
recenzalta. GGA (1803) 1. 745-749. Festetics uta-
sitdsara a Directio szamara is sokszorositottak As-
both Gottingenbe megkiildott mivét. MOL Festetics
Lt P 279 35. cs. f. 38v. Festetics Gyorgyot a Tar-
sasag 1802. augusztus 1-i {ilésén tiszteletbeli tagga
valasztottak. Gottingen, Archiv der Academie der
Wissenschaften Pers. 12 Nr. 41. Festeticset errdl
Heyne professzor 1802. augusztus 19-¢én kelt leve-
1ében tajékoztatta. MOL Festetics Lt P 279 30. cs. ff.
514-514v

MOL Festetics Lt P 279 28. cs. f. 9. Mitterpacher La-
jos eredetileg a bécsi Theresianum tanara volt, mely-
nek Festetics nyolc éven at didkja volt. Peter Jordan
professzorral Festetics folyamatosan kapcsolatban
allt. 1799-ben Jordan Festeticsnek tobb kérdésben is
tanaccsal szolgalt. MOL Festetics Lt P 279 15. cs. ff.
I-1v, 11-11v

MOL Festetics Lt P 279 30. cs. f. 492

OSZK Quart. Germ. 1240 ff. 6-6v, Fol. Germ.
1460 ff. 1-2

MOL Festetics Lt P 383 4. cs. (nincs folio)

MOL Festetics Lt P 383 3. cs. ff. 137v, 196

MOL Festetics Lt P 279 68. cs. f. 198v

OSZK Quart. Hung. 3714, 8708

Institutiones Technologiae Oeconomicae ... per
Joannem Asboth Georgici Kesztheliensis Direct. et
Oeconomiae Professor ... conscriptum per Carolum
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Zimanyi ... Georgicon Practicantem 1805. OSZK
Quart. Lat. 3916/1, 2

Festetics Gyorgy Johann Beckmann szamos mii-
vével rendelkezett. Itt emlithetjiik tobbek kozott:
BECKMANN, Johann: Anleitung zur Technologie. ..
Gottingen 1802.

MOL Festetics Lt P 279 27. cs. f. 662

MOL Festetics Lt P 279 32. cs. f. 9. Csapo Imre tit-
kar jelentése szerint 1803. végén Asboth két angol
szerz6, Francis Home és Humphrey Marshall mun-
kait kolcsonozte ki a konyvtarabol. MOL Festetics
Lt P 279 36. cs. ff. 596-597

CSOMA Zsigmond: Sz6lészeti, boraszati hagyoma-
nyok a megujulés és a kdzosség kdtelékében. Debre-
cen-Budapest, 1994-1995. 73.

MOL Festetics Lt P 283 2. cs. ff. 88v-89v, MOL Fes-
tetics Lt P 283 13. cs. f. 35, MOL Festetics Lt P 279
36. cs. ff. 596-597

MOL Festetics Lt P 274 10. k. 905-972.

MOL Festetics Lt P 283 2. cs. f. 243, MOL Festetics
Lt P 283 3. cs. ff. 130-131

OSZK Fol. Hung. 477.

Liebbald, rovid magyarovari tartozkodast leszamit-
va, 1806-tdl tizennyolc éven at dolgozott Keszthe-
lyen, mig Brunkala 1807-t61 harom éven at volt Fes-
tetics alkalmazottja.

MOL Festetics Lt P 283 3. cs. f. 92

MOL Festetics Lt P 279 33. cs. ff. 657-657v

MOL Festetics Lt P 279 34. cs. ff. 32-32v

MOL Festetics Lt P 279 39. cs. f. 593

MOL Festetics Lt P 279 32. cs. f. 241

OSZK Quart. Germ. 1240 ff. 15-15v. Lasd még a
pristaldusok 1810. évi vizsgainak Asboth altal 6sszeal-
litott tételsorat: MOL Festetics Lt P 283 13. cs. 10. f. 29
MOL Festetics Lt P 283 3. cs. ff. 114-114v, MOL
Festetics Lt P 274 10. k. 595-644., OSZK Quart.
Germ. 1240 ff. 25-25v, MOL Festetics Lt P 279 27.
cs. ff. 279-280v

MOL Festetics Lt P 279 30. cs. ff. 567-568

MOL Festetics Lt P 279 39. cs. f. 121. Asboth tobbek
kozott lenmagot és szepesi borsot vasarolt a Georgi-
kon szamara.

OSZK Fol. Hung. 2681

MOL P 279 66. cs. ff. 362-363. Festetits-Album
néhai tolnai Grof Festetits Gyorgy szobranak 1902.
junius ho 8-an Keszthelyen végbemend leleplezési
iinnepélyének emlékére kiadta a Festetits szobor-bi-
zottsag. H.n. 1902. 22.

MOL Festetics Lt P 279 20. cs. f. 596

MOL Festetics Lt P 279 26. cs. (nincs folio)

MOL Festetics Lt P 279 30. cs. f. 443v

MOL Festetics Lt P 279 33. cs. (nincs folio)

MOL Festetics Lt 279 75. cs. ff. 808-809

MOL Festetics Lt P 279 35. cs. f. 695

% MOL Festetics Lt P 279 33. cs. f. 101

% MOL Festetics Lt P 279 33. cs. f. 434

100 MOL Festetics Lt P 279 29. cs. ff. 669-670v, 696

1% MOL Festetics Lvt. P 246 1. cs. 2. f. 59

2 MOL Festetics Lt P 297 68. cs. T. 2. ff. 11-16

103 MOL Festetics Lt P 279 104. cs. (nincs folio)

14 MOL Festetics Lt P 279 105. cs. (nincs folio)

%5 MOL Festetics Lt P 237 16. cs. VIII. 2. ff. 226-
227. ,,...die 12 Febr. festo nativitatis scmae suae
Mattis Caes. Regiae et occasione concursus majalis
productiones quoque declamatoriae Heliconis
celebrentur et solemni hoc utroque tempore illis
studiosis cujuscumque classis, quorum elaborationes
pro productione dignae reputabuntur pro singulis
laboribus  qumque  florenorum  remurationem
separatum accipient, illi vero qui occasionibus
talibus elaborationes tales productione dignas in
pluribus linguis exhibuerint praeter 5 florenorum,
paremium adhui dimidium illius ut pote 2 f. 30 xr
proinde insimul 7 f- 30xr obtineant.” f. 226v.
Berzsenyi Daniel ismeretlen és kiadatlan levelei.
Kiad. és bev. Merényi Oszkar. Budapest, 1938.
60. Ennek elézményéhez Id. a feltehetéen Rumy
Karoly Gyorgyt6l szarmazo rovid tudositast egy
jenai lapban: ,,Am 20 und 21 May 1815 hatte
der mit den dJffentlichen Priifungen verkniipfte
landwirtschaftliche Besuch des Georgikons statt.
Der Besuch war sehr zahlreich. Die Zusammenkunft
erdffnete der Prof. der Okonomie Hr Dr. Rumy,
mit einer lateinicshen Rede, in welcher er die
vorziiglichsten ~ Vorfille,  Bezeichnungen — und
Fortschritte dieser Wirtschafts-Lehranstalt
erzdhlte, und dann die Frage beantwortete, , wie
die Besoldungen der ckonomischen Beamten und
die Lohne des Landwirtschaftlichen Gesindes, wie
auch der Hirten, so einzurichten seyen, dass die-
selben mit dem Vortheile des Eigenthiimers im
interesse und Verhdltnisse stehen”? Diese Rede wird
im Druck erscheinen. Der grdfliche festetitschische
Giiterprifect, Hr Johann von Asboth, las eine
interessante  deutsche Abhandlung iiber den
oedenburger und ruster Weinbau, der grifliche Ober-
Ingenieur, He Johann Seidenschwarz, eine duetsche
Abhandlung iiber das zu erbauende neue Korma-
gazin des Georgikons mit fagottischen Rohren, und
der Prof. der Physik und Veterindrwissenschaften
im Georgikon, Hr. Julius Liebbald, eine deutsche
Abhandlung iiber eine permanente Schafpocken-
Impfungsanstalt. Hr. Wirtschafisdirector Joseph
von Bartossagh, der ein Diplom zum Assessor
des Georgikons ernannt wurde, beantwortete
in ungarischer Sprache mehrere der bey dem
vorjdhrigen Maibesuch aufgestellten 6konomicshen
Fragen. Simmtliche Abhandlungen werden in der

106
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Ahrenlese des Georgikons im Druck erscheinen.
Drey Zoglinge des Georgikons wurden einer
rigorosen Priifung aus der Okonomie und deren
Hiilfswissenschaften  untezogen, und erhielten
okonomische Diplome. Einer derselben. Johann
Petrovics, las eine Dissertation iiber den wichtigen
Einfluss der Chemie auf die Vervollkomung der
Landwirtschaft.”  Intelligenzblatt der Jenaischen
Allgemeinen Literatur-Zeitung, 12. (1815) 50. sz. 393-394.
»Pro solemnibus diebus quibus productiones
habentur invitandi erunt etiam alii viri litterati...”
MOL Festetics Lt P 237 16. cs. VIIL 2. f. 226v.
Festetics Gyorgy a Zur wahren Eintracht bécsi
szabadkémiives paholyban 1778-ban elmondott
Versammlungsrede der R.C. des alten Systems
cimii beszédének egyik példanyat Br[uder]
Heliconusként szignalta. Ez a példany fellelhetd az
egykori Festetics csaladi konyvtar, a mai Helikon
Konyvtar allomanyaban.

1 MOL Festetics Lt P 237 15. cs. ff. 42-43. Festetics
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megbizasabol Seiner Kaiserl. Konigl. Hoheit dem
Erzherzog Johann, von Georgikon zu Keszthely,
den 30 Aug. 1809. cimmel tiz versszakos koszontd
verset irt. A Festetics koltségén megjelentetett, As-
both tollabol szarmazo alkalmi értekezések, ismerte-
ték: Oratio qua novum cursum oeconomicum ... in
Georgico Keszthelyiensi... Sopronii, 1802., Oratio
de fide ruricolarum felicitatis et privatae ... Pestini,
1807., Oratio de nobilitate ex agricultura...die 20ma
Maji Keszthelyini, 1816., Oratio de nobilitate ex
agricultura...die 20ma Maji Keszthelyini, 1817.
Kazinczy Ferencz levelezése. Szerk. Vaczy Janos.
XVI. kotet Budapest, 1905. 349. , Ausser Asboth
kam noch vielleicht nicht ein einziger Mann gut mit
ihm heraus.” Kazinczy Ferenc levelezése. i.m. VI.
kot. 1895. 468.

MOL Festetics Lt P 279 107. cs. f. 780
BIERBRUNNER Gusztav: A Bacs-szerémi ag. hitv.
ev. egyhdzmegye monogréfidja. Ujvidék, 1902. 42,
Asboth halalarol Gottingenben is megemlékeztek.
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Janos Asboth and Keszthely: Professor and Chief Steward
of the Festetics Estates

Janos Asboth (1768-1823) came from a family of
Lutheran ministers of noble descent. He was educated
in the Lutheran Grammar School of Sopron, Western
Hngary, then he went on to read theology in the
University of Gottingen founded by Georg August,
Elector of Hanover, King of England, in 1734. This
university was regarded as one of Europe’s most
modern institutes of higher education in the second half
of the eighteenth century owing to its special curricula
and ethos of rational attitude to the complex treatment
of sciences and humanities.

On returning to Hungary, Asboth was employed by
the Lutheran Grammar School of Késmark, Northern
Hungary, but he subsequently accepted the invitation
of Count Gyorgy Festetics (1755-1819) in 1801 to take
the post of Professor of Economics in the Georgikon,
the first Hungarian agricultural college founded by
Festetics in 1797. It was Asboth that worked out a new
curriculum for the College as well as implementing
the principal ideas of rational husbandry devised by
his predecessor Ferenc Pethe (1763-1832) on the
basis of the practice of contemporary English farming.
Asboth soon became instrumental in working out
several other projects of extending the different fields
of practical training in Keszthely and substantially

contributed to the promotion of the College abroad
by nurturing relations with foreign learned societies,
primarily in Germany. He was shortly promoted to
the post of Chief Inspector of Count Festetics’s estates
mainly responsible for capitalizing on the agricultural
boom of the early nineteenth century on account of
the Napoleonic wars. Festetics was undoubtedly an
enlightened aristocrat with a vision of investing into
education thereby promoting public interest, but if
it had not been for Asboth, his schemes and projects
would not have been so efficient, let alone having had
such a lasting influence on professional training in
Hungary.

Asboth spent over a decade in Keszthely, then
he moved to Southern Hungary and took the post of
Director of Crown Estates in Zombor. However, he had
a substantial influence on contemporary educational
and cultural life in the small town, and it was him that
worked out a project of transforming the small town
into a literary centre of Western Hungary as provided by
Festeticsinthe late 1810s in order to organize the so called
Helicon Festivities, an annual event for contemporary
men of letters. His two sons who subsequently fought
for Hungary in the war of independence of 1848 and
1849 were also born in Keszthely.
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Asboth Sandor és Julius Haynau afférja
1848 majusaban

Amikor Kossuth Lajos lemondott kormanyzo elndk
1849. augusztus 10-én Damjanich Janos vezérérnagy-
nak, az aradi var parancsnokanak lefliggény6zott hin-
tojan elhagyta az aradi varat, a hintoban egyetlen kisé-
réje volt, Asboth Sandor alezredes, a kormanyzo elndk
szarnysegédje és katonai irodajanak vezet6je. Kossuth
menekiilése az adott pillanatban teljesen érthetd volt. A
temesvari vereség utan a haboru tovabbi eredménye-
ket mar nem hozhatott, s noha mutatkozott egy halvany
reménysugar arra, hogy Gorgei Artlr tabornok valami-
fajta diplomaciai megoldasra jut az orosz intervencios
hader6 vezetdivel, e megallapodast Kossuth személye
csak akadalyozhatta. S6t, a kormanyz6 elndk tarthatott
attol, hogy a megallapodas érdekében az 6 személyét
is felaldozzak; amihez természetszeriileg nem érzett
semmi kedvet. S6t, talan élt benne az a remény is, hogy
a déli hader6 veresége mégsem olyan sulyos, s ahhoz
csatlakozva, némi katonai nyomast is tud gyakorolni a
megallapodas érdekében.

Kossuth motivumai tehat vilagosak, de miért me-
nekiilt Asboth Sandor? Bizonyara személyesen is ra-
gaszkodott Kossuthhoz, s mint fejlett erkdlesi érzékkel
rendelkezé személy, gy érezhette, a bajban is ki kell
tartania amellett a politikus mellett, akinek kdszonhe-
téen polgari személy 1étére olyan fényes karriert futha-
tott be. Felesége és gyermeke nem volt, 6k tehat nem
tartoztathattak itthon, ellentétben a nala joval inkabb
kompromittalt katonak egy részével. Abban az 1849
juniusa Ota torténtek alapjan biztos lehetett, hogy a
szabadsagharc résztvevoit valamifajta retorzio éri, de
mint polgari személy, talan szamithatott arra, hogy ez
red nézve nem lesz olyan sulyos. De volt mégis egy
tényez6, amely ezen feliil arra indithatta, hogy elkisérje
Kossuthot arra az 0tra, amelynek soran — mint utébb
kideriilt — mindketten végleg bucsut mondtak sziil6ha-
zajuknak. Ennek megértéséhez azonban tobb mint egy
évet kell visszalapoznunk a naptarban, egészen 1848
majusaig, st, marciusaig.

Asboth Sandor életpalyajanak 1848-1849-es szaka-
szat Perger Zoltan t6bb mint egy évtizede dolgozta fel
egy kivalo tanulmanyban.!

Asboth palyafutasa 1848 nyaratol meglehetésen jol
dokumentalt, de a tavaszi honapokban jatszott szere-
pérdl viszonylag keveset tudunk. Tanulmanyomban e
néhany honap torténetéhez szeretnék ujabb adatokat
szolgaltatni, jelezve, hogy az életpalyanak ez az id6-
szaka csak a temesvari levéltari anyag feldolgozasaval
tisztazhato; ha tisztazhato egyaltalan.

Temesvar és Temes megye 1848 tavaszan

Asboth 1848 tavaszan Temesvarott vagy annak kor-
ny¢kén tartoézkodott. Tudjuk, hogy a bécsi marcius 13-i
forradalom hirét Gorove Istvan hozta meg Temesvarra,
valamikor marcius 16-a kortil, a pesti forradalomét pe-
dig Hajnik Palnak ,,sebes posta” utjan érkezett levele
tudatta a kozonséggel 1848. marcius 18-an. A helyi li-
beralis ellenzék tagjai — miutan a Nemzeti Ujsag ha-
sabjain olvastak a cenzura felfiiggesztésérdl szolo hirt
— azonnal a helyi nyomdaba siettek, kinyomtattattak
500 példanyban a Pest varosi Rendre Ugyeld valaszt-
many felhivasat (benne a 12 ponttal), s felszolitottak
Ambrozy Gyorgyot, a megye masodalispanjat, hogy
aznap délben tartasson rendkiviili kdzgytilést. A hirek
kovetkeztében vagy kétezren gytltek Ossze a megye-
haznal s magaban a megyehazban. Az iilés megnyitasa
utan Gorove szoélalt fel, javasolta, hogy Temes megye
kozonség is kovesse a pestiek példajat. A kozgytlésen
6t fontosabb hatarozat sziiletett:

1. A megyebeli sajtot szabadnak nyilvanitjak.

2. Az alispan szolitsa fel a bansagi
fohadparancsnoksagot, hogy a helyben 1évd, 3000
fonyi katonasag ne avatkozzon be a megye ligyeibe.

3. A rend fenntartasara kilenc tagbol allo bizottmanyt
valasztanak; 6t f6t a kivaltsagos osztalybol (Vukovics
Sebd, Kulterer Ignac, Gorove Istvan, Winkler Imre,
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Kiss Miklos), a népbdl négyet (Oszvald Gyorgy,
Szeiler Janos, Veigl Vencel, Peres Gyorgy).

4.Hollosy fobiro és egy eskiidt titjan a megye felszo-
litja a varost, hogy délutan négy orakor tartsanak
rendkiviili varosi kozgytilést.

5. A hatarozatokhoz a jelenlévok mindegyike hozza-

sz6lhat.

A délutani varosi kozgytilésre a 20.000 lakosbol
mar 5-6000 f6 gytlt 0ssze, ezért azt nem a varosha-
zan, hanem a piactéren tartottdk. A vezérszonok ismét
Gorove volt; a népgytilés elfogadta a 12 pontot, sét,
kovetelésként még hozzaadta a katonai Hatarérvidék-
nek a bécsi Udvari Haditanacs fennhatosaga alol torté-
no felszabaditasat, a lakossagnak a katonai terhek alol
valo felmentését, s a teriilet Magyarorszaghoz torténd
visszacsatolasat. A varosban a rend fenntartadsara har-
mincfGs bizottmanyt valasztottak, s ugy hataroztak,
hogy masnap megkezdik a nemzetdérségbe jelentkezdok
Osszeirasat. A forradalom gydzelmét jelezte, hogy a
kozépiileteket magyar zaszlokkal diszitették fel.?

Marcius 20-an ,,a megyei pecsovics part” Ambrozy
Gyorgy alispan vezetésével ellentdmadasba lendiilt, s a
megyei nemességet probalta meg felizgatni a megyei
kozesendi bizottmany ellen. Ambrézy a megyehazba
tanacskozast hivott 6ssze, ,, de a bizottmanyi tagok ereé-
lyesen emelvén ki a bizottmany eljarasanak épségbeni
megorzése sziikségét, a tandacskozmany szétoszlott.

Marcius 21-én érkezett meg Temesvarra Batthyany
Lajos miniszterelndk elsd, 1848. marcius 17-én Po-
zsonyban kelt korlevele, amely a rend fenntartasara szo-
litott fel, s nyilvan ezzel egyiitt érkezett Batthyany mi-
niszterelndki megbizasanak hire is. EI6bb a varos-, majd
a megyehazan tartottak ujabb gyiilést, s a volt ellenzék
kijelentette, ,, miként most székeit cseréli, s kormdny-
partta alakul.”™ A hatésagok amugy is tudtak a dolgukat,
hiszen a varosi hatdsag éppen az el6z6 nap szolitott fel
minden hazafit a rend és koznyugalom fenntartasara.’
Marcius 22-¢én Temes megye Temesvar varossal kozos
iinnepély tartott ,,a nemzeti fiiggetlenség és szabadsag
nagy napjat megiilendo”. Az iinnepélyen ,,a hatosagok
mind jelen valanak, még a katonaiak is, a kommandiro-
z0 baro Piret vezetése alatt.” A szervezOk gondoskod-
tak arrdl, ,,hogy a manifestationak minden nyilvanos
aga tisztan magyar legyen.” Ez nem aratott osztatlan
tetszést, néhany prokator ,,szerette volna, ha ez alka-
lommal illir és szerb szimpatiak is kitérhetének”. Némi-
leg bearny¢kolta az tinnepet, hogy miutan valamennyi
vallas papjai nyilvanos istentiszteletet tartottak, a nép
egy része felingeriilt a zsidok ellen. Ezt kdvetden Gjabb
megyegytlést tartottak, ahol a miniszterelnoki korleveél
szellemének megfelelden, a rendre {igyeld bizottmany
visszaadta megbizatasat, s a rend fenntartasat a megyei
hatosagra bizta. Marcius 23-24-én megkezdddott a nem-
zetOrség Osszeirasa, 25-¢ig 370 6 jelentkezett.® Marcius

24-¢én Bécsben kelt levelében lekoszont a megye admi-
nisztratori tisztér6l Ambrozy Lajos bard.”

Marcius végén a varosban mar ingeriiltség mutatko-
zott a zsidok ellen, de a varosi hatosag ellen is bujto-
gattak. A nemzetdrség szervezése kapcsan aggodalmat
keltett a tervezett nemzetdrségi torvény azon passzusa,
amely a nemzetdéroket a varos hataran kiviili szolgalatra
kotelezte volna.® Vukovics Seb6 egy félhivatalos jelen-
tésében arrol irt, hogy a zsidok elleni fellépést a varos
polgarmestere (Preyer Janos) részint gyavasagaval, ré-
szint nemtorédomségével maga is elosegiti.’

A megye ¢és a varos kozonsége ¢élénk figyelemmel
kisérte az 1848. marcius-aprilis fordulojan a fiiggetlen
felel6s minisztériumrol szolo torvényért Bécs, Pozsony
¢s Budapest kozott folyo kiizdelmet, s amikor az uralko-
do marcius 28-i leiratdban az urbéri szolgaltatasok meg-
szlintetésérdl szolo6 marcius 18-i és a felelds magyar kor-
manyrol sz616 marcius 23-1 torvényjavaslat atdolgozasa-
ra szolitotta fel az orszaggytlést, mivel az 6nallo magyar
had- és pénziigyhdz nem jarulhat hozza, az urbéri tor-
vényjavaslatban pedig nem latja biztositva a birtokosok
karpotlasat, a megyei hatosag tiltakozott ez ellen.'

Aprilis 4-én a megyében kovetvalasztast akartak tar-
tani, hogy a megye marcius 15-én lekdszont konzerva-
tiv koveteit liberalisokkal valtsak fel. Miutan azonban
varhat6 volt, hogy a rendi orszaggytilés rovidesen befe-
jezi munkajat, ettdl eltekintettek, &m miutan Ambrozy
Gyorgy alispan bejelentette a lemondasat, Ambrozy
Lajos féispani helytarto pedig irasban kozolte azt, a na-
gyobbrészt szintén konzervativokbol allo megyei tisz-
tikar egésze lemondott. Ezt kdvetéen megvalasztottak
a két uj alispant, Vukovics Seb6t ¢s Kulterer Ignacot,
majd egy kilenctagti valasztmanyt biztak meg azzal,
hogy készitse eld a tisztljitast, amit masnap, aprilis
5-én meg is tartottak. (Asboth Sandor nem volt a meg-
valasztottak kozott.)' A megye még aprilis 4-én tisztel-
g0 feliratot juttatott el Batthyany Lajos miniszterelnok-
hoz, amelyben bizalmat nyilvanitotta az j kormany
irant.'"> A marcius 31-i, a felelés minisztériumot jova-
hagyo kiralyi leiratot a megye kozgyiilési hatarozatban
idvozolte aprilis 5-én."

A kormany kinevezése és a torvények aprilis 11-i
szentesitése utan megnyugodhattak a kedélyek, am a
varos ¢és a megye kozonségét aprilis 24-én Nagykikin-
dan kitort zavargasok, majd az egyre agresszivabb szerb
nemzeti mozgalom kezdte foglalkoztatni. Vukovics
Sebd, aki korabban amiatt aggdodott, hogy a harom ban-
sagi hatardrezred valamennyi zaszloalja még az ezred-
keriiletben allomasozik, a nagykikindai zavargasokrol
értesiilve immar arra szolitotta fel Piret altdbornagyot,
hogy a cs. kir hadligyminisztérium altal Illiriaba ren-
delt hatarérzaszloaljak tba inditasat egyelére halassza
el, amit Piret a cs. kir. hadiigyminisztériumtol érkezd
egyenes utasitas hianyaban vonakodott megtenni.'*
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Majus 1-jén a megye Ujabb kozgyiilésén hirdették
ki az aprilisi torvényeket, amelyek ,,az evégre kijelolt
egyének altal a nép kiildotteinek harom nyelven, oldahul,
németiil és racul értelmeztettek.” Ezutan a nemesség
és 367 ,,népképviseld” részvételével valasztottak meg a
60 f6bol (20 nemes, 40 nem nemes) allo allandé bizott-
manyt. Ennek Asboth Sandor is tagja lett.'* Majus 7-én
a Pesti Hirlap megyei tudositoja, Winkler Imre arrol
szamolt be, hogy a megye ,, eddig ment maradt minden
torvenyellenes kitorésektol” s ,,a testvériseg szelleme
lengi at. "

A katonasag és az atalakulas

A marciusi forradalom gydzelmét az is lehetové tet-
te, hogy az orszagban allomasoz6 katonasag — utasitas
hianyaban — sehol sem avatkozott be az eseményekbe.
fgy volt ez Temesvarott is. Gorove Istvan 1848. mar-
cius 18-an Kossuthnak irott levelében kiilon kiemelte,
hogy a megye és a varos marcius 18-i hatarozataira ,, 3
ezer szurony kozt” keriilt sor. ,, ...a katonasag jol viseli
magat, s a tiszteknél az alkotmanyos eskii a legnagyobb
oromet sziilte.”"’ Mint lattuk, a megyegylilés egyik
hatarozata éppen az volt, hogy ,,a sorkatonasagnak a
kézrend fenntartasabai beavatkozasa ellen az elndoklo
alispan az illet6 katonai parancsnoksagok utjan intéz-
kedjék.” Hasonlo értelmii hatarozatot hozott a varos
aznapi koz- (vagy inkabb nép)gytilése is.'

A marcius 22-i néplinnepély kezdetét a temesvari eréd
falair6l reggel hét orakor leadott taracklovések jelezték,
s a nyilt téren tartott istentiszteletre a sorkatonasag egy
része is kivonult diszdrséget allni, az est folyaman pedig
a katonazenekar is gondoskodott a jo hangulatrol. Sot,
mint lattuk, Ludwig Piret baro, altdbornagy, a bansagi
fohadparancsnok maga is jelen volt az iinnepélyen. A
katonasag ,,lakhazai” mind a marcius 18-i, mind a 22-i
tinnepély alkalmaval ki voltak vilagitva."

Marcius 24-én az a hir érkezett, hogy az éjjel futar
jott Piret-hez, aki azonnal tanacskozast hivott Ossze,
majd futart kiildott a bansagi hatarérvidékre. Miutan
a varosban az az aggodalom keletkezett, ,, hogy talan
valamely felsobb ellenforradalmi utasitas érkezett le,
s katonaerd szandokoltatik a végvidekbdl felfele indit-
tatni” (amit az is novelt, hogy a harom hatardérezred-
bdl allo bansagi hatarérvidékrdl eladdig még egyetlen
zészl6aljat sem inditottak ki Eszak-Italidba), Vukovics
Sebd és tarsai ravettek Ambrozy Gyorgy alispant, hogy
keressék fel egyiitt Piret-t. A féhadparancsnok fogadta
Oket, s készségesen kozolte, hogy a futar Pancsovarol
¢érkezett azzal a hirrel, hogy az ottani lakossag két tiszt-
visel6t ,,maga hatalmaval kivant hivatalabol kitenni”,
mire O, Piret, egy tisztet kiildott oda a rend fenntartasa-
ra; mert, tette hozza, ,, gr. Batthydany is a maga korleve-
lében rendeli, hogy az uj intézkedések foganatositasaig

i

semmi viszonyban sem torténjék onkényes valtoztatas.’
Emellett megnyugtatta a kiildottséget ,, az dllitolagos
katonasag Osszevonuldsa irant is.” A torténtekrdl Bat-
thyanynak beszamold Vukovics Sebd kotelességének
is érezte megjegyezni, ,, miképpen a katonai hatosagok
minden magaviseletokben e 7 nap alatt legkisebb okot
sem adtak surlodasra s ingeriiltségre.” Aggodalmat
inkabb az keltett, hogy a pancsovai mozgalom alkal-
maval a helyiek nemcsak a magyar, hanem a szerb ko-
kardat is kitizték; s hogy hirek érkeztek a hatarérség
bomlasarol, valamint arrél, hogy Szerbia katonai er6t
csoportosit a Duna mellékére. J6 hatast tett viszont az
a hir, amely szerint a hatarérvidékiek maguk kivanjak
a teriilet Magyarorszaghoz torténd visszacsatolasat.® A
hatardrséggel kapcsolatos aggodalom azonban tovabb-
ra is élt; Vukovics Sebd aprilis 3-an értesitette a fova-
rosban tartézkodd Csany Laszlot, hogy el6z6 nap érte-
stilt arrol, miszerint két hatardrezred parancsot kapott a
kiindulasra, de hogy merre, ,, a Szavan at Horvatorszag
s Olaszhon felé-¢é, vagy talan a Dunan felfelé”, nem
tudni.?!

Amikor a megyei hatosag arrol értesiilt, hogy a ha-
tarérvidéki Pancsovan kialakult ,,népi mozgalom” mi-
att a bansagi féhadparancsnoksag ostromallapotot akar
kihirdetni a telepiilésen, vagy mar ki is hirdette azt,
marcius 27-én atiratban tiltakozott emiatt, mondvan,
hogy ilyesmit alkotmanyos orszagban csak az uralkodo
jovahagyasaval, és a felel6s minisztérium ellenjegy-
zése mellett lehet kihirdetni, mivel ,,a véghelyek Ma-
gyarorszaghoz, és a magyar Szent Korondhoz tartoz-
nak, s e honnal egy alkotmany alatt dllani hivatvak”.*
Vukovics Sebd ellenben azt jelentette aprilis 2-an Klau-
zal Géabornak, hogy Bécsbdl a katonai hatosagoktol
olyan utasitasok érkeztek, hogy ,, a papsag oszténozze a
katondkat nyilatkozatra, hogy Ausztriaval egyiitt kivan
maradni ezentul is minden daron, s Magyarorszaggali
oszvekapcsolasra rea nem dall. "

A katonasag joindulati passzivitdsa marcius-aprilis
forduldjan valtozott meg, amikor a fiiggetlen felelds
minisztériumrol szold térvény jovahagyasanak meg-
tagadasa kapcsan kié¢lezodott Bécs és Pozsony (meg
Budapest) viszonya. Ahogy Asserman Ferenc irja visz-
szaemlékezésében: ,, ...annyi bizonyos, hogy szabadel-
viiséget, alkotmanyos vagy éppen nemzeti iranyu érzii-
letet akkor a temesvari generalitdsra egyaltalaban nem
lehetett rafogni.” A temesvari hadosztalyparancsnok,
Julius Haynau altabornagy ,, /848 kora tavaszan a napi
renden allott politikai eseményekrol szolva, igy kidltott
f6l: »adjon csak 6 felsége nekem néhany ezredet, majd
rancha szedem én a magyarokat.« Es csak ilyformdn
gondolkozhatott a hadsereg iskolajaban megosziilt, s
ugyanazon légkirben él6 tobbi tabornok is.

Haynau ellenszenve aztan furcsa dsszetitkdzéshez is
vezetett. 1848. marcius 31-én Haynau az éppen szol-
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galatot teljesité Damjanich Janos, a 61. (Rukavina)
gyalogezred szerb szarmazasi szazadosa ¢és tobb mas
tiszt el6tt elkezdte szidni a magyarokat, Kossuth-ku-
tyaknak, bitangoknak, betyaroknak és kutya népségnek
titulalva dket. A tisztek egyike sem mert megszoélalni,
azonban Damjanich — aki szarmazasa ellenére bor-
zaszto lelkes magyar volt — egyszer csak megszolalt:
., Tabornok ur! En magyar ember vagyok, s nem tiir-
hetem, hogy jelenlétemben gyaldzza nemzetemet és
annak legjobb fiait!” Haynau meghokkent, majd ga-
nyosan igy szolt: ,, Nos, hdat On midta lett magyar?!”
,Azota, tabornok ur, amiota fél tudom fogni, hogy
aki Magyarorszagon sziiletett, az magyar dallampol-
gar, s koteles Magyarorszagot hazdajanak tekinteni, s
annak, barmily dllasban legyen is, torvényes jogait
védelmezni.” Haynau sarkon fordult, s Damjanich
mar masnap utasitast kapott, hogy induljon el ezrede
Italiaban harcol6 zaszldaljahoz.?

Az eset komoly visszhangot keltett. Vukovics Sebd
aprilis 2-an jelentette Klauzal Gabor kijel6lt minisz-
ternek, a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany
egyik tagjanak azzal, hogy ,,a helyben tanyazo katona-
sag tisztjei kozott nehany van, ki nyiltan mer rokonszen-
vet nyilvanitani szabadsagunk irant”; s Damjanich e
kevesek koz¢ tartozik. ,, De van egy generalis, Haynau
nevezetii, ki ellenszenvet terjeszt, s gunyt szor forradal-
mi mozgalmainkra.” Vukovics beszamolt a Damjanich
¢s Haynau ko6zotti szovaltasrol, s arrdl, hogy Damja-
nichot ezt kdvetden Eszak-Italidba vezényelték. ,, Ez
rossz benyomads tesz itt, s a reakcio embereit batoritja,
kik minden mozdulaton oriilnek, melybdl észreveheto,
hogy a felallott nemzeti kormanyon kiviil egy mas ha-
talom uralkodik.” Ezért javasolta Damjanich mielébbi
visszahivasat.*

A Pesti Hirlap temesvari tudositoja aprilis 6-an kelt
tudositasaban kozolte, hogy ,,a vardrkatonasag tisz-
tei nem viseltetnek rokonszenvvel forradalmunk irant.
Egy lelkes baratunkat, Damianics szazadost, mert egy
német generalis iranyaban otalom ala vevé a magyar
nemzeti becsiiletet, toliink s ifju nejétol 8 ora alatti
tavozasra kénszeriték. " A hivatalba 1ép6 Batthyany-
kormany kdvetelte az osztrak kormanytol, illetve a te-
mesvari féhadparancsnoksagtol a visszavezénylését.”®
Vukovics pedig aprilis 22-én azt javasolta, hogy az 6r-
naggya eldléptetendé Damjanichot kellene kikiildeni a
bansagi hatarérvidékre, az ottani katonasag megnyeré-
sére, mert ,, e népségbeli katonasagnal nagy tekintélye
van, melyet azért is bir, mert katonai erélyre s dologér-
tésre nézve kitiind helyet foglal el tarsai kozott.

Haynaunak nem ez volt az egyetlen Kkitdrése.
Vukovics Sebd visszaemlékezései szerint ,, kezdettol
fogva gyiilolete [sic!] s teljes ellensége volt a magyar
kormanynak”, s ,, ellenségeskedését a katonasag kozott
nyilvan gyakorolta.” Ugyanakkor ,,a féhadi kormany-

szek a Haynau ellen elébe terjesztett panaszokra azzal
szokott valaszolni, miképpen azon tabornok hobortos-
saga kozonségesen tudva van, s szajaskodasai megve-
test érdemelnek. Senki sem sejtette akkor, hogy ez utalt
egyén, egy év mulva a csaszar fovezére, s Magyarorszag
hohéra leend.”™® Az ekkor a f6hadparancsnoksagon
dolgoz6 Fiala Janos Haynaut ,, egyenes katonai jellem-
nek” ismerte meg, aki ,, mindig morozus volt és gyak-
ran kapott idegrohamot.”™!

Szovaltas a fo6rségen

A katonasag magatartasa az aprilisi torvények szen-
tesitése utan is kérdéses volt, hiszen a tdrvények nem
rendezték egyértelmiien a magyar kormany €s az or-
szagban allomasozo katonasag viszonyat, tudniillik azt
a kérdést, hogy a kormanyzat rendelkezhet-e ezzel a
katonasaggal. A féhadparancsnoksagok, koztiik a ban-
sagi is, ezért egyiittmiikodtek ugyan a rend fenntartasa
érdekében a magyar kormannyal, illetve a térvényhato-
sagokkal, de passziv ellenallast tantsitottak a magyar
kormanyzat egyenes utasitasaival szemben, mindezt
ugy, hogy a nyilt konfliktusokat igyekeztek keriilni.*?

De nem mindenki, igy maga Haynau sem. Vukovics
Sebd alispan majus 7-én magyar nyelvi, sajatkezi at-
iratot kiildott ,,a bansagi hadi kormanyszéknek.” Ebben
a kovetkezoket irta:

, Haynau generdalis ur hazank és torvényes hatosa-
gaink elleni kikeléseivel mar tobbszor sértette meg a
hazafiak érzetét. Ma e szenvedeélyének hatartalan ki-
toreést engedett. Ugyanis a katonai f6orhaznal szamos
katona s mas egyének jelenlétében — mint azt elombe
hivatalosan terjesztette az ott jelenvolt Asboth[sic!]
kozbizottmanyi tag —, nemzetiink, minisztériumunk, s
ennek érdemkoszorus tagja, pénziigyminiszter Kossuth
ellen legsertobb, leggyalazobb ragalmakat szort, fe-
nyegetozott, s illedelmetleniil ingerelt.

Magyarorszagban levé kézhatosagok tagjai egy-
szersmind a magyar nemzet tagjai, s mint ilyenek, nem-
zetiinket szabadon nem becsmérelhetik.

A minisztérium a kiralyi felség altal kinevezve, tor-
veny altal van hazank féhatosaganak rendelve. Ellene
nyilvanos helyen koztisztviselonek izgatni annyi, mint a
torveny s azt szentesitett kiralyi felség ellen bantalomra
vetemiilni.

A minisztérium egyes tagjai a térvényes fohata-
lom letéteményesei. Igy a kézrend megsebzése nélkiil
tekintélyok, allasuk, nevok sem tamadtathatik meg.

Nem kételkedven arrol, hogy tisztelt hadi kormany-
szek, mely eddig alkotmanyossdag iranti viszonyainak
tiszta megertését s a polgari hatosagokkali szives
egyetértését sok izben tanusitotta, a feljebbi esemenyt
hazafi megilletodéssel veendi, — hivatalosan kérem a
tisztelt hadi kormanyszéket: méltoztassék az eléadott
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esetben megsértett kozérzetnek térveny kivanata szerint
elégtételt adni, jovendoben pedig hasonlo kdrhozatos
tények lehetéségének elejét venni.”™

Vukovics érvelése csaknem kifogastalan volt, lesza-
mitva talan ,,a kiraly egyenld a kormannyal, a kormany
sértegetése pedig a felségsértéssel” logika alkalmaza-
sat; ami ellen a reformellenzék az 1830-as években
olyan lelkesen kiizdott. Az atirat hatarozott hangvétele
nyilvan meghokkentette Piret altdbornagyot, annal is
inkabb, mert ilyesmi két honappal korabban még to-
kéletesen elképzelhetetlen volt. Miutdn azonban nem
akarta élezni a helyzetet, intézkednie kellett.

Ez nem lehetett teljesen ellenére, hiszen Haynau-
ro6l 6 maga sem volt til j6 véleménnyel. Haynaut egy
évvel korabban helyezték Temesvarra, ahol rovidesen
megbetegedett, s tobb hétig volt betegszabadsagon. A
cs. kir. tdbornokokrol ez 1d6 tajt a féhadparancsnokok
irtak mindsitést (Ggynevezett viseleti jegyzéket). Piret
1847. november 15-én irott viseleti jegyzéke szerint
a betegség nagyon megyviselte Haynaut. 61 éves, de
inkabb jo karban 1év6 hetvenesnek latszik, s jelenleg
csupan kevéssé alkalmas a szolgalatra. ,, Mint mar ko-
rabban is tudtam, ez a tabornok ugyan alaposan ismeri
a szolgalatot, de dicsoséget keresi a szabalyok kihegye-
zesében azert, hogy olyan egyének ellen, akik neki nem
tetszenek, vadpontokat talalhasson, hogy ezeket kisza-
mitott gyiilolséggel gyétorhesse, vagy iildozhesse, vagy
ha lehetséges, megbuktathassa. Egyébirant a katonai
tudomanyban nagy ratermettséggel és szolid ismere-
tekkel bir, azonban igen szenvedélyes, s a katonai tisz-
tességet majdnem serto fosvényseg jellemzi, olyannyi-
ra, hogy mindeddig egyetlen lovat sem tart. Kérdéses,
vajon visszamaradt gyengesegebdl felépiil-e annyira,
hogy ismét alkalmas legyen harctéri szolgalatra, azon-
ban erkolcsi tulajdonsagai miatt mindenki azt szeretné,
ha eltavolitanak, mert senki sem szeret érintkezni vele;
talan legjobb volna nyugalomba helyezni.**

A jellemzés nem til hizelgd, s Haynau alaptermé-
szetének jellemzd vonasaira mutat. Az alarendeltek
,,Zyotrése” az onmagaval szemben is kiméletlen katona
masokkal szembeni tilz6 elvarasainak kdvetkezménye.
A korabban jo gazdaként jellemzett Haynau immar fos-
vénynek mutatkozott, ami remek tulajdonsag egy had-
sereg ¢lén, de békeiddben, amikor a tdbornokok bizo-
nyos reprezentacios kotelezettségekkel is rendelkeztek,
valdban sérthette az eloljarok érzékenységét is.

Piret tehat 1848. majus 7-én eredetiben atkiildte
Haynaunak Vukovics levelét, s kérte, hogy irasban
nyilatkozzon arrdl, milyen értelemben adott el6z6 na-
pon okot Asboth eléadasara, annak érdekében, hogy a
Vukovicsnak adand6 valaszban vagy egyébkeént is, az
iigy elintézése érdekében a sziikséges helyes allaspon-
tot foglalhassa el.*

Haynau majus 10-én valaszolt az utasitasra. Piret

utasitasa és Vukovics atirata egyarant igen megalazo
lehetett szamara, nem csoda, hogy két napba telt, amig
kilenc oldalnyi igazolasat megfogalmazta. A jelentés
valosagos Osszefoglaldja (vagy korképe) mindannak,
amit a cs. kir. katonasag magas rangll vezetdi érez-
hettek a magyarorszagi atalakulds kapcsan, s remekiil
mutatja, miért volt szinte reménytelen ennek az ,.elit-
csoportnak” a megnyerése (vagy legalabb semlegessé-
gének biztositasa).

Haynau nem tért azonnal a konkrét {igyre, hanem
onnan kezdte az események elmondasat, hogy amikor
Pest varos lakosai kinyilatkoztattak, hogy ha az uralko-
do 48 oran beliil nem szentesiti a minisztérium kineve-
z¢sét, akkor kirallya kialtjak ki Istvan foherceg nadort,
Temesvarott tobben kijelentették, hogy csatlakoznak a
pestiekhez. Amint 6 ezt meghallotta, azonnal Piret-hez
sietett, és a legerdteljesebb rendszabalyok alkalmazasat
ajanlotta. Piret erre Osszehivta a tisztikart, és megtette
a sziikséges intézkedéseket. De miutan az uralkodoé en-
gedélyezte a minisztérium megalakitasat, ,,a fenyegeto,
felségaruld kitorés elmaradt.”

Néhany nappal késébb talalkozott Vukovics Sebd
els6 alispannal (aki az itteni mozgalom vezetdje, s aki
magamagat inditvanyozta alispannak), s aki egy bi-
zonyos Varkonyi [valésziniileg Varkonyi Adam, ko-
rabban Temes megye kovete, 1848-1849-ben egyik
képviseldje] tarsasagaban volt. Haynau megkérdezte
tdle, hogy 6 is azok kozé tartozik-e, akik Istvan nadort
kirallya akartak kikialtani, mire Vukovics igennel fe-
lelt. Erre 6, Haynau kinyilvanitotta, hogy ha ezt a szé-
gyenletes tettet megprobalna elkdvetni, felségaruloként
azonnal letartdztatna, és atadna a birésagnak, ,,miutan
mi, tabornokok ¢és katondk a legnagyobb felségarulok
lennénk, ha uralkodonk tronfosztasat egykedviien meg-
torténni hagynank, biintetleniil és dorgalatlanul tiir-
nénk”; s hogy minden eldkésziilet megtortént egy ilyen
szégyenteljes szandék megeldzésére. Ezutan otthagyta
Oket. Idékozben odaérkezett Lonovics Jozsef plispok,
Haynau odament hozza, elmondta a torténteket, hoz-
zatéve, hogy amig csak Iélegzik, minden javat és vérét
a csaszar ¢és korondja fenntartasara forditja. Ekozben
odaérkezett Varkonyi is, mire Haynau megismételte
a jelenlétében Vukovics kozlését, s kérte Varkonyit,
erdsitse meg, hogy igazat mond, amit Varkonyi nem
tagadhatott meg. Mindezt Varkonyi, mint Vukovics ba-
ratja, nyilvan elmondta Vukovicsnak is, aki ezt aligha
vette szivesen.

,Asboth ur, aki nem magyar, azonban a korabban
itt létezo forradalmi bizottmany tagja”, majus 7-én
tobb tiszttel egyiitt a fo6rhelyen allt, amikor Haynau
arra jart, s ott megallt. Ekkor Asboth hivatlanul, min-
den ok nélkiil és a lehetd leghangosabban igy szolt:
Az altabornagy urnak mégiscsak engedelmeskednie
kell a magyar minisztériumnak!” Haynaun erre atcika-
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zott mindaz a hir és esemény, ami az elmult hetekben
felizgatta. ,, 4 magyar kormany Pesten, ahol az orosz
car, a Radetzky grof, tabornagy és Fiquelmont grof,
miniszter elleni orgyilkossag erénynek nyilvanittatott,
sot, egyenesen felhivtak ra; ahol Velence dtadasa, csa-
szari hadianyagok elrablasa helyeseltetett, és ahol az
Italiaba erdsitesiil rendelt csapatok elvonulasa minden
lehetséges modon akadalyoztatni kisértetik, - semmiféle
rokonszenvre nem talalhat; a makacs kévetelés, hogy a
magyar ezredeket hozzak vissza az orszagba akkor, ami-
kor az osztrak allam az italiai lazadas elfojtasaval fog-
lalkozik, és a szard kirallyal és Dél-Italiabol a lazadok
segitségere kiildott csapatokkal haboruban all, - a pesti
bizottmany felhivasai a cs. kir. magyar csapatokhoz,
hogy ne l6jenek a lazadokra, az osztrak dallam ezaltal
torteno megbénitasa, és a meggyengitéset célzo mester-
seges ténykedes a jelen idészakban, - nem ad okot bi-
zalomra az sem, hogy a magyar minisztérium a magas
féhadparancsnoksagnak kisérletképpen fenyegetések
kézepette kozolt parancsok, és azon hiedelme szama-
ra, amely szerint mind maga a fohadparancsnoksag,
valamint a Magyarorszagon dallomadsozo cs. kir. német
csapatok neki tartoznak engedelmességgel, a Bécsben
valamennyi mas tartomany szamara fennallo minisz-
térium beleegyezését megprobalja megszerezni, és azt
ofelsége legmagasabb akaratan alapulonak szeretné
latni.” Mindeddig nincs a torténelemben példa arra,
hogy egy hadsereg, amely ugyanazt az eskiit tette,
két hadiigyminisztérium alatt alljon. Haynau ezutan a
hadsereg iranyitasanak praktikus problémait ecsetelte,
majd igy folytatta: ,, 4 horvatok, szlavonok és az erdeé-
lyi szaszok eleddig egyetlen alkalommal sem miikédtek
arulo modon az osztrak uralkodohaz ellenében, most
is ezt tanusitjak, mivel nincs sajat minisztériumuk és a
magyart nem ismerik el, ezzel szemben a Bécsben lé-
tezd alatt allni és ezaltal az Ausztriaval korabban és
jelenleg, kiilonosképpen ugyanazon alkotmany szerint
még szorosabban egyesiilve lenni és maradni akar-
nak. A magyarok ezzel szemben oly sok alkalommal és
azon korszakokban, amikor elonydket probaltak elérni,
Ausztria ellenségeivel szovetkeztek, amit az dsszeeskii-
vesek tanusitanak. Most pedig makacsul, mondhatni
vakmerden az kovetelik, hogy az orszagban 1évo vala-
mennyi nem magyar cs. kir. csapat feltétlen rendelke-
zésiik ala allittassék. Mi mas lehetne ezzel a céljuk,
mint az a szandék, hogy a csaszari hazhoz hiiséges csa-
patokat az ugyanahhoz irant hiiséges alattvalok ellen
Sforditsak?”

Mindezen gondolatok inditottak arra, hogy emlékez-
tesse Asbothot: ,, 4 tabornokok és a hadsereg csupan
ofelségének engedelmeskedik annak organuman, a bécsi
hadiigyminiszteren at; az On minisztériumdval nincs mit
vegezniink és tenniink; a cs. kir. hadsereg valamennyi
tisztje ugyanezen a véleményen van.” Erre Asboth azon

’

szavakkal, ,,most mar eleget hallottam”, eltavozott.
Haynau szerint ,, az érdemkoszorizta Kossuth miniszter-
rol”, ahogyan Vukovics nevezi, nem esett sz0.

Haynau ezutan kérte Piret-t, hogy igazolo iratat kiild-
je meg az osztrak hadiigyminisztériumnak, azzal, hogy
biztositsa azt a sor- és a hatardrcsapatok legeslegjobb
szellemérol, mely utdbbiak rovid idovel azel6tt, amikor
Haynau arra utazott, oda nyilatkoztak, hogy éfelsége ne
hagyja el 6ket, s ne akarja a magyarok ala vettetni 6ket;
eszko6zolje ki ezeknek tovabbra is a bécsi minisztérium
alatt maradasat, s ezaltal akadalyozza meg azt a benyo-
mast és azokat a kovetkezményeket, amelyek eldall-
nanak, ha az olyannyira odaado cs. kir. csapatokat arra
kényszeritenék, hogy az osztrdk minisztériumon kiviil
masikat ismerjenek el; emellett jelentse Haynau azon
igénytelen véleményét, hogy jelen idépontban amikor
ebben az orszagban minden nyugodt polgar a magyar
kormany zsarnoksagatol €s terrorizmusatol — amellyel
az mar mostansag fellép — tart, a csaszari hazhoz még
hii népek alkalmazasaval, amelyek szama jelentdsebb,
mint gondolhatni, és a bécsi minisztérium alatt marado
csapatokéval meg lehet akadalyozni a véres forradal-
mat, amelyt6l altalanosan félnek.*

Piret majus 11-én tovabbitotta Vukovics atiratat és
Haynau igazol¢ iratat a cs. kir. hadiigyminisztériumnak
azzal, hogy ez utobbi tovabbitasat maga Haynau kér-
te. Kozolte, hogy ezt semmilyen vonatkozasban nem
tagadhatja meg, ugyanakkor tartézkodik a Haynau 4l-
tal leirtak kozelebbi megvilagitasatol, mert ehhez nem
rendelkezik megfeleld eszkdzokkel, s csak az itteni €s
ez orszagbeli események legujabb torténetére vonatko-
76 fajdalmas adatok terhes ismétlése telne téle, amelye-
ket a hadiigyminisztérium a korabbi elnoki jelentései-
bol mar ismer. Ugyanakkor ugy vélte, hogy a temesvari
helydrség legvégsd esetben kell6 modon ellen tudna
allni egy, a torvényes kiraly elleni forradalmi lazadas-
nak, amely miatt Haynau — Piret szdmara ismeretlen
forrasbol szarmazé modon — aggodik. Eppen ezért Hay-
nau riogat6 beszéde Piret-t jobb meggy6zddése ellené-
re bizonyos értelemben, de semmi esetre sem az {igy
jol felfogott érdekében nyilvanosabb rendszabalyokra
kényszeriti, s nem olyanokra, amelyeket megfelelonek
tart ahhoz, hogy minden eshetdséggel kotelessége sze-
rint szembeszallhasson.

Piret mindezek alapjan gy vélte, hogy Haynau a
jelen koriilmények kdzepette nincs a helyén (hozzaté-
ve, hogy Haynau kozlése ezt a véleményét bizonyara a
cs. kir. hadligyminisztérium szamara is alatamasztja),
s hogy Haynau nem az az ember, aki 6t, Piret-t naprol
napra nehezebb helyzetében barmilyen vonatkozasban
hasznosan tamogathatna. Soét, tartani kell attol a saj-
nalatos fordulattdl is, hogy Piret, esetleges betegsége
alkalmaval 6t lenne kénytelen ideiglenesen megbizni a
fohadparancsnoksag ligyeinek vezetésével. Miutan ab-
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bol a féktelenségbdl, ahogyan Haynau a magéanéletben
nyilatkozni szokott, fel kell tételeznie, hogy az a beszéd
hevében konnyen olyan szavakat ejthet ki, amelyek egy
ilyen magas rangu katona tekintélyét, és ezaltal kozvet-
ve a hely6rség és a megyei hatosagok kozotti sziikséges
egyetértést csorbithatjak, ugy véli, hogy mind a legfel-
s6bb szolgalat, mind Haynau érdekében ténykedik ak-
kor, amikor azt kéri, hogy az altdbornagyot helyezzék
at mas szolgalati helyre, s gondoskodjanak Temesvarott
a potlasarol.’’

A forrasokbol, mint lattuk, nem deriil ki egyértelmi-
en, mi is hangzott el majus 7-én a foérségnél Asboth
¢s Haynau kozott. Ugyanakkor Piret Latournak kiildott
jelentéseébdl kitlinik, maga a féhadparancsnok sem tar-
totta elképzelhetetlennek, hogy Haynau hevesebben
nyilatkozott, mint ahogy az célszert lett volna.

Piret — legalabb is, ami Haynaut illeti — e tekintet-
ben nyitott kapukat dongetett. Haynau ugyanis méjus
7-én (talan nem fiiggetlentil az Asbéthtal tortént szo-
valtastol) irasban is kérte Latour hadiigyminisztert,
hogy sajat ezrede ¢élén harcolhasson az észak-italiai
hadmiiveletekben. Az eredeti beadvany sajnos elve-
szett, tartalmat csak Theodor Baillet de Latour cs. kir.
hadiigyminiszter majus 12-én kelt valaszabol ismer-
juk. Ebben ugyan 6romét fejezte ki Haynaunak iga-
zi katonai érzelmeiért, derék katonai szelleméért, de
kijelentette, hogy a jelen koriilmények kozepette nem
teljesitheti a kérést.*®

De Piret is hasonlo vélaszt kapott 6t nap mulva, ma-
jus 17-én. Ebben Latour ugyan egyiittérzéen nyugtazta
Piret jelentését, de kozolte, jelen helyzetben nem le-
hetséges Haynau szamara 0 beosztast adni, s egyeldre
csupan azt tiizi ki célul, hogy az els6 megfeleld alkal-
mat felhasznalja erre.*

Az alapkonfliktus, tudniillik a Magyarorszagon al-
lomasozo cs. kir. katonasag és a magyar kormanyzat
viszonya ugyanakkor rendezddni latszott. Majus 7-én,
ugyanazon a napon, amikor Asboth és Haynau 6ssze-

szolalkozott, s amikor Haynau kérte Latourtol az at-
helyezését Eszak-Italidba, V. Ferdinand kiraly a négy
magyarorszagi fohadparancsnoksagot, a budait, a zag-
rabit, a szerémségi-szlavoniait és a bansagit, a magyar
kormanyzat ald rendelte. *° Piret majus 20-an hirdette
ki a rendeletet; tehat még Haynau is olvashatta, hogy
a magyar kormany immaron uralkodoi felhatalmazas
birtokaban rendelkezhet tobbek kozott a bansagi csa-
patok felett is.*!

Haynau Latour majus 12-i valaszanak megérkezé-
se utan visszatért Grazba, s allitélag elhatarozta, hogy
kéri nyugalmaztatasat.* Vukovics Sebd, aki majus 24.
ota immar a Délvidék kiralyi biztosa volt, majus 31-én
jelentette Szemere Bertalan beliigyminiszternek, hogy
Haynau haromhavi szabadsaggal elhagyta Temesvart.
., ...remélem, vissza sem jon” — irta.®?

Haynau tavozasa régota érett, de a kdzvetlen kivalto
ok alighanem az Asbothtal tortént &sszeszolalkozas
volt. Utolag persze elmélkedhetiink azon, hogy ez jo
volt-e vagy sem? Ha Haynau Temesvarott marad, nagy
valoszintiséggel komoly szerephez juthat az 1848
oktoberében kibontakozd katonai ellenforradalom
iddszakaban, s valosziniileg joval tobb kellemetlen
pillanatot szerez a bansagi magyar csapatoknak, mint
ahogy azt a temesvari garnizon csapatai egyébként tet-
ték. Ugyanakkor lehet, hogy ha ekkor Magyarorszagon
marad, soha nem lesz beléle a magyarorszagi cs. Kkir.
hadsereg fOvezére; hiszen végiil is italiai sikerei, ot-
tani energikus ténykedése, ramendssége, a kegyetlen-
ségig hatarozott magatartasa hivta fel ra a birodalom
vezetdinek figyelmét.

Mindez persze csak talalgatas. Az azonban mégsem
volt kis dolog, 1848 tavaszan sem, hogy egy 38 éves
vizépité mérnok tavozasra sarkalljon egy 64 éves, szol-
galatban megdsziilt cs. kir. altdbornagyot. Asboth tehat
elérte, hogy Haynau tavozzon. Tudjuk, egy év mulva
visszajott. Ezt mar sem Asboth, sem mas nem tudta
megakadalyozni. fgy hat Asboth volt kénytelen tavozni.
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The Quarrel between Sandor Asboth and Julius Haynau in May 1848

The study presents a hitherto unknown episode of
Sandor Asboth’s life. In March 1848 Asboth was in
Temesvar (Timisoara) when he heard the news of the
revolution in Pest. Some fragmental sources say that
he acted as an enthusiastic supporter of the changes
from the beginnings, and he became a member of the
county committee in May. The study gives an overview
of the characteristics of the change of the regime in
Temesvar and Temes (Timis) County in spring 1848,
and tries to define Asboth’s role in the events. Temesvar
was at the same time one of the administrative centers
of the Imperial Royal Army in Hungary, as well as the
general headquarters of the Banat. The majority of the
soldiers stationed here were not of Hungarian origin,
and the higher command was made up of foreign
officers. Although these officers were not happy with
the events of spring 1848, they tried to avoid conflicts
with the new government and its local representatives.

Lieutenant General Julius Haynau was an exception,
who expressed his discontent many times. On May 7,
1848 he had a quarrel with Asbdth in the presence of a
number of witnesses about the obligation of the Imperial
Royal Army to obey the Hungarian government. Asboth
reported this incident to Sub-Prefect Sebd Vukovics,
who then demanded an explanation in a written note
from Lieutenant General Ludwig Piret, commanding
general. Piret ordered Haynau to give his reasons.
After Haynau’s answer Piret forwarded the documents
to Imperial Royal War Minister Theodor Baillet de
Latour, and asked, considering the delicate situation,
that Haynau be transferred from Temesvar. (Haynau
himself initiated this on the day of the quarrel.) Latour
denied both demands, whereupon Haynau left for Graz
on half-pay. This way Asbdth had some role in Haynau’s
leaving Hungary, and returning only one year later as a
commander-in-chief of the Imperial Royal Army.
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Perger Zoltan

Asboth Sandor

a magyar szabadsagharcban
(1848-1849)

1848-1849 alighanem Magyarorszag minden lako-
sanak életében dontd fordulatot hozott. Legtobbeknek
talan csak a jogszabalyvaltozasok révén, de nagyon
sokaknak az események aktiv résztvevoiként fordult
sorsa gyokeresen 1j iranyba. Koziiliik egyesek tudato-
san, masok tobbé-kevésbé a koriilmények valtozasanak
hatéasara kertiltek az események sodrasaba. Ez utobbiak
kozé tartozott Asboth Sandor.

Asboth Sandor 1848 elején a Béga-csatorna helyet-
tes igazgatd mérndke volt: 1844 ota dolgozott itt.! A
Temes varmegyei kozéletben 1848 eldtt is szerepet
jatszott: egyes adatok szerint mar évek ota ,, részt vett
Temesvar és Temesmegye minden hazafias mozgalma-
iban”, a varmegye mar korabban tablabirova valasz-
totta.” A forradalom utan pedig nemzetdrkapitany lett.?

Asboth 1848 tavaszan mindenckelbtt persze még
mérndk. Az 0j helyzetben arra latott esélyt, hogy meg-
valosithatja 1846-ban benyujtott, a Béga-csatorna teljes
szabalyozasat célzo tervét, amelyet a Helytartotanacs €s
a bécsi épitészeti foigazgatosag is jovahagyott, azonban
eddig nem hasznaltak fel. Majus folyaman mind Temes,
mind Krass6 varmegye tamogatta Asbothot Széchenyi
Istvan kozlekedési miniszterhez irott kérvényeikben,
amelyekben javasoltak a Béga szabalyozasat, tovabba
hogy a munkalatok vezetésével Asbothot bizzak meg.*

Asbothnak azonban tervei megvaldsitasa helyett
egyelére joval foldhdzragadtabb, bar személyes szem-
pontbol szintén lényeges kérdésekkel kellett foglal-
koznia. Allasa forgott veszélyben. Még januar végén
fizetését zaroltak. Majusban pedig fel kellett utaznia a
févarosba, hogy az ellene felhozott vadakra feleljen, al-
lasabol pedig felfiiggesztették.®

Keveset tudunk arrdl, hogy miért tortént mindez.
Asboth egy beadvanyaban annak adott hangot, hogy
ildoztetéseinek oka 1846-ban készitett javaslata a
Béga csatornazasarol. Az ugyanis ,, elsobbséget nyert”
a Helytartotanacsnal és Bécsben is a budai épitészeti
foigazgatosag javaslataval szemben, és azota — igy As-

both — az épitészeti foigazgatdsag ,, engem azota foly-
tonos tildozésben tart, (...) minden modot felhaszndl,
hogy (...) hivatalomban is, melyet négy év ota buzgon
viselek, megingattassak.

Kozelebbrol egy nézeteltérést ismeriink: az 1846-ban
a Karas, a Berzava ¢és a Birda folyok felmérésére vasa-
rolt miiszerek tigyében voltak Asbdothnak vitai Zelenka
Lajossal, a térképészeti miiszaki osztaly igazgatd f6-
mérndkével. Asbothnak egy fenn nem maradt beadvanya
szerint a miiszerek hasznavehetetlenek, ugyanakkor neki
a vasarlasukra befolyasa nem volt. A minisztérium veze-
tése felszolitotta Zelenkat, valaszoljon Asboth allitasai-
ra.” Zelenka augusztus 5-én valaszolt: Asbéth allitasait
igyekezett cafolni, hozzatéve, hogy szerinte az egyéb-
ként eltiint mliszerek Asbothnal vannak.®

A minisztérium megadta a lehetdséget az idékdzben
Temesvarra visszaengedett Asbothnak a viszontvalasz-
ra: lekiildték hozza a vonatkozd iratokat.” Az ligynek
a tovabbiakban nincs nyoma a forrasokban — talan az
események tulhaladtak.

Asboth pesti tartozkodasa alatt tobbszor is az 6t mar
tobb mint tiz éve ismerd'® miniszterhez, Széchenyihez
fordult. Asboth azt kérte, a miniszter engedélyezze visz-
szatérését Temesvarra. Ezt a Délvidékrol érkezd hirek-
kel indokolta: jinius 15-én jelentette a miniszternek,
hogy ,,a naponként éledezé komoly jelenetek miatt, a
kézeledo veszély eléérzetébdl a Temesvari var hadi lab-
ra allittatott”."" A hirek Asbothra nézve mar csak azért
is veszélyesek voltak, mert a sajat lakasa Temesvar kiil-
varosaban volt, ,, ol az illirelem (sic!) tulnyomosaggal
bir”, és itt volt minden vagyona, valamint a csatorna-
val kapcsolatos iratok, térképek, tervek és miiszerek.'?
Mas folyamodvanyaiban'® arra kérte Széchenyit, hogy
engedélyezze kifizettetni visszatartott fizetését. E kérel-
meibdl azt is megtudjuk, hogy Asboth a tovabbiakban
a Béga helyett a févarosban szeretett volna dolgozni.'

Asboth torekvései sikerrel jartak. Jalius 9-én fel-
vehette elmaradt illetményét,”” és engedélyezték a
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Bégahoz valo visszautazasat. Mindezeken tilmenden
tudomasara hoztak, a jovében a minisztériumban ki-
vanjak alkalmazni a csatornai osztalynal, ezért csak
ideiglenes megbizast kapott a Bégaval kapcsolatos
igyek intézésére.'®

Van még egy érdekes vonatkozasa Asboth pesti
tartozkodasanak: Istvan nadorhoz intézett junius 13-i
folyamodvanyaban kérte, hogy amennyiben a pesti
allassal kapcsolatos igényei nem teljesithetoek, ugy a
seregben szeretne alkalmazast a ,,hadi mérnoki osz-
talynal”."" Ezek szerint Asbothban eldszor 1848 nya-
ran merilt fel, hogy katonaként szolgalja hazajat. Mi-
vel azonban allast, vagy legalabbis allasigéretet kapott
a minisztériumban, egyeldre maradt civil palyan.

Asboth az események kozben sem feledkezett meg
a Bégarol: ez tigyben is kérte a nador tamogatasat. Ist-
van nador — jinius17-én — Széchenyi figyelmébe ajan-
lotta a mérnokot." Széchenyi augusztus 5-én utasitotta
ennek nyoman Zelenka Lajost a vonatkozo tervek Fest
Vilmosnak, a csatornai miiszaki osztaly fomérnokének
valo atadasara, hogy Asboth javaslatat el tudja biralni."”
Zelenka augusztus 22-i valasza szerint 6 mar korabban
atadott tobb tervet Festnek, a tobbit szivesen kiadja Fest
nyugtatvanya ellenében.?’ Fest november 5-én jelentette,
hogy Zelenka olyan terveket kiildott at, amelyek régi-
ek, nem Asboth javaslatara vonatkoznak, igy nem tudja
elbiralni azt. Még annyit tett hozza, hogy mivel Asboth
terve 1846-ban mar be volt terjesztve a nadorhoz, a ter-
vek vagy a nadori levéltarban vagy Bécsben vannak,
ahol szintén elbiraltdk mar azokat, esetleg a volt Hely-
tartotanacs levéltaraban.”! December 4-én deriilt ki, hogy
a tervek mar 1846-ban Bécsbe keriiltek, ahonnan nem
érkeztek vissza.” Ezzel a Béga szabalyozasanak kérdése
a szabadsagharc idejére le is zarult.

Asboth fizetésének felvétele utan visszatért a Temes-
kozbe.”® Augusztus végén ismét felmeriilt benne, hogy
belépjen a seregbe. Fest Vilmos szeptember 5-i felter-
jesztésében haromezer forintot kért a Béga toltéseinek
kijavitasara, azzal a megjegyzéssel, hogy Asboth azon
kérelmét, ,, melly szerint azon esetre, ha az altala javas-
lott nagyobbszerti munkalatok* még egy iddig nem kez-
detnének meg, a taborba szallhatasi szabadsagért ese-
dezik”, nem tamogatja a csatorna rossz allapota miatt.”

Ugy tiinik, Asbothban az események hatiséra meg-
erdsodott a vagy a haza fegyveres szolgalatara. Egy-
elére azonban kénytelen volt a Béganal maradni. Szep-
tember 21-re készitette el a Béga-csatornan a kovetkezd
évre sziikséges koltségek elbterjesztését. Fest Vilmos
november 1-jén azzal a megjegyzéssel terjesztette fel a
koltségkimutatast, hogy a toltések rossz allapota miatt
fontosnak tartja a sziikséges 0sszeg folyositasat.”®

Oktober 10-én kovetkezett be a fordulat. Az ezen
a napon kezdddd események hatasara valt Asboth a
szabadsagharc aktiv résztvevdinek egyikévé. E na-

pon Georg Rukavina bar¢ altdbornagy, temesvari var-
parancsnok — az uralkodd oktober 3-i manifesztuma
alapjan — kialtvanyt adott ki, amelyben felmondta az
engedelmességet a magyar orszaggytilésnek, kihirdette
Temesvaron az ostromallapotot, és az ellenszegiiloket
hadbirésaggal fenyegette.

Kezdetben Temesvaron nem lehetett tudni, térvénye-
sen cselekszik-e az uralkod6é manifesztumara hivatkozo
Rukavina. Az oktober 10-e utani napokban torténtek
azonban nem hagytak kétséget. A varmegyehaza és a va-
roshaza elé agytkat, majd 16-an katondkat allitottak. A
kozépiiletekrol levették a magyar zaszlokat, és csaszari
zaszlokat tiiztek ki a helyiikre.?” Oktober 23-an a temes-
vari kozgytilés kimondta a nemzetdrség lefegyverzését,
¢és ezentul a kozgyllések is megsziintek, a haditanacs,
valamint a megyei és helyi vezetéségbdl alakult Comité
atvette az uralmat a varos f616tt.”® Oktober masodik felé-
t6l pedig elkezdték letartoztatni a hazafiakat: november
8-ig mintegy negyven embert fogtak el

Asboth egy ideig még kapcsolatban allt a miniszté-
riummal: oktober 16-an és 17-én kiildte fel jelentéseit
Halden Jozsef mérndk fizetése ligyében, valamint tovabbi
500 forintot kért a berzavai kiadasok fedezésére.** Hama-
rosan azonban megszakadt a kapcsolat a kiilvilaggal.*!

A letartdztatasok soraban Asboth november kézepén
kovetkezett. Hogy kozvetleniil mi volt az elfogatopa-
rancs kiadasanak oka, nem tudjuk. Bogma Istvan mar
november 8-an ezt jegyezte naplojaba: ,, Asboth befog-
va”32 Am Asbothnak 16-an, O-Teleken kelt, Fest Vil-
mosnak sz6l6 jelentése szerint ,,ép az oraban” sikertilt
14-én elmenekiilnie, ,, midon a bitor hazaarulo katonai
parancsnoksag a gyalazatos Comitéval egyetemben” el
akarta fogatni.*® A két adat kozott hat nap eltérés van.
Bogma Istvan vélhetéen csak egy rémhirt jegyzett fel
naplojaba, a sorozatos letartoztatasok kozben terjedhe-
tett el a hir Asboth lefogasardl. Mindenesetre ez is mu-
tatja, hogy Asboth letartoztatdsa mar egy ideje a ,,leve-
gbben” volt. Talan 6 maga is késziilt ra, és ezért tudott
elmenekiilni, mikor 14-én valoban el akartadk fogni.

Asboth menekiilése utan Szentmihalyra ment, hogy
a csatornai intézethez tartozo két hajot, az anyagszer-
tarral, valamint az intézet pénzébdl az ott tartozkodo
Heisze Janos ellendrnél 1évo 2000 forintot megment-
se, de a csatorna helyi személyzete tervét nem tamo-
gatta, igy egyediil ment tovabb még azon az ¢jszakan
egy kisebb hajon. Masnap az intézet, valamint As-
both személyes vagyonat a személyzet, Heisze Janos
vezetésével a temesvari haditanacs szamara lefoglal-
tatta, vagyis az ellenfél oldalara alltak, Asbothot pe-
dig gyakorlatilag nincstelenné tették.**Asboth novem-
ber 16-an talalkozott Vukovics Sebdvel, a Délvidék
fokormanybiztosaval, és kozolte vele elképzelésit:
egyrészt az allamnak és a sajat maganak okozott kar
— mintegy 8000 forint —ellentételezéseként javasolta
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Vukovicsnak, hogy ,,Heisze Janos begei ellendrnek
mint nyilvanos hazaarulonak Zsombolyan levé ingo és
ingatlan minden vagyonat sietosen biroi zar ala vetet-
ni méltoztatnék”’, masrészt bejelentette, hogy masnap
megprobalja megmenteni az intézet még megmaradt
vagyonat.** Vukovics utasitotta, hogy a megmentett va-
gyont Nagybecskerekre vigye, és maga is ott foglalja el
ujbol hivatalat.*

Asbothot ebben az iddben, helyzetében érthetden, el-
s6sorban a bosszuvagy motivalta: ,, én, kit koldussa tett
a haza irant hiitelen hivatal tarsaim gyalazatos aruldsa
bosszuszomjasan elakarom foglalni erével mindent mi
(...) a begei Intézetet illeti, - a hiitelen begei egyéneket
pedig kétve akarom atadni a Becskereki térvényes bi-
rosagnak, had (sic!) mondja az felettok ki azon szornyii
itéletet, mellyet a térvény a hazaarulok és lazadokra
nézve parancsol.”’

A kovetkez6 napokban Asbdth tobb kisérletet is tett
az intézet vagyonanak megmentésére — kevés ered-
ménnyel.*® 17-én, a bihari nemzetdrség egy zaszloal-
jabol Csenyén elkért annak parancsnokatol — Asboth
nem emliti a nevét, de minden bizonnyal Gencsy Pal
nemzetér 6rnagyrol van szd — egy szazadot terve meg-
valositasara. A szazaddal el is indult, de O-Teleken a
kozlegénység megtagadta az engedelmességet a szazad
kapitanyanak, és visszafordulasra kényszeritette.

Asboth november 20-an Nagysandor Jozsef alezre-
deshez akart fordulni segitségért, azonban most sem
volt szerencséje: Nagysandor a knézi iitkdzet*® utan ép-
pen visszavonuloban volt, és az adott helyzetben nem
tudott nélkiilozni egyetlen embert sem, Asboth pedig
24-én kénytelen volt O-Teleken vesztegld hajojahoz
visszatérni. Idokozben mas eszkozokkel is probalko-
zott, és az intézeti személyzet néhany hli emberének
»szolgalata altal” sikeriilt megmentenie iratokat, rajzo-
kat, egy par butort, valamint néhany kisebb raktar tar-
talma is ellenérzése alatt maradt.*°

Mindezek utan Asboth, Vukovics utasitdsa nyoman,
Nagybecskerekre ment, az intézeti személyzet mara-
dékanak egy részével. November 26-i, itt kelt jelenté-
sében az el6z6 napok eseményeinek Osszefoglalasan
tul javaslatokat is tett: kérte Fest intézkedését, hogy az
atallasok miatt megritkult személyzetet a legsziiksége-
sebb posztokon ki lehessen egésziteni, valamint, mivel
az intézet pénztara az ellenség kezébe jutott, a kovetkezd
évi koltségvetés rovasara 1000 forintot kért a legsiirgs-
sebb kiadasok fedezésére.*! Ez volt utolso ténykedése a
Bégaval kapcsolatban.

Asbothban — mint azt mar emlitettiik — korabban is
felmeriilt a seregbe valo belépés gondolata. Szandékat
most Ujabb tényezok is megerdsitették. A bosszuvagy-
rol mar esett sz6. Ehhez csatlakozott egy masik, alap-
vetden egzisztencialis indok is: vagyonat elkoboztak,
allasa gyakorlatilag megszlnt; béga-csatornai igazga-

to mérnoki miikddési teriiletének nagy részén elfoga-
toparancs volt érvényben ellene, a térségben raadasul
harcok folytak, és ilyen kortilmények kozott a minisz-
térium sem lehetett hajlandd pénzt kiadni.* A sereg
gyakorlatilag az egyetlen megélhetési lehetséget je-
lentette Asboth szamara.* Asboth hamar dontétt. Vetter
Antal december 2-i, Nagybecskereken kelt felterjesz-
tésébol tudjuk, hogy Asboth ,, beadmanyaban (...) hi-
vatali allasabol a honvéd-tabori karhoz leendo attétele
irant esedezik.” Vetter tamogatta Asboth kérését.** A
hadiigyminisztériumban december 9-én nevezték ki
Asbothot, Vetter kérésének megfelelden taborkari sza-
zadossa, december 1-jei hatallyal.*®

Vetter felterjesztésében megemlitette, hogy Asboth
nem sokkal korabban ,, a Temesvari var, annak kiilvaro-
sai és kornyéke hii rajzat készité el, mely a var megta-
madasdra nézve valodi kincsnek tekinthetd. ”*® A térkép
elkészitése soran Asboth oktober 16-an, Temesvaron
kelt jelentése szerint a Béga személyzetét, valamint
Vukassovics Gyorgy és Halden Jozsef mérnokdket is
alkalmazta.”” Halden egyébként oktober 25-én, Budan
mar felhivta az Orszagos Honvédelmi Bizottmany fi-
gyelmét az akkor még Temesvaron 1évo térképre. Az
OHB Halden jelentése nyoman utasitotta a Kézmunka-
¢és Kozlekedésiigyi Minisztériumot a sziikséges intéz-
kedések megtételére. A minisztérium Vukovicsra bizta
az ligyet, de mivel Asboth magaval hozta a térképet,
kiilonosebb intézkedésekre mar nem volt sziikség.*®

Asboth harci cselekményekben eldszor december
5-én vett részt: a tomasevaci szerb hidf6 elleni tama-
dasban. A terv szerint a magyar csapatok — dsszesen
mintegy 10 000 f6 — harom nagyobb oszlopra valnak.
A f6oszlop Orlovatra tart. Feladata a falunal hid verése,
majd a csapat egyik része a Temesen atkelve hatulrél
tamadja meg az ellenséget, masik fele a folyo jobbpart-
jan maradva a szerb hidf6 bal oldalara tdmad. Asboth-
nak, mint mérndknek a feladata a hidépitési munkalatok
iranyitasa volt. Fontos volt, hogy a hid idére késziiljon
el, mert a két masik hadoszlop koziil az egyik a hidf6t
szembdl, a masik jobbrol tdmadta, igy a csapatok egyfitt-
mitkddésének dontd szerepe volt: ha a hid nem késziil el
iddre, akkor a féoszlop kiesik az egyiittes tamadasbol,
ami az egész akcio kudarcat jelentheti.

A hid épitéséhez hajnali 6t orakor fogtak hozza, és
hétre kellett volna elkésziilnie. Am elkéstek vele, csak
délel6tt 11-12 orara lett készen. Asboth nem volt hid-
¢épité mérndk, legalabbis komoly gyakorlata nem volt
ezen a téren, rdadasul az épitéshez sziikséges anyag is
hianyos volt.* A hid megépitése persze dnmagaban is
komoly fegyverténynek bizonyult, hiszen ,,folytonos
ellenséges tiizelés kozt” kellett hidat verni. Kés6i
elkésziilte miatt a masik két oszlop hidf6 elleni akci-
oja is késett. Végiil dél koriil Kiss Erné megelégelte
a varakozast, és meginditotta a timadast. Am mind a
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tiizérség, mind a gyalogsag kisérletei — harom egymas
utani roham — eredménytelenek maradtak. A Temesen
atkel6, Tomasevacot hatulrol megtamad6 csapat mar
csak akkor nyomult be a faluba, amikor a tiloldalon,
a hidfénél mar befejezédtek a harcok, igy hamarosan
nekik is vissza kellett vonulniuk.

A tamadas kudarcot vallott. Ebben szerepe volt a
hid késoi elkésziiltének, de a sikertelenséghez mas
okok is hozzajarultak: az emberek engedetlensége,
fegyelmezetlensége, a tisztek nemtér6domsége. Kiss
Ernd és Vetter Antal tabornokok vetélkedései sem ha-
tottak pozitivan a bansagi csapatokra.’!

A bansagi harcok kapcsan tobbet nem bukkan fel
Asboth neve. Nem tudni pontosan, hogyan és mikor ju-
tott Debrecenbe. Az OHB mar december 20-an felren-
delte,*? ennek ellenére lehet, hogy csak a Bansagbol ja-
nuarban kivont csapatokkal egyiitt érkezett Debrecen-
be. Els6 adatunk ott-tartozkodasara ugyanis Hunfalvy
Pal naplojanak januar 27-1 bejegyzése. Hunfalvy itt a
bansagi csapatok érkezésérdl ir, majd Asbothtal foly-
tatott beszélgetését részletezi, amelyben Asboth élesen
kritizalta a bansagi hadtest vezetésérdl még januar ele-
jén levaltott Kiss Ern6t.>

Januar 31-én Asboth 0j beosztast kapott, ,,a koma-
romi Var erdditési igazgatosagaval” biztak meg.>* Pa-
rancsa azonnali induldsra kotelezte. Egyeldre mégis
Debrecenben maradt anyagi iigyei rendezése végett,
hiszen vagyoni helyzete semmit sem javult november
oOta. Masrészt 1j megbizatasa, és maga a Komaromba
valo eljutas is terheket rott ra. A kovetkezo iddszakot
igy elsésorban a magyar biirokraciaval valé kiizdelme
toltotte ki, mely kiizdelemben még batyja, Asboth La-
jos alezredes is ,,belekeveredett”.

Asboth februar 1-jén a kozlekedési minisztériumhoz
fordult, hogy még a Béga csatornai mérndoki mikddése
idejébdl neki jaro, de eddig ki nem fizetett illetményét
utaljak ki Am az ligyben még el6z6 évben beadott ké-
relme, és az ahhoz csatolt szamadasok>® Pesten marad-
tak, igy ebben az idében hozzaférhetetlenek voltak, ezért
a pénziigyminisztérium nem volt hajlando fizetni, legfel-
jebb az igyben intézked6 Kovacs Lajos kozlekedési mi-
nisztériumi osztalyfondk felel6sségére adtak volna el6-
leget az Osszegbdl.’” Kovacs persze nem szandékozott
a felelGsséget elvallalni,®® ezért a pénziigyminisztérium
vezetdje, Duschek Ferenc ugy dontott, hogy csak ,,fel-
s6bb jovahagyas” esetén hajlandé elrendelni az eldleg
kifizetését.”® Ezért Asboth februar 3-an, Kossuth enge-
délyét kikérve®® a Honvédelmi Bizottmanyhoz fordult.®!

Februar 4-én, talan latva, hogy az iigy elhuzodik,
Asboth utnak indult,? nyilvan arra szamitott, hogy
majd utana kiildik Komaromba az 6t megillet dsszeg
kifizetésérol szolo engedélyt.

Asboth induldsa utan hamarosan megallni kénysze-
riilt az ellenség, minden bizonnyal Schlik hadtestének

hadmozdulatai miatt, s februar 8-13. kozott a tiszafii-
redi hiderdditési munkalatokban vett részt.* Kozben
az OHB februar 7-én dontott igyében,™ minek alap-
jén 1000 forint el6leget kapott, azzal a feltétellel, hogy
olyan nyugtatvanyt ad a pénz felvételekor, miszerint
amennyiben Pest bevétele utan kovetelései jogta-
lannak bizonyulnanak, ezt az dsszeget is visszafizeti.®®
Duschek 8-an értesitette a dontésrdl és az dsszeg utal-
vanyozasarol a kozlekedési minisztériumot,*® amely
9-én lizent Asboth Lajosnak, akit dcese valoszintileg
még elutazasa eldtt megbizott tigyének vitelével, hogy
az Osszeget atveheti a pénziigyminisztérium pénztara-
nal.®” Asboth Sandor Tiszafiireden mindezt nem tudta,
és ezért szintén 9-én Kossuthhoz irt Gjabb kérvényt,*®
hogy megkaphassa pénzét.

Az ligy ezutan még tovabb bonyolodott: bar Asboth
Lajos megkapta a kozlekedési minisztérium értesitését,
azonban csak marcius 1-jén jutott el Debrecenbe. Am
még mindig nem fizették ki neki az dsszeget, mert a
pénziigyminisztériumnak nem volt hivatalosan tudo-
masa megbizasarol, és az altala szerkesztett nyugtat-
vany sem felelt meg az OHB feltételeinek.® A kozleke-
dési minisztérium marcius 13-an értesitette a pénziigy-
minisztériumot, hogy Asboth Lajos tényleg meg van
bizva az Osszeg felvételével.™

Egyetlen dolgot nem tudunk: hogy Asboth mindezek
utan megkapta-e az 6t illetd dsszeget. A kovetkez6 ido-
szakrol elsésorban két forrasunk van: Asbothnak Klap-
ka Gyorgyhoz Egerben, aprilis 4-én készitett jelentése,
illetve Klapka Asboth szamara irott bizonyitvanya. Ezek
részben ellentmondanak egymasnak, igy nem egyszeri
rekonstrualni a torténteket.”" Azt mar emlitettiik, hogy
Asboth februar elején utnak indult Komaromba, majd
8-13-a kozott Tiszaftirednél dolgozott. Februar 18-tol
részt vett a kapolnai csatdt megel6zd erdditési mun-
kalatokban: ,,az Baktai szoros elzarasa és erdditéseé-
vel megbizatvan, a mellett legbuzgobban faradozott,
s azt legnagyobb megelégedésemre el is készitette”,
irta Klapka Gyorgy.” Kérdéses, hogyan keriilt Asboth
a felso-tiszai hadtesthez (a késobbi 1. hadtesthez), Eger
kornyékére. Valoszinlleg miutan a tiszaftiredi hiderdditeé-
si munkalatok befejezédtek, ismét utnak indult,” és most
sem jutott messzire. Klapka szavaival élve: ,, az ellenség
éppen egész erejét Gyongyos és Pétervarsara koriil ossze-
vonta, és ezen okbol utjat veszedelem nélkiil nem folytat-
hatta”,"* és igy Asboth kénytelen volt Klapkanak a térség-
ben tartozkodo felsé-tiszai hadtestéhez csatlakozni.

A februar vége Dembinski félresikeriilt tamado
hadmiveletének, a kapolnai csatanak és az azt kove-
t0 visszavonulasnak jegyében telt el. Kétszer litkozott
meg a magyar sereg a csaszari csapatokkal: a kapol-
nai csataban, februar 26-27-¢n, és a kisebb jelent6ségli
mezokovesdi lovassagi iitkdzetben, 28-an. Asboth az
Osszecsapasokban Klapka mellett volt.”
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Asbothtal kapcsolatban elsdsorban a mezdékovesdi
iitkdzetb6l vannak forrasaink. Ennek ismertetéséhez
elészor a nap eseményeit kell roviden vazolnunk. A ka-
polnai csata masodik, vereséggel végzddd napja utan
Dembinski elrendelte a magyar sereg visszavonulasat
Mezoékovesd felé.”® Ez masnap, 28-an reggel kezdo-
dott meg, a visszavonulast Kmety Gyorgy hadosztalya
biztositotta. A magyar csapatokat Deym grof vezér-
Ornagy 7 szazadnyi vértesbdl és 9 lovassagi agyubol
allé lovasdandarja kovette. Ez a dandar valamivel dél
utan varatlanul ratdmadt Kmety hadosztalyara, s ,, egy
részét egészen meglepett taborunkig visszavetette.””’ A
hirtelen tdmadt zlirzavar azonban nem tartott sokaig, a
Miklos-huszarezred™ egyik osztalya Gorgey Kornél 6r-
nagy vezetésével megtamadta Deym dandarjat, mely ro-
vid kozelharc utan Szihalom vonaldig vonult vissza, és
kdzben tobb agytt is elhagyott, mert azok megrekedtek
egy arokban. A magyar huszarok a jobb oldalukon fel-
tling, és maris agyuzni kezdé6 Montenuovo-dandar mi-
att abbahagytak az ellenség iildozését, visszafordultak
a tabor iranyaba, a vértesek altal otthagyott agyukat
pedig magukkal vittek. Az iitkozet elott ebédelni ké-
sziil6 Dembinski mar csak akkor jelent meg az {itkdzet
szinhelyén, mikor a huszarok éppen visszaérkeztek a
magyar vonalakhoz,” s noha a magyar sereg a husza-
rok sikerén felbuzdulva onkéntelentil megindult az el-
lenség vonalai fel¢, megallitotta 6ket, mivel ugy vélte,
csapatai nincsenek olyan allapotban — sem erkolcsileg,
sem fizikailag —, hogy egy Uijabb csatat vivjanak.*

Nem sokkal ezutan Asboth észrevett egy meggon-
dolatlanul elérenyomult tisztet, akit vértesek tamadtak
meg. A Hunyadi-huszarok egyik, kozelallo szazadahoz
ugratott, s felhivta dket a tiszt megmentésére. A sza-
zadparancsnok, Balla kapitany engedélyével heten tar-
tottak vele, ,,és az ellenséges sereg eldtt a mar négy
vasas dltal megtamadt tisztet ' megmentették. (Talan
nem alaptalan azon feltevésiink, hogy ez a tiszt ,, a jeles
Mezey ornagy, ki fején egy veszélytelen sebet kapott,
miutdn még gyalog is védte magat, tobb vasas ellen. ’**)

Ekkor talaltak egy arokba borult hatfontos agyura,
amit nyilvan a Miklos-huszarok hagytak ott, mert a
Montenuovo-dandar miatt mar nem volt idejiik kihtazni
onnan. Kissé visszavonulva Asboth maradasra szoli-
totta fel a huszarokat, majd a magyar sereghez ment
segitségért. Hamarosan két szekerésszel tért vissza, és
az agyut — gyakorlatilag az ellenség orra el6tt — jo mas-
fél oranyi munkaval az arokbol kivontattdk, és a ma-
gyar arcvonalhoz szallitottak.*

A jelenetre Gorgey Artur is kitért visszaemlékezé-
seiben: ,, Az ellenség Szihalom vonaldara visszavetve,
nagy onuralommal szemlélte, hogyan bajlodik néhany
huszarunk a 9. huszarezred altal az ellenségtol elvett
feéliiteg agyui koriil, hogyan mozditjak ki helyiikbol a
l6vegeket, hogyan viszik hatra masfél agyulovésnyire

levé arcvonalunk felé.”® Gorgey leirdsa nagyon ha-
sonlit a Hunyadi-huszarok bizonyitvanyara, bar feltii-
nd, hogy nem egy, hanem tobb agyurdl beszél. Gorgey
ugyanis valoszinlileg Osszetéveszti ezt az egy agyut
azokkal, melyeket rogton a sikeres roham utan hoztak
vissza a Miklés-huszarok, a két esemény 0sszemoso-
dott az emlékezetében.® Ezt tdmasztja ala Dembinski
is, aki a taborba érkezésérdl ezt irja: ,,egy huszar-cso-
portra talaltam, mely 6rém-ujjongva és gyozelmesen az
ellenségtol elvett harom dagyut kisért. ”*¢ Ezen agytkrol
mar csak ezért sem lehet sz6: hiszen Balla kapitany is
,,mas fél oranyi vitézséges faradtsag "-rol ir.

Egyetlen részletkérdést kell még tisztazni: hany
agyut szereztek Osszesen a magyarok Mezokdvesden
az ellenségtol? A Winterfeldzug errdl a kovetkezot irja:
., harom lovassagi agyu, melyek nem tudtak egy darok-
bol elég gyorsan eldjonni, az ellenség kezébe keriil-
tek. " Szemere Bertalan kormanybiztos aznapi, idézett
jelentésében ugyanakkor — némileg pontatlanul — ezt
irja: "elfoglaltunk 4 darab lovagagyut lovastul. ™ Gas-
par Andras ezredes Hernadnémetin, marcius 15-én kelt
jelentésében harom agyurol ir: két, lovakkal fogatolva
behozott, illetve egy fogatolas nélkiili, felddlt agyurol,
mely késobb érkezett be.®® Ez utdbbi lehetne az As-
both altal megszerzett agyt is, de Gaspar jelentését a
Miklos-huszarok parancsnokaként irta, Asboth segité-
tarsai pedig Hunyadi-huszarok voltak, igy valdszint,
hogy Osszesen négy agyurol beszélhetiink. E mellett
sz6l a Dembinskitdl imént idézett par sor is, hiszen 6 ta-
borba érkezésekor harom agyut latott, Asbothék pedig
joval késobb hoztak be a maguk agyujat. Gorgey Artur
— mint lattuk — egy féliitegnyi agytra emlékszik: itt az
a probléma, hogy a magyar seregben egy liteg nyolc, az
osztrakban pedig hat agyubol allt. Am néhany oldallal
kés6bb mar pontosit: harom agyut emlit.** Csakhogy az
6 emlékezetében — mar irtunk réla — dsszekapcsolodik
a két mozzanat, igy a nala olvashat6 harom agyu is va-
l6jaban négy megszerzett agyt mellett szol.

Az is elképzelhetd, hogy az agyuk szama kortili pon-
tatlansagok oka az, hogy koziililk egy nem megszerzett,
hanem visszaszerzett agya volt, és ezért a csaszariak
ezt nem is tartottak szamon. Gorgey Artur szerint ez az
agyu az volt, amelyet Guyon Iglon vesztett el a febru-
ar masodikar6l harmadikara virrado éjszaka.”! Gorgey
Istvan is egy ilyen agyura emlékszik: ,, Az orszaguttol
Jjobbra ott allt a 4 elfoglalt osztrak agyu - kézoliik azon-
ban az egyiknek a vetagyunak laffettaja véros-fehér-
zoldre festve. ”** Ezt erGsiti meg, hogy az igloi rajtatités
Deym egyik osztaganak miive volt. Persze itt sem tel-
jesen tiszta a kép: a Winterfeldzug szerint a csaszariak
altal elvesztett agyuk koziil kettd volt korabban magyar
agyu, és ezeket Kassan vették el a magyaroktol.”

Marcius 1-jén Gorgey felszolitotta Asbothot, csatla-
kozzon kiséretéhez.” A kovetkez6 napokat igy Asboth
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a tabornok kiséretében toltotte, Gorgey tarsasagaban
érkezett Tiszafliredre is. Marcius 5-én Vetter a tabor-
ba jott a Dembinski levaltasa miatt idesieté Kossuthtal.
Ugy itélte meg, hogy most mar nincs sziikség a fose-
regnél Asbothra, és Debrecenbe kiildte, hogy tisztaz-
zak, maradjon-e a féseregnél, vagy induljon-e ujra a
komaromi varba.”

Debrecenben — ahova Asboth marcius 9-én érkezett,
Gorgeyt kisérve®® — Vetter Stein alezredeshez utasitotta,
aki kdtelezte, hogy azonnal induljon eredeti rendeltetési
helyére, Komaromba. Asbothot erésen felzaklatta a pa-
rancs, legalabbis erre kovetkeztethetiink Hunfalvy nap-
16jabol, aki szerint aznapi beszélgetésiik soran Asboth
Vetterrdl és Steinrdl is lestjtoan nyilatkozott.”” Asboth-
nak — rossz tapasztalatai utan — valoszintileg nem volt
sok kedve ismét Komarom felé indulni.

Marcius 11-én mégis kénytelen volt utra kelni.”® Ez-
uttal Torokszentmiklos felé probalkozott, am eztttal
sem tudott tovabbhaladni az ellenség miatt.” Kényte-
len volt észak fel¢ fordulni: Jaszberényen és Hatvanon,
Viacon keresztiil akart atjutni az ellenség csapatain. Ti-
szaroffnal atkelt a Tiszan, de Jaszkiséren Gjra kellemet-
len hirt kapott az ellenség mozgasarol, s Hevesen at'®
kellett utjat folytatnia a Matra iranyaba. Kerecsendre,
Gorgey fohadiszallasara marcius 22-e és 26-a kozott
érkezett. '°' Asboéth itt azt a tanacsot kapta a tdbornok-
tol, hogy Egerbe, majd onnan Balassagyarmatra men-
jen, és onnan probaljon Komarom felé tovabbhaladni.
Tovabb is indult, de Egerben megbetegedett, igy utjat
ismét meg kellett szakitania. Itt irt jelentésében java-
solta, hogy addig is, mig megérkezik Komaromba, biz-
zanak meg valaki mast a var erdditési igazgatosagaval,
aki amuigy is ott tartozkodik mar.'*

Felgyogyulasa utan Asboth ujbol csatlakozott Klapka-
hoz, hogy annak oldalan végre eljusson rendeltetési he-
lyére — csatlakozasanak idopontjat nem ismerjiik, igy nem
tudjuk azt sem, mikortol vett részt a tavaszi hadjaratban.
Valészintileg a tavaszi hadjarat elso fele alatt még labado-
zott, s csak jokora késéssel indult a Véc iranyaba tovabb-
haladd magyar csapatok, koztiik Klapka hadteste utan.

Valoszintileg a Garamon vald atkelésnél hasznosi-
totta eldszor a sereg Asboth mérndki tudasat: a magyar
hadsereg aprilis 16-an a folyohoz érve azzal szembe-
stilt, hogy a kalnai hidat az ellenség szétrombolta, s
eltavolitott a kornyékrdl, vagy elpusztitott minden
hidverésre alkalmas anyagot. A magyarok csupan egy
hidszerkezetet hoztak magukkal, amely rdadasul nem is
volt elég hosszt a megaradt folyo athidalasahoz. Ezen
kiviil mindharom hadtestnek sajat hidra volt sziiksége:
a jobbszarnyon 1év6 3. hadtestnek Obarsnél, kozépen
az 1. hadtestnek Szecsénél, Kalnaval szemben, a 7.
hadtestnek pedig Zsemlérnél.'®

Gorgey parancsot adott, hogy bontsak le a Lévan és
kornyékén levé nagyobb épiiletek tetOszerkezetét, és

kutassanak fel minden, a hidépitésnél hasznalhaté mes-
terembert, acsokat, hajosokat, még halaszokat is.'™ A
harom koziil a legalkalmasabb pont a hidverésre a fo-
lyd mentén legmagasabban fekv dbarsi volt, és a ter-
vek szerint is a 3. hadtestnek kellett atkelnie a folyon,
hogy “a folyo jobb partjan lefelé huzodva fedezze lej-
jebb "% a masik két hadtest atkelését, ezért a hidszer-
kezeten kiviil minden, a kdrnyéken hirtelenjében fel-
lelhetd, hidépitéshez felhasznalhato anyagot Szodtfried
Ferdinand alezredes, a féhadsereg utaszkari parancsno-
kanak kezébe adtak.'®

Ennek ellenére mégsem ez, hanem a Szecse és Kalna
kozotti hid készilt el elsének, igaz, a nehéz korilmé-
nyek miatt ez is csak 17-r6l 18-ra virrad6 éjszakan.'"’
Vajon Asboth épitette-e a harom koziil els6ként elké-
szilil6 hidat? Kossuth 1853-ban Asboth szamara készi-
tett bizonyitvanyaban a kovetkezoket talaljuk errdl: ,, &
volt, ki minden kiilonés elokésziiletek nélkiil egy éjen
at hidat vert a Garamon, mely 40,000 fonyi hadsere-
giinket a nagysarloi dicsé csata mezejére vezette™'.
Mas forras azonban nem er6siti meg Kossuth bizonyit-
vanyat. A hid az els6 hadtest, Klapka hadteste szamara
keésziilt, és biztos, hogy Asboth a napokban csatlakozott
Klapkahoz, de az els6 biztos adatot arra nézve, hogy
Asboth jbol Klapka mellett van, Klapkanak aprilis
20-ai, Asbothhoz intézett parancsa szolgaltatja: Azon
6 fontos lovas iiteg, amely Fajkiirtore jovén Csekébe
volt rendelve, nem oda, - hanem Asboth Kapitany ur-
ral egyiitt rogton Koltara induljon. " igy csak annyit
mondhatunk: elképzelhetd, hogy tényleg Asboth épitet-
te a kalnai hidat.

Az imént idézett utasitas egyébként arrol is tanusko-
dik, hogy Asboth nemcsak hadmérnokként dolgozott,
hanem segédtiszti feladatokat is ellatott Klapka mellett
a tavaszi hadjarat végso szakaszaban. A parancs hatol-
dalan ugyanis még kiilonb6zd, rendszerint ceruzaval,
sebtében — talan 16haton — feljegyzett iizenetek, utasi-
tasok talalhatok. Példaul egyebek mellett egy utasitas,
mely szerint minden zaszloalj adja 4t a javitasra szoruld
fegyvereket Vandorfy Miksa 6rnagynak, az 1. hadtest
tabori térparancsnokanak. Vélhetden Asboth feladata
volt a parancs tovabbitasa.

Aprilis 22-én érkezett meg Asboth Komaromba.
Arra nézve adatot nem talaltam, hogy volt-e kdze As-
bothnak a Dunan a kdvetkezd napokban épiild tutajhid-
hoz. Kossuth bizonyitvanya szerint Asboth a komaromi
csataban (aprilis 26.) is kitiintette magat,'" de ezt mas
forras nem erdsiti meg. '

Asboth, miutan végre megérkezett Komaromba,
szerette volna hivatalat elfoglalni. Am ebben megaka-
dalyozta Thaly Zsigmond, aki id6kdzben mar megsze-
rezte maganak ezt a posztot.'* Ludvigh Janos kormany-
biztos is megemlékezett Asboth és Thaly talalkozasa-
rol, amelynek szemtantja volt: Asboth ,, Komaromba
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erdditési fomérndknek volt kinevezve;, de minthogy
Asboth csak Gérgey taboraval érkezett Komaromba, e
helyet Thaly Zsigmond (...) mar brevi manu elfoglal-
ta volt. En éppen akkor érkeztem a virba s illetéleg a
mérndki casamatta-irodaba, mikor Asboth sehogy sem
tudta: miképpen értesse meg Thalyval, hogy 6 ott a bu-
reau-chef (...) Thaly nem tagitott s egészen ignoralta az
allitolagos betolakodot, rea sem nézett, s Guyon épen
nem volt azon ember, ki hajlando lett volna Gorgey em-
berének helyet engedni.»'* Igy Asboth feladat nélkiil
maradt. Egy balszerencsés esemény nyoman valtott
iranyt Asboth palyaja. Kossuth meghivta Gorgeyt had-
iigyminiszternek, Gorgey azonban nem akarta a sereget
elhagyni, ezért Damjanich felajanlotta, hogy elvallal-
ja Gorgey helyettesitését a hadiigyminisztériumban.
Am még induldsa elétt, aprilis 28-an, utazokocsijanak
kiprobalasa kozben eltorte a labat.'" A baleset utan
Klapka ajanlkozott Gorgey helyettesitésére, és ebbe a
foparancsnok beleegyezett. Asboth szamara igy kiut
nyilt helyzetébdl. Klapkat kisérve visszamehetett Deb-
recenbe, és ismét hasznosithatta magat. Aprilis 30-4n
Gorgey 442-es szamu napiparancsaban — Asbothot mar
Ornagyként emlitve — ,, 4 helyettes hadiigyminiszter ki-
seretebe és mellette valo szolgadlattételre” vezényelte
tobb mas tiszttarsaval egyiitt.''® (El6léptetését aprilis
16-i hatallyal majus 20-an hagyta jova Kossuth.'")

Meég aznap el is indultak Debrecenbe. Pesten két
napot toltottek, és otddikén érkeztek meg a kormany
székhelyére.""® Klapka hatodikan atvette a minisztéri-
um vezetését. Asbothot majus 9-én kinevezte szarny-
segédjéiil.""® Ugyanezen a napon Asboth eskiit is tett.'>

Asboth majusi hadiigyminisztériumi, szarnysegédi
ténykedésének nem sok irdsos nyoma marad, mindosz-
sze néhany iraton talalni a nevét. Ezek altalaban kisebb
személyi iligyek, Asboth ezekben rendszerint ,,megbi-
zasbol” intézkedett.'”!

A majusi debreceni események koziil inkabb egy
masik keltheti fel érdeklodésiinket. Klapkanak a bé-
kepart képviseldivel vald, néhany nappal Klapka Deb-
recenbe érkezése utan tortént talalkozdjardl van szo.
Ennek létrejottében ugyanis Asbothnak és batyjanak,
Janosnak is volt némi szerepe.

Asboth megérkezése utan talalkozott batyjaval, aki
elbeszélte neki a Habsburgok tronfosztasanak kortilmeé-
nyeit. Ezt Asboth tovabbadta Klapkanak, akit a hir arra
inditott, hogy megbeszélésre jOjjon Ossze a békepart
vezetdivel.'*

Klapka megbizta Asboth Janost, hogy kozvetitsen az
iigyben. Janos elment Hunfalvyhoz, hogy megbeszélje
vele a dolgot. Hunfalvy naplojaban a kovetkezdket irja:
.S ma reggel Asboth Janos hozzam jott, titkos beszéd-
re. Occsétél meghallotta, hogy Klapka tegnap éjfélig
Kossuthnal volt s beldle azt hozta ki, hogy a kiilfoldi
politikatol legkisebb biztositast sem bir fiiggetlense-

giinkre nézve; Klapka tehat szomoruan gyozodott meg,
hogy seregiinket s egész nemzetiinket végetlen haboru-
nak tessziik ki, melyben el fogunk veszni. ”'?* Klapka azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy az egyetlen lehetséges
ut, ha a képviselohaz visszavonja a tronfosztast. Ezért
akart targyalni a békeparttal, féleg miutan értesiilt a
tronfosztas torténetérdl. Hunfalvy ugy érezte, nem is-
meri eléggé ,,a titkos ragonyokat”, és ezért nem akart
részt venni a targyalason, hanem inkabb Kovacs Lajos-
nak szolt, aki elvallalta, hogy Kemény Zsigmond tarsa-
sagaban targyal Klapkaval.'**

Maga a talalkozo szamunkra egy aprosag miatt ér-
dekes. Kemény irta le visszaemlékezéseiben: ,, Mig a
beszélgetés tartott, Asboth Sandor alezredes kétszer jott
be a szobaba. S Klapka ilyenkor elejté a tarsalgas fona-
lat. "' Ugy tiinik, Klapka teljes titokban akarta tartani
az elhangzottakat.'*

Asboth debreceni tartozkodasanak még egy Iényeges
eleme van: itt lett Kossuth szarnysegédje a szabadsag-
harc végs6 két honapjara. Hogy kiben meriilt fel el6-
szor a gondolat Asbothot a kormanyzo vezérsegédéveé
kinevezni, pontosan nem tudjuk. Annyi bizonyos, hogy
junius 10-én, mikor Gorgey a hadiigyminisztériumbol
Gyorbe utazott Klapkahoz, a defenziv haditerv szerzo-
jéhez, hogy meggy06zze a tamadas sziikségességérol,'?’
Szabd Imre ezredes vette at a minisztérium vezetését,
¢és Asboth az 6 helyére keriilt a korméanyzo katonai iro-
dajaba.'?® A forrasok alapjan gy tiinik, hogy Asbothot
ajanlottak Kossuthnak. E mellett sz6l Ludvigh Janos
kormanybiztos junius 8-i, Kossuthhoz szo6l6 levele,
amelyben mellesleg igen meleg szavakkal méltatta As-
both képességeit: ,, Asboth Sandor ellen azért hogy a
harmadik érdemjellel feldiszittetett nagy felingerlest ta-
pasztaltam egy par tisztnél, kik otet gyavanak mondjak
és nem akarjak eltiirni hogy e jelt viselhesse, most pe-
dig miutan, nem tudom ki altal, megtudtak, hogy neked
adjutansnak és hadiigyi referensnek van ajanlva, ellene
nagyon kikelnek, sot Gorgeynek is e szempillanatban
ellene iratott.”'” A levél masik érdekes vonatkozasa
Asbothnak junius elején a harmadik osztalyu érdemjel-
lel valo kitiintetése (Klapka felterjesztése junius 7-én
irddott), 1** ami lathatéan tobb tiszt ellenérzésével ta-
lalkozott. Hogy Asboth gyava volt-e, erre nézve talan
elég, ha a mezdkdvesdi titkdzetre gondolunk. Talan azt
is megkockaztathatjuk, hogy katonai ténykedése alap-
jan a kitiintetése is jogos volt. A kitiintetése és el6lépése
miatti felhaborodas f6 oka valdsziniileg a minden civilt
gyavanak tekinté hivatasos katonatisztek irigysége a
csak par honapja katona Asboth gyors karrierje miatt.
Az tigynek egyébként tovabbi kovetkezménye nem volt.

Hogy visszatérjiink Asbdth kinevezéséhez, Klapka
Komaéromban, junius 6-an kelt levele szerint, amely-
ben melegen ajanlotta Asbothot Kossuth figyelmébe,
Asbothot e napon rendelték a kormanyz6 irodajaba.'?!
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Asboth junius 10-étdl dolgozott a kormanyzo ve-
zérsegédeként.*? Kinevezését junius 14-én kapta meg:
., Kormanyzoi hivatalomhoz dlladalmi tandcsosul egy-
szersmind a miniszteri tandcs tilesek eléado jegyzoiil a
katonai iigyekre nézve Asboth Sandor drnagy, és kor-
manyzoi vezérseged daltalam kineveztetvén, kinevezése
ezennel kozhirré tétetik. '*

Asboth 4j munkahelye, a katonai iroda a kormany-
761 hivatalnak — mely korabban az OHB hivatalaként
mikodott — volt része. Eredetileg a hivatalt csak a
honvédelmi bizottmany adminisztrativ segédhivatala-
nak szantdk, de szerepe egyre fontosabb lett Kossuth
honvédelmi bizottmanyi elndksége alatt, Kossuth ve-
zetésével fokozatosan atvette a honvédelmi bizottmany
szerepkdrét, s kdzben a bizottmanyi iilések fontossaga
egyre csokkent. Majustol viszont Kossuth jogkdrének
megnyirbalasaval a hivatal és igy a katonai iroda sze-
repe mar kevésbé volt jelentés.'** Ez persze nem jelenti
azt, hogy unatkoztak volna, volt munkaja b6ven a kato-
nai iroda személyzetének ¢és vezetdjének, Asbothnak is.

Az 6 feladata a katonai irodahoz tartoz6 ligyek el-
intézésterveinek készitése volt, persze titkarok, fogal-
mazok segitségével, de sok iratot sajat maga fogal-
mazott."> Kossuth nélkiil dontés természetesen nem
sziiletett, Kossuth minden iratot atnézett, a siirgds,
fontos tligyeket maga intézte, a nem altala irt vagy
diktalt fogalmazvanyokba is gyakran belejavitott.'*¢ A
kevésbé fontos ligyeket a katonai osztaly intézte, vala-
melyes Onalloésaggal, de rendszerint Kossuth utmutata-
sa alapjan. Ezekben az tigyekben altalaban ,, Kormanyzo
ur megbizasabol” intézkedett Asboth. Erre a rendszerre
j6 példa Duschekhez, a pénziigyminiszterhez junius 15-
én intézett felkérés Luzsénszky Pal fels6-magyarorszagi
kormanybiztos kérése ligyében: Luzsénszky junius 13-
an jelentette, hogy a lofalvi taborban kolerajarvany tort
ki, ezért vorosbort vasarolt a katonasag szamara. Mivel
azonban a kornyéken nem talalt elég bort, Budarol kért
utanpotlast. Luzsénszky jelentésén ott van Kossuth hatira-
ta: ,, A vorosbor iranti kérés teljesitésére a financminister
felszollitando.” Asboth Kossuth kivansaganak megfeleld-
en intézkedett: felkérte a pénziigyminisztert, hogy kiildes-
sen 150 ako vorosbort a felsd-magyarorszagi sereg tabora-
ba.'*” Ugyancsak junius 15-ér6l talalhato erre a rendszerre
egy masik példa: a Pest megyei Totfalubol hét onkéntes
jelentkezett katonanak, noha a falura kivetett (jonclét-
szam mar ki volt allitva: a hét fiatalember kérvényének
hatoldalara Kossuth a kovetkezot irta: ,, Asboth ur koszo-
netem kijelentésével intézkedjek - a foglalopénz a status-
penztarbol adassék ki.”” Asboth Kossuth utasitdsa nyoman
intézkedett az 6nkéntesek besorozasarol, valamint a ko-
szonetnyilvanitasrol (tudositast irt a Kozlonybe az tigyrdl,
azonban nem jelent meg).'*

Asbothra biztak a budai var romboléasi munkalatait
is: a var lerombolasarol junius 11-én hatdrozott a kor-

many. Asbothot ugyanezen a napon Kossuth bizta meg
a munkalatok vezetésével: ,, az egész munka tervezése
és kivitelének fofeliigyelését Asboth Sandor 6rnagy és
vezérsegédemre biztam .

A teljesség igénye nélkiil nézziink meg néhany in-
tézkedést Asboth irodaban toltott elsé napjaibol: 15-
én példaul a hadiigyminisztériumnak irt a marama-
rosi Gjoncozassal kapcsolatban,'*® e napon kérte fel a
hadiigyminisztériumot, hogy az Gjoncozasban erdsen
elmaradt egri ujonctelephez tartozo hatdsagokat, ame-
lyek junius 8-ig 734 tjoncot allitottak ki 8300 helyett,
., hanyagsagukra komolyan figyelmeztetve, hatrale-
vo ujonczaik lehetéleg rovid ido alatti kiallitasara
szigoruan utasitsa.”"!

Tobb izben intézkedett Asboth fegyvergyartasi
igyekben: junius 15-én a petroci'®? szuronygyarban
végzett vizsgalatrol készitett jelentést kiildte at a had-
igyminisztériumnak, hozzatéve, hogy a fegyvergyarak
Lahner Gyorgy ,,vezérlete ala helyeztessenek, s egy-
szersmind tétessenek meg az iranti czélszerii intézkede-
sek, miszerint a munkabérnek a munkasok altal tortént
tobbszori felcsigazasa (...) tekintetébol” a honvédek €s
a hadifoglyok koziil a hozzaértdket a fegyvergyarakba
vezényeljék, megfelelé potdij ellenében. igy “nem cse-
kély sommak fognak megkiméltetni”.'#

Junius 16-an Luzsénszky Palnak irt a szepességi
szuronygyartas ligyében: mivel a Szepességben tar-
tottak a mar ekkor eldrelathatd wjabb csaszari vagy
orosz betoréstdl, csak gy voltak hajlandoak az itteni
fegyvergyarosok termelni, ha olyan parancsot kapnak,
amely szigoru biintetéssel fenyegeti meg Oket a gyar-
tas megtagadasa esetén, hogy magukat az ellenség el6tt
tisztazhassak. Asboth némileg ironikusan fogalmazott
az iigyben: , Nehogy tehat veszélyeztetve higyjék sor-
sukat a fegyvergyarosok nem kapott parancs miatt (...).
felkéretik Kormanybiztos Ur, hogy (...) a szepességi
fegyvergyarosok szamara azonnal és minél szigorubb
parancsolatot kiadni sziveskedjék. "%

Nagyobb 6nallosaghoz az iigyek intézésében Asboth
¢s a katonai osztaly abban a néhany napban jutott, ami-
kor Kossuth Nagyvaradra utazott, hogy Bemmel talal-
kozzon (junius 18-a és 22-e kozott). Példaul junius 20-an
irt Asboth a beliigyminisztériumnak a Hillebrand Florian
posztogyaranak tigyében.'* Ugyanezen a napon intézke-
dett Dembinski lemondasanak ¢és utlevelének ligyében,
jelentést kiildve a kormanyzonak, felkérve Kossuthot
végleges dontésre. (Dembinski ugyanis junius 18-i le-
velében lemondott a fels6-magyarorszagi hadsereg
parancsnoksagarol, és Konstantinapolyba késziilt utaz-
ni.)"¢ E napok kivételével igen ritkan hianyzik a katonai
osztaly altal intézett tigyek iratain Asboth alairasa eldl a
»Kormanyzo ur megbizasabol” formuldja.

A julius 2-a és 8-a kozotti napokban Kossuth hol
Cegléden, hol Pesten tartozkodott. Asboth néha Kos-
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suth mellett volt, maskor viszont Pesten maradt.'¥’
Véglegesen 8-an hagyta el Kossuth — ¢s vele Asboth
— a fovarost. Kossuth ceglédi tartozkodasarol Degré
Alajos visszaemlékezéseibol szerezhetiink informacio-
kat, elsdsorban arrdl, hogy milyen mennyiségii munkat
végzett el naponta a kormanyzo, és vele egyiitt hivata-
lanak személyzete (Degré ezekben a napokban huszar
alszazados volt).'*

Cegléden Degré szazadat rendelték ki diszorségiil
Kossuth mellé. Persze nemcsak 6rséget allt a szazad, de
rengeteg dolguk is akadt: ,, Folytonosan annyi kiildézge-
tés, tizenet volt, hogy egy szakasznak allandoan nyereg-
ben kellett lenni."*® Degré iroi képességeit kivaloan tudta
hasznositani a leterhelt katonai iroda: “Asboth az irodaba
hivott, hogy segitsek, mert nem gyozik az irast. Egyik le-
vél a masikat érte; egyik rendelet a masik utan ment.”'>

Délutan Degrét teara hivtak a kormanyzohoz, majd
ismét nekilattak a munkanak. ,,Ej’fél utan harom ora
felé pihentiink le, otkor mar talpon volt a kormanyzo, s
az egesz személyzet, hogy az azon idé alatt felszaporo-
dott iigyeket elintézze. !

Julius 9-én tovabbindultak Szegedre (ide 11-én ér-
keztek meg). Itt Kossuth szallasa kozelében helyezték
el a hivatalt, maganlakasokban.'” Asboth Kossuthtal
volt annak aradi utjan is (jilius17-21. kozott).'* Julius
végén Asbothot alezredessé Iéptették eld.'™ Nemsokara
Szegedet is el kellett hagyni, a tovabbi hatralast valaszto
Dembinski kérésére, akit az emlékezetes julius 29-1 mi-
nisztertanacson bizott meg Kossuth a févezérséggel.'>

Ami az ligyintézést illeti: fovarosbol valo tavozas utan
feltinden megritkultak a katonai osztaly altal intézett

iigyek, Kossuth szinte minden iigyben maga intézkedett:
valoszintileg a tobbszori koltozkddés miatt nem tudott az
iroda normalisan miikddni. Julius 31-én példaul, mikor —
az éppen esedékes koltozést elokészitve — a kormanyzoi
hivatal szamara Aradon lefoglaltak az egyik maganha-
zat,'*¢ addig Asboth még Szegeden intézett ligyeket.'”’
Csak a szegedi napokbol van néhany, a katonai osztaly
— ¢&s igy Asboth — 4ltal, vélhetéen nagyobb onallosaggal
intézett, rendszerint nem tul fontos tigy.'**

Arad mar az utols6 napok helyszine. A vég egyre
kozeledett, a kormany magara maradt: Dembinski Arad
helyett az osztrak kézen levo Temesvarra hatralt az au-
gusztus 5-i szOregi vereség utan. Gorgey mar csak a
temesvari csata napjan tudott megérkezni Aradra sere-
geinek egy részével, az 1. hadtesttel. A vereség hirére
Kossuth augusztus 11-én lemondott, majd délutan négy
orakor a varparancsnok Damjanich kocsijan elhagyta
Aradot.” Egyediil Asbothot vitte magaval.

Ami pedig ez utan torténik, az mar az emigraciohoz
tartozik. Minddssze egy ,,magyarorszagi” ligy van hat-
ra, az Asboth elleni itthoni eljaras kérdése. Pestrél 1850.
januar 11-én irtak le az aradi hadbirosagra a csaszari
hatosagok: nem talaltak terheld adatot Asbothra nézve,
Aradon is nézzenek utana. Aradon januar 18-an késziilt
valasz, amely szerint itt sem meriilt fel terheld adat, és
igy nem talalnak alapot Asboth vagyonanak elkobzasa-
ra.'® Februar 19-én Haynau kiildte meg a hadbirdsagnak
a sumlai menekiiltek névsorat tajékoztatasul. Aradon
bekérették a névsorban szerepld személyekre vonatkozd
iratokat, majd méjus 18-an ad acta tették az tigyet.'®' Ez-
zel az Asbothtal kapcsolatos eljaras lezarult.

Jegyzetek

' MOL KKM Kozlekedési 1848: 7. kutfd (tovabbiak-
ban: kf6), 19. t.

2 LENDVAI Miklés: Temes varmegye csaladjai. II. kot.
Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-
Tarsulat. Bp. 1899. 19. (A tovabbiakban: LENDVAI 1899.)
Asbodth Sandor folyamodvanya Istvan nadorhoz, Budapest,
junius 13., MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 33. t.

4 Krass6 megye Széchenyihez, MOL KKM Kozlekedési
1848: 17. kf6, 25. tétel. Temes megye eldterjesztése: MOL
KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 33. tétel.

., (-..) tiszti személyzetem a télem valo fiiggéstdl felmen-
tetik; rajtam hagyattatvan mindazondltal a tisztemmel
jaro teher és felelosség. ” - irta Asboth Budapesten, julius
masodikan kelt, Széchenyihez intézett folyamodvanya-
ban: MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 30. tétel.

Ezenkiviil Asboth egyik beosztott mérndke, Vukassovics
Gyorgy majus 25-én a megiiresedett csatornaigazgatoi
posztért folyamodott. (Az irat nem maradt fenn, csak a
Kozlekedési osztaly lajstromkonyvében maradt nyoma.)
Majusi felutazasara nézve ld.: Halden Jozsef kérelmét:
., Mdjus héban pedig Asboth Sandor (...) Pestre utazvdn”:
MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 56. tétel. A kére-
lem szerint Asboth majus 20-an még Temesvaron tartoz-
kodott.

Asboth szerint a féigazgatdsag az oka a csatorna elhanya-
goltsaganak is, mert nem fizette ki a sziikséges 0sszegeket a
fenntartasra, elsdsorban azért, hogy aztan a csatorna allapo-
taért felelds Asbothot megtamadhassa. Ezen kiviil tobbeket
titokban felhivtak: vadoljak be 6t az épitészeti igazgatdsag-
nal. MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 33. tétel.
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MOL KKM Kozépitészeti 1848: 356. kfo, 93. tétel
MOL KKM Térképészeti 1848:30.
MOL KKM Kozépitészeti 1848: 356. kfo, 155. tétel.

Ld.: Széchenyi bizonyitvanyat Asboth szamara: MNM,
UDgy. It. sz. 1966. 13. 1. (az irat fényképe megjelent: Ko-
vécs Csilla - Lukacs Maria szerk.: Szabadsag és batorlét.
Grof Széchenyi Istvan (1791-1860). MTI - Magyar Hitel-
bank Rt., 1991. 52.), mésolata: MOL KKM Koézlekedési
1848: 17. kf6, 33. tétel.

MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kfo, 20. tétel. Asboth
mar junius 11-én igy irt: "az also déli részekrél minden
oran komolyabb hirek érkeznek ide fel”. MOL KKM Koz-
lekedési 1848: 17. kf6, 28. tétel.

Uo.
MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 28. (junius 11.)
¢és 30. (julius 2.) tétel, valamint MOL KKM Kozépitészeti

1848: 356. kf6, 2. és 130. tétel.

MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kfo, 28. tétel. (Két nap
mulva Istvan nadorhoz irt folyamodvéanyéban is szot ejtett
errdl, ez tigyben is kérve a nador partfogasat: MOL KKM
Kozlekedési 1848: 17. kfo, 33. t.)

MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kf6, 34. tétel.

MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kf6, 28. tétel.

MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kf6, 33. tétel.

MOL Istvan nador levéltara, Miniszteri, 1848:1464., illetve
masolata: MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 33. tétel.
MOL KKM Térképészeti 1848:34.

A rendeletet Kovacs Lajos irta ala.

Uo.

MOL KKM Kozlekedési 1848:17. kf6, 82. tétel.

MOL KKM Koézlekedési 1848:17. kfo, 92. tétel.

Jalius végén egyébként betegség sujtotta: MOL KKM
Kozlekedési 1848: 7. kf6, 19. tétel.

Azaz a Béga teljes korii csatornazasa.

MOL KKM Koézlekedési 1848:17. kf6, 64. tétel.

Asboth koltségkimutatasa, valamint Fest felterjesztése:
MOL KKM Kozlekedési 1848:17. kf6, 79. tétel.

A temesvari eseményekre nézve 1d.: BOGMA Istvan nap-
16jegyzetei Temesvar 1849. évi ostromardl. Kozli Dr. Ber-
keszi Istvan. In: Torténelmi és Régészeti Ertesitd. 1904.

67-86. (A tovabbiakban: BOGMA)

BOHM Lénart: Dél-Magyarorszig vagy az igynevezett
Baénsag kiilon torténelme. I-11. kot. Pest, 1867. II. kot. 312.
BOGMA 69-71.

MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kfo, 81. tétel, MOL
KKM Csatornai 1848:144. ¢s MOL KKM Kozépitészeti

1848: 356. kf6, 225. tétel.

November 16-an, O-Teleken kelt 290. szamu jelentését

(MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kfo, 88. tétel) igy
kezdte: "Elvalék zarva a szabad magyar hontol, és hallgat-
ni kéntelen valék a rablok fészkébe hol a kiintorténteknek
hirét sem vehettiik,; ”

BOGMA 71.
MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kf6, 88. tétel.
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Uo. Az eseményekrdl szinte szo szerint ugyanezen sza-
vakkal szamolt be Asboth Vukovics Sebd kiralyi biztos
szamara szintén november 16-an, Pardanyon készitett je-
lentésében is (MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 91.
tétel, Vukovicsnak a kozlekedési minisztériumba kiildott
jelentése mellékleteként. Ugyanitt van Asboth ujabb, no-
vember 26-1, Fest Vilmosnak irt jelentése is, amely szerint
nem allt at az intézet személyzete koziil mindenki.)
Asbdth Vukovicshoz sz016 jelentése (1d. el6z0 jegyzetet).
Vukovics november 21-i jelentése a "Kereskedési és koz-
lekedési ministeriumnak”(!), vo. Vukovics e jelentésében
kozolte azt is, hogy Heisze Zsombolyan levé vagyonat
lefoglaltatta. Egyébként a levél fogalmazojanak tévedése
miatt Vukovics jelentését el6szor a Foldmuvelés-, Ipar- és
Kereskedelemiigyi Minisztériumba kézbesitették, és on-
nan kiildték at megfeleld helyére, a Kézmunka- és Kozle-
kedésiligyi Minisztériumba.

MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kf6, 88. tétel.

Asboth Vukovicshoz sz0619, idézett jelentése: MOL KKM
Kozlekedési 1848: 17. kf6, 91. tétel. A kdvetkezd napok
eseményeirdl ez az egyetlen forrasunk.

Az iitkozetre nézve 1d.: OLCHVARY Odon: A magyar
fliggetlenségi harc 1848-1849-ben a Délvidéken. Szabad-
ka, 1902. 94. (tovabbiakban: OLCHVARY)

MOL KKM Koézlekedési 1848: 17. kf6, 91. tétel.

Uo. A minisztérium szamvevodsége elutasitotta a kérést, de
a dontés idején, december 27-én mar Iényegében targy-
talan volt az {igy a lasst ligyintézés miatt. (Az elutasitas
egyik f6 oka az volt, hogy Asbdth a hadseregben szolgal,
mint szdzados, ennek hire elébb jutott el a szamvevoség-
re, mint a kérelem.) MOL KKM Kozépitészeti 1848: 356.
kf6, 108. tétel.

A minisztérium szamvevosége mar november 15-én ugy
dontott, hogy a ,, Temesvari jelen koriilményeknél fogva
oda semmi pénz utalvanyozasok nem térténhetnek.” MOL
KKM Kozépitészeti 1848: 356. kf6, 223. tétel

Fest december 7-én sajat helyettesének — fomérnoki se-
gédnek — javasolta minisztériumi osztalya 1849. évre vo-
natkozo 1étszam-eldterjesztésében: MOL KKM Csatornai
1848:186. Asbodth errdl azonban nem értesiilt, vagy mar
csak katonakeént.

MOL HM Alt. 1848:10886. Asboth kérelme, amit Vetter
mellékelt felterjesztéséhez, nem maradt fenn.

Uo., valamint Ko6zIony 1848. 184. sz. és Kossuth Hirlap-
ja 1848. 142. sz, illetve MNM UDgy. 1966. It. sz. 13. 2.
2. alatt talalhat6 a kinevezési iratnak a Bansagba kiildott
tisztazata. Utobbit kozli: HERMANN Robert: 1848-1849-
es dokumentumok a Magyar Nemzeti Mizeum Ujkori
Dokumentumgytijteményében. In: Folia Historica 13.
Bp. 1987. 123-146. (a tovabbiakban HERMANN 1987.)
A vonatkozé szakirodalom és forrasok nagy része sze-
rint egyébként Asboth nem szolgalt korabban a cs. kir.
hadseregben, de LENDVAI, 1899. — és vélhetden ennek
nyoman BONA Gébor: Az 1848/49-es honvédsereg Zala
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megyei sziiletési tisztjei. In: Molnar Andras szerk.: A sza-
badsagharc zalai honvédei 1848-1849. Zalai Gyljtemény,
33. Zalaegerszeg, 1992. — szerint néhany évig hadfi volt
selmecbanyai és késmarki tanulmanyait kdvetden, de még
mérndki szigorlata elétt. BONA Gabor: Tébornokok és
torzstisztek a szabadsagharcban 1848-1849. Bp. 1983. (a
tovabbiakban: BONA 1983.) még nem emliti, hogy As-
both korabban katona lett volna.

A Hazank ‘s a Kiilfold 1866. 44. szama szerint katona
akart lenni, mint Lajos batyja, de anyja kérésére inkabb
mérnok lett. Asboth maga is csak annyit irt a nddorhoz irt
folyamodvanyaban, hogy jaratos a fegyverforgatisban,
pedig bizonyosan emlitette volna katonai multjat, ha lett
volna ilyen.

MOL HM Alt. 1848:10886.

MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 81. tétel.

A jelentés szerint a mérések még szeptember vége eldtt
megkezdddtek.

MOL KKM Kozlekedési 1848: 17. kf6, 71. tétel. A térké-
pet késobb Asboth atadta az illetékeseknek (MOL OHB
1849:8107., jun. 13.).

OLCHVARY 101. Klapka 1849. junius 7-én, Koma-
romban kelt, Asbothnak a 3. osztalyu érdemjellel valo
kitiintetését javasolo felterjesztésében (MOL HM Alt.
1849:18937.) két orat irt ugyan, de ez vélhetéen egyszerti
eliras lehet hét ora helyett.

MOL HM Alt. 1849:18937.

Kossuth Hirlapja 1848. 144. szam. Az iitkozetre vonatko-
z6 egy¢b adatok: Kozlony 1848. 186. és 187. sz., Pesti
Hirlap 1848. 237., 238. és 240. szam, Kossuth Hirlapja
1848. 143. sz.

Barta Istvan szerk.: Kossuth Lajos 6sszes munkai XIII.
kot. Kossuth Lajos az Orszdgos Honvédelmi Bizottsag
¢lén. I. Bp. 1952. 823.

HUNFALVY Pal: Napl6 1848-1849. S. a. r. Urban Aladar.
h. n., 1986. 177. (tovabbiakban: HUNFALVY )

Stein Miksa bar6 alezredes utasitasa Asboth Sandorhoz,
MOL Asbéth-ir.

MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kf6, 6. tétel.

Ezek nem maradtak fenn.

MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kfo, 2. tétel, ill.
eredeti fogalmazvanya: MOL Pm Pénztari 1849:1311.
MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kf6, 1. tétel.

MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kfo, 5. tétel, ill.
eredeti fogalmazvanya: MOL Pm Pénztari 1849:1361.
MOL OHB 1849:1941.

MOL OHB 1849:1445. Ennek melléklete a KKM-hoz be-
nyujtott kérvényének (MOL KKM Vizszabalyozasi 1849:
17. kf6, 6. tétel), valamint Kovacs levelének (MOL KKM
Vizszabalyozasi 1849: 17. kf6, 1. tétel.) masolata.
Asboth Sandor Egerben, 1849. aprilis 4-én kelt jelentése
Klapka Gydrgy tabornokhoz, MOL Asboth-ir.

Asboth Sandor jelentése Klapka Gyorgy tabornokhoz,
MOL Asbéth-ir.
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MOL OHB 1849:1445.

MOL OHB 1849:1445.

MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kfo, 4. tétel, ill.
eredeti fogalmazvanya: MOL Pm Pénztari 1849:1524.
MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kf6, 6. tétel.

MOL OHB 1849:1941. A kérvényt Asb6th Lajos decese ké-
rését tamogatd kérvénnyel (uo.) tovabbitotta 10-én.

MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kf6, 7. tétel, ill.
eredeti fogalmazvanya: MOL Pm Pénztari 1849:2368.
MOL KKM Vizszabalyozasi 1849: 17. kf6, 8. tétel.
Asboth Sandor Egerben, 1849. aprilis 4-én kelt jelentése
Klapka Gyorgy tabornokhoz, MOL Asboth-ir., valamint
Klapka Gyorgy bizonyitvanya Asboth Sandor szamaéra,
MOL Asboth-ir. Asboth Klapkaval még a Bansagban is-
merkedett meg: MOL HM Alt. 1849:18937.

MOL OHB 1849:3292. (,, A helyben létez6 fotiszt Urakroli
kimutatas”’) szerint Asboth 19-én Debrecenben volt, ez
azonban tévedésen alapulhat.

Asboth Lajos februar 10-i, dcese kérését tamogatd fo-
lyamodvanya szerint (MOL OHB 1849:1941.): , 4 most
folyamatban 1lévé T: Fiiredi hiderdditési munkalatok
tekéntetébdl testvér otsémet, mint gyakorlatilag béavatott
szakertot még néhany napig itt fiireden vissza tartoztat-
ni sziikségesnek” tartjak. Valoszintileg 13-ra elkésziiltek
a hiddal, igy Asbothra itt mar nem volt sziikség, és ezért
ujra elindulhatott.

Klapka id. bizonyitvanya, MOL Asboth-ir. Valdjaban
nem Windisch-Gritz egész haderejérdél van sz6, hanem a
Colloredo-dandarrol, melyet azzal a feladattal kiildott feb-
rudr 12-én a tabornagy Gyongydsre, hogy kipuhatolja a
magyar fésereg mozgasat, valamint dsszekdttetést teremt-
sen Pétervasaran keresztiil Schlik hadtestével, mely mar
korabban is a térségben tartozkodott. A Schlik hadteste
mellett megjelend 11j csapatok persze valoban kelthették
azt a képzetet, hogy akar az egész ellenséges erd vagy
annak jo része érkezett a térségbe. V6.: BORUS Jozsef:
Dembinski fovezérsége és a kapolnai csata. Bp. 1975.
150-151. (tovabbiakban: BORUS)

Klapka id. bizonyitvanya, MOL Asboth-ir. A ,,Szaloki” iit-
kozet a kapolnai csata egyik mellék-0sszecsapasa volt..
BORUS 279.

GORGEY Artiir: Eletem és miikodésem Magyarorszagon
1848-ban ¢és 1849-ben. I-11. koét. S. a. r. Katona Tamas. Bp.
1988. I. kot. 392. (A tovabbiakban: GORGEY-KATO-
NA)

A cs. kir. 9. huszarezred Miklos orosz car nevét viselte.
Dembinski Magyarorszagon. S. a. r. Danzer F. Alfonsz.
Bp., 1874. 153. (A tovabbiakban: Dembinski Magyaror-
szagon,)

BORUS 283. A két sereg ezutan estig farkasszemet nézett
egymassal, de (ijabb 0sszelitkdzés nem tortént.

Balla kapitany és a 13. huszarezred hét kdzvitézének bi-
zonyitvanya Asboth Séndor taborkari szazados szamara,
MOL Asboth-ir.
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Szemere Bertalan jelentése az OHB-nak, februar 28.
(Kozlony 1849. marcius 2., ujra megjelent: SZEMERE
Bertalan: Politikai jellemrajzok a magyar szabadsagharc-
bol. Okmanytar. S. a. r. Hermann Robert, Pelyach Istvan,
ford. Kurucz Gyorgy. h. n., 1990. 403-404.) Mezey valo-
jaban hosszui ideig harcképtelen volt sebesiilése miatt.
Balla id. jelentése. Az esetet Klapka is megerdsitette id.
bizonyitvanyaban.

GORGEY-KATONA 1. két. 393.

Nem csoda egyébként, hogy Gorgey kissé keveri a tor-
ténteket, hiszen tobb mint egy évvel az események utan
diktalta tollba Occsének visszaemlékezéseit, raadasul —
Dembinskihez hasonléan — késve érkezett az iitkdzet szin-
helyére, és mindjart dolga is akadt: egy tilsagosan ijedt
16vegparancsnokot kellett jobb beltasra birnia. V6.: GOR-
GEY-KATONA L. két. 392-393.

Dembinski Magyarorszagon, 153.

[Nobili, Johann]: Der Winterfeldzug 1848-1849 in Ungarn
unter dem Oberkommando des Feldmarschalls Fiirsten zu
Windisch-Grétz. Wien, 1851. 320. (A tovabbiakban: Win-
terfeldzug)

Szemere Bertalan id. jelentése.

MOL HM Alt. 1849:23268.

GORGEY-KATONA 1. két. 401.

GORGEY-KATONA 1. két. 325., valamint 393-394.

Id. GORGEY Istvan: 1848 és 1849-bsl. Elmények és be-
nyomasok. Okiratok és ezek magyarazata. Tanulmanyok
és torténeti kritika. I. kot. Bp. 1885. 278. (A tovabbiakban:
GORGEY Istvan I. két.)

Winterfeldzug 320.

Asboth id. jelentése, apr. 4., Eger, MOL Asboth-ir. A ko-
vetkezd napok eseményeirdl elsésorban innen tudunk.
Uo.

HUNFALVY 222.

Uo.

Asboth Sandor Egerben, 1849. aprilis 4-én kelt jelentése
Klapka Gyoérgy tabornokhoz, MOL Asboéth-ir.

Klapka idézett bizonyitvanyabol (MOL Asboth-ir.) kiin-
dulva biztosnak mondhatjuk, hogy Asbdth 19-én Torok-
szentmikldson tartézkodott.

Itt Heves telepiilésrdl van sz9, nem a megyérol.
Gorgeynek két, Kerecsenden, 22-¢én kelt levele is ismert,
26-4n pedig mar Tiszafiiredre ment: GORGEY Istvan.:
1848 és 1849-bsl. Elmények és benyomasok. Okiratok
¢és ezek magyarazata. Tanulmanyok ¢€s torténeti kritika. II.
kot. Bp. 1888. 45-47. (A tovéabbiakban: GORGEY Istvan
II. kot.)

Asboth id. jelentése, apr. 4., Eger MOL Asboth-ir.
GORGEY-KATONA II. két. 27.

GORGEY Istvan I1. kot. 164.

GORGEY-KATONA II. két. 27.

Uo.

GORGEY-KATONA II. két. 28.

Adalékok a kényuralom ellenes mozgalmak torténetéhez
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1849-1866. Az Asbdth-csalad irataibol. (Szerk. Asboth Ja-
nos). Pest, 1871. 107. (A tovabbiakban: Adalékok) Az irat
angol nyelvii eredetije: MNM UDgy. It. sz.: 1966. 13.3.7.
A bizonyitvany az események utan négy évvel keletkezett
¢és nyilvanvaldan hatarozott célja volt Asboth szabadsag-
harc alatti mérnoki tevékenységének, illetve képességeinek
kidomboritdsa — hiszen Asbothnak ajanlolevélként volt
szitksége ra az Egyesiilt Allamokban —, igy az abban sze-
repl6é adatokat (mas, korabban targyalt eseményt is emlit a
bizonyitvany) érdemes fenntartassal kezelni.

Klapka parancsa Asboth taborkari szazadoshoz, 1849. ap-
rilis 20., MOL Asboth-ir.

GORGEY-KATONA II. két. 35.

Adalékok 107.

Klapka sem emlitette meg kitlintetési felterjesztésében.
MOL HM Alt. 1849:18937.

Puky Miklos komaromi kormanybiztos mar februar 14-i
levelében azt javasolta az OHB-nak, hogy a mar amugy
is a varban tartézkodo Thalyt "a komdaromi var erdsités-
hez mérnok ornagynak ki nevezni sziveskedjék, s a multkor
ajanlott Asbot szazados urat (...) otfogni (sic!), s helyette
itteni mérnok kari fohadnagy Baranyai Jozsefet kapitany-
nak kinevezni.” (MOL OHB 1849:3600.) Lehet, hogy
Puky késobb az OHB tudta nélkiil kinevezte Thalyt. (Nem
valoszinti, hogy az OHB nevezte ki Thalyt, mert ebben
az esetben Asbothot nem koételezték volna marcius 9-én,
hogy ismét induljon Komaromba.)

A Hon 1866. 66. szam.

GORGEY-KATONA II. két. 69.

GORGEY Istvan I1. kot. 244.

MOL HM Alt. 1849:15319., ill. K6zI6ny 1849. 113. szam.
HUNFALVY 261.

MOL HM Alt. 1849:13075.

MOL HM Alt. 1849:13069. Egyébként Asbothnak méjus
25-¢én kifizették a Komaromba vald eljutési kisérletei so-
ran felmeriilt koltségeit: MOL HM Alt. 1849:16519.
MOL HM Alt. 1849:14668., 14783., 15014., 15653.,
16603.

Kovacs Lajos a kovetkezoket irta emlékirataiban a talal-
kozo elézményeirdl: ,, Alig volt Klapka Debreczenben,
egy napon megjelent koztiink Hunfalvi Pal és elmondja
nekiink, hogy Klapka Asboth Sandor dltal értesiilvén az
april 14-ki eseményekrdl, szeretne partunk embereivel
taldlkozni és értekezni.” (KOVACS Lajos: A békepart a
magyar forradalomban. Valaszul Iranyi Daniel ropiratara.
Bp., 1883. 116.) Hogy Hunfalvy hogy keriilt a képbe, err6l
még lesz sz6. Asboth nyilvan batyja révén értesiilt az ese-
ményekrol.

HUNFALVY 262.

Uo. Hunfalvy egyébként még arrdl is beszamol, hogy
Asbothnak Kovacs Lajos irant , kis scrupulusa van,
ot rokanak ismerve” (i. m. 263.). Ez Asboth februari
pénziigyeivel lehet kapcsolatban.

BEKSICS Gusztav: Kemény Zsigmond, a forradalom s a
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kiegyezés. Bp., 1883. 142.

126 Aligha arr6l van sz, hogy Klapka nem bizott volna
meg Asbothban. Hunfalvy mar idézett napldjegyzetére
utalunk: "Klapka tehat szomorvuan gydzodott meg, hogy
seregiinket s egész nemzetiinket végetlen haborunak
tessziik ki, melyben el fogunk veszni.” (HUNFALVY 262.)
Eszerint Klapka Kossuthtal folytatott beszélgetésébdl
levont kovetkeztetéseit nem félt megosztani Asbodthtal.
Egyébként érdekessége a talalkozonak, hogy Klapka
késébb tagadta, hogy barmiféle szervezkedésben részt
vett volna a békepart oldalan. Vo.: KLAPKA Gyorgy:
Emlékeimbdl. Bp. 1886. 161.

127 PUSZTASZERI Laszl6: Gorgey Artir a szabadsagharc-
ban. Bp. 1984. 449.

128 Barta Istvan szerk.: Kossuth Lajos osszes munkai XV. kot.
Kossuth Lajos kormanyzoelndki iratai. Bp., 1955. 502. (A
tovabbiakban: KLOM XV.) Szabo Imrét egyébként mar
junius 2-an hadiigyi allamtitkarra nevezte ki Kossuth, igy
nyilvan mar korabban is felmertilt Szab6 utédlasanak kér-
dése. VO. F. KISS Erzsébet: Az 1848-49-es magyar minisz-
tériumok. Bp., 1987. 595.(A tovabbiakban: F. KISS 1987.)

129'V. Waldapfel Eszter szerk.: A forradalom és szabadsagharc
levelestara. IV. kot. Bp. 1965. 46.

130 MOL HM Alt. 1849:18937., ill. MOL OHB 1849:8170.

131 MOL OHB 1849:7993.

132 KLOM XV. 502.

133 KLOM XV. 526., Masolata: MNM Udgy. 1966. 13. 2.
10. (kozli: HERMANN 1987. 155.) Kihirdették: Kozlony
1849. 137. szam. Asboth minisztertanacs eléado jegyzoi
feladatkorével kapcsolatban adatot nem taldltam a forra-
sokban ¢és a szakirodalomban. Kossuth csak annyit ir, hogy
Asboth “kételességeit mindig allando buzgalom- és iigysze-
retettel teljes megelégedésre” teljesitette. (Adalékok 107.)

134 A katonai iroda torténetére nézve 1d.: FEKETE Miklos:
Kossuth katonai irodaja. In: Hadtérténelmi Kozlemények.
1978/3. 385-402.

135 F. KISS 1987. 139.

13 V6.: F. KISS 1987. 137.

137 KLOM XV. 531.

138 KLOM 531. A KLOM nem jelzi, de ezt az igyet is a kato-
nai osztaly intézte. Egyébként azok az ligyek, amelyeket a
KLOM Asboth személyes intézkedéseként kozol, szintén
a katonai osztaly intézkedései (bar természetesen Asboth
irta ala az iratokat).

13 MOL KKM Kozépitészeti 1849: 19. kf6, 3/a tétel. Az
eredeti tisztizat alapjan kozli: KOSSUTH Lajos: frasok
¢és beszédek 1848-1849-bdl. S. a. r. Katona Tamas. Bp.,
1994. 443-444., valamint az eredeti fogalmazvany alapjan
(MOL OHB 1849:8033.): KLOM XV. 503., itt az eldbbi
alapjan idézziik az irat részleteit. A varfalak lerombolasa-
nak f6 okarol is Kossuth tudosit: ,, Buda 6s varat az ifju és
virdgzo Pest varosa biztositasara fel kell adldoznunk; a var
falait tehat le kell rombolnunk (...), hogy a var a jévében
egyvhamar védelmi allapotba ne tétethessék.”

140 KLOM XV. 529.

141 KLOM XV. 530.

1422 Masképpen: Petrosz.

143 KLOM XV. 528. Kossuth kiegészitette Asboth fogalmaz-
vanyat.

144 KLOM XV. 541.

145 KLOM XV. 557.

146 KLOM XV. 556-557.

147 Asboth tartozkodasi helyét az iratokon szerepld , Ath”

monogrambol lehet tudni. Az e napokra vonatkozé for-

rasok: MOL OHB 54/Kossuth-misc., HUNFALVY 284.,

MOL OHB 1849: 8912., 8921., 9000., 9001., 9003.,

9004.,9011.,9118.

DEGRE Alajos: Visszaemlékezéseim. S. a. r. Ugrin Aran-

ka. Bp. 1983. Degré egyébként Asboth Lajosrol beszél, de

nyilvanvaléan Osszetéveszti a két Asbothot: nem tudunk

14

E3

arrdl, hogy Asboth Lajos Kossuth mellett teljesitett vol-
na szolgalatot, a Degré altal Asboth Lajosnak tulajdoni-
tott feladatkdr pedig nyilvanvaléan Asboth Sandoré volt.
Ezért a Degré altal irt keresztnevet elhagyom az idézetek-
ben. (A tovabbiakban: DEGRE)

DEGRE 268.

150 UO.

15

14

o

DEGRE 269. Sajnos nem keltezhetd pontosan Degré tor-
ténete: Degré datumot nem emlit, raadasul meglehetdsen
pontatlan: szerinte harom napig szolgalt a kormanyzo
mellett, de Kossuth nem tartézkodott egyvégtében harom
napig Cegléden.

F. KISS 1987. 142.

PI. MOL OHB 9601., 9602., 9603., 9604. Kossuth jul. 19-
én a temesvari taborban jart, ahonnan még aznap vissza-
tért Aradra.

Eldszor julius 31-én irt ald iratot Asboth alezredesként
(KLOM XV. 810.) El8léptetése jhlius 16-i hatéllyal lépett
¢életbe: BONA 1983. 94.

Kaszonyi Déniel visszaemlékezései szerint ekkor érkezett

15

b}

15

<

15

&

15

a

Nyiregyhazarol, Gorgey levelét hozva, am a miniszterta-

nacsra nem akartdk beengedni, de mikor Asboéthtal talal-

kozott, annak bejelentése nyoman rogton beengedtek. Kis

szépséghib4ja a torténetnek, hogy a Kaszonyi altal megadott

datumok meglehetésen pontatlanok (Készonyi azt irja, hogy

jalius 27-én indult Nyiregyhazarol, Gorgey viszont csak na-

pokkal késobb ért oda), s igy hitelessége erésen kérdéses.

V6.: KASZONYI Daniel: Magyarhon négy korszaka. Ford.

Kosary Domokos, Bev. Markus Laszl6. Bp. 1977. 252.

KLOM XV. 811.

157 KLOM XV. 810. Wysocki tabornoknak irt Kossuth megbiza-
sabol.

158 PL. KLOM XV. 746. és 753.

1 IMREFI (Vahot Imre): A magyar menekiiltek Torokorszag-
ban. Pest, 1850. 24.

190 HL Kriegsg. Arad 1849. 113/21. doboz (= d.), 4/92. akta

1o HL Kriegsg. Arad 1849. 113/22. d., 5/122.akta

15

N
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Levéltari forrasok

Asboth-ir.: MOL R 171. Asboth Sandor iratai

HM Alt.: MOL H 75. Hadiigyminisztérium. Altalanos iratok
1848-1849.

Istvan nador levéltara, Miniszteri: MOL N 31. Istvan féherceg
nadori levéltara. Miniszteri iratsorozat 1848.

KKM: Kézmunka- és Kozlekedésligyi Minisztérium

KKM Csatornai: MOL H 42. Kézmunka-és Kozlekedésiigyi
Minisztérium. Csatornazasi miiszaki osztaly 1848.

KKM Kozépitészeti: MOL H 37. Kézmunka-és Kozlekedés-
tigyl Minisztérium. K6zépitészeti osztaly 1848-1849.

KKM Kozlekedési: MOL H 34. K6zmunka-és Kozlekedésiigyi
Minisztérium. Kozlekedési osztaly 1848.

KKM Teérképészeti: MOL H 43. Kézmunka-¢s Kozlekedésiigyi
Minisztérium. Térképészeti miiszaki osztaly 1848-1850.

KKM Vizszabalyozasii  MOL H 36. Kozmunka-és
Kozlekedésiigyi Minisztérium. Vizszabalyozasi, Hajozasi
¢és Csatornaépitési osztaly 1849.

Kossuth-misc.: MOL H 2. Kossuth-Miscellanen

MOL: Magyar Orszagos Levéltar

OHB: MOL H 2. Miniszterelndkség, Orszagos Honvédelmi
Bizottmany, Kormanyzoelnokség iratai 1848-1849.

PM Pénztari: MOL H 29. Pénziigyminisztérium. Pénztari

osztaly 1849.

Sandor Asboth in the Hungarian War of Independence (1848—1849)

When working at the Bega Canal in Timisoara in
spring-summer 1848, Asboth had the opinion that in the
new situation of the country the complete canalization
of the Bega, according to his own plans, could at last get
started. But instead, he had to settle some grave personal
issues in connection with his position in May-June 1848,
and was promised to get a job at the ministry later. At
the beginning of July he was allowed to return to the
Bega temporarily, while he was settling his problems.
Although the thought of joining the army crossed
Asboth’s mind many times during that summer when
he saw the deteriorating political-military situation, he
continued his engineering work for the time being.

In mid-November, however, Asboth had to flee
Timisoara because of the aulic Timisoara War Council
and the Comité, and in early December he joined the
Honvéd Army as a general staff captain. During the
fights in the Banat he took part in the attack against
Tomasevac on 5 December. At the end of January he was
appointed fortification director at Komarom. Despite
his several efforts he was unable to get to Komarom
until the victories of the Spring Campaign. Between

two unsuccessful tries he served as Klapka’s adjutant
in the first legion. Asbdth took part of the fortification
work before the battle at Kapolna, in Tiszafiired and
at the Bakta Pass; and with the help of seven common
hussars from the Hunyadi Hussar Regiment he took
a canon from the enemy in the battle at Mezékovesd.
During the Spring Campaign it was quite probably
Asboth who built the bridge over the River Garam for
the Honvéd Army before the battle at Nagysallo.

When arriving in Komarom it turned out that
Zsigmond Thaly had already got Asbéth’s position.
Therefore Asboth returned to Debrecen with the
interim War Minister Klapka, and worked there at the
ministry in May, now as a major. From here he went to
work to the military department of Kossuth’s governor
office at the beginning of June. He became head of this
department and Kossuth’s aide-de-camp until the end
of the independence war, during the last days he was
already a Lieutenant-Colonel. After his resignation,
Kossuth set off to the Turkish border in Asboth’s
company and they left Hungary together.



ZALAI MUZEUM 20

2012

47

Csorba Gyorgy

Asboth Sandor
az Oszman Birodalomban

Asboth Sandor rovid torokorszagi tartdzkodasa
meglehetdsen forrasszegény, mivel ekkor kis talzassal,
minden Kossuth Lajosrél szol; ugyanakkor pont ezért
konnyl végigkovetni ezt a két éves iddszakot, hisz ek-
kor 6 a volt kormanyzo legsziikebb koréhez tartozott.

Asboth alezredes Kossuth kiséréjeként hagyta el
1849. augusztus 11-én Aradot és indult az Oszman
Birodalom felé. Asboth mint mérnékember, a szaba-
lyozas munkainal megismerte a Duna itteni szakaszat
és kornyékét, talan a Kormanyzé ezért is ragaszkod-
hatott hozza, ugyanakkor a menekiilésiik el6tti hetek-
ben végzett tevékenysége is bizalmat novelte iranya-
ban.! Augusztus 12-én Lugoson taldlkoztak néhany
honvédtabornokkal, akik egyértelmiivé tették elottik,
hogy nincs tobb hadra foghaté szamottevé magyar se-
reg a kozelben. 13-an ¢&jfél utan indultak tovabb, im-
mar a Jozef Wysocki tabornok altal vezetett lengyel
és olasz 1égiok fedezetében. A 14-ére virradd ¢éjszakat
Teregovan toltotték, majd megérkeztek Orsovara, ahol
17-én este 1éptek torok foldre. Az uton Kossuth sajat
kocsijara iltette Asbothot.?

Masnap oszman csapatok kisérték Oket Turnu-
Severinbe, majd a rakovetkez6 nap mar Vidin felé ve-
hették Gtjukat, felsébb engedéllyel keriilve el a kotele-
70 karantént. Az ut egyik allomasan Asboth Dembinski
grof 6rnagy fiatal feleségét vitte Kossuth elé, akit a kor-
manyz6 par hete ismert meg, s aki ettdl kezdve utitar-
suk lett. Sz6ll6sy Ferenc emlékirata szerint az emlitett
temesvari illetdségli hdlgynek, Hogl Emilianak, Asboth
még mérndkként reményteleniil udvarolt, s most sem
sikerililt meghdditani a szivét. A tarsasag augusztus 22-
én érkezett meg Kalafatra. Asboth Kossuthot kisérve
még aznap atkelt a Dunan, hogy targyaljanak a vidini
pasaval, majd a tobbi menekiilttel egyiitt a varban szal-
lasoltak el 6ket.?

A kés6ébb hirhedtté vald Szolldsy szerint Kossuth és
Asboth egyiitt rejtette el a koronat, amelyet megleheto-
sen gyenge érvekkel probalt bizonyitani. Raadasul egy

évvel korabban mar megjelent Szemere Bertalan naplo-
ja, amelyben egyértelmiien kijelentette, hogy a koronat
0 maga asta el Hazman Ferenc, Lorodi Ede valamint
Grimm Vince kézremiikddésével. Ezt a tényt Ipolyi Ar-
nold tovabbi forrasok bevonasaval erésitette meg.*

A Kossuthot ért emigracios vadakra, miszerint ko-
moly vagyonnal hagyta el az orszagot, Asboth valaszolt
angol lapokhoz irt november 1-ji levelében. Eszerint
Kossuth Aradrol 1000 dukattal tavozott. Mariaradnan
talalkozott Duschek Ferenccel, akitél felvehette volna
33 ezer forintos fizetését, de ebbdl csak 5 ezret vett fel
anyja részére. Az ezer dukat nagy része is elfogyott,
mire a torok hatarhoz értek, s ezen kiviil csak egy kis
utazotaskaval birt a korméanyzo. Allitasat ersiti egy
november 25-1 keltezésli szamadasa, amely szerint
Kossuth Orsovan ezer pengé forintot adott at neki
sziikséges kiadasai fedezésére.’ A koronarol pedig iin-
nepélyesen kijelentette Asboth, hogy legjobb tudomasa
szerint a kormanyzo soha életében nem latta azt. Sze-
mere Bertalan ezt az angol jsdgokban megjelent irast
egyébként egyértelmlien Kossuthnak tulajdonitotta.

Imrefi szerint Vidinben Asboth és Szol116sy tartozott
Kossuth legszorosabb kornyezetéhez, olyannyira, hogy
egy szobaban is lakott veliik. ,, Asbothot igen szerette
Kossuth, mint olly férfiut, ki solid miiveltsége, tiszta
Jelleme, férfias magaviselete s hii ragaszkoddsa altal
teljes mértékben megérdemlé bizalmat, bardtsagat.”
Szallasuk egy renddrtiszté volt, puritanul berendezve:
egyszerl agyak, malhasladak, par szék, asztal gazdagi-
totta csak, allitolag szényeg sem volt benne.’

A menekiiltek kiadatasa koriili diplomaciai targya-
lasok folyaman, szeptember kdzepén ajanlottak fel az
oszmanok az emigransoknak az iszlamra valo attérés
lehetdségét a korabbi békeszerzédések alapjan, amelyek
nem engedték meg azon térok foldre menekiiltek kiada-
tasat Oroszorszag és Ausztria szamara, akik felvették az
iszlam vallast. Bem, és 6t kovetve még j6 néhanyan éltek
is a lehetdséggel, igy remélve kiprovokalni egy orosz-
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osztrak-torok haborat. Kossuth kezdetben nem foglalt
hatarozott allast a kérdésben, majd végiil szeptember
19-én elutasitotta ezt a megoldasi lehetdséget. Asboth,
kovetve a Kormanyzot, szintén elharitotta az attérést.®

A bizonytalan vidini napokban Kossuth sziikségét
¢érezte annak, hogy kijeldlje gyermekei gyamjait €s
neveldit, ,, azon esetre ha velem valami emberi torten-
nék” — fogalmazta rendelkezésében. Guyon Richardot
valasztotta ki a célra, ,,miutan a magyar szabadsag
harcznak rendithetetlen jellemii hos bajnoka volt, most
ugyan szamkivetettésemnek részese, de mint sziiletett an-
gol, dicso nemzete kormanyanak partfogasa altal joven-
daojét az enyimnél biztositottabbnak érezi”, raadasul 6n-
ként ajanlkozott erre. Ha Guyon ,, Isten akaratja szerint
e megbizatast teljesiteni hivatott leszen, gyermekeimet
magyarokka nevelje, s boldogtalan annyuk tiszta példa-
Ja utan is sziveiket toltse el azon onzéstelen hazaszeretet-
tel, hogy hazajukat imadjak, s soha és semmi viszontag-
sagok kozott annak igazsagos jovenddje feldl kétségbe
nem esve, egesz életiikon at legszentebb s legkedvesebb
kotelessegiiknek ismerjék, hazdjuknak élni s annak jogait
szabadsagat, térvényes fiiggetlenségét és nemzeti életét
védeni, s javat elémozditani.” — irta utmutatasul Kos-
suth. A ,,;megbizolevél” hitelesit6je Asboth volt.

Vidinben oktober 12-én megjelent Hauslaub osztrak
tabornok, aki hazatérés esetén — bizonyos feltételek
mellett — amnesztiat igért a menekiilteknek. A vidini
tabor koriilményei és a létbizonytalansag miatt nem
csoda, hogy féleg a legénység koziil mar az elsé napon
tobb mint ezren iratkoztak fel, s kaptak rogton osztrak
zsoldot is. Kossuth erre a helyzetre is csak kozel egyhe-
tes késéssel reagalt, s itélte el a hazatérést. Annak elle-
nére, hogy masok is erdteljesen agitaltak Hauslaub te-
vékenysége ellen, oktober 21-én tobb mint haromezren
indultak vissza hajoval Magyarorszagra. Asboth nem
¢lt a Hauslaub tabornok altal felkinalt lehetdsséggel
sem, hisz hazatérése esetén nem kétséges, hogy hadbi-
rosag elé allitottak volna.'

Vidinben néhanyan a beteg és ruhatlan honvédek
javara egy el6adast terveztek, de Hauslaub tabornok
megjelenése, és a sumlai Ut szervezése miatt ez elma-
radt, am a vallalkoz6 szellemii menekiiltek 1849. ok-
tober 30-an Osszegyliltek Asboth lakasan, és eldadtak
mivészetiiket; Asboth maga példaul Vordsmarty Hon-
talan cimi versét szavalta el, amelynek utolso sorai —
Egressy szerint — ,, Kossuth lelkere tor szurasként lat-
szottak hatni. "

Kossuth szarnysegédje megélhetésérdl is gondoskod-
ni kivant. 1849. november végén ,,azon elvallalt kote-
lességem szerint, hogy alezredes urnak irantam mutatott
szivesseget legalabb azaltal méltanylani iparkodandom,
hogy materialis veszteséget fizetésében szenvednie nem
engedendek” szamvetést készitett, s tudatta, hogy a hi-
anyz0 Osszeget vegye at. Asboth alezredesi havidija

egyébként 184 forint volt. Kossuth arra is felhivta a fi-
gyelmet, hogy ,, On és minden mds mellettem levd tiszt-
urak jovendoben is mindig kedves vendegeim leendnek,
de a cselédeket a konyharol annal kevésbbé lathatandom
el, mert a szakacs nem képes annyi embert ellatni, és a
cselédek nem méltanyolva a szivességet a konyhaban
orokos zavart, veszekedest, civodast idéznek elé, s koszo-
net helyett még gorombaskodnak. "

Oktober 28-an két torok fotiszt érkezett Konstanti-
napolybol és kozoltek, hogy az egész emigraciot a bel-
jebb fekvé és katonailag erésen védett Sumlara szal-
litjak. A torokok ugyanis féltek a szokésektol, illetve
az esetleges orosz betdréstdl, ugyanakkor kellemesebb
téli id6jarasu helyet is biztositani akartak a menekiil-
teknek. Igy végiil tobb csoportban — kiilsnvalasztva a
lengyeleket, olaszokat és renegatokat —, legutoljara,
november 3-an a magyarokat inditottak utra Kossuthtal
az élen."”* November 4-én egy Lom nevezetii helyen a
kormanyzot és kiséretét fényesen megvendégelték, ami
altalaban minden szallashelyre jellemz6 volt. A tobbi
napon az ¢jszakakat nem tul kellemes kis falusi szalla-
sokon kellett tolteniiik. November 9-an elérték Plevna
varosat, ahol végre megfeleld szallast nyertek, s egy
pihendnapot is eltdltve bevartdk a tobbi emigranst. A
kovetkezé napokon is — kisebb-nagyobb telepiiléseket
elérve — tobbnyire megfeleld pihendhelyeket talaltak.
14-¢én érkeztek meg Tirnava varosaba, ahol két napot
pihentek, s kozben a helyi pasat is meglatogattak. To-
vabbvandorolva november 21-én naplementekor érték
el Sumla varosat, ahol a f6tiszteket tobbnyire a varos-
ban szallasoltak el, mig a tobbicket a kaszarnyaban.
Két nappal késébb mar arrdl kaptak tudositast, hogy
Kiitahyaba akarjak oket kiildeni."

1850. januar 17-én Sumlan oriasi skandalum tortént,
ami alapvetden valtoztatta meg a menekiiltek minden-
napi ¢életét. Egy Bardy nevii hevesvéri emigrans veze-
tésével paran megtamadtak a sumlai osztrak tigynok
lakasat, egy Pollak nevii arulé honvédtiszt kiadasat
kovetelve, mire a hazbol 16vésekkel verték Oket vissza.
Masnap Halim pasa a botrany kovetkeztében elrendel-
te, hogy januar 19-t61 alezredestdl lefelé mindenkinek
a kaszarnyaba kell koltoznie. Hidba probaltak vissza-
vonatni a rendeletet, janudr 21-én a szdzadosi rangon
aluliakat erészakkal a kaszarnyaba kényszeritették.
Mindekozben januar 19-én Kossuth levelet intézett az
emigransokhoz, amelyben az elmult napok kovetkez-
ményeit ismertette, tobbek kozott azt, hogy a vétkesek
megbiintetésére egy birosag felallitasat rendelte el, s
amelyet masnap Asboth szallasan meg is valasztottak.'
Kossuth feleségének megérkezése alkalmabol februar
2-an megrendezett mulatsagon Asboth, Bodola Lajos
¢és Laszlo Karoly varatlanul félrevonva a kormanyzot,
felhivtak figyelmét Dembinski Tivadar drnagy botra-
nyos viselkedésére, illetve, hogy személye és felesége
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nem kivanatos és egyben veszélyes is az emigracio
vezetdjére nézve. Sikeriilt Kossuthot meggydzniiik, s
Asbothékon keresztiil rabeszélni Dembinskit, hogy
kérje at magat a lengyel 1égiohoz és utazzon el Kons-
tantinapolyba; ellenkezd esetben az emigracio birésaga
elé fogjak citalni. Az 6rnagy elfogadta a méltanyos me-
nekiilési lehet6séget, és elhagyta a varost.'e

Koézben intenziven folytak a diplomacia targyalasok
a menekiiltek tovabbi sorsarol. Hosszas alkudozasokat
kovetden sziiletett megegyezés arrol, hogy az emigrans
vezetoket a kis-azsiai Kiitahyaba fogjak internalni, bar
az id6tartamrol még sokaig tartott ezutan is a vita.'” Az
internalas kérdésében akkor kovetkezett be éles fordu-
lat, mikor 1850 februarjaban George Marsh 0j kons-
tantinapolyi amerikai {igyvivé atadta Claytonnak, az
USA kiiliigyi allamtitkaranak ajanlatat a menekdiltek
Egyesiilt Allamokba val6 szallitasarol. A Porta rom-
mel tdmogatta a tervet, de az osztrak kormany tovabbra
is internalas alatt akarta tartani a legfobb vezetoket. A
nem internaltak Amerikaba tavozasa ellen nem emelt
elvi kifogast, de Schwarzenberg marcius 19-én arra
utasitotta Stiirmer internunciust, hogy minden vezetd
személyiséget internaltasson Kiitahyaba. Ugyanakkor
az ott tartozkodas idejét is minél hosszabb idében ki-
vanta meghatarozni. Stiirmer hosszas targyalasok utan
elérte, hogy 6tvendt emigrans szamuzetési helyéiil a
kis-azsiai Kiitahyat jelolték ki.'®

Az internalas bejelentésére ¢és elfogadtatasara
Sumlara érkez6 Ahmed Vefik efendi tiszteletére feb-
rudr 5-én este az emigransok koziil mintegy kétszazan
gyliltek 6ssze Asboth szallasan. Enekekkel, koszontok-
kel fejezték ki tiszteletiiket az oszman kiildottnél, akit
arra kértek, engedélyezze, hogy Kossuthot kovethesse
Kiitahyaba az, aki akarja."

Februar 8-an reggel 9-kor a magyarok 0sszegytiltek,
¢és Kossuth beszédet tartva felvazolta az emigraciora
vonatkozo6 dontéseket. Kérdésére, hogy ,, egyiitt kivan-e
maradni szamiizendo testvéreivel, s kivan e velok, mint
eddig, ugy ezutan is joban, roszban osztozni a kozés
tigyert, mellynek egyiitt voltak harczosi, vagy nem?”
Asboth és néhanyan: |, éljen! egyiitt maradunk mind-
nydjan, éljen!...” kiadltasokkal reagaltak. Egressy sze-
rint Asboth lakasan egy alairasi iv mar eld volt készit-
ve, s felszolitotta azokat, akik vezetdiket nem akartak
elhagyni, hogy neviiket oda irjak fel.** Az ivet szaztizen
irtak ala, kozilik Thasz alezredes kiilon kijelentette,
hogy ,, tulajdon koltségén” is koveti Kossuthot, s rajta
kiviil még tizenkét 6 nyilatkozta azt — elséként Asboth
—, hogy ,, barmi koriilmények kézt a Kormanyzo urat
kovetni akarja.”*

Februar 10-én Kossuth a kiséretéhez tartozokat, koz-
tiikk Asbothot is magahoz hivatta, s tudatta veliik, hogy
csak 24 f6t vihet magaval Kiitahyaba, igy sokuktol el
kell majd valnia. Masnap az emlitett tarsasag Ahmed

Vefik el6tt kijelentette, hogy nem hagyja el a kormany-
z6t. Este Asboth és Hazman Ferenc tjra meglatogatta
az oszman kiildottet, aki kdzolte, hogy Kossuthtal 6sz-
szesen 25 f0 mehet, beleértve a cselédeket is, de egyben
kérte, hogy ezen személyeket masnap reggelig nevez-
z¢€k meg. A névsorban Kossuth ¢és neje utan rogton As-
both kovetkezett, mint a tabori segédkar tagja.*

Siileyman Refik bey ezredes, az internaltak fel-
tigyeletére rendelt oszman parancsnok, a Kis-Azsiaba
kiildendé menekiiltek kdzott 18 650 kurust osztott ki,
amelybdl hétezer Kossuthot illette. Kiilon érdekesség,
hogy az Asbothnak juttatott haromszaz kurust Kossuth
Osszegébe szamitottak be, illetve, hogy Batthyany Kaz-
mér nem kapott ebbdl a pénzbol.>

Kossuth végiil kemény alkudozasok utan elérte,
hogy viszonylag népes csapat — dsszesen Otvenhét fo
— indulhatott el Kiitahyaba februar 15-én.** 18-an a ma-
gyar torténelembdl jol ismert Varnara érkeztek, majd
masnap a Tair-i Bahri nevili gézdssel folytattak utjukat,
igy keriilték el a torokok, hogy Konstantinapolyon a
szarazfoldon keresztiil kelljen 4thaladnia a menekiil-
teknek. Majdnem kerek egy napi hajoutat kdvetden 20-
an érkeztek meg Gemlik kikotdjébe, ahonnan 24-¢éig ki
sem mozdultak a rossz id6 miatt. 25-én érkeztek meg
Bursaba, ahol az el6zetesen eldkészitett hotel helyett
a transzport parancsnoka, Siileyman Refik bey inkabb
a katonai laktanyat valasztotta szallashelynek, s kivalt-
képp Kossuth kozvetlen kdrnyezetét zsufolta be oda
torok katonakkal koriilvéve. Bar a téli iddjaras miatt
egészen aprilis 6-ig nem indultak tovabb, az emigran-
sok alapvetden kellemes emlékeket ériztek errdl az id6-
szakrol. Végill aprilis 12-én érkeztek meg Kiitahyaba.?
A varos északkeleti bejaratanal egy hegy aljaban allott
az a paralelogramma alaku, egyemeletes kaszarnya,
ahol elhelyezték a tobbséget. Az emelet kdzepén egy
,»Kirugo pontban” Kossuth és csaladja lelt szallast, mig
ugyanennek az épiiletnek egyik szegletében lakott As-
both is, akinek harom lovat a kaszarnya feletti dombon
1év6 istalloban helyezték el.*

Kossuth itt sem tétlenkedett, mar aprilis 18-an ren-
geteg diplomaciai iratot kiildott szét, 1ényegében val-
tozatlan tartalommal, amelyben helyzetiiket elemzi,
leginkabb fogsagként, mintsem internalasként értékel-
ve azt. Levél ment kiilon Palmerston angol kiiliigymi-
niszternek, Canning angol, Aupick francia és Marsh
amerikai koveteknek, valamint Teleki Laszlonak is
beszamolt helyzetiikr6l. A leveleket fogalmazvanyok-
bol, illetve masolatokbol ismerjiik, amelyeken csak a
kormanyz6 neve szerepelt, de a Canningnak kiildott le-
vélen megtalalhatdo Asboth, Batthyany, Gyurman, Mé-
szaros, Wysocki és még négy lengyel alairasa.”’

Aprilis 19-én, husvét napjan Asbéth szobajaban
gyliltek 0ssze a menekiiltek, ahol énekkart alakitottak,
illetve Acs Gida reformatus lelkész tartott egyhazi be-



50 Csorba Gyorgy

szédet, majd osztott urvacsorat.”®

1850. aprilis 23-an Kossuth arrol tajékoztatta Asbot-
hot, hogy a torok eldljarésagok az internaltak szenve-
déseit rendszeresen ,, mindennemii vexakkal” stilyosbit-
jak, rdadasul az emigransokhoz nem ill6 modorban, mi-
don ,,nyilvanos plakatokban tomloccel fenyegettetiink
anélkiil, hogy tudtomra valami ily bandasmaodot provo-
kalo tény kovettetett volna el ”. Nem kdvetkeznének be
ily dolgok, ha mindenki kizardlag az 6 utasitasaihoz
tartand magat, a mashoz érkezett rendeleteket hozza
kiildenék siirgdsen, illetve semmiféle szervezett cselek-
ménybe tudta és beleegyezése nélkiil nem kezdenének.
Ezért elrendelte a kiséretéhez tartozok szamara, hogy
,,a torok hatosagnak mindazon rendelkezéseit, melyek
vagy mindnydjunkra kiterjedo szabalyzati természetiiek,
vagy egynek barha eltiirendett sérelmébol a tébbiekre
is kedvetlen befolydst eredményezhetnének — ha nem
én altalam van tudtokra adva —, mielétt teljesitéséhez
hozzajarulnanak, vagy azt éppen elésegitenék, minden
esetben velem kozéljék és a kévetends osvényre nézve
utasitasomat vegyék.” Utasitotta Asbothot, hogy hivja
Ossze az emigransokat és ismertesse ezt a rendeletet.”

A torokorszagi emigracio idején sok katonai kine-
vezésen, igazolason, valamint megbizolevélen a kor-
manyz6 mellett Asboth, mint Kossuth hadsegédje ala-
irasat lathatjuk ellenjegyzésként.® igy szerepelt neve
azon az iraton is, amellyel Kossuth Hainesz Artart
felhatalmazta, hogy képviselje azon konstantinapolyi
magyar emigranscsoport érdekeit, akik Svédorszagtol
vartak menedéket, valamint 6rnaggya nevezte ki, €s
egyben megbizta, hogy ott is képviselje érdekeiket.
Az iratot azonban nem kapta meg egyenesen Hainesz,
hanem Kossuth konstantinapolyi iigyndke, Vay Laszlo
kezéhez kiildte, azzal az utasitassal, hogy csak akkor
adhatja at Hainesznek a megbizast és kinevezést, ha az
utazok mind becsiiletes emberek, valamint ténylegesen
megtorténik az indulds, amelyre azonban végiil nem ke-
rilt sor.*!

A tavaszi és nyari reggeleken Kossuth Asboth,
Kalapsza Janos és Ahmed lovasezredes tarsasagaban,
valamint néhany torok lovas kiséretében rendszeresen
kilovagolt Kiitahya vidékére. Ilyenkor egy-egy ciprus
vagy platan lombjai alatt a Borzuk-patak partjan regge-
liztek, ahova Ahmed vagy Siileyman Refik bey pompas
reggelit rendelt.*

Az internaltak elzartsaga, reménytelensége, a régi €s
uj valos és velt sérelmek sulyos incidensekhez vezet-
tek, tovabb gyongitve az amugy is tobb taborra szakadt
kiitahyai menekiilteket. Az egyik ilyen eset 1850 6szén
esett meg. Szabd Samu egykori fohadnagy?® arrdl sza-
molt be egy levélben, hogy Kiitahyaban sikeriilt szerez-
nie egy kivalo f6z6kandalloval ellatott, kényelmes szo-
bat, ahol egy asszonnyal ¢élt egyiitt. Mivel az asszony
kivaldan f6zott, szamosan kosztoltak nala, s esténként

nagy beszélgetések is folytak. Azonban szeptemberben
varatlan fordulat kdvetkezett be, amikor is bekdszontek
az elsd fagyok, s az inspekcios tisztek, azaz a Kossuth
koré szervezodott onkéntes testrség tagjainak egy
csoportja — akik kozé ¢ is tartozott —, szemet vetettek
a kandalléra, no meg az asszony f6zétudomanyara.
Miutan Szab6 nem mondott le ezekrdl, Torok Lajos és
Frater Alajos szdzadosok szova tették szoros viszonyat
a holggyel, s felszolitottak, hogy mondjon le az inspek-
ciorol. Szabo panaszt tett Kossuthnal, aki leteremtette az
armanykodokat, s vadjaikat irasban kérte be. Kideriilt,
hogy az egyik f6 vad az volt, hogy Szabot az asszony el-
verte! Végiil azonban nem birtak bizonyitani vadjaikat.*

A tovabbi egyenetlenkedéseket megakadalyozando
Kossuth az inspekcios tisztek élére az altaluk ,,gytlolt”
Asbothot tette meg ,,gazdatisztnek”, s 1850. szeptem-
ber 29-én kiadott egy rendeletet Asbothnak a ,, testor-
séggel” kapcsolatban, ami szerint a korabban dnkén-
tesen szervezddott, és Kossuth védelmét ellatod tisztek
szolgalatat szabalyos katonai fegyelem alapjan kell
szabalyozni. Utalva a viszalykodasra, tobbek kozott
kijelentette, hogy ,,csak ugy lehetvén egy részrol ezen
szolgalatban nem csak a rend, hanem egyszersmind
azon tekintély is fentartva, mellyel annak ugy iranyom-
ban, mint a térok hatosag iranyaban is birnia kell, mas-
részrol pedig minden egyenetlenség és comprommisio
is eltavoztatva, melynek arnyéka a nélkiil, hogy tudnam,
enmagamra is kellemetleniil kiterjedhet.” Mindezek
fényében utasitotta Kossuth Asbothot, hogy szigoruan
katonai alapon szervezze meg az ,,inspectionalis” szol-
galat rendjét, majd terjessze be a szabalyzatot megerd-
sités végett. Kikototte, hogy az inspekcios tisztek kozé
felvenni vagy onnan elbocsatani valakit a kormanyzo
kizardlagos joga. A katonai rend és fegyelem fenntarta-
sa Asboth kotelessége lett. Végiil a szolgalatot teljesitd
tisztekkel kozolnie kellett e rendelkezést azon kitétel
mellett, hogy ettdl kezdve Asbodthtal, mint Kossuth ve-
zérsegédjével s igy személyem koriili szabott szolga-
latra alkalmazott tiszti személyzet fonokeével, a katonai-
lag szokott hivatalos viszonyban dllandanak s magukat
ahhoz szintugy alkalmazandjak, mint ha ben a honban
volnanak a kormanyzoi hivatalban.** Ketten, Koszta
Marton és Harczy Gabor, erdsen tiltakoztak az ellen,
hogy katonailag szervezzék meg Oket, hangsulyozva,
hogy Kossuth Magyarorszagh6l nem mint kormany-
706, hanem mint egyszeri polgar menekiilt ki. Emiatt
irasban is kifejezték lemondasukat az inspekcios tiszti
szolgalatbol, s csatlakozott még hozzajuk Timary is,
aki kérte, hogy valami polgari foglalkozassal bizzak
meg. Oktober 1-jén a tobbiek irasban fordultak Kos-
suthhoz, hogy hagyja meg szolgalatukat az dnkéntes-
ség alapjan, ne vonja dket katonai fegyelem ala, s til-
takoztak Asboth ,,suprematidja” ellen — Szabo Samut
egyébként meg sem kérdezték a beadvanyrol. Kossuth
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kijelentette, hogy Asbothot ,, mellozni nem fogja”, s
meggy6zte Oket a rendelet sziikségességérdl. Ugyanak-
kor a neki ellenszegiil6ket kitdrolte a kisérete sorabol,
s még pénzt sem akart nekik utalvanyoztatni, de ezt a
torokok nem engedték. Utdlag kiderdilt, hogy az egész
iigy hatterében Thasz Daniel alezredes allt, aki azt igér-
te Kossuthnénak, hogy Szabd gazdasszonyat megkeri-
ti szamara barmi aron. Cseh Imre szazados, Ihasz és
Asboth ,nyiltan és alattomban” probalta atcsabitani az
asszonyt, de visszautasittattak. Mikor Kossuth tudoma-
sara jutottak a részletek, megkovette Szabot.*®

Az ligy azonban nem ért itt véget. A Kiitahyaba
érkez6 David Urquhart angol képviseld, valamint
Henry Thompson angol 0jsagiré tiszteletére estélyt
rendeztek 1851. oktober 17-én. Ennek megszerve-
zésével Asbothot biztak meg, aki Kosztat és Harczit
nem hivta meg, ezért Perczel Miklos ezredes kérdore
vonta. ,,0 igen szemteleniil kezdett ocsarolni, mire én
megboszankodvan pofon iitéttem.” — irta naplojanak ki
nem adott oldalain Perczel. Thompson menteni pro-
balva a helyzetet, Perczel el6tt kijelentette, hogy a két
tisztet az O akaratan és tudtan kiviil nem hivtdk meg, s
egyuttal mind a két tisztet meginvitalta, akik végiil el is
mentek az estélyre.

Maésnap ,,a kaszarnya forr Asboth esete felett; de
6 meg nem mozdul elégtételért. Este Kossuth kiséroi
neveben, Kalapsza eés Torok jottek hozzam, nyilatko-
zatot kérve, valjon a szidalmakkal, miket tegnap este
mondottam, ket is értettem-e vagy sem? En tudattam
vélok, hogy mindazokat értettem, kik elég alavalok, ily
alkalomkor botranyra okot adni; aki magat sértve érzi,
készen talal elégtételre, én egy szavamat sem vonom
vissza.” Oktober 19-én a szobeszéd szerint Kossuth
kitizte Asbothot szobajabol, s a kovetkezd szavakkal
tamadta: ,, On meég él ily bantalom utan?

Az akkoriban éppen betegeskedd Perczelt Thompson
orakig kérlelte, hogy adjon Asbdthnak engeszteld nyi-
latkozatot, amire nem volt hajlandé. Miutan estig sokan
felkeresték Asbothot, raszanta magat Perczel kihivasara,
amely oktober 20-an reggel 9 orakor tortént meg. Fegy-
vernek kardot valasztottak, s a parbajnak az egyikiik
kiizdésképtelenségéig kellett tartania. Perczel szerint
Asboth azzal probalt kibijni még a megmérettetés alol,
hogy pisztolyt javasolt, amivel lehetetlen lett volna ki-
vitelezni a duellumot a katonai Orizet miatt. Laszlo Ka-
roly szerint viszont Asboth életre-halalra akart menni, s
csak azért nem hasznaltak pisztolyt, mert az orvos nem
volt a 16tt sebekre felkésziilve. Itt inkabb hihetiink Lasz-
16 érvelésének, hisz semmivel nem lett volna feltlin6bb
egy karddal, mintsem pisztollyal vivott parbaj, vagyis ez
nem jelentett menekiilési lehetdséget Asboth szamara.
Inkabb azért érvelhetett Asboth a kard ellen, mivel nem
volt képzett — és igy gyakorlo kardforgatd — katona, mig
pisztollyal nagyobb eséllyel kiizdhetett volna.

Perczel a kihivast az alabbi kijelentéssel fogadta el:
,,miszerint Asbothnak késedelmezése és élhetetlense-
ge — mellyel nem atallotta egy vidékivel, Thompsonnal
ugy szolvan kunyoraltatni, egy oly dolog kiegyenlitését,
mely becsiiletbeli szokdsos fogalmaink szerint fegyve-
ren kiviil mas megoldast kizar, — engemet a kihivas el
nem fogaddsara jogositott fel, mégis valamennyiiink
becsiiletéért elfogadom”, de miutan betegeskedik mi-
nél elébb meg kell ejteni. igy még aznap déli 12 érakor
Osszecsaptak, s ,,alig néhany kardforgas utan, én meg-
vagtam Asboth jobb kezét és tiistént rd, jobb pofajan
fiilétol orrdig nyulo kemény vagdast adtam nékie; a vér
tiistént elboritotta s Spaczek orvos kijelentette, hogy
nem folytathatja a kiizdést, szinte latszott, mikent oriilt
a szegény gyava, hogy igy keresztiil esett.” Mas forras
szerint Perczel is kapott némi iitést a karjan, s a parbaj
utan Perczel bocsanatot kért és kapott.*”

Asboth sebesiilése miatt sokat szenvedett és bete-
geskedett, valamint egész életében viselte arcan a va-
gas nyomat. Perczel hamarosan megtudta azt is, mi volt
Asboth részérdl a hosszll hezitalas oka: a fent emlitett
két ember nevét valojaban Kossuth huzatta ki a meg-
hivottak koziil ,, és mégis elég gyava volt, fel nem Ilép-
ni, midon ezért mas tamadtatott meg; meég avval tetézte
szemtelenségét, hogy szegény Asbothot szidta és piszkol-
ta gyavasagaéert; be konnyu mds embert belé ugratni.
Hat Thompson ezért erélkodott a dolgot kiegyenliteni.

A sokszor egyhangu kiitahyai napokat Kossuth mi-
nél hasznosabban igyekezett eltdlteni: szamtalan politi-
kai terv szovogetése €s kiterjedt levelezése mellett ko-
moly tanulmanyokat folytatott a hadiigy teriiletén, hisz
ekkorra mar eljutott addig a gondolatig, miszerint a ko-
vetkez6 forradalomban a katonai és a politikai vezetés-
nek egy kézben kell egyesiilnie: a sajatjaban. 1850. ju-
lius 25-én ,, dicsekedett, hogy megtanulta a tacticat, és
ezentul nem lesz mas vezérre sziikség Magyarhonban.”
A forrasok alapjan tudjuk, hogy Kis-Azsiaban elsésor-
ban Jerzy Butharyn lengyel ezredessel, valamint Jozef
Wysockival konzultalt e témaban, de nehéz kizarni,
hogy a mindennapos érintkezések alatt a mérnoki vég-
zettségli Asboth véleményét ne kérte volna ki bizonyos
kérdésekben.*

Kossuth hosszu ideig foglalkozott egy kolonia lét-
rehozasanak gondolataval is az Oszman Birodalom-
ban, amelyre példat az 1842-ben lengyel emigransok
szamara létrehozott Adampol/Polonezkdy is adhatta.*
A ,,Magyar Katonai gyarmat” célja az emigracio
Osszetartasa, ellatasa, valamint a résztvevok kato-
nai rend alatti tartdsa volt. A terv komolysagat az is
mutatta, hogy 1850. december elsejére elkésziilt ,,4
torokorszagi emigrdcio telepitési terve”, amely rész-
letesen szabalyozta a tervezett telep életét, és amely
természetesen Kossuth teljhatalma alatt allt volna. A
kolonian tervezték 1étrehozni az elsé ,,honvéd Orva-
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dasz” zaszloalj alapjat is. A tervezet megalkotasaban
minden bizonnyal Asboth is részt vett, akinek neve
szerepel is az iraton.*' A torokorszagi emigransok ko-
z6tt €16 besugok révén azonban hamar napvilagra ke-
rilt a tervezet, amit a Porta osztrak nyomasra gyorsan
el is vetett.*?

A téli estéken Kossuthnal preferansz nevezetli kar-
tyajatékot jatszottak, melyen felesége, s az Onkéntes
testOrséget biztositd napos mellett Thasz vagy Asboth
vett részt.*® A karacsonyt — hasonldéan a husvéthoz — is-
tentisztelettel, énekekkel és Acs imajaval iinnepelték
meg a magyarok Asboth szallasan. Ezt kovetden Kos-
suth gyermekeivel és Asbothtal egyiitt meglatogatta a
Perczel testvérek csaladjait, ami mutatja, hogy a kol-
csonds vadaskodasok ¢és személyeskedések ellenére
valamiféle tiszteletet megdriztek egymassal szemben
az emigrans vezetok.*

1851. februar 9-én Klezl osztrak ligyvivé Ali pasa
kiiligyminiszternek irt levelében kifejezte hozzaja-
rulasukat, hogy az internaltak nagy része elhagyja az
Oszman Birodalmat, ha igéretet tesznek a vissza nem
térésre. Klezl két listat is csatolt a Portdhoz beadott le-
vélhez, az elsében az dsszes kiitahyait felsoroltak, mig
a masodikban csak azokat, akiknek a tovabbi internala-
sat mindenképp kivanta az osztrak kormanyzat. Asboth
neve az utobbi listan is szerepelt.*” Az oszman vezetés
ugy értékelte a helyzetet, hogy Kossuthék mar nem ve-
sz€lyeztetik Ausztria biztonsagat, igy nem lattak okat,
hogy az emigrans vezetdket tovabb tartsak fogsagban.
Ugyanakkor a szultan tartott attol, hogy az internaltak
szabadon bocsatésa sulyosan kihatna a két allam viszo-
nyara, példaul elmérgesedhetne a boszniai hatarkérdés,
ezért ismét angol és francia diplomaciai tamogatast kért,
de ugy latta, hogy a szabadon engedés végso idépont-
ja 1851. november 1. lehetne.*® Raadasul az amerikai
kongresszus is felhatalmazta az elnokéot, hogy kiildjon
hajot a Mediterraneumba, felvenni és az Egyesiilt Alla-
mokba szallitani Kossuthot és kiséretét.*’” Az amerikai
1épés ujra felpezsditette a konstantinapolyi diplomaciai
¢letet. Az osztrakok tovabbra is ragaszkodtak az inter-
nalas fenntartasdhoz, mig az oszmanok egyre inkabb
szabadultak volna halatlan szerepiiktél. Aprilis 16-an
a Meclis-i Mahss (Iényegében: minisztertanacs) ujabb
iilést tartott a kérdésben, ahol Gigy gondoltak, ha nya-
ron engednék el az internaltakat, Europaba utazva még
ugyanebben az évben konnyen szervezkedhetnének
az Ausztridban vagy Italidban 1évé forradalmarokkal,
amely az osztrdk kormannyal valé viszonyt igencsak
megronthatna. Viszont, ha szeptemberben engedik csak
el ket, lehetetlenné tennék az ilyesfajta szervezkedést,
igy Ausztria mind a nyarat, mind pedig a téli honapokat
nyereségként konyvelheti el, ezért ezen idépont mel-
lett dontottek. Ha ugyanis arra varnak, hogy a magyar
emberek fejébdl a forradalmi gondolatok eltiinjenek,

hosszi évekre Kiitahyaban kell maradniuk az internal-
taknak — tovabbra is fejfajast okozva a Portanak. Fon-
tosnak tartottak azt is, hogy semmiképp se széledjenek
sz¢t a kiitahyaiak az Oszman Birodalomban, igy egy
6ket Eurdpaba szallitd hajo kiildésérdl is hataroztak.*
Klezl iigyvivo kérdésére, hogy a Porta miért nem tart-
ja be a megallapodast, amely szerint Magyarorszag
konszolidacioja esetén az osztrak kormanyzat eldzetes
hozzajarulasaval torténhet csak meg az internalas meg-
sziintetése, a kifinomult humorardl is hiressé valt ké-
s6bbi kiiliigyminiszter, Fuad efendi, aki pont a magyar
igyben elért sikereivel tiint fel az oszman politikai elit-
ben, ugy reagalt, hogy ,, hdt addig tartsuk fogva Kos-
suthot — mondd —, mig a vilag vége eljé? " Az osztrak
kormany hidba fenyegetdzott a diplomaciai kapcsola-
tok felfliggesztésével, a kérdésben teljes angol timoga-
tast élvezd Porta hajthatatlan maradt.®

Aprilis 22-én Kossuth kérlevelet adott ki a trokor-
szagi menekiilteknek, amelyben ismertette az amerikai
kongresszus dontését, illetve fellépését a magyar emig-
ransok érdekében. Az amerikai kovetség felkérte Kos-
suthot, hogy az Egyesiilt Allamokba tavozni kivanok
neveit 6 jutassa el hozzajuk, ezért megkérte sorstarsait,
hogy jelentkezzenek nala. Ugyanakkor kifejtette, hogy
,minthogy az emigradlasnak diplomaticai értelme az,
hogy aki emigral, az hazajardl lemond, s wj hazat va-
laszt maganak, nekem pedig édes Hazanknak szabad
és fiiggetlen labon viszontlatasarol lemondani sem
okom, sem akaratom; magamat tehat az erdszak eldl
menekvonek igen, de hazajarol lemondott emigransnak
nem vallhatom — nem vagyok hajlando barmely oly
lépést tenni, melynek az lehetne kovetkezése, hogy az
europai diplomatia eléttem az europai kikotoket akar
mikor bezarhassa, ream fogvan, hogy csak oly feltétel
alatt bocsatottam szabadon, hogy Americaba emigral-
jak, tehat Europaba visszajonom nem szabad.” Ennél
fogva siirgeti a Portat, hogy a menekvdket ,, minden fel-
tét nélkiil” engedje szabadon. ,, Americaba mint vendég
és menekvo, de nem mint hazajarol lemondo emigrans
mehetni, nagy érémémre szolgaland,” de leszogezte,
hogy nem fog olyan Iépést tenni, amely ,, fovabbi elha-
tarozasaim szabadsagaban gatolhatna”. A kordzvényt
mindenkivel lattamoztatni akarta, hogy a tavozas lehe-
t0ségétol senkit se fosszon meg. Asboth azok kozott sze-
repelt, akik a ,hallottuk” megjegyzésnél irt ala, vagyis
a kormanyzo felolvasta azt egy sziikebb csoport el6tt.’!

A kiitahyaiak végiil két részletben hagyhattak el a
kis-azsiai varost, s utazhattak Nyugatra. Kossuth és a
»legveszélyesebb” emigransok internalasahoz még nem
jarultak hozza a hatésagok. Majus 4-én Siileyman Refik
ezredes hivatalosan koz6lte, hogy nyolc internalt marad-
hat szeptember elejéig: Kossuth, Batthyany, Perczel Mor
és Miklos, Wysocki, Asboth, Gyurman, és Liilley, de en-
nél végiil tobben maradtak 6nként kovetve vezetdiket.>
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Junius 17-én Siileyman Refik bey nagy mulatsagot
csapott egy fenyves erdében 1év0 torok szent sirja mel-
lett, ahol Kossuth is megjelent kisérdivel.>

Junius 22-¢én érkezett Kiitahyaba Walter Gould ame-
rikai festo, aki portrékat készitett az emigracio vezetdi-
r6l. Kossuth hiveibdl és kozvetlen korébol tizennégyen
Osszealltak — Asboth mellett tobbek kozott Thasz Dani-
el, Berzenczey Laszl6 — és lefestettették magukat azzal
a szandékkal, hogy a miivet Lajos napon (augusztus
25.) a kormanyzonak adjak kiitahyai emlékiil, s késébb
kényomatot is akartak ebbdl gyartatni. A képet titokban
akartak elkészittetni, de végiil Kossuth tudomasara ju-
tott, aki fajlalta, hogy néhany hliséges embere nincs a
festményen — pl. Karady Ignac, Biro Ede —, ezért végiil
nem jarult hozza, hogy kiadjak a képet.**

Asboth torokorszagi tartdzkodasa alatt még egyszer
tollat ragadott egy emigraciorol megjelent Gjsageikk he-
lyesbitése okan, mikor is az Allgemeine Zeitung 1851.
majus 31-1 szamara reagalva, junius 23-an irt levelében
cafolta az osztrak forrasokbol szarmazo hireket, példa-
ul, hogy a majusban Kiitahyabol elutazé menekiiltek
halasan idvozolték volna Jasmagyi osztrak tigynokot,
vagy miszerint az osztrdk kormanyzat és képviseldje
,,igaz humanitast gyakorol fogoly ellenségein”.>

Asboéth ezen a nyaron Londonbol kapott szivszoritd
levelet, amelyben egy Mattheidész nevii emigrans arra
kérte, hogy egy Kossuth-képet, amelyet Waigli Vilmos
szazados keért el lerajzolas végett, kérje téle vissza és Oriz-
ze meg szamara, mivel azt elhunyt fia nagyon szerette.*

Augusztus 22-¢én érkezett meg a nagyvezir hivata-
los értesitése arrdl, hogy szeptember 1-jén elhagyhat-
jak Kiitahyat. Két nappal késobb Kossuth gyermekei

a kormanyz6 kornyezetének jelenlétében nyilvanos
vizsgat tettek, majd este egy szerény vendégséggel
iinnepelték 6ket, Kossuthot és a hazat. Lajos napon,
augusztus 25-én, Asbothék iinnepélyesen felkdszon-
totték a kormanyzot, ahol az tinnepelt meghatodva ki-
jelentette, ha még egyszer lehetdsége lesz 14, s ,, ahol
hii emberre lesz sziikség s hol a veszély legnagyobb,
oda fog benniinket dllitani.”’

Az igért napon, szeptember 1-jén Kossuthék elindul-
hattak a mar jol ismert utvonalon, Bursa véarosan ke-
resztiil Gemlik kikotdjébe. Szeptember 3-an Pazarcik
faluban Asboth kénytelen volt — egyéb szallas hijan —
Loérodival egyiitt egy kocsin tolteni az ¢jszakat. Mas-
nap elmesélte tarsanak, hogy Kossuth ,, minden gene-
ralisnak azt mondta, hogy az 6 kezében van a haza, és
igy egynek sem impondlt.”® Kossuthnak Gemlikben
Ossze kellett allitania azon személyek névsorat, akik a
Mississippi hadihajon vele utazhattak, mivel azon kor-
latozott volt az utastér befogadoképessége. Természe-
tesen a kormanyzo6 Asbothot is utitarsként jeldlte meg.
Asboth utlevelét Ali pasa kiiliigyminiszter allitotta ki
1851. szeptember 4-én Konstantinapolyban.*

Miutan Perczel Mor varandos felesége miatt enge-
délyt kapott, hogy a tobbi emigranstol elvalva a kis-azsi-
ai Bursaban maradjon még egy ideig, tobben, koztiik As-
both is szeptember 9-én elbucsiizott a tabornokt6l.®' Még
aznap a magyarok felszalltak a Muhbir-i Surur nevii
oszman gozosre, amely 10-én a Dardanelldkban vara-
kozo6 Mississippihez szallitotta dket. Annak fedélzetén
szeptember 11-én Asboth Kossuthtal és emigranstar-
saival egy szebb jovO reményében indult neki Nyu-
gat-Eurdpanak, illetve az Egyesiilt Allamoknak.2
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Sandor Asboth in the Ottoman Empire

Sandor Asbéth arrived at the Ottoman Empire as La-
jos Kossuth’s companion in autumn 1849, and during
their stay there in Vidin, Sumla and in Kiitahya (in Asia
Minor) he was a loyal and devoted aid to Kossuth.

He stood up for the governor and the Exile in
international press twice, refused the slanders and false
rumours, declaring, among others, that Kossuth fled
Hungary practically without any money, and that he had
nothing to do with the hiding of the Hungarian crown.

Asboth was organizer and active participant of the
political appearances, everyday life and festive events
of the Exile.

As he was Kossuth’s adjutant, many military postings,
certificates and letters of commission from the time of
the Exile in Turkey bear Asboth’s countersignature next
to the governor’s name.

To prevent difference of opinions within the Exile,
Kossuth commissioned Asboth in autumn 1850 to
reorganize his volunteer guards on a military basis and
to be the guards’ captain. He definitely used Asboth’s
engineering knowledge in his war science studies.
Asboth helped with writing regulations for a planned
Hungarian army camp in Turkey as well.

He got his scar on the face in Kiitahya, where a
serious misunderstanding made him duel with General
Miklos Perczel.

Asboth left the Ottoman Empire together with Kos-
suth and travelled to the United States in September
1851, where he could finally be a free man and not an
internee.
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Asboth Sandor az amerikai emigracioban
a magyar szabadsagharc és az amerikai
polgarhabort kozott!

Asbodth Sandor (1810—1868) honvéd alezredes és ké-
s6bb amerikai altabornagy a negyvennyolcas emigracio
egyik legérdemlegesebb és legszimpatikusabb egyéni-
sége volt. Ennek ellenére még vele kapcsolatban is el-
terjedtek bizonyos feltevések és hiedelmek — kiilondsen
az 1850-es évekkel kapcsolatban — amelyek nem min-
denben alljak meg a helyiiket. A jelen tanulmany Asboth
Sandor 1850-es évekbeli miikddését igyekszik Ossze-
gezni, értékelni és helyére tenni.

Amerikabol nézve gy tlinik, hogy Asboth Sandor
¢életének harom nagy ciklusa volt. Az els6 az amerikai
hez sziiletése, gyermek- és didkkora, mérndkoskodése,
a magyar szabadsagharcban betoltott szerepe, valamint
a két éves torokorszagi szamiizetése (1810-851) tar-
tozik.2 Elete masodik ciklusa Amerikaba érkezése és
az amerikai polgarhaboru kitorése kozti tiz évet dleli
at (1851-1861). A harmadik ciklus pedig az amerikai
polgarhabortiban vald szerepe, illetve a haborit ko-
vetd diploméciai tevékenysége, mint az Egyesiilt Al-
lamok argentiniai nagykovete (1861-1868).> E harom
ciklusbol az elsd és a harmadik ciklusra jelentds for-
rasmunkakkal rendelkeziink. Elég részletesen ismerjiik
Asboth szerepét és érdemeit az Al-Duna szabalyozasa-
ban, a magyar szabadsagharcban, az amerikai polgarha-
bortban, valamint a polgarhaborat kovetd diplomaciai
szolgalataban. A szabadsagharcot honvéd alezredesként,
az amerikai polgarhabortt pedig amerikai brigadtabor-
nokként, illetve cimzetes altdbornagyként fejezte be.*
1864-ben sulyosan megsebesiilt, s nyugdijba vonulasat
kovetéen Argentinaba ment amerikai nagykovetnek. Ott
is halt meg 1868-ban, de f6ldi maradvanyait 1990-ben
visszahoztdk Amerikaba, ahol a washingtoni Arlington
Nemzeti Temet6ben helyezték végsé nyugalomra.’

A fenti két ciklussal szemben, Asboth életének ma-
sodik periddusara vonatkozolag féleg csak talalga-
tasokra, feltevésekre, és részben tévesnek bizonyult
adatokra vagyunk utalva. Ezek a téves adatok azonban

szinte szentirasként terjedtek szét a magyar vilagban,
és nagy koritessel keriiltek feltalalasra még komoly
magyar tudomanyos munkakban is. Ez tortént annak
ellenére, hogy ugyanezeket az adatokat hiaba keressiik
az amerikai tudomanyos irodalomban.

Mint altalaban koézismert, Asboth Sandor valodi
hazafi volt a magyar szabadsagharc idején, és mérnok-
kari alezredesként keriilt torok szamiizetésbe. A torok
birodalomban két éven at Kossuth szarnysegéde volt.
Onnan csak 1851. szeptember 10-én szabadult Kossuth
tarsasagaban, akivel egylitt indult el a Dardanellaktol
az Egyesiilt Allamok felé a Mississippi nevii amerikai
hadihajo fedélzetén. De mivel Kossuth egy rovid ang-
liai kitér6t is beiktatott amerikai latogatasaba, utjaik
rovid idére elvaltak. Asboth mar 1851. november 10-
én megérkezett New York-ba az emlitett Mississippi
hadihajon. Kossuth azonban csak két héttel késébb ért
amerikai partokat a Humbolt nevli g6z6s fedélzetén:
december 4-én Staten-szigetre, december 6-an pedig
New York varos kikotéjébe érkezett.

A kovetkez6 két hét folyaman a magyar szamiizot-
teknek hatalmas {innepségekben volt résziik, mely
tinnepségek alatt Asboth Sandor allanddéan Kossuth
mellett volt. Azt kovetden azonban nem kisérte el az
egykori kormanyzdt arra a hat hdnapos amerikai kor-
utra, melynek keretében az egykori magyar kormanyzo
meglatogatta az Egyesiilt Allamok Mississippi folya-
mig terjed részének minden valamirevald varosat,
Uj-Angliatol le egészen a Mexiko-6bol partjan fekvo
New Orleans varosaig. Ez alatt az id6 alatt Asboth New
York-ban maradt, ahol Kossuth utasitasait kovetve
fegyvervasarlasba és tolténygyartasba fogott. A cél az
volt, hogy a magyar emigracio hadifelszereléssel is fel
legyen késziilve a mindannyiuk altal vart ijabb magyar
szabadsagharcra.

Ennek a fegyvervasarlasnak és fegyverkészitésnek
a lebonyolitasat a magyar emigracio jeles torténésze,
Janossy Dénes (1891— 1966), a kovetkez6képpen Osz-
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szegezi: “E tapasztalatok [vagyis a vart amerikai be-
avatkozas teljes elmaradasa] Kossuthot arra osztonoz-
ték, hogy — a redlis lehetosegeket mérlegelve — tovabbi
terveit a rendelkezésére allo anyagi keretekhez mérje.
Egyébkeént katonai kérnyezete tandacsara mar korabban
hazi lizemek szervezésére hatarozta el magat, hogy on-
kéltsegen allithasson eld olyan hadiszereket, amelyekre
a fegyvereken kiviil a felkeld csapatoknak sziiksége lett
volna”.® S mivel Kossuth féléves amerikai korutjaval
volt elfoglalva, amely keretében kivanta megszerezni
a katonai eldkésziiletek anyagi hatterét, egykori had-
segédét, “Asboth Sandor alezredest bizta meg az iize-
mek megszervezésével”. Asboth kiilonben “mdr 1851.
decemberben — lhasz Daniel tamogatasaval —  elo6-
keésziileteket tett puskapornak, tolténynek és kartdacs-
nak onkoltségen valo eléallitasara. Miihelyiiket New
York kozelében levo, Morningville-ben nyitottik meg,
melynek vezetésére — Kossuth felhatalmazdsa alap-
jan — Wagner [Waagner] Gusztav érnagynak adtak
megbizast. A golyoontide gépeket viszont Siegel Janos
tiizérszazados helyezte tizembe... . Asboth Kossuth-
nak Cincinnatibol vett utasitasa értelmében targyalast
kezdett Dembinski Tivadar grof lengyel emigranssal’
— Dembinski Henryk (1791-1864) lengyel szarmaza-
su honvéd tabornok unokadccsével —, hogy a Hoboken
melletti Weawertownban levd farmjat egy szijgyarto-
tizem céljara kibérelje. ™ Hoboken és Weawertown kii-
16nben a Hudson folyo tulsé partjan vannak, atellenben
New York varosaval. S habar Hoboken ¢és kornyéke
New Jersey allamban van, gyakorlatilag New York kiil-
varosanak szamit.

“A morningvillei iizemet kisérleti célokra is hasz-
naltak Mayerhofer Janos tiizérszazados feliigyelete
mellett. Ki akartak ugyanis probalni, vajon az ameri-
kai, vagy a magyar eljaras szerint gyartott kartacsok
alkalmasabbak-e hadviselési célokra. A logyakorlatok
alapjan aztan megelégedéssel jelentettek Kossuthnak,
hogy a magyar rendszertiek jobban bevalnak, mint az
amerikaiak”®

“Asboth ezenkiviil egy hordozhato nyomdat is
vasarolt, hogy sziikségeshez képest hadinyomtat-
vanyokat dllithasson elo. Mindezeket a brooklyni
Atlantic Dockban bérelt raktarban helyezte el azzal a
hétezerotszaz fegyverrel egyiitt, melyet haromszazhet-
vendt ladaban elpakolva Sacchiékto!"— egy New York-i
fegyverkereskedotiol — vett at. A hadianyag tehat erdsen
tavol volt a remélt szazezres mennyiségtol, beszerzésiik
mégis — Kossuthnak hadieszkozokre kiadott egyéb elo-
legpeénzei hozzaadasaval — mintegy 36.000 dollarra ru-
gott, tehat majdnem a felére annak a 85.000 dollarnyi
osszegnek (mai értékben 2.2 millié dollarnak)," mely a
fogado- és gyiijto-bizottsagoknak levonasa utan kezei-
hez befolyt”.1?

Mindezen elékésziiletek ellenére, a tervezett Gjabb

szabadsagharcbol — melyet az akkor duld krimi ha-
boruval kapcsoltak volna ssze'® — nem lett semmi. A
nagyhatalmak semmiféle érdeklddést sem mutattak a
magyar {ligy irant, tobbek kozott azért sem, mert a vart
osztrak politikaval szemben az Osztrak Birodalom a
magyar szabadsagharc leveréséhez nyujtott katonai
segitség ellenére is megtagadta Oroszorszag tamoga-
tasat, és “oroszellenes fegyveres semlegesség mellett
dontort”.** A fentiek alapjan az Amerikaban beszerzett
fegyvereket aron alul kellett elpotyazni, és Asbothnak
is mas iranyba kellett fordulnia. Biztositani kellett
megélhetését, illetve be kellett illeszkednie a korabeli
amerikai tarsadalomba. Abba a tarsadalomba, melynek
akkor még a legfébb meghataroz6 ideoldgidja a kal-
vinista munkaetika volt. S ez a munkaetika nem tlirt
lazsalast, munkanélkiiliséget és henyélést. Lényegében
azt vallotta, hogy “aki nem dolgozik, az ne is egyék” .

Ezt a felfogast bizony sok magyar emigransnak
nehéz volt elfogadnia. Ezeknek jelentds része ugyan-
is a dzsentri réteghez tartozott, akik altaldban nem is-
merték a fizikai munkat, és legtobbjiikknek nem volt
transzferabilis, vagyis az amerikai tarsadalomba atiil-
tetheté tudomanya. Hosoknek tekintették dnmagukat,
¢s szinte elvartak, hogy ennek fejében a befogado tar-
sadalom tartsa el 6ket. igy is volt ez néhany honapig.
De az id6 mulasaval ez az eredeti hési aura megkopott.
Az amerikai szubvenci6 megsziint, és ennek kovetkez-
tében sokuk a 1ét és nemlét kozott volt kénytelen €lni
deklasszalt életét. Lézengésiikkel persze sokat artot-
tak a korabbi hosi magyar ethosznak is, mint ezt Acs
Gedeon emlékird reformatus lelkész is megjegyezte.
“Mint pap sok magyarral jottem éssze. Sok szegény-
segében és nyomoraban is oly becsiiletes volt, hogy
iranta mély tiszteletet kellett éreznem.... [Azonban]
volt olyan is, ki aljassagig siillyedt. Legtobb hitvany
talalkozott [talaltatott] azok kozott, kik egykor rendes
katondk voltak. Ezek mihelyt a fegyelem alol kike-
riiltek, kihagasokat kévettek el, és sok éjjel s nappal
korcsmdkban lézengtek” .

Szerencsére, Asboth Sandor nem tartozott ezek kdzé
a lézengo ritterek kozé. Mivel mérndk volt, neki volt
Amerikaban is hasznosithatd tudomanya. Miutdn az
Ujabb szabadsagharc terve 0sszeomlott, azonnal neki-
allt, hogy tudomanyat és mérnoki hatterét kihasznalja.
S itt Iépnek be a bizonytalan tények, bizonyithatatlan
allitasok, illetve bizonyos esetekben teljes valotlansa-
gok, melyeknek eredete kifiirkészhetetlen. Nem tud-
ni, hogy magahoz Asbothoz vezetheték-e ezek vissza,
vagy inkabb csak emigrans pletykakeverdkhoz, akikbol
boségesen volt a Kossuth-emigransok soraiban is.'®

Allitasom tamogatasat azzal kezdeném, hogy idé-
zem az Uj Magyar Eletrajzi Lexikon (2001) idevonat-
kozo 0sszegezését, ahol Asboth Sandorrol a kdvetkezd
leirast és jellemzést talalhatjuk: “1857-t61 az USA-ban
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épitési  rajzolo, majd banyamérnékkent ércbanya-
kat tart fel a Sziklas-hegységben. Laszlo Karollyal és
Grechenek Gyorggyel vezette a New York allambeli
Syracuse-i csatorna épitését. Nevéhez fiizodik a New
York-i Central Park kiépitése. Davis Baldwinnal meg-
alapitotta az USA els6é nagyobb acélontodéjeét. Tanul-
manyi Tarsasagot létesitett az aszfaltburkolas olcsobb
és tartosabb anyagokkal valo helyettesitésének tanul-
manyozasara. Elso izben alkalmazta New Yorkban jar-
daburkolasra a bituminaszfaltot”."

A fenti allitasok egyik-masika azonban megkérd6-
jelezhetd. Ezeknek az allitasoknak egy része ugyanis
— legalabb is a fenti formaban — nem egyezik az ame-
rikai tudomanyos irodalomban talalhaté idevonatkozé
adatokkal. Ott van példaul az aszfalt, illetve az asz-
faltburkolas alkalmazasaval kapcsolatos kitétel, mely
tobb magyar szerzo allitasai alapjan az 1850-es évek
folyaman ment végbe. Ezzel szemben az Encyclopedia
Britannica legtjabb kiadasaban ez all: “4 modern ut-
burkolds megteremtésének lendiilete az Egyesiilt Al-
lamokbol ered... . Az elsd lépések az 1860-as években
torténtek, egy Edward de Smedt nevii belga emigrans
munkdssaga kovetkeztében a New York-i Columbia
Egyetemen. Az emigrans De Smedt elso kisérleteit [a
New York melletti] New Jersey dallamban kezdte el
1870-ben, és 1872-re mar jo mindségii és maximum-
striiségii aszfaltot tudott késziteni.”"® Az amerikai
tudomanyos irodalom tehat semmit sem tud Asboth
Sandor ilyen jellegili korabbi munkassagarol, és az asz-
falt kidolgozasa és felhasznalasa torténetét is masképp
ismeri. Ez viszont annyit jelent, hogy Asbothnak 1850-
es évekbeli idevonatkozé munkassaga vagy oly titok-
ban tortént, hogy arrdl az amerikai vilag tudomast sem
szerzett, vagy pedig egyszerli kitalacié — ami, sajnos,
foleg abban az id6ben, igen gyakori volt az emigransok
soraiban. Ugyancsak figyelemreméltd az a tény, hogy
az Enyclopaedia Britannica-ban leirt idevonatkozo,
aszfalt felhasznalasaval kapcsolatos események Asboth
Sandor életének azon periodusaval esnek egybe, ami-
kor 6 mar az Uni6 hadseregében, illetve argentin diplo-
maciai kiildetésben volt. S6t, egyes fejlemények mar az
1868-ban bekovetkezett halala utan torténtek.

Részben ugyanez vonatkozik arra az acélontddével
kapcsolatos allitasra is, amit — egyes magyar forrasok
szerint—Asboth “avilagon egyediilallo vallakozasként”
allitott fel.”” Az Uj Magyar Eletrajzi Lexikon ezt ugy
Osszegezi, hogy Asboth “Davis Baldwinnal megalapi-
totta az USA elsé nagyobb acélontédéjét”.*° Egy masik
Osszefoglald magyar mii pedig azt allitja, hogy Asboth
“nevéhez fiizédik az elsé nagyobb amerikai acélkoho
felallitasa” * Err6l az acélkohordl azonban az amerikai
tudomanyos vildg nem tud semmit. James W. Swank
idevonatkozo History of the Manufacture of Iron in All
Ages cimii munkajaban példaul a kovetkezoket irja:

“Amerikaban az elsé olvaszto koho hasznalatat Willi-
am Henry vezette be a New Jeresey-beli Oxford-acél-
miiveknél 1834-ben”.*

Ugyanezt allitja a vilaghalon talalhato legtijabb ide-
vonatkozo cikk is, melynek egyik része igy hangzik:
“William Henry mar 1838-ban kiserletezett antracit-
tal fiitott acélontode felallitasanak a lehetoségeével az
[Eszak-Kelet Pennsylvania-i] Lackawanna Vélgyben
talalhato Roaring patak medrében. Alaposan meg-
tanulva a vaskészités folyamatat, Henry volt az elso
amerikai, aki sikeresen kisérletezett a vasérc robbanto
koho [hot blast] altal tértént olvasztasaval a New Jer-
sey allambeli Belvidere-féle Oxford-Kohoban. 1840-
ben Henry megvett veje, Seldon T. Scranton, valamint
George Scranton és Sanford Grant kézremiikodésével
egy 503 holdas birtokot [ipari célokra]. A robbano koho
csak 1841 oszére késziilt el, de 1844-re mar naponta ot-
hét tonna nyersvasat termelt. A vallalat azonban egyha-
mar attért a tobb hasznot hajto vasuti sinek gyartasara
a vasutipar részére. 1847-ben a tarsasagnak mar 800
alkalmazottia volt, koztiik sok velszi, ir, és német emig-
rans”.® A fentiek alapjan tehat az Asboth Sandor altal
az 1850-es években felallittott acélontéde semmikép-
pen sem lehetett “a vilagon egyediilallo vallalkozas”,
sem pedig az “USA elsé nagyobb acélontédéje”.** Ha
Asboth valoban felallitott egy ilyen acélontodét, saj-
nos, arrdl az amerikai szakirodalom nem tud semmit.
Ha volt is ilyen 6ntdde, az a vilag szamara nem létezik.
fgy aztan Asboth Sandor ezen tudoményos eredménye
csak a magyar sziveket dobogtatja meg.

Sajnos, ugyanez vonatkozik a Tar Ferenc altal em-
litett Plymouth-emlékmii megtervezésére és kivite-
lezésére is,” amit — Vadona Janos hibas értesiilése
szerint?® — kozhitként szintén Asboth Sandor tervezett
volna meg. Ezt Vadona Janos egy A. C. Lowell nevii
prominens bostoni polgarnak Asbothoz intézett, 1854.
december 22-i levelére alapozza, amely levélben a jeles
Lowell csalad ezen tagja®” allitolag biztatta volna As-
both Sandort, hogy palydzza meg ennek a hatalmas em-
lékmiinek a megtervezését. Idaig mindez teljesen elhi-
hetd, azonban egy palyazat benyujtasa még nem jelenti
a palyazat elfogadasat. Igaz, hogy Vadona leirasa alap-
jan Tar Ferenc azt allitja, hogy “Asboth terve bostoni
baratjan kiviil masok tetszését is elnyerte. A bizottsag
az 6 munkdjat talalta legjobbnak, annak ellenére, hogy
koltségvetése 25 ezerrel tulépte a 100 ezer dollart”.?®
Ez az allitas azonban valdsziniitlen és bizonyithatatlan.

Semmi okunk sincs kételkedni abban, hogy Asboth
valoban megpalyazta ennek az emlékmiinek a meg-
tervezését, mely az 1620-ban Anglidbol az amerikai
kontinensen letelepedett pilgrimek emlékére késziilt.
Azt azonban mar megkérddjelezhetjiik, hogy Asboth
valoban megkapta-e ezt a feladatot. Ugyanis ennek
a hatalmas, 81 1ab (25 méter) magas granit és bronz
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szoborcsoportnak a torténete szerint Asbothnak ehhez
az emlékmiihdz semmi kdze sem volt. A vilaghalon is
megtalalhatd hivatalos leiras szerint ugyanis: “Az em-
lékmiivet a bostoni miivész, Hammat Billings (1818-
1874) tervezte.... Az alapkovet a Pilgrim Tarsasag
1859-ben fektette le, és végiil is az elkésziilt alkotdst
1889-ben — tehat huszonegy évvel Asboth halala utan —
avattak fel. Az osszkoltség [ ...] valamivel $150.000 dol-
lar felett volt, amit részben a kézponti kormany, rész-
ben Massachusetts és Connecticut allamok, és részben
tovabbi tizenegyezer egyéni adakozo fedezett”.”

Még csupan annyit, hogy a hatalmas kozponti gra-
nitszobron kiviil ennek a szoborcsoportnak tobb kisebb
bronzszobor alakja is van, melyek a kdvetkezd mtivé-
szek alkotasai: Cyrus Dillan (1861-1944), Sir Henry
Hudson Kitson (1865-1947), és Paul O. Jennewein.
A fentiek alapjan tehat ezt az Asboth Sandorhoz flizott
magyar elképzelést is fel kell adnunk.

A magyar szakirodalomban elterjedt fama szerint
Asboth Sandor még sok egyéb vallalkozasban és mun-
kakorben vett részt. fgy példaul a tervezett 1j szabad-
sagharccal kapcsolatos mukodésének felszamolasat
kdvetden eldszor mint épitési rajzolé New York-ban,
majd mint mérndk a New York alambeli Syracuse-i
csatorna épitésénél, késébb pedig mint banyamérnok
a vadnyugati Sziklas-hegységben tevékenykedett. Ezt
kovetden visszatért New York-ba, ahol — mint Vasvary
Odon megjegyezte — “a vdrosrendezd bizottsdg egyik
tervezo mérnoke” lett, mely “mindségben tekintélyes
része volt a hires Central Park és Washington Heights
szabdlyozasdaban is.””° Err6l a “tekintélyes részrél”
azonban még kénytelenek vagyunk hosszabban meg-
emlékezni.

A Central Park tervezése és megépitése kivételével
a fenti munkakdrokkel nem érdemes foglalkozni, hisz
azok hihetdek, annak ellenére, hogy valddisaguk bizo-
nyitasara nincs eredeti forrasunk. Ezzel kapcsolatban
valoszintileg Lengyel Emilnek van igaza, aki 1948-ban
megjelent Americans from Hungary [Magyarorszagrol
szarmazo amerikaiak] cimll amerikai-magyar torténe-
tében eképp fogalmazta meg Asbothtal kapcsolatos vé-
leményét: “Ugy tiinik, hogy Asbéth valéban ezermester
volt. Habar erre semmiféle bizonyiték sem talalhato,
azt mondjak, hogy megélhetése érdekében mérnokkent
dolgozott Syracuse-ban és New York-ban, s ugyanak-
kor termékeny agya részletes terveket dolgozott ki Wa-
shington Heights és egy nagy varosi park megteremté-
sere. Persze egyikiink sem tudja, hogy mi lett ezeknek
a terveknek a sorsa” ' Igaz, hogy a Magyar Eletrajzi
Lexikon 1967-ben megjelent eredeti kiadasa azt allitja,
hogy “New York varosi tandacs megbizasabol varosren-
dezesi és fejlesztési terveket készitett [...], [melyeket]
az 1933. évi chicagoi vilagkiallitason bemutattak,” de
azt mar nem tudjuk meg, hogy ezek a tervek New York

melyik teriileteire vonatkoztak. S ugyanakkor az sem
figyelmen kiviil hagyhat6 jelenség, hogy az Uj Magyar
Eletrajzi Lexikon 2001-es kiadasaban ezekrol a kialli-
tott tervekrdl mar szo sincs.

Most pedig kénytelenek vagyunk hosszabban el-
id6ézni a New York-i Central Parknal, illetve Asboth-
nak a parkkal kapcsolatos mitkodésénél. Az egykori
honvéd alezredest ¢s késobbi amerikai polgarhaborus
altdbornagyot a hazai magyar koztudat mint a New
York-i Central Park megtervezgjét és kivitelezdjét tart-
ja szamon. Ez a vélemény magyar kdrokben olyannyi-
ra elterjedt, hogy Asbothot még az 1992-es budapesti,
“Magyarok az Ujvilagban” cimii kivandorlasi kiallitas
keretein beliil is mint a New York-i Central Park ter-
vez@jét és épitdjét tinnepelték.’? S6t, még jomagam is
hasonl6 modon emlékeztem meg rola 1989-ben meg-
jelent The Hungarian Americans [Magyar amerikaiak]
ciml angol nyelvii munkanban, ahol azt irtam, hogy
“Asboth Sandor, mint mérnok, besegitett a New York-i
Central Park megtervezésébe”. > Abban az idOben
ugyanis még nem ismertem a Central Park-koriili va-
l6sagot. Sajnos, ez vonatkozik még a legtijabb magyar
lexikonokra is, annak ellenére, hogy ma mar tudjuk,
hogy ez biznyithatéan nem igy volt. fgy példaul — mint
ezt mér fent megjegyeztik — az Uj Magyar Eletrajzi
Lexikon 2001-ben megjelent elsd kotetében ez all As-
both Sandorral kapesolatban: “Nevéhez fiizodik a New
York-i Central Park kiépitése”* A hiszkotetes Ma-
gyvar Nagylexikon 1994-ben megjelent masodik kotete
viszont mint a “New York-i Central Park egyik tervezo-
Jje” jellemzi Asboth Sandort.*

Ez a magyar korokben elterjedt felfogas azonban nem
felel meg a valosagnak. Ennek igazolasara elég feliitni
akarmelyik nemzetkozi hirti lexikonnak a Central Park-
kal kapcsolatos cikkét. fgy példaul, ha megnézziik az
Encyclopaedia Britannica (2005) megfeleld kotetét, a
Central Park megsziiletésével kapcsolatban a kovetke-
z6 kitételt talaljuk: “Tervét Frederick Law Olmsted és
Calvert Vaux épitészek keszitették.... A harmincharom
benyujtott terv koziil az 6 tervezetiik nyerte el a 2000
dollaros nagydijat.”** A néhany évvel korabban megje-
lent Encyclopedia Americana (1989) lényegében ugyan-
ezt irja: “Egy dltalanos nemzeti verseny eredményeként
1858-ban Frederick Law Olmsted és Calvert Vaux nyer-
tek el a 2000 dollaros elsé dijat a park megtervezésert
[...], és a park még ma is lényegében ugyanolyan, ami-
lyennek Vaux és Olmsted kitervezték.” Az Academic
American Enyclopedia (1980) szintén hasonloan irja
le ennek a New York varos kdzpontjaban fekvd hatal-
mas parknak a megsziiletését: “New York varosanak 340
hektaros Central Park-jat [...] Frederick Law Olmsted és
Calvert Vaux ugy tervezték meg, hogy az magaban foglaljon
gyalogutakat, tavakat, valamint iires gyepmezdket is” .3
Magyarorszagon elterjedt tévhittel szemben tehat
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a New York-i Central Park tervezdje és kivitelezdje
nem a kiilonben szép katonai karriert befutott Asboth
Sandor volt, hanem elsésorban Amerika legjelesebb
tajkerttervezé mérnoke, Fredrick Law Olmsted (1822-
1903), aki 1857-t61 a New York-i varosi parkok fofelii-
gyeldje is lett, és aki hosszl ¢élete folyaman tobb tucat
parkot és szamos egyetemi vérost tervezett meg. igy
példaul Olmsted tervei alapjan késziilt az Egyesiilt Al-
lamok két legjelesebb és legszebb egyeteme kozé tar-
tozd6 New York allambeli Cornell University, valamint
a California allambeli Stanford University campusa,
melyekhez hasonlo szépségili egyetemvaros kevés van
a nagyvilagban. A fentieken kiviil Olmsted még tovab-
bi huszonkilenc egyetemi campuszt, tehat Osszesen
harmincegy egyetemvarost, valamint negyvenot varosi
parkot, miikertet, sirkertet, valamint mauzéleumot ter-
vezett ¢élete folyaman.* E nagy tervek elkészitésében
Olmsted jobbkeze az Angliabol bevandorolt Calvert
Vaux (1824—1895) épitész volt, aki a Central Park ese-
tében elsdsorban az ott talalhat6 hidakat és pavilonokat
almodta meg. De ugyanakkor tobb muzeumot és em-
Iékmiivet is tervezett New York véarosa részére.

Ugyancsak masodlagos szerepe volt az 1852-ben
szintén Angliabol bevandorolt Jacob Wrey Mould
(1825-1886) épitésznek, aki Calvert Vaux felkérésé-
re szintén tervezett néhany hidat és pavilont a Central
Parkban. Mould szintén kdzremiikddott Calvert Vaux-
szal a New York-i Metropolitan Szépmiivészeti Muze-
um [Metropolitan Museum of Art], valamint az Ameri-
kai Természettudomanyi Muzeum [American Museum
of Natural History] megtervezésében.*’

New York varosardl, a New York-i Central Park-
ro6l, valamint Fredrick Olmstedrdl tucatjaval talalhatok
jelesnél jelesebb tudomanyos és népszertsitd kotetek
az amerikai egyetemi ¢és varosi kdnyvtarak polcain. E
kotetek szerzoi €s szerkesztoi eldtt azonban — néhany
kivételtdl eltekintve — Asbdoth Sandor neve teljesen
ismeretlen.*' S6t, még azon néhany kivétel esetében
is csak csak egy-két sor erejéig emlékeznek meg ma-
gyar hazankfiarol. Ezek kozé tartozik példaul a nagy
tudassal megszerkesztett Fredrick Law Olmsted iratai
[The Papers of Frederick Law Olmsted] cimii sokkote-
tes munka, melynek 1983-ban megjelent Central Park
megtervezeés, 1857-1861 [Creating Central Park, 1857-
1861] cimli harmadik kotetében talalhatd Olmstednek
egy 1860-ban irt apjahoz cimzett levele, amelyben a
kovetkezé megjegyzés all: “Vaux és jomagam elvallal-
tunk egy eloleges terv elkészitését [...], mely a Man-
hattan sziget felso részenek kidolgozasara vonatkozik
[...]. Mindezt hat honap alatt kell elvégezniink, amely-
ben két tehetséges hadmérnok, Asboth ezredes és Mr.
Rosa, segit majd nekiink [...]. Ennek fejében Asboth és
Rosa évi 1500 dollart kapnak”.** Ehhez a rovid hirhez
csupan azt vagyunk kénytelenek hozzatenni, hogy az

itt jelzett munka nem az akkor mar késziiléfélben levo
Central Parkra, hanem az att6l sokkal északabbra fekvé
teriiletre, az tigynevezett Washington Heights-re vo-
natkozik. Es Asbéth ebben az esetben is csak mint egy
kisegité alvallakozo szerepel. Ha tehat Asboth valaha
is kapcsolatban volt a Central Park 1858-ban megin-
dult munkalataival, akkor ott oly jelentéktelen szerepet
tolthetett csak be, hogy azt senkinek sem jutott eszébe
megordkiteni. Ezt a tényt kiilonben a fent jelzett irat-
gyljtemény szerkesztéinek megjegyzése is aldhuzza,
akik egy labjegyzetben igy jellemzik hdsiinket: “Ale-
xander S. Asboth (1811-1868),* aki Magyarorszagon
sziiletett es Kossuth alatt harcolt, az Egyesiilt Allamok-
ba tortént kivandoroldsa utan mint épitész miikodott.
Segitett Olmsted-nek és Vaux-nek Eszak-Manhattan fel-
térképezésében, és a polgarhaboru idején pedig John
C. Frémont tabornok vezérkari fénoke lett”.**

A fentiek alapjan tehat nyilvanvalod, hogy Asboth
Sandornak a Central Park tervezésében és kivitelezé-
sében emlitésre méltd szerepe nem volt. Ugyanakkor
az is lehet, hogy a fent emlitett és benyujtott harminc-
harom rendezési terv egyike az 6vé volt, amit esetleg
be is mutathattak az 1933-as chicagoi vilagkiallitason.
De ha létezett is ilyen tervezet, akkor az a sikertelen
harminckét benyujtott terv koz¢ tartozott. Ennek elle-
nére Asboth allitélagos vezetdi szerepe a Central Park
megtervezésében ¢és kivitelezésében annyira behatolt
a magyar koztudatba, hogy azt onnan kitdrdlni szinte
lehetetlen. Eppen ezért, ez a valoban impozans vérosi
park igen sok magyar utazot amulatba ejtett. Az utdbbi
jelenségre elég idézni Vadona Janos Az 6t vilagrész-
b6l ciml 1893-ban megjelent munkdjat, amely a ko-
vetkez6 modon irja le ezt a “magyar langész” éltal
teremtett vilagesodat: “Masodik utam a Central Park-
hoz iranyitam. Ezt a gyonyori, nagy nyilvanos kertet
magyar ember tervezte, mikor a varos meg nem is dal-
modott rola. Szomoru kimenetelii 1848/49-iki fiigget-
lenségi harcunk menekiiltieinek egyik legkivalobbika,
Asboth honvédtabornok [valosagban alezredes] tervet
fogada el a varos, [...] [aki] bejarta a varos kiilrészeit
és kornyéket, készitve langesze sugalta terveket, melyek
a varos es gazdag maganosok részerol keresettek lettek,
s melyek megvalositasa is rendesen red bizatott”.*

Vadona Janos lelkesedése érthetd, hisz O teljesen
meg volt gy6zdédve Asboth Sandor vezetdi szerepérol.
A négy évtizeddel késdbb iro, és az amerikai-magyar
viszonyokat jobban ismerd Vasvary Odén (1888-1977)
azonban mar sokkal visszafogottabban fogalmazott
Lincoln magyar hései (1939) cimii kétnyelvii munka-
jaban. Ugyanis, miutan felsorolja Asboth kiilonbozo
munkakoreit, sikeres és sikertelen vallalkozasait, a
kovetkezé modon irja le hdstink New York-i munkas-
sagat: “New York varosandl talalt alkalmazast, mint a
varosrendezo bizottsag egyik tervezo mérnéke. Ebben a
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mindségben tekintélyes része volt a hires Central Park
és Washington Heights szabdlyozdsdaban is”.*

Asboth Washington Heights-szel kapcsolatos mun-
kassagat ismerjilk Olmsted fent idézett levelébdl.r” A
Central Parkkal kapcsolatos “tekintélyes” szerepére
vonatkozoélag azonban talalgatdsokra vagyunk utalva,
mivel arr6l egyetelenegy korabeli forrds sem emléke-
zik meg.*® Ennek kovetkeztében Asboth idevonatkozo
kénytelenek utalni. Lehet, hogy valdban volt valami
apro szerepe. Ez a szerep azonban igen jelentéktelen le-
hetett, hisz azt egyetlenegy megbizhato korabeli forras
sem tartotta érdemesnek megemliteni. Ez a tény azonban
mit sem von le Asboth Sandor jelentékeny szerepérol és
haditettei jelent6ségérdl, mind a magyar szabadsagharc-
ban, mind pedig az amerikai polgarhaboraban.*

Mint Vasvary irja: ,, Asboth magas, szikar férfi volt,
kitiind katona és elsorendii vezér, aki azonban a katonai

fegyelmet mindig emberséges banasmoddal egyesitet-
te”® Talan ezért is van az, hogy altalaban 6t tartjak
az amerikai polgarhaboru legérdemesebb ¢és legszimpa-
tikusabb magyar tisztjének. Teszik ezt annak ellenére,
hogy Stahel-Szamvald Gyula (1825-1912) magasabb
rangot, valodi altdbornagyi rangot ért el, szemben As-
both dandartabornoki, illetve “cimzetes altdbornagyi”
rangjaval. Raadasul Stahel-Szamvald még a legma-
gasabb amerikai katonai kitiintetést, a “Kongresszusi
Becstiiletrendet” [Congressional Medal of Honor-t] is
megkapta. Kar, hogy Asboth Sandor személyével, illet-
ve civil életben elért eredményeivel kapcsolatban olyan
allitolagos “érdemek” is elterjedtek, amelyek ma mar
nem 4alljak meg a helyiiket. Ezek kozott — mint 1athat-
tuk — els6 helyen all a magyarok altal altalanosan elfo-
gadott, de teljesen megalapozatlan vélemény, miszerint
Asboth lett volna a New York-i Central Park tervezdje
és kivitelezdje.
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késobbi katonai érdemeit is aldastam volna. Ez azonban
teljesen illogikus, mivel Asboth katonai érdemeinek épp
ugy nincs koze korabbi esetleges nagyotmondasahoz,
mint akarmelyik mas jeles katonai vagy egyéb torténelmi
személy esetében.
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Alexander [Sandor] Asb6th in Emigration
Between the Hungarian Revolution and the American Civil War

Alexander Asboth (1810-1868), a Lieutenant Colonel in
the Hungarian Revolutionary Army, and a Major General in
the American Civil War, was undoubtedly one of the worthiest,
honest, and most liked members of the post-revolutionary
Hungarian emigration. Yet, between 1851 and 1861 even his
career is checkered with claims and assertions that cannot
be substantiated via reliable historical sources. The most
significant of these unsubstantiated claims is the assertion that
he had planned and built the Central Park in New York City.

Being a dedicated supporter of Louis Kossuth (1802-
1894), the ex-governor of revolutionary Hungary, like most
immigrants, Asboth too was waiting and hoping for the
resumption of that revolution against the Habsburgs. This was
to be achieved with American help.For this reason Asbéth
accepted Kossuth’s directive to collect and buy armaments
for the upcoming struggle. The hope of American support,
however, collapsed upon Kossuth’s inability to secure the
support of the American government. Thus, all Hungarian
immigrants, including Asboth, were obliged to find some
employment to support themselves. Being an engineer, Asboth
had no problems in finding suitable jobs. During the decade
before 1861, he worked as a draftsman, a mining engineer in
the Rocky Mountains, as well as a construction engineer on
the Erie Canal. Allegedly he also experimented with steel
making and with the use of asphalt for covering city streets
and highways.

Most of the above activities are credible, but the claim
that Asboth was also responsible for planning and building
the Central Park is untrue. All one has to do is to open up
any major encyclopedia. Thus, the Encyclopedia Britannica
has this to say: “A plan was devised by the architects Frede-
rick Law Olmsted and Calvert Vaux... [it] was chosen from
thirty-three submitted in the competition for a $2,000 prize.”
The_Encyclopedia Americana repeats this description almost
exactly: ”In a nationwide competition in 1858, Calvert Vaux
and Frederick Law Olmsted won first prize of $2,000 for a
plan for the park. ”This is seconded by the Academic American
Encyclopedia, which states: “New York City’s Central Park,
occupying 340 hectares (840 acres) in the center of Manhat-
tan Island... was designed by Frederick Law Olmsted and
Calvert Vaux to include walks, lakes, and open fields.” Thus, in
contrast to the belief current in Hungary, the primary planner
and builder of Central Park was not Alexander Asboth, but
rather Frederick Law Olmsted (1822-1903), the most noted
American landscape architect. Starting with 1857, when he
was appointed Director of New York Parks, he ultimately
built thirty-one university campuses (among them those of

Berkeley, Cornell, Chicago, and Stanford), forty-five city
parks, and several cemeteries and mausoleums.

Olmsted’s personal papers were published in six volumes
(The Papers of Frederick Law Olmsted), of which vol. 3 is
entitled_Creating Central Park (1882). In this thick volume
there is only one mention of Asbdth, in a letter that Olmsted
wrote to his father in 1860: ”Vaux and I have [been] engaged
to furnish a preliminary plan... for laying out the upper part
of Manhattan Island.... We have six months to do it in, two
competent military engineers, Col. Asboth and Mr. Rosa, to
assist us.... Asboth and Rosa are to be paid $1,500 a year.”
Here we have to add that the above mentioned work had
nothing to do with Central Park Rather, it was Washington
Heights, much to the north of of Central Park. And even here
Asboth was only a subcontractor, hired by Olmsted for this
specific work.

In light of the above, it should be clear that Alexander As-
both did not have a mentionable role in the building Central
Park, even though among Hungarians this is a widespread
belief. This belief best described by Janos Vadona in his
travelogue entitled Az 6t vilagrészbol. Szazezer mérfold vizen
és szarazon [On Five Continents: Hundred-thousand Miles on
Land and Sea] (Budapest 1893), who was overwhelmed by the
beauty and magnificence of the park: “My second excursion
led me to Central Park. This magnificent public park was
planned by a Hungarian at the time when the city did not even
dream about it. The City accepted the plans of one of the most
noted refugees of our defeated War of Liberation in 1848-1849,
General Asboéth [actually a Lieutenant Colonel].... He visited
the various sections and regions of the City, while formulating
his plans that gushed forth from his brilliant mind.” This belief
still held itself firmly a century later, as demonstrated by an
exhibit entitled “Hungarians in the New World” at the Museum
of Modern History in Budapest (in 1992-1993). At this exhibit
about the history of Hungarian emigration Alexander Asboth
was featured and feted as the man who had planned and built
New York Central Park.

Given the above, it is evident that — in contrast with the
general belief in Hungary — Alexander Asboth had next to
nothing to do with the construction of New York’s Central Park.
How this story was born no one knows, although it may have
come from sources other than Asboth himself. Whatever the
source, this belief should not detract from Alexander Asboth’s
achievements as an able and well-respected general in the US
Northern Army, nor from his role as a US diplomat following
the Civil War.
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Solymosi Jozsef

Asboth Sandor amerikail emigracioja €s kapcsolata
Kossuthtal 1851 és 1860 kozott!

Asboth és Kossuth kapcsolatdban a szabadsagharc
alatti iddszak és a torokorszagi emigracié évei utan, mar
Kossuth féléves amerikai tartozkodasa idején a szemé-
lyes érintkezés helyét atvette a levelezés. Ebbol a vi-
szonybol 6sszesen 31 levelet ismeriink az 1852 és 1860
kozotti évekbdl. Ezekbdl Asboth tizenkettét, Kossuth
tizenkilencet irt. A levelek dont6 tobbsége, huszonhét db
1852-53-ban keletkezett, egy 1854-bdl, kettd 1859-bdl,
¢és ugyancsak egy 1860-bol vald. Ebbdl a kapcsolat in-
tenzitasara vonatkozodan is kovetkeztetéseket vonhatunk
le, bar korantsem allitjuk, hogy nem lehetnek még lap-
pang6 iratok. S6t, a meglévd levelek egyes utalasaibol
tudjuk is, hogy egyes darabok hianyoznak. Az azonban
valdszintinek tlinik, hogy a teljes levelezés nagyobb
részét ismerjik. Az ismert levelek koziil tizenkilenc
megjelent az Adalékok a kényuralom ellenes mozgal-
mak torténetéhez. 1849—-1866. Az Asboth-csalad irata-
ibol cimti, 1871-ben Pesten, majd azonos tartalommal
1888-ban Budapesten megjelent kotetben. Az ebben a
kotetben kozzétett iratokbol a Hadtorténeti Muzeumban
talalhatoak (tizennégy db) kiadasra keriiltek a ,,Baratja,
Kossuth” cimii, a Hadtorténelmi Levéltarban és a Had-
torténeti Mizeumban 6rzott, még kiadatlan Kossuth ira-
tokat tartalmazo, 2003-ban megjelent forraskiadvanyban
is. A harmincegybdl harom levelet Janossy Dénes, egyet
pedig Koltay-Kastner Jend tett kdzz¢é, a maradék nyolc
pedig eddig még kiadatlan volt.?

Asboth és Kossuth 1852-ben irddott elsd levelei a
Kossuth kezdeményezésére és anyagi fedezete mellett
New York kornyékén létesitett haditizemekrdl, fegy-
vervasarlasrol, 16szergyartasrol szolnak, a késébbiek-
ben azonban mar a hétkoznapi események, az emig-
ransok ligyes-bajos dolgai keriilnek elétérbe, valamint
Kossuth tobb levélben kér tamogatast Amerikaba utazd
ismerdseinek. Eléfordul, hogy Kossuth kiilon levél-
ben ecseteli anyagi nehézségeit, felemlitve, hogy neki
is gondoskodnia kell a csaladjarél, és emellett kell az
emigracio pénzsziikségleteit is eléteremtenie.

1853 6szén aztan a krimi habort és annak remélt
magyar vonatkozasai révén ismét el6térbe keril a
politika. 1854 elejére azonban kideriil, hogy Kossuth
elképzelései nem valnak valodra. Ettdl kezdve egészen
1859-ig nem ismeriink sem Asboth, sem Kossuth altal
irt levelet. Ekkor, az emigracio szamara jabb esélyt ki-
nald francia-olasz-osztrak haboru idején — 1859 nyaran
— ismét valtanak levelet egymassal. A korszakot lezaro
utolso levél pedig 1860-bol szarmazik.

Megérkezés az Egyesiilt Allamokba

A torokorszagi internalasbol kiszabadult Kossuth és
kisérete 1851. szeptember 1-jén hagyta el Kiitahyat és
szeptember 10-én mar az Egyesiilt Allamok altal kiil-
dott hadihajo, a Dardanellak déli kijaratanal horgonyzo
USS. Mississippi fedélzetére 1épett. A hajo a magyar
emigransokkal Amerika felé indult, de Kossuth Lajos
csaladjaval, a politikus kiilon kérésére Gibraltarban at-
szalltak a Madrid nevii angol gdzosre, hogy amerikai
latogatasuk elott Anglidba utazzanak. A tobbi emig-
rans oktober 15-én este folytatta utjat New York felé.
A Kossuth mellett 1849. junius kozepétél a Kormany-
zo6elnoki Hivatal Katonai irodajanak vezetdjeként szol-
galo Asboth Sandor, aki a torokorszagi emigracioban
szarnysegéddé Iépett eld, ekkor nem tartott fonokével
és a Mississippin maradt. Az emigransok november
9-én érkeztek meg az Egyesiilt Allamokba, ahol a New
York-i Broadway-n talalhat6 Irwing House szallodaban
szallasoltak el 6ket. A varos vezetdi fogadast adtak az
emigransok tiszteletére, akik az elkovetkezd hetekben
megismerték New Yorkot, mikdzben kiilonbozé hi-
vatalos és maganmeghivasoknak tettek eleget. Maga
Kossuth nem sokkal késébb, december 4-én éjjel ér-
kezett Angliabol Amerikaba a Humboldt g6zos fedél-
zetén. New York varos polgarai a kdvetkezé napokban
minden képzeletet feliilmulo lelkesedéssel fogadtak.
Asbo6th, mint volt szarnysegéd Kossuth New York-i fo-
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gadasan és koszontésén — a tobbi emigranshoz hason-
l6an — jelen volt, féléves eldadokdrutjara azonban mar
nem kisérte el.?

A fegyvergyar mitkodtetése

Kossuth — aki ekkor mar Washingtonban tartozko-
dott — 1852. januar 5-¢én kelt levelében azzal a feladattal
bizta meg korabbi szarnysegédét, hogy egy hordozha-
to nyomdat kiildjon a torokorszagi Konstantinapolyba
Cesare Parrini részére. Kiilon felhivta Asboth figyel-
mét, hogy a kiildeményrdl senki ne tudja, hogy Kos-
suth kiildi. Felkérte tovabba, hogy szerezzen be a részé-
re egy Ujabb nyomdagépet ugyanazon az aron, mint a
korabbit.* Ez a levél és a benne ko6zolt utasitds minden
bizonnyal 0sszefliggésben volt Kossuth tervével a ma-
gyarorszagi szabadsagharc Gjrakezdésérdl, amely torok
foldrél, a Balkanrol indult volna ki. Ez a feladat volt
Asboth elsé Kossuthtol kapott megbizatasa, amelyrdl
tudunk. Mas kérdés, hogy a nyomda Konstantinapoly-
ba érkezésérdl Kossuthnak még oktober 23-an sem volt
tudomasa, és Asbothtol tudakozodott annak kiildési ko-
riilményeir6l, hogy utana kérdezhessen a helyszinen.’

Kossuth a kozelg6 felkelésre hadianyagokkal is fel
akart késziilni, igy az eléadokorutjan gytijtott osszegek
terhére fegyvervasarlasokra és Onkoltségen miikodo
haditizemek létesitésére hatarozta el magat. Egykori
szarnysegédét, a tovabbra is New Yorkban tartozkodo
Asboth alezredest két hadiiizem megszervezésével biz-
ta meg. Az lizemek felallitasaban Asboth segitéje volt
egy masik emigrans: Ihasz Déaniel honvéd alezredes® is.
A gyarak megszervezésére 1852 tavaszan a New York
varos kozelében talalhatd Moringville-ben, valamint a
Hoboken melletti Weawertownban, a grof Dembinski
Teodor,” lengyel szarmazasu emigranstol bérelt farmo-
kon kertilt sor. E16bbi 18szergyarként (puskapor, toltény
¢s kartacs gyartasara), utobbi szijgyarto iizemkeént kezd-
te meg miikddését. A Moringville-i izem vezetésével
Waagner Gusztav drnagyot® biztak meg, a golyoonto gé-
peket pedig Siegel Janos tiizér szazados’ helyezte tizem-
be ugyanitt. Az tizem tovabbi fontosabb munkatarsai a
kovetkezok voltak: Fokner Jozsef alezredes,'® szamvivo,
Haubold 6rnagy," gazdasagi intéz6, Mayerhofer Janos
Ornagy,'? aki a kisérleteket vezette, és Lichtenstein La-
jos hadnagy," aki nyomdaszként kezelte a hordozhato
nyomdat, melyet Kossuth utasitasara Konstantinapolyba
kiildtek, majd egy tjabbal potoltak.'

A szijgyartd lizem alapitdsanak koriilményeit le-
velezésiikbol részletesen ismerjiikk. Kossuth 1852.
februar 16-an, Cincinnatiben adta ki elsé utasitasat a
Weawertownban miitkodtetendd szijgyartod iizem meg-
szervezésére, de azt még ugyanaznap Ujabb utasitasig
felfiiggesztette. A feladatot Asboth kapta, aki a marcius
7-én megérkezd végleges utasitasra, egy heti szervezés

utan, marcius 14-én meginditotta a termelést. Asboth
marcius 21-én kelt levelében jelentette a fentieket, s
kérte Kossuth utasitasat arra vonatkozoan, mit gyartsa-
nak els6sorban a gyarban, mert eddig csak hamos szer-
szamok késziiltek agyus lovak szamara. Ugyanezen
levél mellékleteként elkiildte a weawertowni gyar mar-
cius 13-an kelt izemi szabalyzatat, az ugyanaznap kelt,
Dembinski Teodor groffal kotott szerzodését, a szij-
gyartd lizemben alkalmazottak névsorat, az tizempa-
rancsnokhoz, valamint Dembinskihez irt marcius 14-1
leveleit, valamint tobb, marcius honaprél szo6ld kolt-
ségkimutatast. A gyar parancsnoka, Csomortanyi Lajos
6rnagy"® mellett Mohor Mihaly szazados'® technikai
igazgatoi, Waigli Vilmos szazados'” pedig szamvivéi
feladatokat latott el. Az alkalmazottak egytdl egyig volt
honvédtisztek, vagy a honvédseregben szolgalod kato-
nak voltak. Személyiik gyakran cserélddott, 1étszamuk
a marcius 14-i és 28-i kimutatas szerint 6sszesen nyolc
{6, aprilis 17-én pedig tiz 6 volt. A kiadott izemi sza-
balyzat el6irasai szerint a szijgyartd izemben katonai
fegyelem uralkodott. A munkaidd reggel 7-t6l 12-ig,
valamint délutan 1 6ratol 5 oraig tartott. A munka esti
befejezése utan egy ora katonai oktatast és gyakorla-
tot tartottak. A Dembinskivel kotott szerzodés szerint a
bérbeado nem csak a teriiletet, de a munkasoknak jaro
ellatast is biztositotta.'®

A weawertowni izemben a Mohor Mihdly szdzados
altal tervezett tolténytaska-tipust gyartottak, melyet a
két lizem vezet6ibdl alakult gyalogsagi felszerelési bi-
zottsag valasztott ki, és hagyott jova kisebb modosita-
sokkal. A szijgyarto iizemben a tolténytaskan kiviil szu-
ronytokok, derékszijak és puskaszijak, valamint l6szer-
szamok késziiltek. Moringville-ben azt is kiprobaltak,
hogy az amerikai vagy a magyar modszer szerint gyar-
tott kartacsok alkalmasabbak-e a hadi célokra. A kisér-
let eredményeként kidertiilt, hogy a magyar rendszerti
kartacsok valnak be jobban. Kossuth Amerikabol valo
tavozasaig, azaz 1852 nyaraig egyébként az iizemekben
Osszesen 365 220 toltény és tiz lada szijalkatrész ké-
sziilt. Az elkésziilt hadfelszerelési cikkek elhelyezésére
Asboth a brooklyni Atlantic Dockban bérelt raktart. Itt
helyezte el a hadinyomtatvanyok gyartasara szant, mar
emlitett hordozhaté nyomdat, valamint a Kossuth altal
nagyobbrészt Gustavo Sacchi fegyverkereskedotdl va-
sarolt 7500 fegyvert. Ez a fegyvermennyiség — Kossuth
néhany egyéb ugyancsak hadieszkozokre kiadott eldle-
gével egylitt — mintegy 36 000 dollarba kertilt, amelyre
az eldadokoruton befolyt adomanyosszegekbdl (85 000
dollar) tellett. Rendelkeztek még kilenc lada kiilonféle
fegyverrel, és a munkak soran hasznalt kiilonféle kel-
lékekkel és szerszamokkal.'” Amerikai eléado és pénz-
gyljté koratja utan Kossuth julius 14-én visszautazott
Angliaba. Az Egyesiilt Allamokban maradé megbizot-
tai — koztliik Asboth Sandor — tovabbra is vitték a napi
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iigyeket és teljesitették Kossuth utasitasait. Sz6 volt
egy magyar betegek részére fenntartott korhaz miikod-
tetésérol, de ennek semmi konkrét eredményérdl nem
tudunk. Asboth — szintén Kossuth kivansaganak meg-
feleléen — 6200 dollarért elzalogositott 6000 fegyvert
a Battele és Rennwick New York-i cégnél. Nem tud-
ni azonban mi lett a tobbi fegyverrel. A Moringyville-i,
valamint a weawetowni {izem is nagy valosziniiséggel
csak eddig mikodott. Az elkésziilt felszerelést pedig
raktarakban helyezték el.?

Egy 1852. augusztusi levelében Kossuth beszamolt
réla, hogyan hozta kellemetlen helyzetbe egy szélha-
mos, még elutazasa el6tt, aki 16fegyvereket, agyukat
¢és l6szert kinalt neki, kés6bbi megvételre, azutan az
0 eldzetes igéretével szerzett maganak masnal hitelt.
Kossuth azonban — eldrelatban — nem fizetett neki,
csak szandéknyilatkozatot tett, igy kar nem érte. As-
both és Kossuth 1852—1853-as levelezése egyébként a
napi tigyek, a magyar betegek részére alapitando kor-
haz, az elkésziilt toltények, a fegyverek raktarozasa, és
ezek pénziigyi fedezete, valamint az egyes emigransok
tigyei és hogyléte koriil forogtak.”!

Miutan 1853 juniusdban a cari orosz csapatok be-
vonultak a dunai roman fejedelemségek (Havasalfold
¢s Moldva) teriiletére, a magyar emigracido szamara
egyre vilagosabban rajzolodott ki egy orosz-torok ha-
bora képe, amelybe orosz oldalon Ausztria is bekap-
csolodhat, igy lehetdség nyilik torok szovetségben, az
1849-ben levert magyar szabadsagharc folytatasara.
Kossuth latva a lehetdséget, azonnal megtette a sziik-
séges diplomaciai 1épéseket és az elokésziileteket, me-
lyekrél november 15-1 Londonbol irt levelében szamolt
be Asbothnak. A nagyhatalmak azonban nem a magyar
elképzelések szerint cselekedtek. Anglia és Franciaor-
szag — Torokorszag potencialis szovetségesei — tavol
akartak tartani Ausztriat a haborutol, és ez Ferenc Jo-
zsefnek sem volt ellenére, s6t 1854-ben csapatokat ve-
zényelt Erdélybe, a fejedelemségek hatarara és a fegy-
veres semlegesség allaspontjara helyezkedett. A habo-
ruba torok oldalon bekapcsolodott Anglia és Francia-
orszag is, orosz oldalon azonban mindkét potencialis
szovetséges nagyhatalom, Poroszorszag €s Ausztria is
cserbenhagyta a cart. A fejlemények ilyetén alakulasa a
magyar terveknek sem kedvezett, igy a magyar emigra-
cionak le kellett tenni a szabadsagharc magyar foldon
torténd ujrakezdésének vagyalmarol.

Az események kapcsan Kossuth 1853. novemberi
leveleiben bizakodon tekintett a jovobe, és felkérte As-
boéthot, hogy titokban szervezze meg az amerikai ma-
gyar emigransok, sot esetleg mas nemzetiségi segitdik,
akar amerikai segélycsapatok Osszeirasat és azok el-
utaztatasat Konstantinapolyba Henningsen? segitségé-
vel. Valaszt ezekre az utasitdsokra azonban nem isme-
rink. Kossuth 1853. december 27-1 és 1854. marcius

3-i levelei pedig arrol tantiskodnak, hogy nem is kapott
hirt Amerikabdl, a politikai események alakulasa utan
pedig mar nem is volt jelentdsége a dolognak. Ezutan
egészen 1859 nyaraig nem ismeriink levelet kettdjiik
érintkezésébol, pedig mas forrasbol — Asboth valoszi-
niileg egy baratjdhoz irott leveleibdl — tudjuk, hogy
felvette a kapcsolatot Henningsennel, foglalkozott a
kérdéssel, Kossuthtol pedig még 1854. decemberébdl
is kapott levelet.

Asboéth élete az Egyesiilt Allamokban

Az amerikai magyar emigracio torténetét kutato, és a
témarol a mult szazad kozéps6é harmadaban tobb kony-
vet publikalo Acs Tivadar szerint Asbéth elsé Gjvila-
gi megbizatasat Kossuth ajanlasaval nyerte el, a New
York allambeli syracusai csatornaépités fomérnoke lett.
Acs szerint késbb egy acélkohot allitott fel New York-
ban egy Davies Baldwin nevii vallalkozoval kdzosen.
Miutan ez a vallalkozasa csédbe ment, elvallalta New
York varos egyik tervezo és kivitelez6 mérnoki allasat,
amelyet nyilvanos palyazaton nyert el. E munkajan ke-
resztiil lett a bitumenaszfalt els6 New York-i alkalma-
z0ja, a Central Park tervezdje, és a Washington Heights
(a Manhattan-sziget ¢északi része) szabalyozasanak
kozremiikoddje.2* Acs egy korabbi konyvében el6bbi-
ek mellett Asboth elsé foglalkozasai kozt emliti épitési
rajzoloi munkdjat, valamint azt, hogy az els6 idékben
egy banyavallalkozas szolgalatdban ércbanyakat tart
fel. Itt Acs azt irja, hogy acélontodei vallalkozasaba
tarsa miatt bukott bele.”® Sajnos azonban az informa-
ciok forrasai sehol nincsenek megjeldlve, igy ezeket
fenntartasokkal kell kezelniink. Annal is inkabb, mert
Acs Tivadar Laszlo Kéroly naplojat kozl6 konyvébol
megint mas informaciokat kapunk.

1852. julius 20-an, Laszlo Karoly*® magyar emig-
rans kozbenjarasaval Asboth targyalasokat folytatott
Baldwin Harvey-val, egy csatornakivitelezd tarsasag
tulajdonosaval esetleges mérnoki alkalmazasaval kap-
csolatban. Az igéreten kiviil azonban mast nem kapott.*”
Ugyancsak Laszlé szamol be Asboth koriilményeirdl
az 1850-es évek kozepérdl. Amikor 1855 majusanak
végén meglatogatta régi ismerését New Yorkban, As-
both beszamolt neki egy sikeres palyazatarol, mellyel
300 dollar jovedelemhez jutott. A varos egy emlékmi
megtervezésére tett kozz¢é felhivast, amely az elso he-
lyi telepeseknek allit emléket. A maximum 100.000-es
koltségvetésti szoborra Asboth is benyujtott egy ter-
vezetet, amely — bar koltségvetése 125.000 dollar volt
— elnyerte a palyadijat. Erre lathatolag nagy sziiksége
is volt, mivel Laszld6 beszamoldja szerint ugyan egy
szép vendégfogadoban lakott, de allando keresete nem
volt.?® Arra egyébként tobb — nem feltétleniil Kossuthoz
irt — Asboth levélben talalunk példat, hogy egy szal-
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lodaban veti papirra gondolatait, és ezt a keltezésnél
jelzi®

Az amerikai magyar emigracio torténetével foglal-
kozé kortars kutatd, Vardy Béla Magyarok az Ujvi-
lagban cimmel 2000-ben magyarul is megjelent mun-
kajaban — igaz csak konyvészeti forrasok alapjan —,
meggy6zden cafolja azt a kozkeletli vélekedést, hogy
Asboth a Central Park egyediili tervezdje lett volna.
Igaz, hogy Asboth, Kossuthoz irt 1852. julius 16-i le-
velében sz6 szerint a kovetkezoket irta: ,, Az itteni nagy
Park® irant Kingsland®' igéretekkel kecsegtetett ugyan,
mindamellett tisztelettel kérem Kormanyzo urat, legyen
kegyes erre nézve engem neki nehany sorban ajanlani,
mert hacsak lehetséges, mar csak azért is szeretnék New
York-ban maradni, hogy Kormdnyzé Ur kegyes megbi-
zasaiban mindig leheté pontosan és gyorsan eljarhas-
sak.”* Erre reagalva Kossuth, egyik kovetkez6 leve-
1¢hez mellékelve kiildott is egy levelet Kingslandhoz,
ennek tartalmat azonban nem ismerjiik.*® Ez azonban
csak azt bizonyitja, hogy volt sz6 kozte és a polgar-
mester kozott err6l a munkarodl, de semmi tobbet. Va-
16sziniibb az, hogy Asboth mérndkként tevékenykedve
kapcsolatban allt és tobb megbizason egyiitt dolgozott
a hires parkot tervezd két mérnokkel Frederick Law
Olmsteddel és Calvert Vaux-val. Az sem elképzelhetet-
len, hogy a Central Park tervezésének valamely részfo-
lyamatat 6 végezte. Azt egyébként — ugyancsak kony-
vészeti adatok alapjan — Vardy is bizonyitottnak latja,
hogy a Washington Heights teriiletének rendezésénél
Asbothnak komoly szerep jutott. Mindennek azonban
csak alapos New York-i levéltari kutatasokkal lehetne
utana jarni.**

Osszességében elmondhatjuk, hogy Asboth élet-
koriilményei viszonylag rendezettek voltak, mindig
volt hol laknia, és altalaban munkédja is akadt. Ez
persze koszonhetd volt mérndki végzettségének és
tapasztalatanak, amit jol tudott hasznositani. Szdmos
emigrans kiizdott ugyanis a Iétfenntartas gondjaival,
beilleszkedésiik a hazaitol gyokeresen eltérd amerikai
tarsadalomba egyaltalan nem volt zokkendmentes,
tobbeknek nem is sikertilt. Asboth azonban nem tar-
tozott ezek kozé. Tévedés azonban azt gondolnunk,
¢s leveleibdl is ez latszik, hogy ne jott volna jol neki
egy-egy Kossuth altal szolgalatai elismeréséiil ado-
manyozott kisebb 0sszeg.

Kossuthtal folytatott levelezésiikbél tudjuk, hogy
1853 majusaban Kossuth kiallitott és megkiildott As-
both szamara egy bizonyitvanyt korabbi tevékenyseégé-
r6l, amely mintegy ajanlolevélként szolgalhatott vala-
mely munkavallalasnal. Kossuth kiilon kérte amerikai
megbizottjat, hogy nyugodtan vallalja el a Virginiaban
felajanlott allast, mert 01j megbizasai nemigen lesznek,
ha mégis, ,,Akarhol lesz alezredes ur, meglelem én
mikor kell, és meg a haza.” — zarta levelét Kossuth.%

Asboth julius 10-1 valaszaban pedig azt talaljuk, hogy
folytonos betegeskedése miatt csak keveset tudott dol-
gozni, ezért szamitott a kormanyzo altal kiildendd havi
segélyre.*® Hogy ez korabbi gyakorlat volt vagy egy-
szeri igérvény, az kérdéses.

A levelekbdl Asboth maganéletérdl is megtudhatunk
annyit, hogy udvarolt egy Sedgwick-lanynak,’” de a
Kossuth 4ltal is remélt, és amerikai tartdzkodasa idején
elésegitett hazassag meghitisult, mert Asboth a csalad
ferfi tagjainak baratsagtalan, halogaté magatartasa mi-
att hazassagi ajanlatatol visszalépett.’®

Asboth és Kossuth kapcsolata
az 1850-es évek masodik felében

Az 1859-ben ujra megindulo levelezés elsé darabja
egy hosszt fejtegetés Kossuthtol a politikai helyzet-
r6l, és a francia csaszarral folytatott targyalasairol. A
megindul6 francia-olasz-osztrak haborutol azt varta, és
erre garanciakat is kért, hogy a habora folyaman majd
francia fegyveres er6 érkezik Magyarorszagra, és en-
nek segitségével Gjraindulhat a magyar nép kiizdelme
a szabadsagért. Egyeldre egy olaszorszagi magyar 1¢-
gi0 szervezésébe kezdett, melybe egyre tobben léptek
be. Ebben a levelében azonban még maradasra kérte
az amerikai emigransokat. Azt irta, személyesen uta-
zik Italiaba, hogy minden részletkérdést tisztazzon, €s
csak akkor varja az Amerikabdl érkezdket, ha tényleg
megindul a harc. Addig is arra kérte Asbothot, hogy irja
Ossze, ki johet szoba az amerikai emigransok koziil, aki
részt venne ebben a vallalkozasban, és megbizhato is.
Kérte tovabba pénzadomanyok gyiijtését a szallitasi
koltségek fedezésére, valamint hogy a hadfelszerelések
teriiletén tortént legujabb fejlesztések alkatrészeit, gé-
peit, illetve azok mintait igyekezzen megszerezni. As-
both lelkes valaszaban kifejtette toretlen elkdtelezettsé-
gét az ligy és Kossuth személye irant. Utasitasainak tel-
jesitését pedig maris megkezdte, hiszen az Gjsaghirek
hatasara, minden utasitas nélkiil mar elkezdte szamba
venni a hazatérésre szoba johetd emigransokat. Miutan
azonban a francia csaszar és Ferenc Jozsef gyors fegy-
versziinete, majd villafrancai békekdtése miatt Kossuth
¢és az emigracio tervei meghitsultak, Asbothnak és tar-
sainak sem volt lehetésége Eurdpaba jonni, igy tovabb-
ra is Amerikédban maradt. Egy évvel késobb kelt, utolso
ismert levelitkben Asboth ismét hliségérdl biztositotta a
Kormanyzot, és varta, mikor szélitja harcba 6 és a haza.
Erre azonban mar nem kertilt sor, helyette 0j hazaja, az
Amerikai Egyesiilt Allamok fegyveres szolgélata jutott
neki osztalyrésziil az amerikai polgarhabortiban.*

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy Asbéth San-
dor volt szarnysegédhez méltéan 10 éven keresztiil hii-
ségesen kitartott a korabbi kormanyzo oldalan. Minden
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esetben eleget tett kéréseinek, utasitasainak, még akkor
is, amikor Kossuth majd 6téves hallgatas utan szdlitotta
meg. A masik oldalrol pedig Kossuth végig bizhatott
Asboth szolgalataiban, és mindig tudta, hogy az Egye-
siilt Allamokban maradt tarsai kozt van legalabb egy,

akire bizton szamithat. Ugyanakkor megallapithatjuk,
hogy kapcsolatuk, és az amerikai emigracié tevékeny-
sége akkor volt a legintenzivebb, amikor maga Kossuth
is Amerikaban tartozkodott, illetve kozvetleniil azt ko-
vetden, tehat 1852-ben és 1853-ban.

Asboth és Kossuth levelezésének adatai (1852-1860)

Kitél kinek Hely Datum Kozli
Kossuth-Asboth Washington 1852. januar 5. Adalékok 61.
Asboth-Kossuth New York 1852. marcius 21. Janossy II. k. 698-703.4
Asboth-Kossuth New York 1852. marcius 29. Janossy II. k. 716-727.4
Asboth-Kossuth New York 1852. julius 16. Janossy II. k. 949-950.
Kossuth-Asboth London 1852. julius 28. Adalékok 61-62. és Solymosi 61-62. o.
Kossuth-Asboth London 1852. julius 29. Adalékok 63-64. és Solymosi 62-63.
Kossuth-Asboth London 1852. augusztus 6. Adalékok 64-67. és Solymosi 64-66.
Kossuth-Asboth London 1852. augusztus 7.
Kossuth-Asboth London 1852. augusztus 7. és 26. kozott Adalékok 67-69. és Solymosi 63-64.
Kossuth-Asboth London 1852. szeptember 9. Adalékok 69-72. és Solymosi 67-68.
Asboth-Kossuth New York 1852. szeptember 23.
Kossuth-Asboth London 1852. oktober 15. Adalékok 72-74. és Solymosi 70-71.
Kossuth-Asboth London 1852. oktdber 23. Adalékok 74-75. és Solymosi 76.
Asboth-Kossuth New York 1852. november 23.
Kossuth-Asboth London 1852. december 3. Adalékok 75. és Solymosi 80.
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Asboth és Kossuth 1852 és 1860 kozotti
levelezésének kiadatlan darabjai

1.
London, 1852. augusztus 7.
Kossuth levele Asbothoz, melyben Vékey Antal*
tamogatasat kéri.

11. Kensington Park Terrace, Nottinghill

Kedves alezredes ur!

Levelem elémutatdja Vékey Antal fohadnagy a 9. zaszlo-
aljtol, egy derék fiatalember, ki itt a szamkivetésben is ide-
jét folyvast maga tokéletesitésére forditotta. Mérnoki keé-
pességgel is bir, foldfelverésekre, s vas és egyéb utaknali
munkdra. Ajanlom 6t. Iparkodjék 6t munkaba helyezni.
Azon hely, melyet Nutsday*® Laszl6 szamara igért volt
— Laszl6 Syracus[4]ba menvén — talan tires. Ha N[ew]
Yorkban hirtelen nem talalhatna alkalmazast, utasit-
sa 6t Baldwinhoz, kihez neki ajanlolevelet adtam. De
mindenesetre kérem, helyezze 6t valami mérndki mun-
kaba, hacsak lehet.

A szerdai hajoval veszi On Kingsland trhoz, a Park
iranti levelet.

Szives baratsaggal Kossuth.

Asboth alezredes trnak.

Az eredeti tisztazat fénymasolata. OSZK Kézirattar. Le-
velestar. 150/67/1972.

2.
New York, 1852. szeptember 23.
Asbo6th Sandor beszamolodja Kossuthnak az
emigracioval kapcsolatos hirekrol.

Mélyen tisztelt Kormanyz6 Ur!

Szeptember 19-r6li kegyes sorait tegnapeldtt vettem.
Kingsland, Draper* és Zsulavszki‘’ Onagysaganak szo-
16 leveleket atadtam, Dr. Howe-ét** Bostonba kiildot-
tem. Nelson* nincsen itt, de Henningsen gy tudja, hogy
a pénz elkiildetett. Theodor Sedgwick® néhany napok-
ra tavozott, jové steamerrel’’ megkiildendem valaszat.
Masok utan ugy tudom, hogy idegen nem intencionalt>
csak mas itt lako intencionalt™ nevében birhat, agy bir a
francia prezidens®* is egész biztossaggal.

Szedlak> — feljelentett fenyegetések utan — Bostonbol
indult Eurépaba, tobbet nem tudhattam meg.

Koszta Marton kapitany>® egy szmirnai tér6k hajoval
indult Bostonbdl vissza. Lorodi®’ is oda késziilvén, mar
Londonban van.

Hadermanné — most Hadariné — még mindig itt van, a
gyogyitgatassal nem boldogulvan formaliter’® koldul, mint
magyar 6zvegynd, kinek férje a csatatéren elesett. Mandula
mellette van, nem dolgozik, de csinosan 6ltdzve jol él.

Vekey*” fohadnagy betegen érkezvén ide pénz nélkiil,
adakozast inditottam meg szamara, kevés gyilt dssze,
azt altalvette és azolta nem mutatta magat.

Kozlay® tegnap levélben értesitett arrol, hogy engem
bepanaszolt Kormanyz6 urnal. Kozlaynak még a télen
két napra kolcsondztem 27 dollart, szamtalanszor igér-
te a fizetést, de nemcsak, hogy nem fizetett, de Kor-
manyzo6 Ur tavozasa utan még ream kiildotte ismételve
haziasszonyat, hogy fizetném Lichtenstein® addssagat,
ezen szegény asszonnyal elhitetvén, hogy nekem kell
fizetni Lichtenstein adossagait (kit ugyis mar magamé-
bol 12 dollarral segitettem volt), és annyira feltiizelte,
hogy a jo asszony eljott lakdsomra, és Kozlay kozlé-
sére hivatkozvan kikelt Kormanyzé ur személye ellen
is, mire altalam kiutasittatott. Kozlaynak ily agitalasa
¢és szemtelen hazugsagai utan nyilt levélben kdveteltem
tole pénzemet, és ez sem hasznalvan, gazdajat kértem
fel segiteni pénzemhez. Gazddja azt valaszold, hogy
neki is 300 dollarral, és masoknak is itt New Yorkban,
de kiilondsen New Orleansban is szdmtalan aprobb
summakkal ados 1évén, nekem nem segithet. Ennyibdl
all roviden a dolog. Hajnik® baratom bovebb felvilago-
sitast adhat Kormanyzo trnak ¢l6szoval.

Peteler megérkezett, hiszem hogy becsiiletesen eljart
[a] Kormanyzo Urt6l nyert megbizasban. Nekem nem
hozott igéreteknél egyebet, és azon iizenetet, hogy La-
jos batyam® — az ezredes — férfiasan tliri szenvedéseit,
de Janos* volt miniszteri tanacsnok az osztrak kor-
many el6tt meghajolt, mit is Kormanyz6 trral tudatni
hazafiui kotelességemnek ismerem.

Kalapsza® tegnap volt itt, igen jol megy dolga, mar 24
lova van és 300 tanitvanya.

Manuvill Samu most érkezett Stockholmbol, és nem
dicsérheti elegendéleg a rendkiviili részvétet, mellyel a
sved nemzet ligylink irant viseltetik. Mult november ho
13-i, Kormanyzo trhoz irt levelihez egy bizonyitvanyt
mellékelt volt, és ennek visszakiildéséért esedezik.
Egy itteni polgar altal Kormanyzo6 ur szamara nekem
kézbesitett fa névvonasat levele kiséretében Hajniknak
adtam altal; Gallarati® levelét pedig mellékletben®” van
szerencsém visszakiildeni.

Hoédol6 tisztelettel maradvan Kormanyz6 ur kész kote-
lességli szolgaja Asboth.

Eredeti tisztazat. ,,493.” MOLR 90 1. 1971.

3.
New York, 1852. november 23.
Asboth levele Kossuthhoz aktualis tigyekrol.

Mélyen tisztelt Kormanyz6 Ur!

Oktober 15-ér6l kelt kegyes rendelete kovetkeztében
Henningsennel tudattam, hogy a szuronyos fegyverek
diszpozitasara®® allanak.
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Russell és Sedgwickékkel® még e ho 1-jén 512. szam
alatt kozoltem a kozlenddket.

O’Rielly a virginiai 500 hold foldet mégsem késziil al-
taladni, és miképp ezt 510. szamu levelemben jelentém,
alig van mar mit reményleni.

Ujhazinak™ a texasi birtoklevél irant irtam november
12-én 524. szam alatt.

Casselmann” szdzados megérkezvén, Kormanyzo ur
oktober 23-16l kelt kegyes levelét nekem kézbesité, mig
helyet kapott, segitettem 5 dollarral, most Sandornal dol-
gozik és meg van elégedve.

A tipografia” Kormanyz6 trnak Washington, januar 5-én
kelt rendelete szerint elkiildetett Konstantinapolyba ezen
cim alatt: Cesare Parrini. Direzioni dei vapori Francesi.
Constantinapoli in Galata. Az 5 lada jegyezve volt S. B.
800, mint elkiild Stahl vala megnevezve.

Az egész spedicional™ Sacchi a masolatban ide mellékelt™
okiratot birja, mely szerint 43 dollar 45 centet fizetett ki.
Kozlay panaszlevelére csak az a megjegyzésem, hogy
adossagat még mai napig sem fizette le.

Dr. Tiedemann’ igen lakonice™ felelget nekem a ladak,
No. I. & II. irant, melyeket Hajnik expedialt.” frtam Haj-
niknak, hogy kiildje meg az azokroli ,,vevényt”.

A szent hazassag eddigi gyenge kotelékei is felbomlottak;
én t. i. még azon nap midén Kormanyzé ur az Irving haz-
ban kegyes kdzbenjarasa altal engem 6rdk halara lekote-
lezett, a csalad képviseldivel 3 havi hataridot jeloltem ki,
mely is szeptember 15-én lefolyvan, az osszekelést siir-
gettem, mire a csalad férfi tagjai a harom havi terminust
egy egész évre prolongalvan, én részint Kormanyzo ur
reményteljes levelei kdvetkeztében szent iigylink iranti
kotelességbdl, részint pedig 6nmagam ¢és a szegény leany
becsiilete iranti tekintetbdl egész tisztelettel visszaléptem,
¢és varva varom Kormanyz6 Ur parancsat, hogy ez 0j vi-
lagnak bucsit mondva hazam felé barmi veszélynek is
siethessek elibe. Ha azonban harcunk folytatasaval még
varnunk kellene, arra kérném alazattal Kormanyzé urat,
miszerint a kegyesen emlitett bizonyitvanyt megkiildeni
és Pierce Kormany Elnoknek™ néhany sorban engem kii-
16n felajanlani kegyesen méltoztatnék.

Pénzutalvany még nem érkezett kezeimhez.

Hodolo mély tisztelettel Kormanyzo ur kész kotelessé-
gli szolgdja Asboth.

Masolat. ,,526. an 1852.” MOL R 90 1. 2147.

4.
New York, 1852. december 22.
Asboth beszamol Kossuthnak megbizasairol.

Mélyen tisztelt Korméanyzé Ur!

Mult ho 23-an 526. szam alatti levelem kapcsaban tisz-
telettel jelentem: hogy Dr. Tidemanntol vett tudositas
szerint a két lada kolesonjegyekkel (No. I. & II.) még

mai napig sem jutott kezeihez és még mindig varja Haj-
nikt6l a ,,Bill of Lading”-ot.”

Ujhazi még nem vélaszolt.

O’Rielly meg foldet nem adott.

A brooklyni raktart ismét 6 hora kivettem, e ho 14-¢én
telt be az els6 hat ho. Asszekuralni is kell*® és azért ké-
rem Kormanyz6 urat, miszerint oktober 15-r6l kelt le-
velében a Korhaz[at] és csekély személyemet illetdleg
kegyesen igért 600 dollarnyi utalvanyt 1000 dollarig
megtoldva mielébb kezeimhez juttatni méltoztatnék,
mert magam is folytonos betegeskedés kozt megvallom
nyomaszto helyzetben vagyok. A Koérhazat illeté 500
dollar végett pedig mar ismételve oly nyilatkozatok
nyomaba jutottam, mintha Kormanyzo r ezen summat
megkiildotte volna, de én azt a kitlizott célra forditani
nem akarnam.

Henningsennek 500 szuronyos fegyvert altal adtam.
Szabo huszar kapitany® megl6tte magat, e hd 10-én ta-
laltatott holtteste a West Hoboken-i erd6ben Dembinski
lakasa kozelében.

A kezeimnél 1év6 koleson jegyekbol Tordk kapitany-
nak® adtam 300 egyest, minthogy a ,,hdrom magyar” az
itteni Turner Verein-nal megdsmerkedvén ennek segitsé-
gével a jegyeket eladhatni reménylé; magam is irtam ez-
irant a Turner Verein-nak mult ho 11-én, de siker nélkiil.
Valami Pleyel nevili német, mint magyar ezredes jott
hozzam, de én, se mas nem ismeri 6t, s azért Kormany-
76 urtol kérek iranta tisztelettel felvilagositast.

Mélyen tisztelt Kormanyzo6 Gr! A reményteljes 1852. év
a mult tengerébe mertilt, de megmaradt Kormanyzoé ar
nemes faradozasainak nyoma iranyul; egy 0 év kiiszo-
bén allunk, és a honvagy, hervaszto keservek kozepette
ujra reményliink; reménytink Kormanyz6 urban rejlik.
Kormanyzo6 ur mint a szabadsag apostola felriasztotta
almabol az egész vilag népeit, engedje a mindenhato,
hogy a leigazott emberiséget bosszira vezérelhesse
Kormanyzo ur a kozeledd 1j évben; engem pedig tart-
son meg Kormanyzo ur eddigi szives hajlamiban és pa-
rancsoljon csekély erdmmel.

Meély tisztelettel maradvan Kormanyzo ur kész koteles-
ségli szolgaja Asboth.

Masolat. ,,532. an 1852.” MOL R 90 1. 2046.

5.
New York, 1853. februar 7.
Asboth levele Kossuthhoz kiilonféle hirekrol.

Meélyen tisztelt Korméanyzo Ur!

Egy 0j nagy csapas érte Kormanyzo Gr nemes Keblét;
millio sziv forrd részvéte kozt fogadja kérem Kormanyzo
ur kegyesen tolem is egy hii kebel gyaszos érzelmeit; vi-
gasztalasra nincs sz0, de ily veszteség vigasztalasnak nem
is enged helyet. A Mindenhato, ki Kormanyz6 urat nagy



72 Solymosi Jozsef

célokra jelolte ki, O nytjtand enyhitd irt keble sebeire is.™
Oktober 23-rol Casselmann szazados altal érkezett levél
az utolso, melyet Kormanyz6 urtdl vettem, és még nem
is tudom Kormanyz6 Ur kezeihez jutottak-e jelentéseim
november 23-r6l és december 22-r61, miért is masolatait
+/+ és ://: alatt mellékelve® tisztelettel ide zarom.

Frater kapitany® minap Ihasz levele nyoman Kormany-
70 ur figyelmeztetését kozlé velem Vetter altabornagyra®
nézve; legyen ez irant nyugodt Kormanyzo tr, és legyen
meggy6zodve, hogy ha nem is szokasom sokat beszélni,
¢s sokat irni, azért figyelemmel szoktam kisérni mindent.
Vetter jelenleg itt van, de a leglijabbi események ko-
vetkeztében vissza késziil Europaba. Kormanyzo urat
illetéleg — el6ttem legalabb — legnagyobb tisztelettel és
meleg részvétellel nyilatkozott.

Syracusabol egy fekete lada érkezett konyvekkel, ugy
hiszem, hogy azon konyvek lesznek, melyek Cincinna-
tiban maradtak volt el. Méltoztassék kérem velem tu-
datni: elkiildendék-e ezen konyvek, vagy itt tartandok?
E napokban Laszl6 IThasztol vett levél nyoman
Syracusabdl irja, hogy [a] Bangya®” féle iromanyokat
felkeresve, kiilldeném el Thasz cime alatt, mely felhivas-
nak az elsé gdzossel megfelelendek. Bangyat illetdleg
kotelességemnek tartom [a] Casselmann szdzados altal
hozzam intézett levelet ://: alatt ide mellékleve felmu-
tatni. Pleyel, az itteni német szinhaz direktora — gy
hallom jo sikerrel —, hozzam nem jaratos.

Dudas, az explébanos, most Meray név alatt, mint huszar
6rnagy miikodik és Cincinnatiban lovagdat akar allitani.
Legkozelebbi ittlétekor igen aprehendalta,®® hogy pénz-
zel nem segithettiik, mig végre Bardi kezeinél 1évo jo bi-
zonyitvany elémutatasaval (mint W. Corry urtdl tudom)
az Astor hazban 50 dollart szedegetvén tovabbment.
Kozlay még mai napig sem fizetett, gy altalaban

a magyarok koziil egy sem, Mayerhofert kivéve, ki
adossaganak egy részét lerotta.

Pongracz kapitany® mar Kubabol irt nekem és minden
szolgalatra kész.

Ujhazinak januar 30-an ismételve irtam.

O’Rielly mar nem is valaszol leveleimre.

Zsulavszkiné Onagysiga kedves Ovéivel egészséges,
és igen gentil boarding hazat* legjobb kézzel®! kezeli.
Nem messze hazanktol mar dordgnek az agyuk, mi pe-
dig varva varjuk Kormanyzo ur jelszavat, de ha a hir-
lapok igazat irnak, gy nemsokara ujra itt tisztelhetjiik
Kormanyzo6 urat. Hozza Isten! Mert valoban igen ki-
vanatos Kormanyzo trnak az itteni (1j Kormany fellé-
pése elotti befolyasa, az elhintett magvak csirai erésen
mutatkoznak. Ha azonban Kormanyzo6 tr idejovetele
iranti reményeink meghiusulnanak, és nekem még to-
vabbra is itt kellene maradni Amerikaban, ezen esetre a
kegyesen ajanlott bizonyitvany megkiildése irant mult
évi 526. szamu jelentésemben felterjesztett kérésemet
ezennel tisztelettel megujitani vagyok bator, gy nem-

kiilénben a pénzutalvany irant is kérem megnyugtatod
kegyes rendeletét.

Me¢élységes hodolattal maradvan Kormanyzo r készko-
telességli szolgdja Asboth.

Eredeti tisztazat. ,, 14.” MOL R 90 1. 2094.

6.
New York, 1853. februar 24.
Asboth levele Kossuthhoz aktualis tigyekrol.

Meélyen tisztelt Korméanyzé Ur!

A tegnap érkezett Arabia g6z6s Kormanyzo tr helyett, kit
varva vartunk, a forradalomnak olaszhonbani kitorését, de
egyben elnyomasat is hozta hiriil.

Korményzo Ur proklamacidja utan itélve bizonyosnak
tartom a forradalom folytatasat, és azért tisztelettel ké-
rem Kormanyzo urat, miszerint malt év november 23. és
december 22-1 526. és 532., és foly6 év februar 7-én, 14.
szam alatt tisztelettel felterjesztett kéréseimre kegyes uta-
sitasaval, és egyben utolso levelemben kért 1000 dollarok
utalvanyozasaval megszerencséltetni méltoztatnék.

Azon nagybecsii bizalom, melyre Kormanyz6 Gr engem
eddig jo és bal idokben szakadatlanul kegyesen méltoz-
tatott, fenntartja bennem a biztos reményt, hogy Kor-
manyzo6 Ur jelenleg sem tagadandja meg t6lem a lehet-
séget, Kormanyzo ur zaszloja alatt imadott hazamnak és
szent ligyiinknek kitelhetéleg tjra szolgalhassak.

Ha a négyszazezer toltéseket Kormanyzo Gr Europaban
hasznalni nem kivanja, talan itteni eladatasukat lehetne
megprobalni. Ezirant is kérem tehat kegyes utasitasat,
nemkiilonben a nyomdara és a fegyverekre nézve is.
Meélységes tisztelettel maradvan Kormanyzo ur kész-
kotelességii szolgaja Asboth.

Masolat. ,,20. an 1853.” MOL R 90 1. 2147.

7.
New York, 1853. julius 10.
Asboth levele Kossuthhoz az emigracio aktualis
iigyeirdl, valamint valaszok Kossuth kérdéseire.

Mélyen tisztelt Korméanyzé Ur!

A bizonyitvanyt™ és azt kisérd kegyes sorait vettem.
Fogadja kérem, Kormanyzo Gr mindkett6ért forré ha-
lamat. En csak azota érzem a hontalansag kinzo sulyat
egész mértékben, midta Kormanyzo urtél tavol, nem
talalhatom fel erdés lelkében a reménynek naponta j
meg Uj taperejét, és azért engedje Kormanyzo tur, hogy
most midén faradhatatlan miikddése a hontalan magyar
vandornak ismét tettre nyitott tért, én is miel6bb siethes-
sek Kormanyzo ur zaszloja ala. Addig is legyen szabad
kegyes soraiban foglalt megjegyzéseire és kérdéseire a
kovetkezenddket tisztelettel feljelentenem.
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Igenis Kormanyz6 1r, én oktober ota havonként
Crosky® Ur utjan felterjesztett jelentéseimre rendel¢™
valaszt nem nyertem, de Kormanyzo ur utolso soraiban
csak marcius, aprilis és majus havi rovid leveleimet em-
litvén, csodalva latom, hogy november 23., december
22., februar 7., februar 24-réli jelentéseim Kormanyzo
ur kezeihez nem jutottak, miért is azok masolatait is-
mételve ide melléklem (-/- 4 db jelentés); én hivatalos
jelentéseknek neveztem azért, mert féleg Kormanyzo
ur kegyes [...]Jainak” igyekeztem azokban megfelelni.
Sacchi Kormanyz6 ur elmenetelekor nem volt egészen
kielégitve, én emlitettem ezt Kormanyzo ur, igy Hajnik

ey

manyz6 Ur altal Washingtonbol kiildott rendelet®

rint Sacchi fedezte, azonkiviil néhany régi insurance
koltségei is nem valanak még kifizetve.

Hauboldnal a toltések valanak letéve, minthogy
Kingsland ur raktarkimutatasat 6szig halasztotta, mikor
is az atszallitas 300 dollarba keriilt volna.

C. P. Dixen puskamtives (kinek az Irving hazban vélet-
lentil elsiilt a fegyvere) Kormanyzo ur elmenetele eldtt
beadta szamadasat azon 24 toltéses fegyverért, mely
Thaszhoz érkezett parancs kovetkeztében Kormanyzo
urnak minden hozza vald kellékekkel egy fényezett
ladacskaban Cincinnatiba kiildetett, de Hajnik altal ki
nem fizettetvén, redm jart ebbeli kdvetelésével.
Lambeer a brooklyni raktar tulajdonosa vala.

Végre magam is folytonos betegeskedés mellett kézi
munkammal csak igen keveset kereshetvén, Kormanyzo
ur altal kegyesen megajanlott 50 dollarnyi havi segélyre
azért is szamithatni véltem, mivel Kormanyzo ur okto-
ber 15-érél kelt levelében a Korhaz szamara 500, és sza-
momra 100 dollarokat kegyeskedett utalvanyozni.
Azonban Kormanyzo6 tr illetd szamadasomat kegyes leend
atnézni, és tetszés szerint rektifikalni,'® én Henningsent6l
740 dollart vettem altal adandé szamadas mellett.

Waigli trral nem kozoltem semmit, nem is kértem fel
kozbenjarasra. Zsulavszkiné Onagysagaval értekeztem
egyszer a toltések eladasat illetdleg, meglehet, hogy téle
hallott Waigli tir valamit, mibdl hosszas jelentését kompo-
nalta; azt tudom, hogy Zsulavszky ur el6tt toltéseink ellen
kikelt akkor, midOn azokat el akartuk adni.

A vasarlott 7500 darab szuronyos fegyvereken ki-
viil, melyeket Kormanyzo6 r két rendbeli parancsara
Henningsennek kiadtam volt, az ajandékozott fegyve-
rek koziil még a 2/ alatti jegyzékben foglalt 201 darab
szuronyos fegyvert is atadtam.

A még hatralévé egyéb fegyvert és holmit a 3/- alatti
jegyzék szerint Brooklynbol attétettem Law'® urnak a
8-ik utjan 397. szamu raktaraba. A Moringville-i volt
dologdahoz tartozo minden kellékeket is e napokban
ugyanezen raktarba hozatandom 4altal.

Raymond lapjanak eléfizetéi szamat Kormanyzo tr 4
levele maris megduplazta.

Sze-
99

Ruttkayné'2 Onagysagat Saratogéba vala szerencsém
kisérni, hiszem, hogy ottléte egészségének, ugy erszé-
nyének is hasznara leend.

Szegény Meszlényiné'® Onagysaga folytonos gyengél-
kedése mellett is faradhatatlan, lednykai egészségesek.
Hodol6 tisztelettel maradvan Kormanyzoé tr készkote-
lességli szolgaja Asboth.

Eredeti tisztazat. ,,41. an 1853.” Mellette a négy korabbi
levél masolata és a ket kimutatas. MOL R 90 1. 2147.

8.
London, 1853. november 15.
Kossuth levele Asbothoz a torok haboraval
kapcsolatos teenddkrol.

Kedves Alezredes Ur!

Elvégre nehéz munkaval oda fejlédtek a dolgok, hogy
hazank szabadsagaért Gjra kiizdhetni kilatasunk van.
Omer pasanak az oroszok elleni hadjarat kezdetén kivi-
vott gydzelmei a diplomatikai kiegyenlitéseknek véget
vetettek, s ha csak a kocka hirtelen annyira nem fordul,
hogy a car tekintélyének csorbulasa nélkiil nyujthassa
békére kezét, a haboru keleten tartosnak igérkezik.

De nekiink ez magaba véve még csak annyi nyereség,
hogy az orosz ligyeinkbe egyhamar nem intervenialhat.
S igy ambar az osztrak 90.000 embert koncentralt a hata-
ron Orsovatol Karolyvarosig, s erejét honunkban 200.000
emberre akarja szaporitani; mégis, a habort mozgalom-
vezérek jelentései nyoman indulva, késziiletiinket annyi-
ra haladtaknak van okom hinni, hogy orosz intervenciotol
nem lévén mit tartani, a zaszlot felemelhetni gondolom,
mely érzete mellett azon felel6sségnek, mely jozan kila-
tas nélkiil a nemzet vérével rendelkezni tilt.

De a zaszlofelemeléshez megkivantatik, hogy néhany
ezer ember €lén, s elegendd fegyverrel jelenjek meg édes
hazank f6ldén. Ezt kivanja nemcsak a vezéri felelGsség,
hanem a nemzetnek akarata is, mert ezt hazulrél nekem
feltételiil szabtak ki, ha szavamra a nemzet felkeljen.

Ha milliokkal rendelkezhetném, e feltételnek teljesitése
semmi kormany engedelmétdl nem fliggene, mert az oszt-
rék elleni harcot anélkiil is megkezdhetndk, hogy idegen
hatalom foldérdl és segitségével inditsuk meg a harcot.
De mert ehhez 10 millié forint kell, és ez nincs, csak
a torok hatalom engedelme és szovetsége nyithat tért
harcunk megkezdésére.

Ezen engedelemre és szovetkezésre pedig nem elég a
torok-orosz haboru, kell még az is, hogy e haboruba az
osztrak is beleelegyed;jék.

Mig ez nem torténik, addig a torok fold a magyar harc
megkezdésére nézve eldttiink zarva all.

Eddig még az osztrak neutralitast'™ jatszott; s mig ez
tart, a torok kormany semmi olyat nem teszen, vagy
enged tenni, mi az osztrakot provokalhatna. Ez annyira
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megyen, hogy akarmit meséljenek a hirlapok, eddig még
nemcsak idegenlégiok allitasara nem adatik engedelem,
hanem még csak egyes politikai menekvok sem vétetnek
torok szolgalatba (kivévén az iszlamra attérteket).
Azonban a t6rok kormany igen jol tudja, hogy e neutra-
litas sem nem Oszinte, sem nem tarthat; s ha annak vala-
mely provokacio altali megtorésétdl az angol és francia
kormany 4altal visszatartatik is, de arra el van késziilve és
hatarozva, hogy amely percben a neutralitas hamis alarcat
Ausztria elveti, szovetségiinket tinnepélyesen elfogadja.
Az e részbeni negociaciok'” annyira értek, hogy képvi-
selém (egy magyar tabornok'*) oktober 20-an az illetd
miniszter altal Konstantindpolyban nem titkon tobbé,
hanem nyilt ajtoknal, szamos vendégek szeme lattara
elfogadtatott, és azon biztositast kapta, hogy ajanlataim
elfogadtattak, s a veliinki szovetkezés elhataroztatott, de
annak sikeresitése csak azon percben lehetséges, midon
az osztrak neutralitadsnak, mely mar tényleg tigysem va-
16sag, diplomatice is vége lesz. Mely esetre a velem valo
Osszekottetésnek sikeressé tételére minden sziikséges
elokésziiletek ohajtasaimhoz képest megtétettek.

Ezt 6nnek, mint segédemnek, s on altal a magyar emig-
racioban politikai barataimnak tudtokra adni kotelessé-
gemnek ismertem; de masrészrél mindnyajoktol, kik-
kel kozlendi, 6n becsiiletszot veend egyenkint, hogy ezt
engedelmem nélkiil nemcsak, hogy nyilvanossa nem
teszi, hanem még vélt legmeghittebb baratjanak sem
emliti. Ez olyan kozlés, mint a tabori jel, s jelszo, mely
bar sokak birtokaban, mégis titok.

Legkisebb indiszkrécio a hazanak nagy munkaval gytij-
tott reményeit semmivé teheti, mert az eurdpai kabine-
tek elleniink dolgoznak, s a dolog még huzodhatvan, az
indiszkréci6é mindent elronthat.

Ha biztosithatndm onoknek, hogy Amerikat elhagyvan
csalhatatlanul csatatérre érkezendnek, nem is kozl6ttem
volna a titkot, hanem egyszertien azt irnam: ,,aki hazafi,
s vezérletem ala akarja magat adni, itt az id6, j6jjon”. De
mert az europai kabinetek cselszovényeivel szemben leg-
alaposabb kilatasaink is az utolso percben meghitisulhat-
nak, s igy a jovok szamitasa is, kotelességnek tartottam
kozleni az alapot, melyre épitem biztato felhivasomat.
En, hacsak valamely vératlan kiegyenlités nem j6 kozbe,
a torok habortinak — az osztraknak a torok elleni harcba
avatkozasa altal — Eurdpaiva alakulasat annyira bizonyos-
nak hiszem, hogy jovendd tevékenységiink szinhelyére
menni immar idejét latom.

Mikorra 6nok e levelet veszik, én mar nem leszek Angliaban.
Amely ok engem arra bir, ugyanazon oknal fogva mon-
dom 6noknek: ,,mar most indulhatnak keletre”.

De vilagosan kikotom, hogy ha a varatlan események kila-
tasainkat megrontandk, én magamat a helyzetoket elhagyot-
takra harulando elhagyatottsag irant felelésnek nem teszem.
Azért nem fogom rosszra magyarazni, ha akarki is azt
gondolandja, jobb biztositott helyzetét el nem hagynia,

mig bizonyos hirit nem veszi annak, hogy harcban van
a magyar elem — varjon, jut még a harcbdl neki is.

De ha ki hazafitii buzgalmatol vezéreltetve indulni
hatarozza magat, azon alapon, melyen én 6ket lattam,
hogy induljak, az varatlan meghitisulas esetében legyen
elkésziilve dnmagarol gondoskodni.

Ezen kijelentéssel atmegyek a teenddkre:

1.) Akik vezérletem ald Konstantinapolyba jonni
akarnak, irjanak ala egy nyilatkozatot, melyben ezen
szandokukat kijelentik, s iranyomban katonai engedel-
mességet fogadnak.

2.) E listat vigye 6n politikai tigyndkomhoz, Henningsen
urhoz, s kérdje meg, vajon eszkozelheti-e, hogy azon
20z0s6n, melyet Konstantinapolyba indulandonak je-
lentett, elszallittassanak? S ha igen, mikorra s hova
kellend gytilnidk.

3.) Ha — mint reménylem — a szallitast igen, de talan
az abbani ellatast nem igérné, mindenekel6tt tegyenek
o6nmagok kozt alairast, ki mennyivel jarulhat az Gtnak
indulandok utkozbeni ellatasahoz? Ha ez elegendd nem
volna, alakitsanak bizottmanyt, mely az amerikai ko-
zOnséget evégetti segélyezésre szolitsa fel, de a felszo-
litasba az én felhivasomra vald hivatkozas, a fentebb
emlitett politikai tekintetnél fogva meg nem engedheto.
Csak annyit emlitsenek, hogy Eur6pabdl vett biztos tu-
dositasok nyoman, elindulasok idejét elérkezettnek lat-
jak. En ismerem ott is a kormanyi viszonyokat, nekem
haborukésziiletekre felirnom sem nem toérvényes, sem
nem tanacsos.

4.) Vehetnek fel a lajstromba jo hasznos és biztos nem
magyar elemeket, kiilonos tekintettel tiizérekre.

5.) A kormanyszolgalatban 1évé magyar vitézek elbo-
csattatasa irant Henningsen a sziikséges 1épések megté-
telére felhivando, s kiilondsen kivanom, hogy a kozvi-
tézek és altisztek ki nem felejtésére f6 gond legyen. Ha
6nokon kiviil amerikai segéderd is jonne azon hajoval az
6nok kozottieknél magasabb rangu tiszt parancsnoksaga
alatt, azt, kiilonben a hajoskapitanyt tekintendik utkoz-
ben parancsnokoknak. Ezt a diszciplina'®” kivanja.

6.) A katonai szolgalatot nem teendd hazafiak indulasat
még nem tartom okvetleniil sziikségesnek.

7.) Akik n6sok, nejeiknek elindulasat halasszak
fejlodtebb idore, hadi szabalyaink kozé tartozvan,
hogy sem a habort alatti ndstilés, sem a néknek a had-
seregben léte meg nem engedtetik, sem a harcosokat
hozand6 hajo nem vehet fel asszonyokat. Az én ndm is
marad, igy masé is.

8.) Minden postéaval feleletet kérek Henningsen ttjan ide
a konzulatushoz, mint szinte ahany posta lesz elmene-
telemig, én mindig irok, és id6 szerint rendelkezem.
Szerencsés viszontlatasra, ¢ljen a haza!

Kossuth Lajos

Eredeti tisztazat. ,,21. Alpha Road, Regent Park.”
MOLR 901 2202.
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Théasz Daniel (1813-1881), cs. kir. hadnagy, a szabad-
sagharcban honvédtiszt, 6rnagyként zaszldalj-, majd
alezredesként dandarparancsnok. A vordstoronyi
szoros véddjeként az orosz thlerd csapataival a Ha-
vasalfoldre szoritja, a torok csapatok el6tt teszi le a
fegyvert. Ezutan Torokorszagban, 1851-t61 az Egye-
sillt Allamokban él. 1859-ben ezredesként az olasz-
orszagi magyar 1égi6 parancsnoka. Késébb halalaig
Kossuth személyi titkara. BONA 2000. 399.
Dembinski, Teodor grof (1822-1858), cs. kir. f6-
hadnagy, 1849 aprilisaban atall a honvédsereghez,
honvéd mérnokkari szazados, majd 6érnagy a temes-
vari ostromseregnél. A szabadsagharc utan a torok-
orszagi, majd 1851-t6l az amerikai emigracio tagja.
New Yorkban él, ahol partfogoi tamogatasanak ko-
szonhetden jelentds vagyonra tesz szert. Néhany év
alatt azonban vagyonat eltékozolja, és végiil szivar-
kaarusként tartja fenn magat. BONA 2000. 300-301.
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1849. Historia Konyvtar. Budapest, 2007. 132.
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felszerelési igazgatd. 1849 nyaran a salétromgyartas
orszagos feliigyeldje. A szabadsagharc utan emigral, 6
kiséri Kossuth csaladtagjait Torokorszagba. 1851-t61
az Egyesiilt Allamokban ¢, 1852-ben a Moringville-i
hadilizem parancsnoka. A polgarhaboruban ezredes
az északiak oldalan. BONA 2000. 710.
Honvédtisztként nem ismert.

Fockner, Josef (1800-1883), osztrak szarmazasu kilé-
pett cs. kir. hadnagy, a szabadsagharcban honvéd 6r-
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ban, majd Magyarorszagon ¢l. BONA 2000. 332.
Honvédtisztként nem ismert.
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évi szabadsagharcban. II. kotet. Budapest, 2008-2009.
81. (tovabbiakban: BONA 2008-2009. I-11.)
Valoszinlileg azonos Lichtenstein Ferenc Lajossal
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évek kozepén hazatér Magyarorszagra. BONA Géabor:
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vabbiakban: ACS 1964.)

Csomortanyi Lajos (1820-?), cs. kir. hadnagy, a sza-
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redben, 6rnagyként Komarom feladasakor emigral.
Torokorszagban, majd 1851-t61 az Amerikai Egye-
siilt Allamokban ¢l. 1852-ben a weawertowni hadi-
lizem parancsnoka. BONA 2000. 292.

Mohor Mihdaly, eredeti foglalkozasa szijgyarto,
a szabadsagharcban szazados az Orszagos Tizér
Fohadszer Hivatalnal. Emigral, 1851-t6l az Egyesiilt
Allamokban é1, a polgarhaboruban szazados az észa-
kiak seregében. BONA 2008-2009. II. 113.

Waigli (Veigli) Vilmos, a szabadsagharcban nemzet-
Ortiszt, majd honvéd szazadosként az 55. honvédzasz-
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Asboth-Kossuth. New York, 1852. marcius 21.
MOL R 90 Kossuth Lajos iratainak idérendi része
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ora vonatkozo iratok (tovabbiakban: MOL R 111)
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New York, 1852. marcius 29. és mellékletei. MOL
R 90 I. 1751., Asbo6th kimutatasa az elkésziilt ha-
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Moringyville, 1852. jnius 1. MOL R 90 I. 1839.
Asboth-Kossuth. New York, 1852. jlius 16. MOL R 90
1. 1914. Kozli: JANOSSY IL. 949-950., ACS 1964.21.
Kossuth-Asboth. London, 1852. augusztus 6. Kozli:
ADALEKOK 64-67. és SOLYMOSI 64-66. Az 1852.
¢és 1853. évi levelezés adatait lasd a tablazatban.

19. szazadi egyetemes torténet. Szerk. Vadasz San-
dor. Budapest, 1998. 35-36., LUKACS Lajos: Ma-
gyar politikai emigracio, 1849-1867. Budapest,
1984. 103-111., Kossuth levele Asbothoz. London,
1853. november 15. MOL R 90 I. 2202.
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Ujsagiro6 és kalandor (alneve: Hamilton Thompson),
1849 6szét6l Kossuth bizalmasa, Komarom kisze-
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déliek oldalan harcol.
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Laszlo Karoly (1815-1894) mérndk, 1848-49-ben
honvéd tiizér, 1849. majus 14-t6l hadnagy. Emigral,
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késébb mémok az Egyesiilt Allamokban, majd ke-
resked6 Mexikoban. 1867-ben hazatér. Naploja a
szabadsagharc és az emigracio torténetének értékes
forrasa. BONA 1998-1999. 11. 361-362.

ACS Tivadar: Magyar tttérok az Ujvilagban. Laszl6
Karoly 1850-67. évi naplojegyzetei a Kossuth-emig-
racio amerikai ¢letébdl. Budapest, 1942. 9. (tovabbi-
akban: ACS 1942.)

ACS 1942.73.
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Kossuth-Asboth. London, 1853. majus 20. Kozli:
ADALEKOK 91-94. és SOLYMOSI 81-83.
Asboth-Kossuth. New York, 1853. julius 10. MOL R
90 1. 2147.

Theodor Sedgwick, a New York-i magyar segélybi-
zottsag tagja, vagy William Ellery Sedgwick, Kos-
suth egyik New York-i baratjanak leanya.
Asboth-Kossuth. New York, 1852. november 23.
MOLR 90 1. 2147.

Kossuth-Asboth. London, 1859. junius 14. Kozli:
ADALEKOK 135-147. és Asboth-Kossuth. New
York, 1859. julius 5. MOL R 90 I. 3338. Kozli:
KOLTAY-KASTNER 116-117.

Egyes mellékletek elhagyasaval. Teljes egészében
lasd MOL R 90 1. 1737.

Egyes mellékletek kihagyasaval. Teljes egészében
lasd MOL R 90 1. 1751.

A kotetben a levél datuma tévesen (junius 19.) szere-
pel, valamint a levél hetedik bekezdése is hianyzik:
»Major W. B. Hartley most Europaban van, mint
Colt megbizottja. O régi bardtom, iigyiink lelkes pdr-
toléja, és Kormdanyzé tirnak nagy tiszteldje. O teljes
felhatalmazassal bir, és én bizonyos vagyok abban,
hogy Kormanyzo ur sziikség esetében véle leheto
kedvezé alkura léphetne. Garibaldi [...] Hartley
hollétérdl adhatna tudositast. A régi U.S. szuronyos
fegyverek mostani két és fél és két dollar 75 cent, de
csakhamar feljebb rugand.”. Lasd a levél eredetijét
MOL R 90 I. 3338.

A levelek egy kivételével a Magyar Orszagos Levél-
tar R 90-es fondjaban, Kossuth Lajos iratainak id6-
rendi részében talalhatéak. Az elséként kozolt levél
az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban,
fénymasolatban maradt fenn. A kozlés szoveght. A
levelek szovegét a mai helyesirashoz kozelitettiik,
¢és ugyanigy jartunk el az irasjeleknél is. A szerzok
személyes nyelvhasznalatat, az idegen szavakat
meghagytuk, magyarazatuk a labjegyzetekben talal-
hato. Az eléforduld tollhibakat megjegyzés nélkiil
javitottuk, a roviditéseket feloldottuk. Az eredeti
szdvegben alahtizott részeket dolt bettivel emeltiik ki.
A szovegben eléforduld személyekrdl a labjegyzetek-
ben igyekeztiink néhany informaciot adni. Az életraj-
zi adatok forrasai: SOLYMOSI, BONA 1998-1999.
I-I1I., BONA 2000., ¢s BONA 2008-20009. I-11.
Vékey Antal (1831 koriil-1864), 1848 tavaszatol
honvéd, majd tizedes a 9. honvédzaszloaljban. 1849.
junius 1-jét6l az alakulo 98. honvédzaszloaljhoz
nyer beosztast. Tiszti eldléptetésérdl hivatalos ada-
tunk nincs. A komaromi var feladasa utan emigral,
Londonban, majd 1852-t61 az Egyesiilt Allamokban
¢l. A polgarhabortiban az északiak oldalan 6rnagyi
rangot ér el, a harcok soran halalos sebet kap. BONA
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1998-1999. I11. 446.

Bizonytalan olvasat.

Draper, Simeon, a New York-i magyar segélybi-
zottsag tagja.

Zsulavszky (Zsulavszki) Zsigmond, Kossuth sogora.
Felesége Kossuth Emilia (1812-1860), Kossuth huga.
Howe. Samuel Griedley, bostoni orvos, Kossuth baratja.
Nelson, amerikai tengerész hadnagy, a Mississippi
g0z0s tisztje, Kossuth egyik amerikai bizalmasa.
Sedgwick, Theodor, a New York-i magyar segély-
bizottsag tagja.

Goézhajoval.

Olyan, aki nem is szandékozik itt lakni.

Itt maradni szandékoz6. Az egész mondat valasz
Kossuth szeptember 9-i levelére, melyben a kiil-
foldi altali amerikai foldvasarlas lehetoségérdl ér-
dekldott. A levelet lasd: ADALEKOK 69-72. és
SOLYMOSI 67-68.

Francia koztarsasagi elndk. Ekkor Louis-Napoleon
Bonaparte, aki bo két honappal kés6bb II1. Napole-
on néven mar francia csaszar lett.

Szedlak Matyas (1820-1896 utan), 1848 tavaszan
onkéntes a 10. honvédzaszloaljban, szeptembertdl
tlizmester, 1849. julius 12-t6] hadnagy a honvédtii-
zérségnél. Torokorszagba, majd az Egyesiilt Alla-
mokba emigral, 1852-ben hazatér, vizsgalati fogsa-
got szenved. 1855-ben feltehetden a csaszariak pro-
vokatoraként ismét kapcsolatba 1ép az emigracioval.
1856-t6l halalaig Magyarorszagon ¢l. BONA 1998-
1999. 11I. 243.

Koszta Marton (1823-1857), Bihar megyei eskiidt,
1848-ban Bihar megyei nemzetér hadnagy, novem-
ber 24-t6l honvéd féhadnagy, 1849. marcius 23-t6l
szazados az 55. honvédzaszloaljban. Julius 20-an az
oroszok Havasalfoldre szoritjak alakulataval, ahol
a torok csapatok el6tt teszik le a fegyvert. Torok-
orszdgban, majd 1851-t6l az Egyesiilt Allamokban
¢l, ahol allampolgarsagért folyamodik. 1853-ban
Szmirnaban az osztrakok letartoztatjak, de egy ame-
rikai hadihajo kapitanyanak fellépése hatasara sza-
badon engedik. Az esetr6l bévebben lasd SZIKLAY
Andor: Vakmerd diplomacia. Amerikai ultimatum
egy magyar szabadsagharcosért. Ford. Randé Jend.
Budapest, 1997. Eletrajza: BONA 2008-2009. 1. 581.
Lorody (Eisch) Ede (?-1858), Székesfehérvar
fojegyzdje, 1849-ben beliigyminisztériumi tana-
csos, a szabadsagharc utan emigral. Noury effendi
néven torok tiszt lesz, elesik a beduinokkal vivott
harcban.

Annak rendje és modja szerint.

Helyesen: Vékey, 1asd a 44. labjegyzetet.

Kozlay Jené (Odon, Janos) (1827/28-1883), joghallga-
t0, 1849. februar 6-t61 honvéd hadnagy, szeptember 22-
t6l fohadnagy. A szabadsagharc utan emigral, az ameri-
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kai polgarhaboruban dandartabornoki rendfokozatot ér
el az északiak oldalan. BONA 1998-1999. 1I. 293.
Valoszintileg azonos a korabban emlitett Lichtenstein
hadnaggyal. Lasd a 12. labjegyzetet.

Hajnik Pal (1808-1864), képviseld, 1848-49-ben
kiilonbdz6 beosztasokban az orszagos rendorség
vezetdje. A szabadsagharc utan emigral, 1858-ban
hazatér, 1861-ben Vac varos képviseldje.

Asboth Lajos (1803-1882), nyugalmazott cs. kir.
szazados, a szabadsagharcban nemzet6r Ornagy,
majd honvéd alezredesként a 12. hadosztaly, 1849
nyaran ezredesként a II. hadtest parancsnoka. Ké-
s6bb a Szegeden szervezddd tartalék hadosztaly
parancsnoka. Varfogsagot szenved, 1856-ban szaba-
dul. Onkényuralom-ellenes szervezkedés miatt 1861-
ben négy havi vizsgalati fogsagot szenved, késobb az
osztrak titkosrendérség bestugoja. 1863-ban a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja. 1867-ben Kossuth ta-
bornoknak ismeri el. BONA 2000. 208-209.

Asboth Janos, 1848-1849-ben a Foldmiivelés-, Ipar
¢és Kereskedelemiigyi Minisztériumban osztalytana-
csos. Késobbi tevékenységeérdl nem tudunk.
Kalapsza Janos honvéd hadnagy, emigral. Torokor-
szagban fohadnaggya 1ép el6, 1851-t6l az Egyesiilt
Allamokban él, Bostonban lovasiskolat miikodtet.
A kiegyezés utan visszatér Magyarorszagra. BONA
1998-1999. 1I. 157.

Gallarati, Achille, olasz kapitany, akivel Kossuth
fegyvervasarlasrol targyalt. Kettejik levélvaltasat
1852. augusztus 6-i levele mellékleteként megkiild-
te Asbothnak. A mellékelt leveleket pedig Asboth
szeptember 23-an kiildte vissza.

A melléklet nincs a levél mellett.

Rendelkezésére.

Valoszintileg William C. Russell és William Ellery
Sedgwick, Kossuth New York-i baratai. Vagy az
utobbi Theodor Sedgwick, a New York-i magyar se-
gélybizottsag tagja.

Ujhézi Lasz16 (1795-1870), a reformellenzék tagja,
1848-ban Séaros varmegyei f6ispan, szeptember 28-
tol Pozsony varos és megye kormanybiztosa, 1849.
aprilis 5-t61 a Radical Part elndke, 1849. majus
21-t61 Komarom megye és varos kormanybiztosa,
e mindségében a szabadsagharc utolsdé kormany-
biztosa. Komarom atadasa utan emigral, Ameri-
kaban telepszik le. 1862-ben az Egyesiilt Allamok
anconai konzulja.

Casselmann, Christian (Heinrich) (1812-7), volt
cs. kir. érmester, a szabadsagharcban szekerészka-
i honvédtisztként szolgal, végiil szdzados és az I.
hadtest szekerészkaranak parancsnoka. Az Egyesiilt
Allamokba emigral. BONA 2008-2009. 1. 225.
Nyomda.

Szallitasnal.
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A levél mellett nem talalhatoé melléklet.

Tiedemann, Gustav Nikolaus, a badeni forradalomban
Franz Siegel tibornok segédtisztje, az Egyesiilt Alla-
mokban nyomdaszként helyezkedik el.

Lakonikusan, tomoren.

Tovabbitott.

Franklin Pierce, az Egyesiilt Allamok 14. elnoke (1853-
1857). A levél irasakor még csak megvalasztott el-
nok, beiktatasara 1853. mércius 4-én keriilt sor. Elet-
rajzat lasd: HAHNER Péter: Az Egyesiilt Allamok
elnokei. Atdolgozott, bévitett masodik kiadas. Hely
nélkiil, 2006. 117-121.

Fuvarlevelet.

Biztositékot is le kellett tennie.

Személyét nem sikeriilt azonositani.

Torok Lajos (1814-1870), kilépett cs. kir. hadnagy, a
szabadsagharcban szazados lesz az 55. honvédzaszlo-
aljnal. 1849. julius 20-an az oroszok alakulataval torok
foldre szoritjak, ahol leteszi a fegyvert. Torokorszag-
ban tartozkodik, 1850-t8] Kossuth testérségének tagja,
majd az Egyesiilt Allamokban telepedik le. 1858-ban
hazatér Magyarorszagra. BONA 2008-2009. II. 477.
Asboth itt Kossuth édesanyjanak halala miatt fejezi
ki részvéteét.

A mellékletek nincsenek a levél mellett.

Frater Alajos (1807-1859), volt cs. kir. tizedes, a sza-
badsagharcban szdzados az 55. honvédzaszloaljban.
A vordstoronyi iitkozetben alakulataval az oroszok
Havasalfoldre szoritjak, ahol a torokok eldtt teszi le
a fegyvert. Az emigracioban Kossuth egyik testore,
1858-ban hazatér Magyarorszagra, ahol sziil6helyé-
re internaljak. BONA 2008-2009. 1. 364.

Vetter Antal (1803-1882), cs. kir. alezredes, a sza-
badsagharcban végig szolgalva honvéd altabornagyi
rangot ér el. 1848 0szén megbizzak a honvédsereg
vezérkaranak megszervezésével, decembertdl a had-
igyminisztérium taborkari osztalyanak vezetdje,
1849. marciusban a fGsereg parancsnoka, 1849. ju-
nius végén a délvidéki hadsereg parancsnoka lesz. A
fegyverletétel utan bujkal, majd kiilfoldre menekiil.
Az emigracioban az olaszorszagi és a poroszorszagi
magyar 1€gi6 szervezésében is részt vesz. A kiegye-
z¢és utan hazatér, kozremiikodik a magyar kiralyi
honvédség létrehozasaban. BONA 2000. 189-190.
Bangya Janos (1817-1868), volt hadfi és nemesi test-
Or, a szabadsagharcban a Zrinyi-csapat, késébb 35.
honvédzaszloalj szazadosa, majd parancsnoka. 1849.
aprilis végétol a 19. hadosztaly 2. dandaranak Bereg
megyében allomasoz6 alakulatai parancsnoka. Juni-
ustol a Kazinczy—hadosztaly tabori térparancsnoka,
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alezredesi rangban. A zsibodi fegyverletétel utan Ko-
maromba menekdil, ahol a katonai rendérség ezrede-
se lesz. A var feladasa utan emigral, késébb jelenté-
seket kiild az emigraciorol a bécsi titkosrenddrségnek.
1854-t6l a torok hadsereg ezredese, 1864-t61 Kons-
tantinapoly rend6rféndke. BONA 2000. 220-221.
Neheztelt érte.

Pongracz Alajos (1820-1870), a szabadsagharcban sza-
zadosi rangot ér el. A vorostoronyi szoros Orségével az
oroszok Havasalfoldre szoritjak, ahol a torok csapatok
elott teszi le a fegyvert. Torokorszagban, majd 1851-td1
az Egyesiilt Allamokban él. 1859-ben szizados, majd
Ornagy az olaszorszagi magyar légional. 1860-ban ha-
zatér Magyarorszagra. BONA 2008-20009. II. 230.
Kedves panziojat.

Bizonytalan olvasat.

Kossuthnak Asboth tevékenységérdl irt, 1853. majus
1-jén kelt angol nyelvii bizonyito iratat eredeti nyelven
és magyar forditasban kozli: ADALEKOK 103-109.
Croskey, Joseph Rodney, iizletember, az Egyesiilt Al-
lamok southamptoni konzulja.

Rendelkezd, utasito.

Bizonytalan olvasat.

Hordozhato.

Szallitasat.

Kossuth 1852. januar 5-i rendeletét kozli: Adalékok 61.
Biztositasi dij.

Helyesbiteni.

Law, George, amerikai nagyvallalkozo.

Ruttkay Jozsefné Kossuth Lujza, Kossuth huga.
Meszlényi Rudolfné Kossuth Zsuzsanna (1817-1854),
Kossuth huga.

Semlegességet.

Térgyalasok.

Gal Sandor (1817-1866), Kossuth torokorszagi
megbizottja. Volt cs. kir. hatarér hadnagy, az 1848-
49-es szabadsagharcban honvéd ezredes. Kossuth
1851 8szén az erdélyi felszabaditdé hadsereg fopa-
rancsnokava, 1852 tavaszan pedig teljhatalmi to-
rokorszagi tigyvivéjéve nevezi ki. Konstantinapolyi
tevékenysége nem jar sikerrel, nem tud kapcsolat-
ba 1épni sem a torok vezetéssel, sem a torokorsza-
gi diplomaciai képviseletekkel. Kossuthnak kiildott
tudositasaiban azonban kedvezobb képet festett te-
vékenységérdl. Tabornoki kinevezését is ezekben az
években nyerte a volt kormanyzotoél. BONA 2000.
158-159. és NEMETH Gyoérgy: Gal Sandor honvéd-
ezredes 1848-1849-es tevékenysége. Csikszereda,
2008. 88-91.

Fegyelem, rend.
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Sandor Asboth’s Exile in the United States and His Connections
with Kossuth between 1851 and 1860

During the War of Independence and the years of
Exile in Turkey, connections between Asboth and
Kossuth were based on personal contact. During
Kossuth’s six-month stay in the United States this was
replaced by correspondance. 30 letters are known from
the period between 1852 and 1860; 12 were written by
Asboth and 18 by Kossuth. The majority of the letters,
26 pieces, are dated to 1852 and 1853, one is from 1854,
two were written in 1859, and one in 1860. One can
draw a conclusion from these data about the intensity
of the two men’s connections, though by no means do
we want to say that there can be no further yet unknown
documents. On the contrary, some allusions in the
known letters refer to some missing pieces. However,
it seems probable that the majority of the whole
correspondance has been explored. 19 of the known
letters have been published in the book Adalékok a
kényuralom ellenes mozgalmak torténetéhez. 1849-
1866. Az Asboth-csalad irataibol, Pest, 1871, then in a
volume published with the same contents in Budapest
in 1888. The documents from the Museum of Military
History that had been published in this book (14 pieces)
were published again in 2003 in Baratja, Kossuth, a
sourcebook of the yet unpublished Kossuth documents
that are safeguarded at the Archives of Military History
and the Museum of Military History. Three of the 30
letters were published by Dénes Janossy, one by Jend
Koltay-Kastner, while the remaining seven are made
public within this study.

The first letters by Asboth and Kossuth in 1852
deal with the military plants around New York, set up
at Kossuth’s initiative and with his financial support;
they speak about purchasing weapons and producing
ammunition. Later the focus shifts to everyday events,
to the immigrants’ daily business, and Kossuth asks help
in a number of letters for his acquaintances travelling
to America. Kossuth occasionally speaks about his

financial problems in separate letters, mentioning
that he has to support his family and at the same time
provide money for the Exile. Then in autumn 1853,
as a result of the Crimean War and its prospected
effects on Hungary, politics is again the main topic.
However, by the beginning of 1854 it became evident
that Kossuth’s plans could not be realized. From that
time up until 1859 no letters are known by Asbéth or by
Kossuth. Then, during the Franco-Italian-Austrian War
in summer 1859, they exchange letters again about the
new hopes of the Exile. The last letter at the end of this
period is dated to 1860.

Asboth stayed in the United States even after Kossuth’s
departure. He settled there amidst relatively regular
circumstances, he always had a place to live and
generally a job too. He could achieve this by making
use of his qualification and experience in engineering.
Many immigrants had troubles making ends meet, their
integration to a completely different society in America
than the one they knew back home did not go smoothly,
many even failed. But Asboth was not one of them.
Nonetheless, it would be a mistake to think that the
small amounts of money every now and then, given by
Kossuth for services rendered, did not come in useful to
him, as it is perceptible in his letters too.

To sum up, we can say that Sandor Asboéth, like a
true adjutant, was a loyal supporter of the ex-governor
for ten years. He fulfilled his requests and orders at
all times, even when Kossuth addressed him after a
five-year-long silence. Kossuth could always rely on
Asboth’s services and knew that among his companions
living in the United States there is one for sure whom
he could trust. On the other hand, we can state that their
connection and the activites of the Exile in America
were the most intensive when Kossuth himself was in
the United States too, and right after his departure, in
1852 and 1853.



Asboth Sandor emléktablaja az avatok koszortival
Megyeri Anna felvétele
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Vida Istvan Kornél

,, Az Uni1o védelmében™
Asboth Sandor az amerikai polgarhaboruban'

Az Egyesiilt Allamokban 2011-ben emlékeztek
meg az amerikai polgarhaboru kitorésének 150. év-
fordulojarol. Eszak és Dél habortja az amerikai tor-
ténelem egyik legfontosabb eseménye, amely valddi
vizvalasztonak tekinthetd: 1865-6t kvetden megsziint
a rabszolgasag intézménye (bar, mint azt a kdvetkezd
évtizedek bizonyitottak, ez korantsem jelentette az af-
rikai-amerikaiakat ért diszkriminacio felszamolasat),
s a szekcionalis fesziiltségek oldodasa lehetévé tette a
valoban ,,Egyesiilt” Allamok 1étrejottét, amely a XX.
szazad elejére igazi gazdasagi, politikai és katonai vi-
laghatalomma nétte ki magat.

Ha a baseball az amerikaiak kedvenc szabadidds
tevékenysége, a polgarhdborurdl irni mindenképpen a
masodik helyen szerepld tengerentuli idotoltés lehet:
megbecsiilni sem kdnnyii hany polgarhaborts témaji
konyv és cikk (tudomanyos vagy népszeriisitd) latott
eddig napvilagot; néhany évvel ezel6tt Iépte at ez a
szam a blivos 50 ezres hatart, s hétrél-hétre tucatnyi ko-
tettel gyarapszik. Ez azt is jelenti, hogy aligha lehetne
a konfliktusnak olyan aspektusat megnevezni, amelyrol
nem all rendelkezésre bdséges szakirodalom. Mégis,
meglepd modon, a kiilfoldiek részvétele a habortiban
éppen ilyen témanak szamit.

Az 1940-50-es években Uj irdnyvonal jelent meg a
polgarhaborts stidiumokban: a ,,nagy toérténelemiras”
héskeresé6 munkai helyett a torténészek figyelme sok-
kal inkabb az egyszer(i katonak fel¢ fordult: a korab-
binal nagyobb szerepet kaptak példaul a kisebbségek:
ekkor jelentek meg az elsé tudomanyos elemzések az
afrikai-amerikai katonak szerepvallalasardl, illetve az
egyes etnikai csoportok polgarhaboras részvételérdl.
Ella Lonn Foreigners in the Confederacy [Kiilfoldiek
a Konfoderacioban] (1940) és Foreigners in the Union
Army and Navy [Kiilfoldiek az Uni6o hadseregében és
haditengerészetében] (1952) cimli miivei tt6rd jelen-
tdséglick voltak, s egészen Dean B. Mahin The Blessed
Place of Freedom: Europeans in the American Civil

War [A Szabadsag Aldott Foldje: eurépaiak az ameri-
kai polgarhabortiban] kényvének 2002-es megjelené-
séig a téma kizardlagos targyalasat nyujtottak.> Mahin,
bar kutatasai soran a modern polgarhaborus kutatasok
eredményeit is hasznositotta, szamos etnikai csoport
esetében nem volt képes Lonn munkajat meghaladni.

Nem volt ez masképp a polgarhabortuban részt vett
magyar katonak esetében sem. A magyarok részvéte-
le az amerikai polgarhaboruban latszolag kozkedvelt
téma: mikozben a Kossuth-emigracio amerikai tor-
ténetérdl egyetlen szintetizald tudomanyos mi sem
latott napvildgot, az Eszak és Dél habortjaban fegy-
vert ragadé magyar katonakrol harom is. Pivany Jend
Hungarians in the American Civil War [Magyarok
az amerikai polgarhabortiban] cimi kotete (1913),
Vasvary Odén Lincoln’s Hungarian Heroes [Lincoln
magyar hései] (1939) és Acs Tivadar Magyarok az
észak-amerikai polgarhaboriban 1861-65 (1964) ha-
sonlitanak abban, hogy egyik szerzdje sem volt hiva-
tasos torténész, bar vitathatatlan érdemeket szereztek
az amerikai magyarsag forrasainak felkutatasaban és
Osszegylijtésében, s hajlamosnak bizonyultak beleesni
az egyes etnikai csoportok torténetét feldolgozé mi-
vek f6 hibajaba: a mitoszgyartast szolgalo hoskultusz-
teremtésbe.’

Az altaluk festett kép alapjan a polgarhaboruban
amerikai 0sszlétszamukhoz képest a magyarok jelent-
keztek a legnagyobb aranyban (ez nem igy volt), s sza-
mos magyar haditetteit sokkal nagyobb jelentdséggel
ruhaztak fel, mint amilyet azok valojaban indokoltak
volna. Tudomanyos szempontbol pedig szinte hasznal-
hatatlanna teszi mindharom kétetet, hogy egyik szerzo
sem alkalmazott preciz hivatkozasokat, szamos alka-
lommal elvalaszthatatlanna téve a torténelmi tényeket
a pusztan a koz0sségi Osszetartd erd generalasat szol-
galo mitoszoktol. Mindez, illetve maga a tény, hogy
a legutobbi feldolgozas csaknem fél évszazada jelent
meg, feltétleniil indokoltta teszi, hogy a magyarok pol-
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garhaborts szerepvallalasanak csaknem minden feje-
zetét ujbol (esetleg elészor) nagyitoiiveg ala vegyiik,
amelyben az egyes résztvevok karrierjének feliilvizsga-
lata is szerepet kell, hogy kapjon. Noha Asboth Sandor
kétségtelentil a legismertebb a polgarhaboruban harco-
16 magyar tisztek koziil — Magyarorszagon és Ameri-
kaban egyarant — a korabbi miivekben ismertetett pol-
garhaborts palyafutasa sok szempontbol kiegészitésre,
helyenként pedig kiigazitasra szorul.

Asboth Sandor, aki Kossuth egyik legfébb bizal-
masanak szamitott torokorszagi internalasuk, majd
Kossuth amerikai utja soran is, az amerikai letele-
pedés mellett dontdtt — hasonléan sok mas magyar
menekiilthoz. Szerencsésnek mondhatta magat, mert
egyike volt azon keveseknek, akik piacképes vég-
zettséggel rendelkeztek: civil mérndkként viszonylag
koénnyen elhelyezkedett, s elobb vasutvonalak tervezé-
sénél dolgozott, majd a kor hires varostervez6 mér-
noke, Fredick Law Olmsted munkatarsaként részt vett
a Central Park és Nyugat-Manhattan felsé részének
elokeszito feltérképezésében és a foldmérési munka-
latokban.* Meghatarozé szerepet jatszott az amerikai
magyarsag Osszetartasaban, illetve igyekezett megaka-
dalyozni, hogy a Kossuth-emigracié elveszitse politikai
aktivitasat — jorészt sikerteleniil. Bar a krimi habort és
az 1859-es szard-francia-osztrak habort kapcsan rovid
ideig latszott remény egy Ujabb magyar fliggetlenségi
harc kirobbantasara, az gyorsan szertefoszlott.

Erdekes tény, s némileg ellentmond a szakirodalom-
ban a honvagy-gyodtorte, a minél hamarabb sziiléhaza-
jukba visszatérni kivano Kossuth-emigransokrol kiala-
kult képnek, hogy legtobben koziilik — igy Asboth is
—nem sokkal megérkezésiik utan, még az 1850-es évek
elején amerikai allampolgarsagért folyamodott. A ko-
rabeli honositasi szabalyok a maiakkal dsszehasonlitva
nevetségesen egyszertiek voltak: szandéknyilatkozatot
kellett tenniiik, hogy az amerikai tarsadalom teljes jogu
tagjaiva kivannak valni, majd 6t év elteltével, amelyet
az orszagban kellett tolteniiik, megkaptak az allampol-
garsagot. Fel kellett eskiidniiik az Egyesiilt Allamok
Alkotmanyara; az eskii szovege igy hangzott: ,, Ezennel
tinnepélyesen eskiiszom és kinyilvanitom, hogy komo-
lyan szandékomban dll az Egyesiilt Allamok dllampol-
gdrava valni, s készen allok orékre visszavonni barmi-
lyen kiilfoldi fejedelemnek, uralkodonak, allamnak vagy
allamteriiletnek fogadott hiiségemet, kiilonés tekintettel
Ausztria csdszardra, mint Magyarorszdag kirdlydra.””
Az természetesen magyarazatot nyujthat erre, hogy az
amerikai allampolgarsag révén mindazokat a szabad-
sagjogokat a magukénak mondhattak, amelyekért hiaba
kiizdottek sziildhazajukban 1848/49-ben.

Amerikai allampolgarként mar egészen mas szem-
mel tekintettek az 1850-es évek belpolitikai eseménye-
ire: az Eszak és Dél kozott kiélez6dd szekcionalis el-

lentétekre, a rabszolgasag intézményének jovojérol és
teriileti terjeszkedésérdl folytatott vitdkra. Legtobben
koziilik a szabadsagrol vallott elveikkel teljesen 6sz-
szeegyeztethetetlennek tartottdk a rabszolgasagot, ezért
politikailag a Republikanus Partot tamogattak, s elitél-
ték mind az 1854-es Kansas-Nebraska torvényt, mind
pedig a Legfels6bb Birosag 1857-es dontését az Un.
Dred Scott-tigyben.® Amikor 1861-ben, Abraham Lin-
coln elnokké valasztasat kovetden, a rabszolgatarto al-
lamok kiléptek az Uniobol, megalakitottak az Amerikai
Konfoderacios Allamokat, s 1861 aprilisaban kezdetét
vette a polgarhaboru. Az északi kormany deklaralt célja
az unio6 egységének a helyreallitasa volt, s az dnkénte-
sek zomét szintén ez motivalta arra, hogy fegyvert fog-
jon. Nem volt ez masként a magyarok esetében sem:
legtobbjiik korantsem a rabszolgasdg megsziintetése
érdekében fogott fegyvert — bar a téma szakirodalmat
képezd harom kotet mindegyike egyértelmiien ezt je-
161te meg f6 motivacioként. Mi masért jelentkezhettek
hat az Uni6 hadseregébe egy olyan habortiban, amely-
hez latszolag az égvilagon semmi koziik nem volt?

Alig néhany nappal azutan, hogy a Sumter-erddnél
eldordiiltek az els6é agyulovések (1861. aprilis 12-13.),
Abraham Lincoln — bizva az Uni6 gyors gy6zelmében —
felhivasaban 75 ezer onkéntes katona jelentkezését kér-
te, 90 napos szolgalati idore. Nagyon rovid idén beliil
jelentkezett ennyi katona, az egyes allamok egyenesen
azon versengtek, hogy megemelhessék az allami kvo-
takat. Asboth az els6k kozott ajanlotta fel szolgalatait
az uniods hadseregnek, amelynek mindennél nagyobb
sziiksége volt harcedzett tisztekre, mivel az amerikai
hadsereg békeidos 1étszama alig néhany ezer fot tett ki,
a nyugati hatarvidék tavoli helydrségeiben elszorva.
1861. majus 3-an a magyar tiszt a New York Times és
a New York Herald haséabjain nyilt felhivast intézett a
varosban ¢l6 magyarokhoz, arra szolitva fel 6ket, hogy
kovessék példajat. fgy érvelt:

»Mély szomorusaggal latjuk, hogy befogado ha-
zdnk, az Egyesiilt Allamok dicséséges koztdrsasiga
a felbomlas szélére sodrodott, amelynek bekévetkezte
gyozelem lenne minden zsarnok szamara és megpecsée-
telné az onkormanyzat sorsat. Az orszagnak ez a zak-
latott allapota arra emlékeztet benniinket, magyarokat,
hogy egy olyan nemzethez tartozunk, amely derekasan,
de sikerteleniil harcolt ugyanazért a szabadsdgért,
amely Washington erdfeszitéseit megkorondztaf...]

A Magyarorszag és szamkivetésbe kényszeriilt fiai
irant mutatott [amerikai] rokonszenv és segitokészség
orok halara kotelez, s a tiz éves allampolgdrsagom ré-
ven, amellyel részesiilhettem intézményei dldasabol,
éppugy tekintek allampolgari kotelességeimre, mintha
ennek az orszagnak lennék a sziilotte.

Ez sarkallt arra, hogy felajanljam katonai szol-
galataimat a kormanynak. Sokan kéziiletek ugyanigy
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tettek, s biztos vagyok abban, hogy hozzam hasonloan
halat éreztek az Egyesiilt Allamok irdnt, s ugyanolyan
orommel tennétek tanubizonysagot rola ilyen fontos
szolgalattal.

Mindannyian egyforman értékeljiik az Uniot, s hiisé-
gesen kidallunk mellette, megvédelmezziik, ugyanolyan
szilardan és vitéziil, ahogyan sajat sziilohazankban tet-
tiik Magyarorszag jogai és Alkotmdnya védelmében.’”

Asboth majus 4-re gylilésre hivta a magyarokat,
amit julius 18-an egy ujabb kovetett. Felhivasa feltét-
leniil eredményes volt, olyannyira, hogy majus 14-én
az egyik New York-i napilap példaként allitotta oket,
amiért ,, Asboth ezredes és mas prominens magyarok
felajanlottik szolgdlataikat a kormanynak. ”® Felmertilt
annak a lehetdsége is, hogy egy kizarolag magyarokbol
allo ezredet szerveznek, s a masodik talalkozd részt-
vevoi Kovacs Istvan személyében az alakulat leendd
ezredesét is megvalasztottak, végiil azonban nem volt
elég jelentkez6 egy teljes ezred felallitasahoz, illetve a
felszerelésiikhoz sziikséges pénzosszeg eldteremtése is
lehetetlennek bizonyult.

Asboth 1861 majusaban kérelmet intézett a szo-
vetségi kormanyhoz, egy dandar felallitasat javasolta,
melyben a ,, gvalogsag, lovassag, tiizérség, utaszok a
legmegfelelébb aranyban képviseltetik magukat.”
Tervérdl a New York Times is beszamolt, a ,, legkiva-
natosabb dandarként” jellemezve az Asboth altal
felvazolt alakulatot, amelynek — a cikk ir¢ja szerint —
azért is nagy hasznat venné az Unié hadserege, mert
., biztosan sok olyan katondt is vonzana, aki részt vett
a magyar szabadsdgharcban.”"® A kormanyzat azon-
ban sokaig habozott az engedélyt megadni, hiszen az
onkéntesallitas az allamok hataskorében volt.

Asboth végiil megkapta a megbizast a dandar meg-
szervezésére, s igyekezett legalabb a New Yorkban €16
magyar Onkénteseket mozgositani. Elséként Utassy
Frigyes ezredest, a Garibaldi Garda néven ismert 39.
New York-i dnkéntes gyalogezred'' magyar parancsno-
kat kérte fel, hogy alakulata, amelyben szamos magyar
mellett olaszok, svajciak, spanyolok és németek is szol-
galtak, csatlakozzon dandarjahoz. Utassyhoz majus 20-
an irt levelében igy fogalmazott:

., Mivel mindketten magyarok vagyunk, s egyiitt har-
coltunk sziilohazank torvényeiért és alkotmanyos jogai-
ért, most készen allunk, hogy csatdba szalljunk az Unio
megorzéséert, fogadott hazank térvényeiért és egysége-
ert, amelynek oly sokat készonhetiink. A kéztiink ebbol
adodoan fennallo szimpatia mellett azért is szeretném
ha az On ezrede csatlakozna elséként danddromhoz,
mivel roppant energikusan és szakszeriien szervezte
hatékony alakulattd. "

Utassy nem sokat habozott, s még aznap igent mon-
dott a felkérésre. Levelében oromét fejezte ki, amiért
., lehetosége nyilik meg egyszer egy harcedzett, bator

’

magyar tiszt parancsnoksaga alatt szolgalni”, s biz-
tositotta rdla, hogy ,,mind maganak, mind tisztjeinek
szent kotelessége lesz [...] hogy vezetésével harcoljon, s
ha kell, meghaljon az Uniéért.”"

Néhany nappal késobb, majus 24-én szolgalatba
allt a 39. New York-i gyalogezred; a LaFayette téren
tartott ezredzaszlo-avatason egy-egy amerikai, magyar
¢és olasz lobogdét adomanyoztak az alakulatnak. A
magyar trikolor fehér savjaban babérkoszoruval és
tolgylevelekkel 6vezve a ,, Vincere vele mori” felirat
allt, a zaszlo6 ellentétes oldalan angolul: ,,Conquer or
die” (Gyodzelem vagy halal). A zasz16n keresztben zold-
arany betiikkel a ,,Garibaldi Guard” felirat huzddott
végig, radjahoz egy eziist harci szekercét erdsitettek
¢és egy piros-fehér-kék szalagot a kdvetkezé mottoval:
., Bajtarsak régen, bajtarsak ismét”, egyértelmiien
utalva az eurdpai fliggetlenségi kiizdelmekre. A
diszszemlén Asboth is részt vett.'"

Asboth dandarjahoz hamarosan csatlakozott a 29.
New York-i ezred is, azonban a magyar tiszt palyafu-
tasa egészen Uj fordulatot vett. 1861. julius 13-an New
Yorkba latogatott John Charles Frémont tabornok, akit
nemrégiben neveztek ki a St. Louis kézponti Nyugati
Féparancsnoksag élére.”> Frémont valodi romantikus
hés volt, aki fontos szerepet jatszott a nyugati tertiletek
feltérképezésében, illetve Kalifornia meghdditasaban.
Az eltokelt abolicionista rovid politikai kirandulasa
kudarcot vallott (az 1856-0s elndkvalasztason 6 volt
a Republikanus Part elndkjeldltje, am vereséget szen-
vedett), de Abraham Lincoln elnokké valasztasaval a
polgarhaboru kitérése utan nem volt nehéz un. ,,politi-
kai tabornoki” poziciora szert tennie, noha semmilyen
tapasztalattal nem rendelkezett nagyobb alakulatok ve-
zetésében. Az onfejli tiszt bizalmatlanul tekintett a hi-
vatasos katonakra, foleg a West Point-i Katonai Akadé-
mian végzettekre. Parancsnoksaga megszervezésekor
els6sorban kiilfoldi tisztekre szamitott, s New York-i
utja soran szoros baratsagot kotott Asbothtal, akinek
abban az Astor House nevii szallodaban volt a hivata-
la, amelyben Frémont is megszallt. Az amerikai tabor-
nokra igen jo benyomast tett a magyar tiszt szakmai
hozzaértése, s hamarosan felkérte, legyen a vezérkari
fonoke St. Louisban, a Nyugati Féparancsnoksag féha-
diszallasan. Asboth elfogadta a felkérést, s hamarosan
Missouriba tette at székhelyét, ahova tobb mas magyar
is kovette, akiknek Frémont szintén poziciot ajanlott
vezérkaraban: Asboth szarnysegédje Albert Anselm
lett, Fiala Janost vezetd térképészeti mérnokké nevez-
te ki Frémont, mig Zagonyi Karolyt a késébb Frémont
Testérség néven elhiresiilt specialis lovasalakulat meg-
szervezésével bizta meg.'

Missouri egyike volt azon rabszolgatartd hataralla-
moknak, amelyek nem léptek ki az Uniobol, am lakos-
sagat szélsdségesen megosztotta a rabszolgasag kérdé-
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se: az allamban az Unid hadseregébe 6sszesen 100 ezren
jelentkeztek, mig a Konfoderacio seregébe 50 ezren.!”
Egy, az allamban tartott kiilonleges gytilés az Unioban
maradas mellett foglalt allast, amire véalaszul az allam
délbarat kormanyzoja, Claiborne F. Jackson," mozgo-
sitotta a tobb szaz fonyi allami miliciat. Nathaniel Lyon
tabornok unios csapatai viszont hamarosan korbezartak
taborukat, és a déli polgardrok letették a fegyvert. Ez
korantsem jelentette a rabszolgasagot ellenzdok és par-
tolok kozotti viszalykodas végét Missouriban: az utdb-
biak gerillahabortt inditottak az északi csapatok ellen,
sokak tamogatasat ¢lvezve az allamban, sét, még St.
Louisban is. Az északi csapatoknak komoly nehézsé-
gekkel kellett megbirkézniuk: a fegyver-, 16szer-, €s
utanpotlashianyt tovabb stlyosbitotta, hogy a déli ge-
rillak gyakran rajtatitottek az északi csapatokon, illetve
hidakat rongaltak meg és vonatokat robbantottak fel.
Frémont vezérkaranak magyar tisztjei oroszlanrészt
vallaltak a problémak lekiizdésében és a Nyugati F6-
parancsnoksag hatékony megszervezésében. A korabeli
beszamolok egyetértettek abban, hogy Asboth eléviil-
hetetlen érdemeket szerzett az unids hadigépezet meg-
szervezésében St. Louisban. 1861. szeptember 3-an
Frémont dandartabornokka léptette eld, s ugyanezen a
napon a New York Times tudositdja elkisérte a magyar
katonatisztet egy munkanapjan, s cikkében hosszasan
méltatta faradhatatlan szervez6 munkajat:

,Asboth tabornok csondben és hatarozottan indul
dolgozni. Behato pillantasa azonnal felmeri, hogy a
[hadseregbe] jelentkezonek milyen beosztasban vehe-
tik hasznat, ha van ilyen egyaltalan, s néhany kérdés-
sel gyorsan meggyozodik arrol, helyesen itélte-e meg.
Marcona kiilseje ellenére olyan joszivii és kellemes mo-
doru, hogy mindenki kedveli, akivel csak kapcsolatba
keriil. A tabornok [Frémont] [...] vezérkari fonokekent
hatalmas mennyiségii munka nehezedik ra, ami ember-
feletti erdfeszitéseket igényel. Asboth tabornok éjfélkor
hagyja el irodajat, s hajnali 5 orakor, amikor segédei
még az igazak almat alusszak, mar ismét az iroasztala-
nal iilve talaljuk, amint egy csésze csokoladeé folott egy
katonai expedicio részleteit tervezi, vagy a szervezés
alatt allo ezredek tisztjeinek irja meg utasitasait.”"

Az Atlantic Monthly jsagirdja, William Edward
Dorsheimer szintén felkereste Frémont taborat és
eltoltott egy par napot Asboth mellett is, akinek
lovastudasardl bamulattal irt: ,, Asboth tabornok szeret
mindig teljes sebességgel lovagolni, s azonnal olyan
sebességre biztatja sziirke lovat, hogy alig tudtunk
vele lépést tartani.”

Frémont tabornok nem kevés ellenséget szerzett ma-
ganak azzal, hogy nem volt hajland6 kdvetni a kato-
nai el6irasokat, példaul tisztjei kinevezéséhez egyetlen
felettesétdl sem kért engedélyt. Samuel R. Curtis dan-
dartabornok igy irt err6l 1861. oktober 12-én Lincoln

elnokhoz intézett levelében: ,, Kiilonosen meglepett a
modja, ahogyan a tabornok kezeli, szervezi, vezényli és
ellatja hadsereget, tokéletesen figyelmen kiviil hagyva
a szabalyokat, a rangokat és bevett szokasokat.” Cur-
tis ezzel zarta sorait: ,, Véleményem szerint Frémont
tabornokbol hianyzik az intelligencia, tapasztalat és
éleslatas, amit parancsnoki posztia megkdvetelne.”™
Ellenfelei gyakran vadoltak meg sikkasztassal, illetve
azzal is ellenszenvet ébresztett maga ellen, hogy a
Zagonyi altal felallitott lovasalakulatot személyes
testorségeként hasznalta.

Az amerikai polgarhabor kevéssé ismert magyar
vonatkozasa, hogy Frémont, akit rendkiviil aggasztott
a konfoderacios hirszerzés tevékenysége Missouriban,
iizenetei titkossagat ugy igyekezett biztositani, hogy
Washingtonba vagy az Illinois-i Cairoba taviron kiildott
iizeneteit ,,kodolta”: magyar nyelvre fordittatta Oket,
majd a célallomason szolgalé magyar tisztekkel visz-
szaiiltettette azokat angolra. Ez a rendszer hasonlitott
ahhoz, ahogyan a masodik vilaghaboru csendes-6ceani
hadszinterén a navajo nyelvet hasznaltak titkositasra. A
gyakorlatban ez ugy miikodott, hogy Asboth Sandor a
taviratokat a Postahivatali Minisztériumba kiildte, ahol
egy szintén magyar hivatalnok, Zeyk Albert angolra
forditotta Oket, s ugy tovabbitotta Lincoln elndknek.
Hasonloképpen, Cairdban Grant tdbornok Rombauer
hadnagy szolgalatait vette igénybe, s vele fordittatta a
Frémont fohadiszallasarol érkezo ilizeneteket.

Frémont legnagyobb baklovését azzal kovette el,
hogy — a gerillak tevékenységét visszaszoritandd —
rendkiviili allapotot hirdetett Missouri allam egészé-
ben, s 1861. augusztus 30-an nyilatkozatot adott ki,
amelyben kijelentette: ,, Missouri dallamban, minden
olyan személy tulajdona, ingatlan és ingo, aki fegyvert
fog az Egyesiilt Allamok ellen, vagy akirdl kideriil, hogy
aktivan egyiittmitkodik az ellenséggel, a koz hasznara
lefoglalasra keriil, s amennyiben rabszolgakkal ren-
delkezik, azok ezennel szabadnak nyilvanittatnak.”*
Az utobbi kitétel azonnal a radikalis republikanusok és
abolicionistak iinnepelt hdsévé tette, ugyanakkor Lin-
coln, aki minden erejével igyekezett a rabszolgatartd
hatarallamokat az Unidn beliil tartani, politikailag el-
hamarkodott 1épésnek nevezte Frémont proklamacio-
jat, s utasitotta annak visszavonasara. Amikor erre nem
mutatott hajlandosagot, Lincoln elndki rendeletével
annulalta Frémont nyilatkozatat, s 1861. oktober 24-i
hatallyal felmentette tisztségébol.

Frémont elmozditdsa érzékenyen érintette a ve-
zérkaraban szolgalo tiszteket is, mivel a tabornok
szabalysértéseire hivatkozva érvénytelenitették kine-
vezéseiket, igy Asboth dandartabornoki eldléptetését
is. (A Szenatus hivatalosan csak 1862. marcius 21-én
erdsitette meg dandartdbornoki rangjaban.) Szamos
tiszt — koztiik Zagonyi, Fiala Janos és Albert Anselm
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— kényszeriilt igy tdvozni, s a Frémont iranti lojalitasuk
miatt csupan epizodszerepet jatszhattak a polgarhabora
hatralévé éveiben — vagy azt sem.?

Asboth szolgalataira azonban igényt tartott Frémont
utddja, Samuel R. Curtis tabornok is, igy Missouriban
maradt a Délnyugati Hadseregnél: elobb a Nyugati F6-
parancsnoksag, majd a Missouri-i Féparancsnoksag
ala tartoz6 hadosztalyokat vezette. Ebbdl az id6szak-
bol érdekes primér forrasal is rendelkeziink, hiszen a
viktorianus kor egy leghiresebb regényirdja, Anthony
Trollope amerikai ttja soran latogatast tett Curtis had-
seregénél is, ahol talalkozott Asbothtal is. [gy irt rola:

,Ashboth [sic] tabornok satraban vacsordztunk,
majd lovain visszalovagoltunk a taboron at Rollaba. Jo
benyomast tett ram a magyar uriember. Magas, vékony,
osztover, otven év koriili ferfi, izig-vérig magyar, aho-
gyan elmondta, aki Kossuthtal egyiitt érkezett Ameri-
kaba sziilohazajabol. Tabori koriilményei nem voltak
fényiizéek, asztala sem volt gazdagon teritve; am uri-
emberhez mélto konnyedséggel és udvariassaggal fo-
gadott. Megmutatta kardjat, puskajat, pisztolyait, tolto-
berendezését, s egy szeretett magyarorszagi baratjarol
egy dagerrotipiat. Ez volt minden kincse, illetve egy
sakktabla a sakkfigurakkal egyiitt, ami fajo csabitast
Jjelentett szamomra, hogy elkisérjem menetelésiikre.

Parancsnoki beosztasa néha kiilonds szerepet is rott
a magyar tisztre. Amikor a déliek altal frissen elhagyott
kisvarosba, Mudtownba érkeztek, az északi katonak
lecsaptak a hatrahagyott készletekre. Tobben megbete-
gedtek a romlott élelmiszer miatt, de a legrosszabbul
az a szazados jart, aki az elhagyott helyi patikaban al-
koholnak vélt egy iivegben 1évo folyadékot, amelyrdl
késobb deriilt ki, hogy erds méreg. A mérgezésben
elhunyt iszakos szazadost ,, holdfénynél egy 'Cross
Hollow’ nevii helyen helyezték maganyos sirjaba, a te-
metésen Asboth tabornok volt a lelkész” — emlékezett
vissza a 4. Missouri-i lovasezred egyik katonaja.

Curtisnek hamarosan parancsnoksaga legnagyobb
kihivasaval kellett szembenéznie. 1862 elejére sikeriilt
a Sterling Price vezérérnagy vezette konfoderacios csa-
patokat kiszoritani Missouribol, s 1862 tavaszan Curtis
eltokélte, hogy Arkansasba is koveti a délieket a Dél-
nyugati Hadsereggel. A mintegy 10 ezer északi katona
elérenyomult egészen a Sugar Creek nevil patakig az
arkansasi Benton-megyében, ahol kivaléan meger6-
sitett védvonalat épitve vartak a déliek tamadasat. A
mintegy 16 ezer fét szamlalo konfoderacios csapatok
(ez egyike volt azon kevés polgarhaborus csatdknak,
amelyben a déliek er6folényben voltak) parancsnoka,
Earl Van Dorn viszont nem kockaztatott egy frontalis
tamadast az északi allasok ellen, inkabb csapatait két
részre bontva igyekezett a kékzubbonyosok hataba
kertilni. Marcius 7-én, a Pea Ridge-nél vivott litkozet
els6 napjan a déliek meglepték Curtist, aki még min-

dig szembdl varta a konfoderacios féerd tamadasat, am
az északi csapatok hamarosan magukra talaltak, s az
Osszetlizésben megolték mind Benjamin McCulloch,
mind James Mclntosh dandartabornokokat, tapasztalt
parancsnokok nélkiil hagyva a déli csapatokat a harc-
mezének ezen a felén. Am maésutt sem jartak tobb si-
kerrel: az elsé nap gyakran siirti erddségekben vivott
harcai utan az északiak voltak elonydsebb helyzetben,
bar sulyos veszteségeket szenvedtek.?

A sebesiiltek kozott volt Asboth is, akinek 10vés érte
a jobb karjat, eltorve felkarcsontjat.”” Sebesiilése daca-
ra masnap ismét nyeregbe {ilt, igy részese lehetett, aho-
gyan az unios hadsereg megtorte a déliek tamadasat, s
donté gydzelmet aratott, végleg biztositva Missourit az
Unio szamara, s lehetdvé téve, hogy az északi csapatok
a Mississippi volgyének elfoglalasara koncentraljanak
a nyugati hadszintéren.

Asboth karja nehezen gyogyult, hiszen egyaltalan
nem pihentette, s kinz6 fajdalom gyotorte. Majus 29-
én orvosa betegszabadsagra kiildte, &m Henry Wager
Halleck tabornok, a Mississippi-i Foparancsnoksag ve-
zetdje ragaszkodott hozza, hogy szolgalatban maradjon.
Végiil nem csillapodo fajdalmai és kialakulé bélhurutja
augusztusban betegszabadsagra kényszeritették, New
Yorkba utazott, de elhuzodo bélrendszeri problémai mi-
att sokaig New Yorkban, az orvosai altal a karjara eldirt
tengerifiirdé-kiran sem tudott részt venni.

Teljes gyogyulasat kovetden, 1863 januarjaban a
Kentucky-allambeli Columbusba helyezték, ahol elébb
a Tennessee-1 Hadsereg XVI., majd XV. hadteste ¢lén
allt. Uj megbizast 1863. november 9-én kapott, amikor
kinevezték a Pensacola Korzet (Nyugat-Floridai Kor-
zet) parancsnokanak, Fort Pickens-i féhadiszallassal.

A Pensacola koriili 1861-es csatarozasokat kove-
téen Nyugat-Florida teriiletét tobbé-kevésbé elkertil-
ték a hadmiiveletek. A jo termdteriiletek hidnya miatt
viszonylag kevés iiltetvény volt az allam ezen részén,
de az alacsony népesség dacara a floridai férfiak igen
magas aranyban szolgaltak a déli hadseregben, bar a
gyér népsiiriiség a dezertdrok kedvenc buvohelyévé is
tették a kornyéket. A sziikséges emberanyag eléterem-
tése érdekében Asboth katonai korzete része lett a nagy
kisérletnek: felszabaditott rabszolgakbol felallitott ez-
redeket vettek az unios sereg allomanyaba.

A feketék felfegyverzése roppant kényes kérdés
volt, tekintve, hogy a lakossag tilnyomod tobbsége
bizalmatlan volt veliik szemben. Abraham Lincoln ¢és
kormanya azonban a katonailag tulnyomorészt siker-
telen 1862-es esztendd utan belatta, nem nélkiilozheti
a felszabaditott rabszolgakban rejlé katonai és mun-
kaerd potencialt. Ebben a kontextusban értelmezhetd
Lincoln 1863. januar 1-én kiadott Emancipacios Nyi-
latkozata, amely korantsem jelentette az orszag rab-
szolgainak egyetemes felszabaditasat, ugyanis csak
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azokra a teriiletekre vonatkozott, amelyek a nyilat-
kozat kibocsatasakor lazadasban alltak a kormannyal
szemben. Ahhoz tehat, hogy valdban érvényt szerez-
hessenek a proklamacionak, katonailag kellett a déli
teriileteket meghoditani.

Az elvi elhatarozas a feketék felfegyverzésérdl és
besorozasarol 1863. majus 22-¢én sziiletett meg: a Had-
{igyminisztérium kibocsétotta 143-as szama Altalanos
Parancsat, amelynek értelmében felallitottak a feketék
toborzasaért felelés Néger Ezredek Hivatalat. Abban
egyetértett mindenki, hogy a fekete ezredek ¢lén fehér
tiszteknek kell szolgalniuk — sokan kételkedtek abban,
hogy a feketék képesek hatékonyan harcolni, s tovabb-
ra is gy gondoltak, hogy az afrikai-amerikaiak egy
alacsonyabb rendii faj képviseldi, akik felel6tlenek,
lustak, gyerekesek, illetve nehezen kordaban tarthatok.

A szines ezredekbe valtozatos motivaciok miatt je-
lentkeztek fehér tisztek: volt, aki abolicionistaként igy
kivanta a feketék egyenjogusagat kivivni, masok pusz-
tan a haboru befejezésének praktikus modjat lattak az
afrikai-amerikaiak minél hatékonyabb bevetésében.
Voltak, akik gyorsabb eldléptetés reményében jelent-
keztek valamelyik alakulatba, illetve a magasabb zsold
is bizonyara vonzo volt.

A polgarhabora magyar résztvevéinek mintegy ti-
zede szintén kérte athelyezését egy szines ezredbe,
ami jellemz6 volt mas kiilfoldi tisztek esetében is.”® A
kiilfoldi sziiletéstiek szamara az 01j beosztas kiilondsen
fontos kiugrasi lehetdséget jelenthetett, s a felvételnél
tokét kovacsolhattak eurdpai katonai eldéletiikbol, bar
sokuk komoly hatrannyal indult, mivel nem sajatitot-
tak el megfeleld szinten az angol nyelvet. A korabbi
szakirodalom 4llitasaival ellentétben a kiilf6ldiek koziil
keveseket motivalt a rabszolgak felszabaditasa, s nem
volt ez masként a magyar tisztek esetében sem. Bar Acs
Tivadar Magyarok az észak-amerikai polgarhaboruban
ciml konyvének epilogusaban azt irta, hogy a magyar
katonak ,,idegen vilagrészen harcoltak, életiiket adtak
a rabszolga-felszabaditas nagy iigyéért”, valdjaban
egyetlen magyar katonanal sem igazolhato forrasokkal,
hogy valoban ezért jelentkeztek volna akar a polgar-
haboruba, akar a fekete katonakat tomorit6é ezredekbe.

Asboth Sandor 1863 6szén kapott parancsot Lo-
renzo Thomas tdbornoktol, hogy kezdje meg az afri-
kai-amerikaiak toborzasat Floridaban. Az oktober 29-i
parancs értelmében megkezdte az 1. floridai lovassag
szervez€sét, s meg volt gyézddve arrdl, hogy ,, megfele-
16 segitséggel nem egy, hanem szamos ezred lenne fel-
allithato, ha azok, akik szeretnének az unios hadsereg-
be jelentkezni, segitseget kapnanak abban, hogy elérjék
vonalainkat.”® Az Onkéntesek Osszegylijtésére ezért
két kisebb hajot hasznalt, amelyek a folyokon hajoz-
va egy-egy uton 25 onkéntest is fedélzetiikre vehettek.
Asboth rovid idon beliil 200 uj katona jelentkezésében

bizott, s nem is kellett csalodnia.

A Nyugat-Floridai Parancsnoksag ¢lén Asboth ele-
gend6 befolyassal birt, hogy mas magyar emigransok
szamara is tiszti kinevezést eszk6zoljon ki, féleg miu-
tan az egyre novekvo igény miatt mar a hadosztalyok
parancsnokai is személyesen biralhattak el a szines ez-
redekbe jelentkezOk palyazatait. Asboth vezérkaraban
¢és a parancsnoksaga ala tartozo alakulatokban igy ha-
marosan szamos magyar tiszt szolgalt: szarnysegédje
Dobozy Péter Pal lett, késébb a 4. szines nehéztiizér
ezred alezredese, Zulavsky Laszlo ezredes, a 82. szines
gyalogezred parancsnoka, testvérei Emil és Zsigmond,
Csermelyi Jozsef 6rnagy, illetve Ruttkay Albert, az 1.
floridai szines lovasezred drnagya.

A magyar katonak helyzete korantsem volt konnyti.
Az unids hadseregben gyakran tapasztalthato idegen-
gytlolettel éppuigy meg kellett birkozniuk, mint a déli
fehér lakossag megvetésével, amiért fekete ezredekben
szolgalnak, s a felszabaditott rabszolgakat vezetik volt
tulajdonosaik ellen. William Watson Davis torténész
igy foglalta ezt Ossze: ,, 4 helybeliek Asbothot és ma-
gyar honfitarsait gyuiloltek, rettegtek toliik és megve-
tették Oket azzal a harmas vaddal, hogy ,, kiilfoldiek,
Jenkik és négerbardatok.”™ Ugy tekintettek az északi
katonakra, mint fosztogatd martalocokra, akik felégetik
birtokaikat, elhajtjak allataikat, s megfosztjak oket faji
felsdbbrendiiség-tudatuk utolsd6 morzsaitdl is, amikor
fekete katonakat vezetnek elleniik. Az elfogulatlannak
aligha tekintheté Davis igy jellemezte Asbothot: ,, Ami-
kor nem a barbar fosztogatasban vett részt, Asboth fi-
nom modoru, kellemes férfi volt, aki rajongott a virago-
kert, érdekelték a kutyak és a szép lovak.”!

Asboth parancsnoksaga alatt nagy szamban szolgal-
tak fekete katonak, de munkaerdként is elGszeretettel
alkalmaztak a volt rabszolgakat. A magyar tiszt igaz-
sagtalannak tartotta azt az altalanosan bevett gyakor-
latot, hogy a feketék alacsonyabb munkabért kapnak,
mint fehér tarsaik (altaldban minddssze a harmadat), ez
ellen mar korabban is felemelte a szavat. 1863. junius
22-¢én levelet irt Henry Binmore alezredesnek, amely-
ben kifejtette: ,, Egyszeriien azt tartom igazsagosnak és
elfogadhatonak, hogy azok a négerek, akik hiiségesen
dolgoznak, vagy énként jelentkeznek, hogy harcoljanak
kozos tigytinkert, ugyanabban a bérezésben részesiilje-
nek, mint a fehér tarsaik.

Asboth Nyugat-Floridai Katonai Korzetének fennha-
tosaga alig terjedt Pensacola kornyékénél tovabb. Sza-
mos déli dezertdr és 6nkéntes jelentkezett taboraban, de
ahogyan 1864 marciusaban Charles P. Stone-nak irott
levelében ramutatott, ,, nincsen lovuk, fegyveriik, felsze-
relésiik”, s annyi forras sem allt rendelkezésére, hogy
a szolgalatba allasukkor jaro 25 dollart kifizesse.** 1864
soran két alkalommal is kérte feletteseit, hogy széle-
sebb hadmiiveleteket kezdhessen korzete biztositasa



’

,,Az Unio védelmében” — Asboth Sandor az amerikai polgarhaboriuban 87

érdekében, de mindkét alkalommal elutasitasra talalt.
Szeptemberben ezért sajat maga kezdeményezett egy
lovassagi tamadast Nyugat-Florida északkeleti teriile-
tei ellen (Washington és Jackson megyékben), azzal a
céllal, hogy kiszabaditsa a Marianna varosaban fogva
tartott unios foglyokat, fehér és szines Onkénteseket
toborozzon, s lovakat és dszvéreket zsakmanyoljon. A
szeptember 18-an Utnak indult erd mintegy 700 kato-
nabdl allt: a 2. Maine-i lovassag harom zaszloalja, az
1. floridai lovassag egy zaszloalja (Ruttkay Albert pa-
rancsnoksaga alatt), s a 86. és 82. szines gyalogezred-
bdl kivalasztott két szazad (Zulavsky Laszlo vezetésé-
vel) vett részt az akcidban.**

A hadmtivelet soran az északi katonak szamos {il-
tetvényen rajtaiitottek: kiszabaditottak a rabszolgakat,
a konfoderaciot partolokat fogsagba ejtették, a politikai
¢és katonai foglyokat északra szallitottak. Katonai el-
lenallasba alig-alig iitkozve szeptember 27-én érkeztek
Marianna varosdhoz. A korzet konfoderacios erdinek
parancsnokat, Alexander B. Montgomery ezredest meg-
lepetésként érte Asboth hadmiiveleteinek valodi cél-
pontja, s csak nagy nehézségek aran, a helyi miliciaval,
a zommel idésekbdl és tapasztalatlan fiatalokbol allo
polgardrséggel egyiitt tudott 3-400 f6s véderdt kiallita-
ni. A déli katonak a varoska féutcajan emelt barikadok
mogott vartak a kékzubbonyosok tamadasat. Asboth
két csoportra bontotta erdit: a foerdt sajat maga vezette
frontalis rohamra, mig egy masik kontingenst atkarolo
tamadassal a déli allasok mogé kiildott. Asboth akkor
rendelte el a timadast, amikor hirt kapott réla, hogy a
délieket sikeriilt bekeriteniiik, &m tdmado lovassagat
teljesen felkésziiletlenil érte a déliek sortiize, ahogyan
egy sarkon befordulva végigvagtattak Marianna féut-
cajan. A barikddok mogott helyett foglald polgardrség
halalos sortiize lekaszalta az északi lovassag els6 sorat:
Asbothot két 10vés is érte: az egyik a fején, mig a ma-
sik a bal karjan, de rajta kiviil tobb tisztje is elesett.™ A
deéli ellenallast igy is viszonylag gyorsan sikertilt fel-
szamolniuk, egyedill a varoska episzkopalis temploma
koriil tanusitottak makacs ellenallast. A templomot és
a kornyezo hazakat végiil felgyujtottak, s nemsokara
minden védo megadasra kényszeriilt. A parancsnokuk
¢és szamos tisztjiik elveszitése miatt feldithodott északi
katonak — a beszamolok szerint — szamos délit lekasza-
boltak, agyonvertek, vagy a templom langjai k6z¢é dob-
tak. A stlyosabb vérontast feltehetéen a zommel flori-
dai dezert6rokbol allo 1. floridai lovassag kozbelépése
akadalyozta meg. A varos egésze az északi hadsereg
kezére keriilt. Az titkdzetben 8 északi katona halt meg,
19 megsebesiilt, mig a déliek veszteséglistajan a 10 ha-
lott és 16 sebesiilt mellett 41 hadifogoly szerepelt.*®

A mariannai litkozetet kdvetden az északi kiilonit-
mény visszatért féhadiszallasara. Az akcio eredményes
volt, hiszen mintegy 600 rabszolgat szabaditottak fel,

81 déli hadifoglyot ejtettek, 200 lovat és dszvért, 400
szarvasmarhat zsakmanyoltak. Az északi katonak elso
diihiikben az egész varost fel akartak gyujtani, erre vé-
giil nem kertilt sor, viszont a telepiilés minden héazat
kifosztottak — annak ellenére, hogy Asboth ezt paran-
csaban hatarozottan megtiltotta. Ezt figyelmen kiviil
hagyva a helytorténeti munkak még az 1950-es évek-
ben is ,, Asbothnak és vérszomjas négereinek” tulajdo-
nitottak Marianna kifosztasat.’

Asboth sebesiilése sulyosnak bizonyult: hordagyon
a varos egyik hazaba vitték, ahol sebeit bekotoztek, de
mar nem tudott visszatérni a szolgalatba. (A csataban
Zulavsky Laszlo vette at a parancsnoksagot helyette.)
Hiaba probalta elbagatellizalni sebesiilése komolysa-
gat, sesmmiképpen nem volt alkalmas a harctéri szol-
galatra. Hajoval Louisianaba szallitottak, s november
16-4n keriilt a New Orleans-i St. Louis Altalanos Ha-
dikorhazba. Orvosai szinte biztosak voltak abban, hogy
karjat a kettOs torés miatt amputalni kell, am erre végiil
szerencsére nem volt sziikség. Felépiilése mégis jopar
hénapba telt, mivel a csont nehezen forrt 6ssze, am sé-
riilései ezt kovetden is csaknem hasznalhatatlanna tet-
ték karjat. Raadasul a sebészek a kor miitéti modszere-
ivel nem tudtak eltavolitani a masik 16vedéket, amely a
szajpad-csontjaba furodott, igy gennyes sebe miatt éle-
te hatralévo részében folyamatos fejfajas kinozta, illet-
ve latasa, hallasa és szaglasa is erdsen megromlott. Az
orvosai kezeldlapjan feltiintették, hogy szamos kardva-
gas okozta heg is lathato a veteran katona arcan.*®

1864. oktober 5-én Gordon Granger vezérdrnagy,
aki atvette Asboth katonai korzetének az iranyitasat,
levelében igy kdszonte meg a magyar tiszt szolgalatait:
,,Orémmel gratuldlok Onnek és beosztottjainak a je-
lentds sikerekhez, amelyeket nemrégiben arattak Nyu-
gat-Floridaban. Fontos szolgadlatait mar jelentették a
fohadiszallasnak, s minden hazafi halaval emlékszik
majd vissza rajuk.”®

A New York Times 1864. november 26-an beszamolt
a magyar tabornok betegszabadsagarol, s sorai jol mu-
tatjak, milyen koztiszteletnek drvendett:

., Most értesiiltiink, hogy Asboth tabornokot sulyos
sebestilése arra kényszeritette, hogy visszavonuljon
az aktiv szolgalatbol, s New Orleans-ban részesiiljon
orvosi kezelésben. Bailey tabornok kéveti posztjan. As-
both tabornok az egyik legidiosebb és legtiszteletremél-
tobb kiilfoldi tiszt, aki az Unio szolgadlataba allt, amikor
kitort a lazadas. Kivalo jellemii, nagyszerii képességek-
kel felruhazott.”

1865. februar 15-én hosszu labadozas utan visz-
szatért a Nyugat-Floridai Parancsnoksagra, igazabol
még azeldtt, hogy teljesen visszanyerte volna erejét.
Lefogyva, allando fejfajassal és szinte hasznalhatat-
lan bal karjaval kiiszkddve ahhoz is alig volt ereje,
hogy segitség nélkiil feliiljon lovara. Ennek ellenére
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lelkiismeretesen végezte elsGsorban adminisztrativ
feladatait. Ertékes szolgalatai elismeréseképpen 1865.
marcius 13-an cimzetes vezérdrnaggya Iéptették elo, s
végil 1865. augusztus 25-én szerelték le.

Bevett amerikai gyakorlat volt, hogy a magas ran-
gu katonatisztek szolgélatait a kormanyzat diplomaciai
kinevezésekkel honoralta. Nem volt ez masként a rang-
létran magasra jutott magyar tisztek esetében sem: Juli-
us Stahelt Yokohamaba nevezték ki konzulnak, Pomutz
Gyorgy szentpétervari konzul lett, Figyelmessy Fiilop
Brit-Guyanaban, Vandor Jozsef Tahitin, Zeyk Albert
Tarantoban, Hillebrandt Hugo pedig Krétan teljesitett
amerikai diplomaciai szolgalatot.*' A vezérérnagyi ran-
got elért Asbothnak is jutott a megbizasokbol: Andrew
Johnson elndk 1865 augusztusaban kinevezte az Egye-
siilt Allamok argentinai és urugay-i nagykovetévé.

Asboth egészségi allapota korantsem volt kielégi-
td. Orvosai ujabb mutétet lattak sziikségesnek, hogy
végre eltavolithassak a koponydjaba agyazodott 16ve-
déket, amibe beleegyezett, hiszen komoly fajdalma-
kat okozott.** Diplomaciai kinevezése miatt azonban
nem keriilhetett sor a beavatkozasra, mivel siirgdsen
allomashelyére kellett utaznia, ugyanis Dél-Amerika-
ban egyre tarthatatlanabba valt a helyzet az 1864-ben
kirobbant tn. harmas szdvetség habortija miatt. A Pa-
raguay és Argentina, Brazilia, illetve Urugay kozotti
fegyveres konfliktus tobb szazezer aldozattal jart (Pa-
raguay félmillios lakossagat példaul 220 ezerre apasz-
totta, amelybdl csupan 28 ezer volt a férfi!). A haborat a
harom dél-amerikai orszag szovetséges csapatai addig
kivantak folytatni, amig Paraguay diktatorat, a haborut
kirobbanto6 Francisco Solano Lopezt sikertilt eltavolita-
niuk, s az orszag hadseregét leszerelni.*

Asboth gézerdvel igyekezett kdzbeavatkozni, €s
minél elébb targyaldasztalhoz iltetni a harcold fele-
ket. William Henry Seward kozvetitési javaslataval
megkereste az argentin kormanyt, azonban a dél-
amerikai politikai korok egyetértettek abban, hogy
Asbothnak sem megfeleld helyismerete, sem befo-
lyasa nincs a sikeres kozvetitéshez. Asboth részletes
elemzésben probalta bizonyitani, hogy az argentin
gazdasagra karos hatassal van a haboru, azonban el-
sOsorban a Paraguay elleni teljes gyézelmet 1-2 ho-
napon beliilre josold brazil kormany biztatasara a
harmas szovetség mindharom orszdganak kormanya
elutasitotta az amerikai kozvetitést. Az amerikai kil-
ligyminisztérium egyetértett Asboth eréfeszitéseivel,
azonban figyelmeztették arra is, hogy semmiképpen
ne sértse meg Argentina szuverenitasat és méltosagat.
Ezt kdvetden nem torténtek komolyabb amerikai koz-
vetitési kisérletek 1867 juliusatol 1868 januarjaig, s
abban sem jatszott az Egyesiilt Allamok semmilyen

szerepet, hogy a habort végiil 1870-ben véget ért.*

Asboth allapota egyre romlott: az elhalasztott ma-
tét miatt orvosai mar nem tudtdk megakadalyozni
fejsebének folyamatos gennyesedését. 1868. januar
21-én hunyt el Buenos Airesben. Végrendeletében azt
kérte, hogy amerikai foldben temessék el, ez azon-
ban nagyon sokdig nem valosulhatott meg. A varos
brit temetdjében temették el, ahol sajnos hamarosan
teljesen elfeledkeztek rdla: sirja gondozatlan volt,
1923-ban raadasul at is helyezték, amikor a temetd
helyén kozparkot nyitottak. (Nem sokkal halala utan
az amerikai torvényhozas targyalta hamvainak haza-
szallitasat: a Képviselohaz felhatalmazta a kiiligymi-
nisztert erre, de a javaslatot a Szenatusban 1871. feb-
ruar 14-én leszavaztak, és a kérdést hatarozatlan idore
elnapoltak.*’) Bar tobb panasz is érkezett az amerikai
nagykdvetségre a volt amerikai diplomata elhanyagolt
siremléke miatt, csaknem 120 esztenddébe telt, mire a
biirokracia szovevényes utvesztdin at megnyugtatd
megoldasig jutott a kérdés.

Els6sorban a magyar-amerikaiak erételjes nyoma-
sara, Asboth f6ldi maradvanyait Buenos Aires-bol
Washingtonba szallitottak, ahol az Arlingtoni Nemze-
ti Temetdben katonai tiszteletadassal helyezték (most
mar remélhetdleg valoban) 6rok nyugalomra 1990. ok-
tober 23-an.* A temetésen részt vett a virginiai Nem-
zeti Gardaban szolgald 22-éves Sandor Asboth, a ta-
bornok oldalagi leszarmazottja, 6 kapta meg a koporsot
boritd csillag-savos lobogdt. Asboth holttestét lovas
16szerkocsin dobpergés mellett kisérték utolso ttjara,
s a kopors6 mogott egy lovas nélkiili lovat vezettek:
a csatdban elesett tabornok szimbolumat. Fekete
marvany siremlékén a Pea Ridge-i csatabol vett kora-
beli abrazolason maganyos lovasként, csupan hiiséges
vadaszkutyaja kiséretében lathato.

Asboth Sandor figyelemremélto karriert futott be az
amerikai polgarhaboruban: magasra jutott a ranglétran,
s komoly elismertségre tett szert orszagos szinten is,
nemcsak a magyar-amerikai kozosségen beliil. Kar-
rierje épitésekor hatékonyan hasznositotta katonai
tapasztalatait éppugy, mint személyes kapcsolatrend-
szerét. Profizmusa, teherbirasa, az egyéni szabadsag-
jogokhoz minden koriilmények k6zotti ragaszkodasa, s
szakmai alazata még a kiilfoldiekre gyakran bizalmat-
lanul tekinté amerikai tisztek elismerését, nem ritkan
baratsagat is kivivta. Asboth azoknak a kiilfoldieknek
a mintapéldanyava valt, akik éppugy szolgaltak foga-
dott hazajukat, ahogyan azt korabban sziildhazajukkal
is tették, s aldozatukkal nagyban hozzajarultak az Unio
fennmaradasahoz. Eppen ezért feladatunk, hogy em-
1¢két mind Magyarorszagon, mind pedig az Egyesiilt
Allamokban apoljuk.
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”In Defense of the Union”: Sandor Asboth in the American Civil War

The anniversary celebrations of the birthday
of Sandor Asboth almost co-incide with the 150th
anniversary of the outbreak of the American Civil War.
As he was probably the most prominent Hungarian
participant of the war, and the last book-length study
of the Hungarians’ involvement in the conflict was
published nearly fifty years ago, no further excuse is
needed to analyze his service in the Union Army and re-
evaluate its details wherever it seems to be necessary.

In my paper, I argue that the available literature
on the subject is not only out of date, but all the three
books discussing it show myth-making tendencies -- so
typical of ethnic history writing. Both the numbers and
contributions of the Hungarian Civil War participants
were exaggerated, thus a distorted evaluation of the
Hungarian contribution to the Union war effort has
been presented.

Asboéth was one of the first Hungarians to offer his
service to the federal government, and he did his best to
convince other Kossuth emigrés to follow his example.
He organized a brigade in New York City in which he
attempted to gather Hungarian and foreign soldiers. His
Civil War career, however, took a new course when he
accepted the invitation of Gen. John Charles Frémont to
serve under him as his Chief-of-Staff at the Department
of West, to be followed by several other Hungarians
including Janos Fiala and Karoly Zagonyi. They all
played a pre-eminent role in organizing the newly-
formed units and training inexperienced volunteers.
Frémont’s unconventional methods of appointing his
officers, running his department, and particularly his
premature emancipation proclamation, gained many

enemies for him and soon resulted in his removal.
Asboth continued to serve under his successor. He
got wounded in the battle of Pea Ridge (March 6-8,
1862) which forced him to go on sick leave for a while.
After he returned, he was appointed to command the
District of West Florida. In this position he made use of
the services of several fellow Hungarian officers, and
played a major role in organizing the liberated slaves
and volunteering African Americans into effective
fighting units. On an expedition to Marianna, FL, he
was seriously wounded while personally leading a
charge against the Confederate defensive barricade:
one of the bullets caused a double-fracture of his arm,
while another hit him in the face and, despite the best
efforts of surgeons, proved to be irremovable, causing
him considerable pain for the rest of his life. He was
able to return to active service somewhat later, but his
health remained frail.

His services were recognized by his superiors: he
was promoted to Brigadier-General in 1862, and then
brevetted Major-General towards the end of the war.
It was due to his distinguished service that President
Andrew Johnson appointed him to U.S. minister to
Argentina and Urugay. It was in Buenos Aires that he
died on January 21, 1868.

Asbo6th was undoubtedly one of the most prominent
Hungarian officers serving in the American Civil
War, and he played a major role in keeping together
the Hungarian community in the United States as well
as contributing to the Union war effort. His services,
therefore, are deservedly recognized not only in
Hungary, but in his adopted country, as well.
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AsboOth Sandor az utokor emlékezetében

Vasvary Odon amerikai reformatus lelkész 1976-ban
az Amerikai Magyar Vilag cimi lap egyik szamaban
egy 25 személybdl allo névsort tett kozzé. Ebben ,,200
¢év legnagyobb magyarjait” mutatta be olvasdinak. A
sort Kovats Mihaly, az Egyesiilt Allamok fiiggetlenségi
harcanak ezredese nyitotta, 25-diknek pedig Koestler
Arthur irét emlitette az Gsszeallitds. A magyar lelkész
névsoraban negyedikként szerepel Asboth Sandor, az
amerikai polgarhaboru tdbornoka.! Nem véletlen tehat,
hogy az Egyesiilt Allamokban nagy hirnévre szert tett
férfiurol mar életében és halala utan is jonéhany mélta-
tas, megemlékezés jelent meg. Dolgozatunkban ezeket
kivanjuk szamba venni.

A hanyatott sorsi, mérnok végzettségli Asboth
Keszthelyen sziiletett. Viladgra jottének pontos id6-
pontjat illetéen az elmult masfél évszazad rola szolo
irasaiban tobb ellentmondasos adat jelent meg mind a
sziiletése napjat, mind pedig évét illetden. A Magyar
Eletrajzi Lexikon® szerint Asboth Sandor Keszthelyen
1811. december 11-én sziiletett. A Dictionary of Ame-
rican Biography® és a Who Was Who in America* cimii
kiadvanyban, de Vasvary Odén 1939-ben® megjelent
tanulmanyaban és Szabd Laszl6 konyvében® is decem-
ber 18-a szerepel a sziiletés idOpontjaként. Kalman
Gyula’ ugyancsak e datum kapcsan emlékezett meg
1986-ban a 175 éve sziiletett Asboth Sandorrol. Van-
nak azonban olyan irasok, ujsagcikkek, konyvek, me-
lyek sziiletési évében tévednek. A Hazank s a Kiilfold
cimt lap,® a Vasarnapi Ujsag 1866. decemberi szama,’
Loésy-Schmidt Ede 1948-ban megjelent cikke'® 1812-t em-
liti vilagra jotte datumaul. 1940-ben megjelent kony-
vében Acs Tivadar is 1812-t irt,"! de 1964-ben egy
masik munkajaban'> mar 1811. december 18-at emliti.
A Magyarorszag varmegy¢it ¢s varosait bemutato, sza-
zadfordulon megjelent monumentalis munka'*Asbéth
Sandor sziiletési évét 1810-re teszi. A kérdést tovabb
bonyolitja Asboth Lajos 1875-ben kozolt adata, mely
szerint 6ccese ,, Magyarorszagban Keszthelyen sziiletett

1813-ik év december ho 27-én”.** Nemcsak a régebbi,
hanem az ijabban megjelent kiadvanyok is valtozatos
idopontokat emlitenek. Az 1994-ben kiadott Britannica
Hungarica 1. kotetében'® 1811. december 8., a Magyar
Nagylexikon 2. kotetében'® 1811. december 18. szere-
pel Asboth sziiletési datumaként. Vida Istvan Kornél
kozelmultban megjelent konyvében!” is ezt az idépon-
tot emliti. A sziildhazan 1971-ben elhelyezett emlék-
tablan, ¢és a keszthelyi éremgytjték altal 1976-ban ké-
szitett érmen sziiletési évként ugyancsak 1811 szerepel.
Magam is ugy véltem, hogy ez a helyes évszam.'® Az
ellentmondasokat a keszthelyi romai katolikus plébania
keresztelési anyakonyvében talalhato bejegyzés oldja
fel, eszerint Asboth Sandor Janos 1810. december 19-
én sziiletett Asboth Janos és Tatray (Kohlmayer) Anna
Maria hatodik gyermekeként.!

A szabadsagharc bukasa utan az emigransok egy ré-
sze Kossuthtal Torokorszagba, majd Asboth és tarsai
innen az Egyesiilt Allamokba keriiltek. Kozel tiz éves
mérndki tevékenység utan Asboth otthon érezte magat
az Ujvilagban. 1861. majus 3-an, a polgarhaboru kito-
résekor a New York Times hasabjain a kovetkezd felhi-
vassal fordult az ott ¢16 magyarokhoz: ,, Mély szomorui-
sdaggal latjuk, hogy befogadé hazdnk, az Egyesiilt Alla-
mok dicsdséges koztarsasaga a felbomlas szélére sod-
rodott, amelynek bekdvetkezte gydzelem lenne minden
zsarnok szamdra... Ez sarkallt arra, hogy felajanljam
katonai szolgalataimat a kormanynak... Mindannyian
egyforman értékeljiik az Uniot, s hiiségesen kiallunk
mellette, megvédelmezziik ugyanolyan szilardan és vi-
teziil, ahogyan sajat sziiléhazankban tettiik Magyaror-
szag jogai és alkotmdanya védelmében.

Az amerikai sajto, koztiik a New York Times jo szivvel
fogadta a magyar katona felajanlasat, szerepét nagyra ér-
tékelte, pozitiv kontextusban mutatta be Asboth taborno-
kot. ,,...marcona kiilseje ellenére olyan joszivii és kellemes
modoru, hogy mindenki kedveli, akivel csak kapcsolatba
keriil... Asboth tabornok éjfélkor hagyja el irodajat, s haj-
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nali ot orakor, amikor segédei még az igazak almat alusz-
szak, madr ismét az iréasztalandl tilve taldljuk...”™

Az amerikai ujsag 1864-es visszavonulasakor is
hosszu cikkben bucstzott téle: ,, kivdlo jellemii, s re-
mek képességekkel rendelkezd férfi..., egyike azon kevés
(kiilfoldinek), aki gyakorlatban is hasznalhato katonai
tudasat és tapasztalatat allitotta csatasorba az iigy ér-
dekében... mindenkinek elnyerte tiszteletét és baratsa-
gat, aki csak ismerte, jelleme kivalo tulajdonsagaival
és szerény, de férfias viselkedésével...

Asboth tabornok az egyik legiddsebb és legtisztelet-
remeltobb kiilfoldi tiszt, aki az Unio szolgalataba allt,
amikor kitort a lazadas.”

Az Ujvilag magyarjarol még a kiegyezés el6tt, mar
a polgarhabort befejezése utan magasztaldlag emléke-
zett meg — és képet is kozolt — a népszeri hazai Vasar-
napi Ujsag. ,, Azok kozt, kik a magyar név jo hirnevét
legmesszebb foldre vittek el, orommel emlékeziink meg
Asbéth Sandorrdl, ki Eszak-Amerikdban, a szabadsag
és tevékenység hazdjaban, tabornoki, és az argentinai
kéztarsasagnal teljhatalmu miniszteri rangra emel-
kedett. Tevékeny részt vevén a forradalomban, annak
vegével menekiilni [on kénytelen. Harom vilagrészben
ette a szamkivetés konnyekkel sozott sanyaru kenyerét,
s ezer kiizdelem s nélkiilozés aran szerezte meg azon
elismerést és kitiintetéseket, melyeken most mar a fold
madsik oldaldan részesiil. - irta.

Asboth 1868-ban bekovetkezett halalarol beszamol-
tak a hazai lapok is. A Magyarorszag és a Nagyvilag
tudositasat idézziik: ,, Meghasadt egy nemes sziv, Osz-
szetort egy hosi kard, mely csordiilésével ket vilagrész
csataiban a magyar név és a magyar fegyver becsii-
letét hirdeté. Mint éjszakamerikai tabornok és teljha-
talmazott miniszternek az argentinai koztarsasagnal és
Uruguaynal, az amerikai hirlapok hasabokat szenteltek
gyaszos kimultanak.

Az Ujsag a » Standard« alapjan beszamolt temeté-
sérol is.

,,Az argentin kormany rendelete Asboth Sandor ta-
bornok és amerikai miniszter temetése targydaban. A
beliigyminiszteriumtol. Buenos-Ayres 1868. januar 22.

Miutdn az Egyesiilt-Allamok consulja Asbéth tabor-
nok, az Egyesiilt-Allamok miniszterének tegnap tortént
halalat hivatalosan bejelentené, s a koztarsasag kor-
manya e fajdalmas veszteség feletti részvétét kifejezni
siet, csatlakozvan a nemes amerikai nemzet képviselo-
Jjének vegtiszteletére rendezendo altalanos gyasziinne-
pélyhez, rendeli:

1. A nemzeti zaszIlo a gydsz napjan minden iiteg, ha-
dihajo, és kozépiiletekre ki fog tiizetni.

2. A tetemet, a nemzeti kormany nevében az egyik
miniszter, valamint a hadsereg foparancsnoka, s az itt
allomasozo katonasag kisérendik a temetébe.

3. Azon ido alatt, mig az elhunytnak foldi marad-

vanyait a halottas haztol a temetobe vitetnek, minden
negyedoraban agyulovések fognak tétetni, s a sirnal a
tiszteletorség szintén gyaszlovéseket teend.

A temetés szerdan, jan. 22-én ment végbe. A tetem
egy érczkoporsoban volt elhelyezve, melyet ismét egy
mahagoni fabol késziilt s eziisttel ékitett koporso fedett.
E koporsét az Egyesiilt-Allamok zdszl6ja, az elhunyt
tabornok kardja, kalapja és egyéb jelvenyei, egy ba-
bér- s egy feher viragokbol font cypruskoszoru disziték.
A gydszmenetet Czetz thk és Hopkins ur vezették. Ot
perczczel 4 ora elott megjelent az egy csapat tiizérség-
bdl allo tiszteletérség s az dsszes tisztikar, tovabba a
brazilia, spanyol, franczia és angol kévetségek sze-
mélyzete, kevéssel ezutan a tartomany kormanyzoja és
miniszterei, ugyszintén a koztarsasag beliigyminisztere,
Nazar tbk és az elnok segédei is megérkeztek, s a ha-
lottas haz udvarat és szobait nagyszamu egyéb kozén-
ség lepte el. Négy ota utan 20 perczczel a diplomatiai
testiilet altal kérnyezett koporso levétetvén az emel-
venyrél, megindult a gyaszmenet, melyet a kovetsé-
gek s a kormany képviseldi személyzetének fogatain
kiviil, még mintegy 50 kocsi kisért. A kapolnaba érve,
Goodfellow, az amerikai kévetség lelkésze, rovid besze-
det tartott, mely utan Noel ur, a franczia kovet, mint
a diplomatiai testiilet dékanja, az elhunytnak érdemeit
és hosszas szenvedéseit meghatolag ecsetelte. Utana a
kéztarsasag miniszterelnéke szolott, ki Asboth tbk éle-
tét és miikodését mesterileg adta elé a nagy szammal
osszegyiilteknek. ™

Asboéth Janos, a 19. szazad masodik felének jeles 0j-
sagirdja’® ugyancsak megemlékezett nagybatyja halala-
16l ,, A szabadsag e jeles harcosanak halala mélto faj-
dalmat okozott Magyarhonban és az Egyesiilt Allamok-
ban. Csak az szolgalhat csekély vigaszul, hogy e derék
magyar ferfiu sirjanal egy nagy orszag kormanyzoi és
minden jelesei képezték korét a gydaszoloknak.” Mél-
tatast kozolt az elhunyt Asbothrol a népszerti »Hon
cimii napilap is.®

Asboth neve halalat kovetden sem kopott ki az em-
1ékezetbol. Lexikonok szdcikkei, memoarok, tudoma-
nyos publikaciok emlékeztek meg rola. Ezek az irasok
azonban szamtalan életrajzi tévedést tartalmaztak,
amelyek némelyike legendava nétte ki magat. A mar
idézett, 1928-ban megjelent amerikai életrajzi lexikon
a kovetkezoket irta Asbothrol: ,, Magyarorszagon, Zala
megyében, Keszthelyen sziiletett. Szolgalt az osztrak
hadseregben, késobb mérndki és jogi tanulmanyokat
Jolytatott... Tobb mas szamiizétt kozép-europai forra-
dalmarhoz hasonléan amerikai dllampolgar lett.”™ A
rovid szocikk két pontatlansagot is tartalmazott: As-
both Sandor nem volt katondja a csaszari hadseregnek,
s a jogi tanulmanyok folytatasarol sem tudunk.

A huszadik szadzad soran megjelent hazai kiadasu
lexikonok is, amelyek Osszefoglaltak Asboth életutjat,
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tobb pontatlansagot tartalmaztak. Révai Nagy Lexikona
példaul a kdvetkezot irta. ,, Asboth Sandor, Lajos test-
vére, mint ezredes (sic!) kiizdotte végig a szabadsag-
harcot. Sikeriilt Amerikaba menekiilnie, és ott az észa-
ki allamok harcaban a déliek ellen az elobbiek részén
harcolt. Florida visszafoglaldsa utan egy ideig az al-
lam katonai parancsnoka volt. Az Egyesiilt-Allamok a
vitéz tabornokot kévetokiil kiildték Buenos-Ayresbe, hol
1870-ben (sic!) meghalt.** Késébb a Magyar Eletrajzi
Lexikonban jelent meg vele kapcsolatban egy legendas
momentum: ,, Menekiiléskor unokatestvérével, Asboth
Adolffal & asta el a kirdlyi korondt Orsovanal.””" Ezt
az allitast semmi sem igazolta.’? A kés6bbi Uj Magyar
Eletrajzi Lexikon 2001-es kiadasabol mar kimaradt.®
Az 1994-ben megjelent Britannica Hungarica és a Ma-
gyar Nagylexikon mar joval pontosabb adatokat kozolt
a szabadsagharc alezredesérdl, az USA tabornokarol.**

Az 1849-51-es torokorszagi emigraciorol a 19. sza-
zad masodik felében tobb visszaemlékezés, naplo je-
lent meg.*> Mindegyikben emlitésre keriilt a Kossuthoz
szamiizetésben is hil szarnysegéd.

A vilagutazd Vadona Janos 1893-ban megjelent
konyvében New York-i utazasarol beszamolva biisz-
kén irta: ,, Masodik utam a Central-parkhoz iranyitam.
Ezt a gyonyori nagy nyilvanos kertet magyar ember
tervezte, mikor a varos még nem is almodott rola. Szo-
moru kimenetelii 1848/49-iki fiiggetlenségi harczunk
menekiiltjeinek egyik legkivalobbika, Asboth honvéd-
tabornok tervét fogada el a varos.”° A rovid szoveg
két tévedést is tartalmaz, Asboth a szabadsagharc ide-
jén nem volt tabornok, s Vadona a Central-park ter-
vezésére vonatkozo allitasat a késdbbi kutatasok nem
igazoltak. Vardy Béla 2011-ben hosszasan elemezte
ennek valotlansagat.’’

Asboth Sandor — 1803-ban, Keszthelyen sziiletett
— Lajos®® batyja az 1848/49-es szabadsagharc leveré-
se utan, és a hossza bortonéveket kdvetden, tobb had-
torténeti konyvet irt. Utolsé munkaja eldszavaban (Az
¢jszak-amerikai polgarhaboru torténete) utalt Occse
szerepére a mu elkészitésében: ,, Sandor testvérocsém,
ki az éjszaki sereg miiveleteiben, mint osztalytabornok
tevolegesen részt von, s velem a hadjarat ideje alatt is
levelezésben allott, az altalam gyiijtott anyagot nem
csekely mértékben eredeti s részletes adatokkal gazda-
gitotta. Sandor 6csém 1868-ban, mint az Egyesiilt Alla-
moknak a la platai confoederational megbizott kévete
Buenos-Ayresben meghalalozvan: ream maradt iroma-
nyai kozétt szamos oly jegyzetet talaltam, melyekkel
sajat feljegyzéseimet kibovithetnéem, s miutan van okom
hinni, hogy szeretett 6csém tovabb élne, maga irja meg
vala édes magyar anyanyelviinkén az amerikai polgar-
haboru torténetet, s minthogy hazai irodalmunk még
maiglan is egy ily mii hianyaban sziikolkodik: nem
veltem felesleges munkat teljesiteni, midon agg korom

napjait arra szentelem, hogy annak legalabb vazlatat
adjam.”™

Asboth Lajos a polgarhaborarél irt miivében kozol-
te testvére egyik utolso (1867. julius 25-én kelt), sokat
idézett levelét, melybdl a hosszu tavollét utan is kicseng
a hazaért valo aggodas és szeretet. ,, Egy hosszu tenge-
ri ut minden gyétrelmei utan mult év oktober havaban
szerencsésen Buenos Aires-be érkeztem. A diplomatikus
tér ismet uj volt elottem, de a polgari igazgatas, melyet
a haboru folytan a katonai parancsnoksag mellett tobb
deli allamban vezettem, jo eldkészité iskolaul szolgalt
s némi bizalommal léptem uj, sikamlos palyamra. Hat
havi mitkodésem utan, észak-amerikai miniszteri mii-
kédésemben, az argentinai dallamokban, kormdnyom
a szendatus helyben hagydasaval hasonlo allassal bizott
meg a szomszédos Uruguay koztarsasagndl is. Es igy
nehéz probakban terhelt, hanyatott élet utan, hala jo
otthonom demokratikus koztarsasagi intézmenyeinek
és egy human, idegenek irant is minden tekintettel levo
népies kormany jutalmazo bizalmanak, oly allashoz ju-
tottam, amelyben mint egy hatalmas és szabad, mast
maga folott nem ismerd nemzet diplomaciai képviselo-
Jje, borongo multambol nyugodt ontudattal nézhetnék
elébe napjaim vidam befejezésének, anndl is inkabb,
mivel a legutobbi sikerek Magyarorszagon azon re-
ményre jogositanak, hogy forron szeretett hazam, mely-
nek egykor ifjusagom teljében ugy, mint férfi koromban
orommel szenteltem csekély eromet és mindenemet,
tizennyolc évi férfiasan higgadt tiirés utan valahara bé-
késen kivivja 6si alkotmanyos allasat, melyért mi szent
Jogunk tudataban, hii odaadassal kiizdve, mint honta-
lan foldonfutok, aldozatul estiink.

Es mélyen megindulva, hadd valljam be kedves ba-
ratom, hogy a szép reménnyel egyiitt azon buzgo ohaj
is tolul szivem mélyeérdl, vajha lathatnam a régi hazat
mégegyszer, szabadon az idegen jaromtol, hogy megha-
Jjolva elhalt sziileim sirjandl, lassan 6szbe borult derék
batyamat, egyetlen életben maradt névéremet, és mind-
azokat, akik a hosszu elvalasban is hiven megérizték a
baratsag és a természet kételékeit. De ugy latszik, mas-
ként dontott a sors. Tobb mint négy hava, hogy silyos
szenvedésben, régi sebeim kévetkezményeiben, a beteg-
agyhoz lancolva naponta érzem életerém sorvaddasdt,
és hiven régi elveimhez: remélve a legjobbat, késziil-
ve a legrosszabbra, varom a feliilrél jovo legbdlcsebb
Gondviselést. Ha az Uristen egy csoddja dltal elhagy-
hatom agyamat és hazamat, szabadsagot kérnék, hogy
Cseh- vagy Magyarorszagon fiirdot hasznalhassak és
ez esetben volna viszontlatas. Bar talalhatnam apdim
orszagat és népét az alkotmany védelme alatt megero-
sodve, titeket mind pedig testvéri egyetértésben, boldo-
gan és megelégedetten.

A mar idézett, Borovszky Samu altal szerkesztett
Magyarorszag varmegyé¢it €s varosait bemutatd so-
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rozatban a Temes Varmegyét ismertetd kotet Asboth
Sandor mérnoki munkdssagarol, a temesvari Orsza-
gos Foépitészeti Hivatalnal, majd a Bega csatornanal
végzett munkalkodasar6l emlékezett meg, ahol ,,...a
szabalyozas és csatorndzds terén fenyes eredménnyel
miikodott. ™

A20. szazad kdzepén tobb kotet jelent meg Acs Tiva-
dar,*> Balassa Jozsef,* Janossy Dénes,* Pivany Jené*
Juhasz Laszl6* és a korabban mar emlegetett Vasvary
Odoén? tollabol, amelyek az Amerikéba keriilt magyar
emigransok sorsat dolgoztak fel, igy mindannyian irtak
Asboth Sandor életatjarol is. Az amerikai reformatus
lelkész, Vasvary Odén a polgarhdbori magyar hdsei-
rol irt mivében igy jellemezte a tdbornokot: ,, Asboth
magas, szikar férfi volt, kitiind katona és elsérendii ve-
zér, aki azonban a katonai fegyelmet mindig embersé-
ges bandsméddal egyesitette. ™ Acs Tivadar 1940-ben
megjelent konyvében ,, Tabornok, akinek golyo van a
fejében” cimmel kiilon fejezetet szentelt Asboth tevé-
kenységének.* Pivany Jend, az amerikai-magyar iro,
ujsagiro 1926-ban irt konyvében azt emelte ki az ame-
rikai polgarhabort kapcsan, hogy ,, Frémont tabornok
nagyon szerette a magyarokat. Vezérkaraban magyar
volt: Asboth Sandor tabornok, vezérkari fonok, Fiala 1.
Janos ezredes, mérnokkari fonok; Wagner Gusztav ez-
redes, tiizérsegi parancsnok; Zagonyi Karoly 6rnagy, a
testorség parancsnoka, tovabb Albert Anselm ezredes,
Haskell Leonidas és Reményfi Jozsef kapitanyok, mint
hadsegédek. ™ Asboth Sandor halalanak 100. évfordu-
16jan a Szabadsag ciml amerikai-magyar lap cikksoro-
zatban emlékezett meg a habori magyar tabornokar6l-!

A Frémont tabornok katonai tevékenységérdl szii-
letett amerikai munkakban vezérkari féndkének neve
rendre felbukkant.> Asboth katonai szerepének 1982-
ben kiilon tanulmanyt szentelt Earl J. Hess. A megle-
het6sen deheroizald cikkében a kovetkezot irta: |, Tisz-
ta szivbol huszdarember volt. A legjobb akciokat akkor
tudta végrehajtani, amikor lovasrohammal vagtatott,
tort be ellenséges teriiletekre, ahogyan tette ezt a Pea
Ridge-i csata elott és a Marianna-expedicio folyaman.
Feljebbvaloi ezt soha nem vették eleggé figyelembe. Eb-
bél kifolyolag Asboth karrierje nagy részét gyalogsagi
egységek, nagy foldrajzi teriiletek parancsnoksagaval
toltotte... A felsobb katonai pozicioba valo felemelke-
deését Fremontnak koszonhette, annak a széles latokori
tabornoknak, aki kedvelte az eurdpai tiszteket... (As-
both katonai) hibai inkabb elmarasztaldst eredményez-
tek, mint komoly katasztréfat. "> Rajta kiviil tobb ame-
rikai szerz6 is megemlékezett a polgarhabortrol szolo
irasaban Asboth Sandorrol.™

Kende Géza 1927-ben megjelent, az amerikai ma-
gyarsag torténetét feldolgozo konyvében tévesen pub-
likalta Asboth Sandor temetésének koriilményeit €s
helyszinét. ,, Asboth Sandor holttestet az Egyesiilt Al-

lamokba szallitottak és Amerika nemzeti temetdjében,
az Arlington Cemeteryben helyezték 6rok nyugalomra.
Minden esztendd Decoration Day napjan koszoru keriil
Asboth Sandor sirhalmara: a hivatalos Amerika nem
feledkezik meg a nagy magyarrol, ki Amerikaért ontot-
ta vérét. Magyarok még nem helyeztek koszorut Asboth
Sandor diszsirhelyére. Hiszen csak magyar volt...
Nem is helyezhették, hiszen Asbothot Buenos Aires
régi angol temetdjében helyezték 6rok nyugalomra. Er-
161 a tényrél tobben is megemlékeztek.*® Acs Tivadar
1940-ben azt irta, hogy ,, a sirt ma is gondozzak, minden
esztendoben rendbehozzak.” Miklos Elemér és Vér An-
dor 1942-ben arrdl szamoltak be, hogy ,, Asboth Sandor
tabornok, aki minden északamerikai feltevés ellenére a
buienos-airesi régi angol temetében van eltemetve, az
Egyesiilt Allamok elsé nagykévete volt Argentindban és
Paraguayban. Ezekben a koztarsasdagokban nevét ma is
ismerik és a két allam szabadsaganak garanciahordo-
zojat latjak benne. ™’

Szabo Laszlo, a Magyar mult Dél-Amerikaban cimi
konyv szerzdje kétszer is jart Asboth sirjanal Buenos
Airesben. 1967 novemberében és 1974 majusaban is
,,a temetd egyik falahoz tamasztva, elhagyatottan’ ta-
lalta mar a sirkovet.>®

Az Argentinaban eltemetett amerikai tabornokot sza-
mon tartottak az amerikai magyar evangélikusok is.*

Asboth Sandor hamvainak Washingtonba torté-
né atszallitasara 1990-ben keriilt sor. Csoka Jend
(1917-1994), az amerikai magyar szervezetek egyik
jeles alakja az év szeptemberében két irasaban® is utalt
Asboth kivansagara: ,,az Egyesiilt Allamok foldjében
kivanok 6rok békében megpihenni.” Végsé akarata
nemzeti tinneplinkon teljesiilt. ,, Az arlingtoni National
Cemetery-ben oktober 23-an, rangjat megilleto kato-
nai paradéval helyezték 6rok nyugalomra Nemeskéri
Asboth Sandor hamvait. Bucsiztato beszédet mondott
Edward Derwinsky, az USA Veterans Affair titkara, Ge-
reben Istvan NFFF, valamint H. E. Guido di Tille, Ar-
gentina amerikai kovete. Jelen voltak az Asboth csalad
leszarmazottjai, a Magyar Kéztarsasag nagykovetseé-
gének, valamint magyar egyesiiletek képviseldi. " tette
kozz¢ a hirt a Washington-i magyar ujsag.! Asboth ta-
bornok arlingtoni temetésérdl tudositott a Washington
Post® és a The Civil War News is.%

1996-ban a honfoglalas 1100-adik évforduloja alkal-
mabdl a Magyar Néprajzi Muzeumban Somogyi Gy6-
70 ,,Magyar hosok arcképcsarnoka” cimi kiallitasara
keriilt sor. A festémiivész a magyar torténelem kivalo
hadvezéreit felsorakoztatd portrésorozataban orokitet-
te meg Asboth Sandor, ,,USA altabornagy” portréjat
is. Az amerikai polgarhaboruban részt vett magyarok
koziil Asboth mellett Zagonyi Karoly ,,USA 6érnagy”
szerepelt még a hosok kozott. Az arcképesarnok anya-
ga 4lland6 kiallitasként Készegen, az Oregtoronyban
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kertilt elhelyezésre. A ,,Magyar hdsok arcképcsarnoka”
konyv formaban is megjelent.*

A 20. szdzad masodik felében sziilettek mar olyan
cikkek, forraskozlések, kismonografidk, amelyek igye-
keztek tudomanyos igénnyel foglalkozni Asboth élet-
Gtjaval. 1966-ban Antall Jozsef az Elet és Tudomany
haséabjain marcius 15-¢ el6tt emlékezett meg Asboth-
r6l.% 1987-ben Hermann Robert, a Nemzeti Mizeum
Ujkori Dokumentumgytijteményébol tett kozzé As-
both-iratokat.®® Az 1980-as években ezen tanulmany
szerzOje irt Keszthely nevezetes sziil6ttér6l,"” 1998-
ban pedig 6nallé kotete is megjelent Lincoln magyar
tabornokarol.®® Az Amerikai Egyesiilt Allamokban
Vardy Béla emlékezett meg rola tobb kotetben is.®
A Pittsburgh-i egyetem professzora egyik konyvében
ugy fogalmazott, hogy ,, dltalaban ot tartjak az ameri-
kai polgarhaboru legérdemesebb és legszimpatikusabb
magyar tisztjének.”°

Asboth Sandor emlékét Orizték és Orzik sziildva-
rosaban, Keszthelyen is.

1971. december 18-an a Hazafias Népfront, a Ma-
gyarok Vilagszovetsége és Keszthely varos tanacsa
emléktablat helyezett el sziil6haza falan. Az iinnepsé-
gen Karpati Jozsef, a Vilagszovetség fétitkara mondott
beszédet. Ez az emléktabla még pontatlanul 1811-et
jelolte sziiletési datumakeént.

Az 1980-as évek kozepén a helyi laktanyaban kul-
turtermet neveztek el a jeles katonardl. A teremben kis
kiallitas mutatta be a keszthelyi sziiletésti hadfi ¢letpa-
lyajat. A Balatoni Mizeum munkatarsaitol indult az a
kezdeményezés, hogy a marcius 15-i varosi megemlé-
kezés Asboth-emléktablajanal kezdédjon. Erre el6szor
1989-ben keriilt sor.

Keszthely ipari szakkozépiskolaja 2001-ben vette
fel Asboth Sandor nevét. A névadon az Asboth csalad
leszarmazottja és a varos vezetdi mellett megjelent az
Amerikai Egyesiilt Allamok magyarorszagi nagyko-
vetségének képviseldje is. Az iskola folyosojan azota
is emléktabla és kamarakiallitas emlékeztet a névadora.

A kozelmultban (2008 februarjaban) Asboth Sandor
Gyenesdiasi Huszarbandérium alakult. A Keszthely ko-
zelében létrejott 1848-as hagyomanyokat apold csapat
szamara kézenfekvo volt, hogy Asboth Sandort valasz-
szak névadojuknak. ,, 4 bandérium fo célkitiizése, hogy
apolja és bemutassa a nyugat-balatoni régio torténelme-
hez kapcsolodo lovas és huszarhagyomanyokat, eldse-
gitse ezen hagyomanyok széles kérben torténé propaga-

lasat, valamint, hogy a huszarsaggal kapcsolatos isme-
retanyagot megismertesse és dtadja a fiatalabb nemze-
déknek.””" A huszarcsapat jart az Egyesiilt Allamokban
is, ahol megkoszoruzta névadoja siremlékét.

2010-ben Zala megye ¢s a sziilévaros kiallitassal,
konferenciaval és a sziiléhazon elhelyezett j emlék-
tablaval emlékezett meg a 200 éve sziiletett tabornok-
rol. A konferencia célja az volt, hogy az 11j kutatasokbol
sziiletd eldadasok és tanulmanyok hozzajaruljanak a
korabbinal pontosabb ¢és hitelesebb Asboth-kép kiala-
kitasahoz, s nevének Ujra a kdztudatba emeléséhez.

Minden bizonnyal sokan megallnak a keszthelyi
Festetics kastély latogatoi koziil is az Asboth Sandor
sziil6hazan elhelyezett — Farkas Ferenc altal készitett
— mives emléktablanal, amely immar pontos adatokkal
szolgal a tabornokrol.

Asboth Sandor sirja tavol hazajatol, az Amerikai
Egyesiilt Allamok févarosaban, az arlingtoni hé-
sok temetdjében talalhatd.”> A Washingtonba érkez6
magyar allami vezetdk, civil szervezetek képviseldi
rendre felkeresik és megkoszoruzzak a ,.két nemzet
hésének™ sirjat.

Losy-Schmidt Ede™ a szabadsagharc szazadik év-
forduldjan — 1948-ban — a kdvetkezot irta: ,, Asboth
Sandor... mint merndk, politikus, hadvezeér, diplomata
és mint ember is egyarant kitiind és nagy volt... Diszé-
re és becsiiletére valt hazanknak és korunknak a tavoli
vilagreszekben is s ezért mély tisztelettel hajtiuk meg
eldtte a megemlékezés és elismerés zaszlajat.” Gon-
dolatait ma is érvényesnek tekinthetjiik.

Akeszthelyi sziiletésti Asboth Sandor hosszu utat tett
meg a zalai kisvarostol az argentin févarosig. A magyar
szabadsagharcban és a torokorszagi emig-racioban,
mint Kossuth hiiséges szarnysegédje valt ismertté.
Meérmoki diplomajanak, szaktudasanak koszonhetden
az Ujvilagban is megbecsiilt allampolgara lett valasz-
tott hazajanak. Az 1850-es években sem szakadt meg a
kapcsolata Kossuthtal és a magyar emigracio tagjaival.
A polgarhaboru kitdrésekor 6 szolitotta fel a New
York-ban és kdrnyékén é16 magyarokat a cselekvésre.
Polgarhaborts tevékenységérdl elismerden irtak a
korabeli amerikai és hazai ujsagok, és — mint lattuk
— haldla utan is méltattak érdemeit Amerikaban és
Magyarorszagon is.

Ugy véljiik, hogy Keszthely és Zala megye az utob-
bi években sokat tett azért, hogy mélté modon Orizze
Asboth Sandor emlékét.
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Sandor Asb6th in the Remembrance of Posterity

When Odon Vasviry, a reformed pastor in America
made a list of "The Greatest Hungarians of 200 years’
in the newspaper Amerikai Magyar Vilag in 1976, he
put Sandor Asbéth, general of the American Civil War,
to the fourth position.

The newspaper Magyarorszag és a Nagyvilag
reported on Asboth’s death in 1868: ’the government
of the republic rushes to express condolence upon this
grievous loss, joining thus the general’s memorial ser-
vice honouring a representative of the noble American
nation’. His nephew Janos Asbdth and the newspaper
Hon commemorated his death too. A U. S. biographical
cyclopaedia in 1928 and a later cyclopaedia from Chi-
cago also has a record of the noble son of Keszthely.

There are a number of memoirs, books from the
second half of the 19th century on the 1849-51 Exile
in Turkey, and within that, on the adjutant loyal to Kos-
suth even during the exile. World traveller Janos Vado-
na proudly notes that Central Park was designed by As-
both. Asboth’s older brother Lajos also speaks about his
brother in his last military history book. In addition to
Jozsef Balassa, Dénes Janossy and Jend Pivany, Tiva-
dar Acs as well has written about Asboth’s work under
the title Tabornok, akinek golyo van a fejében.

Elemér Miklos and Andor Vér wrote in 1942 *Gene-
ral Sandor Asbo6th, who is, against all North American
assumptions, buried in the old English cemetery in Bu-
enos Aires, was the United States’ first ambassador to
Argentina and Paraguay. His name is still familiar to
people in these republics and he is considered to be the

guarantee of the freedom of the two states’. Asboth’s
remains were transported to Washington D. C. in 1990.
’The remains of Sandor Asboth de Nemeskér were
buried at Arlington National Cemetery on October 23,
with a military parade befitting his rank.’

In 1996, commemorating the 1100" anniversary
of the Hungarian Conquest, painter Gy6zé Somogyi
portrayed "USA Lieutenant General’ Sandor Asbéth in
his series of portraits of excellent Hungarian military
leaders in the Museum of Ethnography in Budapest. In
the 1980s the author of this study published a number
of papers on the renowned son of Keszthely, then in
1998 he released a full volume on Lincoln’s Hungarian
general. The local government in the town of Keszthely
placed a plaque on the wall of Asboth’s birth house, and
the cultural hall in the local barrack was named after
him. In 2001 a secondary school in Keszthely, in 2008 a
hussar banderium in the neighbouring Gyenesdias took
his name.

In 2010 Zala County and Asbodth’s town of birth
commemorated the 200th anniversary of the general’s
birth by organising an exhibition and a conference, and
by placing a new plaque on his birth house.

Ede Losy-Schmidt wrote, *Sandor Asbéth ... was
outstanding and great as an engineer, politician, mi-
litary leader, diplomat and as a man too... He has
brought credit and honour to our country and our age
even at distant parts of the world; therefore the flag of
remembrance and appreciation must be dipped in front
of him with great respect.’
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Asboth Sandor ikonografidja

Asboéth Sandorrol meglehetésen kevés az arcvona-
sait, alakjat ¢letében megorokitd abrazolas. Ezek kis
szama nem teszi sziikségessé az ikonografia klasszikus
szabalyai szerinti csoportositast, rendezést, ezért a fel-
tételezett készitési-idérendi sorrendben targyaljuk az 6t
megorokitd képeket.

Gondot okoz az is, hogy abrazolasainak jelentds ré-
szét csupan leirasokbol, digitalis fényképekbdl, inter-
netes kozlésekbol ismerjiik, helyszini, részletes tanul-
manyozasukra nem volt mod. Tovabba, varhatdoan mar
nem potolhatd a kozvetlentll kutathatd darabok eseté-
ben azok ,élettorténetének”™ feltarasa, mert a legtobb
esetben ma mar ismeretlen gyiijték kezén at vandorol-
tak mai lelohelyiikig.

Az egykoru abrazolasokat 6rz6 gyljtemények koziil
a Magyar Nemzeti Mzeum Torténeti Fényképtara a
fényképezés korai, ritka technikaival késziilt dagerro-
tipiat, ferrotipiat Oriz, tovabba kiemelendé a Kossuth
Lajos tulajdonabdl szarmazd Asbothot abrazold vizit-
kartya portré. A MNM Torténelmi Képcsarnok anyaga-
ban nincsen semmilyen Asbdth abrazolas. Az Amerikai
Egyesiilt Allamok Nemzeti Galéridja gyiijteményében
talalhatok azok az tivegnegativok, amelyeket 1875-ben
vasarolt meg az allamok kormanya Matthew Bradytol, a
polgarhaboru legismertebb fényképészétdl, s ezek kozott
Oriznek Asboth képeket is. Tovabba kiilonlegesen érde-
kes témank szempontjabol a Missouri allamban talalhatd
Becker Collection, ahol Henri Lovie rajzait 6rzik.

Mivel az abrazolasok jelentOs része dataldsanak
pontositasahoz, helyhez kotésiikhoz feltétleniil tovab-
bi kutatasok sziikségesek, s az Asboth életlit adatainak
pontositasara is a keszthelyi konferencia' vallalkozott
el6szor, ezért csak az ikonografia osszeallitasa els6 1é-
pésének tekintjilk az adatokat szdmbavevd, jelenlegi
ismereteinket rendez6 cikkiinket.> Az ikonografia tel-
jessé tételéhez tovabbi levéltari, konyvtari kutatas és
az Egyesiilt Allamokban, illetve a magéntulajdonban
Orzott abrazolasok szakszer( leirasa is sziikséges.

A reformkor, valamint a forradalom és szabadsag-
harc idejébdl jelenleg nem ismeriink Asbothrol késziilt
abrazolast, csak egy feltehetéen Asboth képmasara vo-
natkozé irodalmi utalast, az alkotas azonban lappang.’
Az 1836-0s Barabas krétarajz a miijegyzékben mér-
nokként jelzi Asbothot, Széchenyi Istvan pedig 1837-
ben ajanlolevelet adott Asboth Sandor mérndk részére.
Széchenyi és Barabas kapcsolata kozismert.* Feltehetd
tehat, hogy Barabas Asbdoth Sandort rajzolta le, s a re-
formkorban személyesen ismerték egymast.

Az emigracio legkorabbi id6szakaban Kossuth kisé-
retében, fiktiv abrazolasokon jelenhetne meg alakja, de
neve ezeken sem bukkan fel, igy a tanulmanyban nem
foglalkozunk veliik.’

A torokorszagi emigracid iddszakabol egy kiilon-
leges képsorozat részeként maradt fenn hosiink elso,
bizonyosan hitelesnek mondhat6 abrazolasa.® (1. kép)

A honvéd egyenruhas mellképet a Historical So-
ciety of Pennsylvania gy{ijteményében 6rzik. Amerikai
festémiivész, Walter Gould (1829-1893) szépiarajza,
aki 1851. jinius 22 — julius 26. kozott tartdozkodott
Kutahyaban, ahol a magyar emigransokrdl készitett
képeket. Az abrazolason Asboth kissé oldalrol, az arca
szembdl lathato, szakalla borotvalt, jol latszik jellegze-
tes bajusza. A kép készitése idején mar lezajlott Asboth
¢és Perczel Miklos kdzott az a nevezetes parbaj (1850.
oktober 19-én), amelynek soran Perczel sulyos sebet,
¢életre maradandé nyomot hagyott ellenfelén, ,,egy
nagy vdgdst a jobb arcan a fiilétél az orra éléig”.”

A rajzot a festd csaladja ajandékozta 1894. februar
13-an a pennsylvaniai gylijteménynek, ahol megtalal-
haté még Gould autogramkonyve, tovabbi rajzok és
festmények is, s amelyekre Vasvary Odon reformatus
lelkész, az amerikai magyarsag torténetének egyik ku-
tatoja 1952-ben bukkant ra.?

A Kossuthrdl és emigrans tarsairdl készitett képeket az
1980-as évek kozepéig az Amerikai Magyar Reformatus
Egyesiilet washingtoni Kossuth hazaban allitottak ki.’
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Laszlo Karoly ekképpen irt a képek keletkezésérdl:
., Gould junius 22-dikén érkezett Konstantinapolybol,
Makk forradalmi tiizérezredessel inas-aléltozetben, ki
szerepét a legpompdasabban vitte. [...] Gould Walter
amerikai festész Virginiabol, Berzenczey szobdjaban
kozszemlére kitette az altala itt egy honap alatt készi-
tett arczképeket, melyek ezek voltak: ... /Kossuth (élet-
nagysag) Batthyany Kazmeér, Perczel Mor (miniatiir),
Wiszoczky (életnagysagu mellkép) Szulejman (miniatiir).
[...] 4 hatodik egy félben levé mii, melyen 26 %33”
vasznon a kovetkezé személyek voltak, csak vazolva, de
mar is hiven talalva, u.m.: Ihdsz, Berzenczey, Asboth,
Németh, Ldszlo, Waigli, Wagner, Grechenek, Torok,
Kalapsza, Frater, Specsek, Acs, Cseh. Ezen 14 arczkep,
mint Kossuth kérnyezetét képezok arczképe, egy tojds-
dad koszorualakba volt helyezve, melynek kozepébe jott
volna Kossuth arczképe. A képet a nevezett 14 egyén
rendelte meg 2500 piaszterért (250 fit), a kép a megren-
delok tulajdona maradvan a masoltathatasi kizarolagos
Jjoggal. Szandékunk volt ezen szépen kiallitandott képet
Lajos napjan Kossuthnak adni kutahiai emlékiil. Mi ez-
zel Kossuthot meg akarvan lepni, szandékunkat vele nem
kozlottiik; de az tudtdra eset, s létesitese ellen kifogasul
csak mostani pénzetlen allapotunkat vetette fel, hozza
advan, hogy Londonban is fogunk majd akadni oly szives
festészre, ki az emigransok iranti részvetbol ingyen fog
benniinket lefesteni. S akkor kinyomatasabol szép Osz-
szeget nyerhetiink. Ez ellen nem szolhattunk, de késobb,
minthogy kez alatt megtudtuk, hogy Kossuthnak a kép
elkésziilése ellen tulajdonképpen azért van kifogasa,
mert arrol némely hii emberei kimaradtak, mint a tobbek
kozott Biro Ede Meyerhoffer és Karadi (az ¢ gyermekei
neveldje): azért felment hozza Ihdsz, és neviinkben ki-
nyilatkoztatta, hogy nezetiink szerint ez politikai és nem
csaladi kép lévén, Karadinak benne helyét nem lattuk;
de ha 6 kivanja, nezetiinket akaratjanak alarendelve, azt
is beleszurjuk, a masik ketto pedig mar elmenvén, le nem
festhetok. Erre O tiizbe jove, monda: ,,nem akarom, hogy
ez a kép a vilag elé menjen, de ha az urak szavamra nem
hallgatnak, am tegyék.” Ezen tiltakozds utan a festész azt
mondvan, hogy ¢ a képet 70 frtért nekiink hagyja, a meg
hatra levok iiltek neki. Mikor ez megtortént, azt mondta,
hogy a képet elviszi és kinyomatja. Ez ellen tiltakoztunk s
azt monddank neki, hogy vagy a képet hagyja nalunk pén-
zert, vagy elvihetésére Kossuthtol nyerjen engedelmet.
Erre ¢ felment Kossuthhoz Berzenczeyvel s attol valaszul
azt nyerék, hogy: mivel a képen olyanok is vannak, kik-
nek hiiségérol nincs meggyozodve, kiadatdsat meg nem
engedheti. A festész szavat adta, hogy Kossuth megegye-
zése nélkiil azt ki nem adja; mint be nem végzett miivet
itt ugyan nem hagyja, hanem magaval elvivén, azt kidol-
gozza s emlékiil tartja. — A kifogasos egyének kozottiink
kik legyenek, bizonyosan nem tudjuk. ...
Julius 26. 1851.

A vig kedélyii kis szoke festész minden képet becso-
magolva, bucsut vett toliink s elment Konstantinapoly-
ba, azokat ott kidolgozando, és mint monda, Kossuth
képét életnagysagban egész magassagban lemasolan-
do. [...]""°

Masik fontos forrasunk Perczel Miklos naploja, aki
igy emlékezett az eseményre: ,, Junius 23-an. Walter
Gould nevii amerikai érkezett ide, meglatogatott, festo.
Az interndcio fejeit akarja festeni, ugy latszik, pusztan
privat latogatas. Joravalo embernek latszik, csak ola-
szul beszél, azt sem sokkal jobban, mint mi, de ha torve
is, turhetéen foly a beszéd.

Julius 22-én. Gould, az amerikai festo elkészitette
keépeit. Moric és Batthyany igen rosszak. Oly bargyu
kifejezést adott nékiok, hogy legjobb ismerdsiik sem
tudna beldliik kinézni a hésoket. Kossuth tiirhetéen van
talalva, de proporcioi hibasak, s valami tulvilagi szine-
zete van. Wysocki jo, Szolimané igen jo (...) "

Walter Gould munkassaga, valodi szerepe a torok-
orszagi utazaskor, angol és olasz kapcsolatai, s a képek
tovabbi sorsanak részletes kutatasa és miivészettorténé-
szi leirasuk még varat magara.

Mar az amerikai emigrans élet emléke az a dager-
rotipia, amelyen Asboth kissé oldalt fordul és szembe
néz. (2. kép) Haja oldalt elvalasztott, bajusza hosszq,
szakalla borotvalt. Nyaka koriil korbecsavart sotét
nyakkendo lathato, egysoros gombolasu kabatot visel,
lehajtott gallérral. Valodi dagerrotipia felvétel, forditott
allast, hatodlemez.'? Ismeretlen, feltechetéen amerikai
dagerotipista készitette, talan New York-ban, 1855.
majus 29-én,"* amit a dagerrotipia barsonyara tiizott
cédulan (amely mar bizonyosan 1910-ben a dagerro-
tipidhoz tartozott) talalhato szoveg: Alexander Asboth,
New York Maj. 29. 855. alapjan készitési idonek fel-
tételezhetiink. A dagerrotipia 1910 nyaran vasarlas
utjan keriilt a Nemzeti Mizeumba. Grof Kreith Béla,
az 1848-49-es ereklyemtizeum létrehozodja tobb mas
targgyal, koztiik pl. Ruttkayné Kossuth Lujzat és Kos-
suth édesanyjat abrazold dagerrotipiakkal egytitt 300
koronaért adta el a gylijteménynek. Mai leltari szama:
1232/1961"

A valddi dagerrotipia eziistozott rézlemezre késziilt
direkt pozitiv, ahol a kép eziistdsen csillog, és csak bi-
zonyos szogbdl nézve élvezhetd. Egyedi kép, a valosag
tiikorképét mutatja, az oldalak felcserélédnek. A 83x71
mm nagysagl, 4,1 mm vastagsagli lemezen talalhato
keép 90x80 mm ovalis keretezésben, liveg alatt, virag-
mintas, bordé barsonnyal bélelt, préselt, bort utanzo,
feddlapjan barokkos diszitéssel ellatott papirtokban
van. A kép ¢és tokja allapota jelenleg atlagosan jo. A
képen korben a paszpartu mentén emulzio gylirddés €s
barnulés jele figyelheté meg keskeny csikban. Installa-
cidja jellegzetesen amerikai, az 6tvenes évek kdzepére
jellemzd, ami megerdsiti a tokban talalhato feljegyzés
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adatat. A gylijteményben tobb reprodukcios felvétel ta-
lalhato a targyrol, tivegnegativon, sikfilmen (ez utdb-
bi valészintileg 1966-bol) és két dia, Jaksity Laszlo és
Farkas Arpad felvételei, 1989 koriil. A targyat isme-
retlen médon, 1968 oktdberében a Nemzeti Mizeum
személy szerint jelenleg nem azonosithato restauratora
restauralta. Dokumentaciot errél a beavatkozasrol nem
ismeriink, nem tudjuk, hogy miért és pontosan mit res-
tauraltak rajta, az adat a targy leir6 kartonjan szerepel, s
a rendelkezésre allo reprodukcios negativok sem adnak
tampontot a beavatkozas okara. Flesch Balint kozlése
pikus karosodasa, a réz paszpartu keret oxidacidjanak
eltavolitasa tortént altalaban a hatvanas évek végén. Ez
a jellegzetesen amerikai tipust dagerrotipia installacio
eléggé vastag, s ha nem tort el, vagy nem veszett el
beldle darab, akkor meglehetdsen jol védte-védi a ben-
ne levo lemezt. 1988-ban a Flesch Balint altal készitett
konzervalason, felmérd, leird listdn nem szerepelt. A
targy 2010-es vizsgalata alapjan az bizonyos, hogy a
tokot tobb alkalommal szétszedték, s tobbféle anyaggal
kis potlasok is torténtek rajta.

Feltehetden szerepelt az 1948-as nemzeti muzeumi
Centenariumi kiallitdson. Bizonyosan kiallitottak az
Osfényképek. Dagerrotipidk a magyarorszagi kozgyiij-
teményekbol cimi tarlaton, a Magyar Munkasmozgal-
mi Muizeumban 1989-ben, majd feltehetéen 1992-ben,
a Magyarok az Ujvilagban cimii kiallitason is. Az As-
both emlékkiallitason 2010-2011-ben Keszthelyen és a
Hadtorténeti Muzeumban Gjra lathatta a kozonség. "

Az 1860-as évek legelejérdl, 1861-bol egy négy
rajzbol allo, Henri Lovie altal készitett kollekciot driz
az Egyesiilt Allamokban a Becker Collection, amelyek
koziil harmon Asboéth is lathatd. Sajnos mindegyiket
csak internetes kozlés alapjan ismerjiik.

A Becker gylijtemény az amerikai polgarhaboru ab-
razolasainak egyik legnagyobb kollekcidja, amelyek
koziil tobb a Frank Leslie’s Illustrated Newspaper ha-
sabjain jelent meg fametszet formdjaban, de nagyon
sok koztiik a publikalatlan. Frank Leslie (1821-1880)
angol sziiletésti rézmetszo, illusztrator, lapkiadd volt,
aki 1848-ban telepiilt at az Egyesiilt Allamokba. Az
altala kiadott Frank Leslie’s Illustrated Newspaper
18551922 koz6tt jelent meg, s a legfontosabb lapok
egyikévé valt, amely beszamolt a 19. szazad masodik
fele minden fontos eseményérdl. Sikerét friss, gyors,
részletes és meglehetdsen pontos informacidinak ko-
szonhette. A 11,5%16 inch (nagyjabol 30x40 cm) mére-
tli ujsag 16 lapbol allt és sok fametszettel illusztraltak.'e
A Becker gylijtemény az 0jsaghoz bekiildott eredeti
rajzok gylijteménye, s mint ilyen elsddleges forras, Jo-
seph Becker, J.F.E. Hillen, Henri Lovie, Edwin Forbes,
Frederic B. Schell, Francis H. Schell, Edward Hall,
James E. Taylor, Andrew McCallum, C.E.H. Bonwill,

William T. Crane, Arthur Lumley, E.F. Mullen ¢és ma-
sok eredeti rajzainak 6rzdje.

Joseph Becker a Frank Leslie-nél dolgozott, s a pub-
likalasra bekiildott eredeti rajzokat megdrizte.

Egyik rajzolojuk, Henri Lovie (1829-1875) tobb
amerikai magazin szamara készitett illusztraciokat,
vazlatokat a polgarhabora hdseirdl és csatairol, ame-
lyek ma a polgarhabora éveinek legjelentésebb képi
forrasai kozé tartoznak.

Az altala rajzolt March From Tipton'" - Second Day
cimii képen'® Asboth jol lathato, a kép aljan kozépen a
kalapos, jellegzetes bajuszos portréja kiilon kiemelt. A
rajz 1861. oktober 15-én késziilt, és magan a képen is
jelezték, hogy az ujsagban egykor nem publikaltak. Mé-
rete: 9,25x14 inch. Feliratai, eldl: ,, No. 4. March from
Tipton. // 2nd day Oct. 15, 1861. // Gen. Fremonts , Body
Guard’.// Central figure, Major Zagoni. // Detachment
Body Guard 4 abreast black jackets, pants, long boots.
// Maj. Gen. Fremont, Gen. Asboth. // Staff 2 abreast. //
Body Guard 4 abreast. // The march of Fremont s Army
on the Prairies of Western Missouri approaching , Haw
Creek’. // [different hand] not used.” — ,, No. 4. Mene-
telés Tiptonbol. // 2. nap. 1861. oktober 15. // Fremont
tabornok ‘testorsége’. // Kozponti figura Zagoni [Ka-
rolyl.// A testorség osztag 4 tagja mellkasan fekete
kabat, nadrag, hosszu csizmak.// Fremont tabornok,
Asboth tabornok. // 2 vezérkari [tiszt] egymas mellett,
egymassal parhuzamosan menetel. // A testorség 4 [tag-
ja] egymas mellett, egymassal parhuzamosan menetel.
// Fremont hadseregének menete a prérin Nyugat Mis-
souriban, 'Haw Creek’ kozelében. // - mas kézirassal:
nem hasznalt.” (3. kép)

Az ugyancsak oktoberben, ugyanitt késziilt masik
rajzon, amelynek cime: The March from Tipton - Gene-
ral Fremont at the Head of His Column, Asboth szintén
jol felismerhetd, az eldtérben lathat6." (4. kép) A gra-
fitceruzaval késziilt rajz mérete 9,5% 7,5 inch. Feliratai,
elol: ,,No. 1. March from Tipton. // General Fremont
taking the lead of his column on the march cheering of
the troops 1st days [sic] march. // Staff officers plain
military dress. // Gen. Fremont. Bay Horse. // Gen.
Asboth, white horse. Sits on horseback as drawn, boot
over the whole legs, horse very long neck & legs.”’; hat-
oldalon: ,, Gen Fremont's popularity seems to increase
constantly. The troops cheer him whenever he passes
and testify [cancelled] signify the utmost confidence in
him.” ,,No 1. Menetelés Tiptonbol. Fremont tabornok
a katondk éljenzése kozben a menetelé csapatok éle-
re all. 1. napi menetelés. // A vezérkar tisztjei egyszerii
katonai ruhaban. // Fremont tabornok. Deres. // Asboth
tabornok, fehér [o, Ugy iil a lovon, ahogy a rajzon, a
csizma az egesz labat fedi, a lonak hosszu nyaka és
laba van.” A hatoldalon: ,, Ugy nez ki, hogy Fremont ta-
bornok népszeriisége folyamatosan novekszik. A kato-
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nak valahanyszor megjelenik, éljenzik és a legnagyobb
bizalmat mutatjak iranyaba.”

Meég oktoberben, ugyancsak Tiptonban késziilt egy
olyan kép is, amely a sorozat része, de Asboth maga
nem lathaté rajta, az Asboth tabort, Fremont fohadi-
szallasat abrazolja. (5. kép)

A Joseph Becker gytijtemény harmadik képe, ame-
lyen Asboth lathato, kicsit késobb késziilt, a felirata
szerint, 1861. december 10-én. Mérete: 11,25%7,75
inch. Feliratai, elol: ,, [signed] Henri Lovie Del. Rolla,
Mo. Dec. 10, 1861.”; hatoldalon: ,, Gillen. // Kroll. //
Brig. Quartermaster Capt. McKay. // Act. Brig. Albert.
// Maj. Waving. Comm. Fremont Hussars. // Act. Maj.
Gen. Asboth. // York.”*' Felirata a képen lathato szemé-
lyek, valamint a kutya megnevezése, illetve a rajzold
szignodja és a datum. (6. kép)

Ez a kép ellentétben az el6zdekkel, nem grafitce-
ruzaval, hanem barna krétaval rajzolt, s a legismer-
tebb, mert megjelent fametszetként a Frank Leslie’s
[lustrated Newspaper 1862. aprilis 5-1 szamanak kii-
16n haborus melléklete cimlapjan: General Asboth and
staff at the battle of Pea Ridge. Ark. felirattal. A ké-
pen Asboth mellett Albert Anzelm, McKay, George E.
Waring a Fremont huszarok fiatal parancsnoka, Gillen
¢és Kroll tisztek, valamint Asboth kutyaja, York latha-
to. Az eredeti rajz korabban késziilt, mint a Pea Ridge
mellett lezajlott csata (Arkansas, 1862. marcius 6-7.),
de az élet utan késziilt rajz nyilvanvaloan megfelelt a
csata illusztralasara, és ezért valasztotta a magazin koz-
lésre.?? (7. kép)

A rajzrol még az 1860-as években, feltehetden 1866
koriil fénykép masolat késziilt, amely vizitkartya for-
majaban ismert. Ezek egyikét a Hadtorténeti Muzeum
6rzi.? Jelzett, a foto alatt kozépen nyomtatott felirattal:
Marck, Photogr., a verzén ugyancsak nyomtatott fel-
irattal, kdzépen: Photographie de Genre / Marck / 106,
Rue Nve des Mathurins 106 / Paris. (8-9. kép) Az albu-
min papir pozitiv kép 105x63 mm-es kartonon, 87x55
mm méretii. Erdekessége, hogy a kép egy régi fénykép-
albumlapban talalhato, amin egykoru tintaval irt felirat
részlete is megorzodott: ,, Asboth ... te”. Ugyanez arajz
ugyancsak korabeli fényképmasolaton, a kép alatt azo-
nos jelzettel, hatoldalan feltehetéen azonos jelzettel,
a kép alatt felirattal: Asboth és vezérkara, 1998-ban a
Nudelman arverés 199. tétele volt, jelenleg ismeretlen
helyen talalhato. Az arverési katalogus szerint a verzon
dedikacio: ,,Jani écsemnek szeretettel. Paris 1866 és
alairas lathat6.* Tudjuk, hogy az unokadccs, Asboth
Janos® szerint Asboth Sandor Gtban New Yorkbol Dél-
Amerikaba, 1866 nyaran Parizsba utazott, azt remélve,
hogy a kor hires sebésze Auguste Nelaton ki tudja ope-
ralni az arcaba furodott golyot. Ott talalkoztak, ennek
emléke lehetett az arverésre keriilt vizitkartya.?® Marck
fotografus és festoként ismert ezen a parizsi cimen az

1860-as években.?” Erdekesség, hogy mindkét jelzett
példany nagyon kihalvanyodott, alig lathatoak az ala-
kok rajta, s inkabb gy tlinik, de nem egyértelm, hogy
a rajz és nem a metszet utan késziiltek a felvételek.
Nem lehetetlen, hogy Asboth maga készittetett a rajzrol
fényképet, amelyet ajandékozni szandékozott. A rajzrol
késziilt fénykép még Asboth életében eljutott Magyar-
orszagra is. Greguss Janos rajza a fényképreprodukcio
utan késziilt és fametszetként jelent meg a Hazank s a
Kiilf6ld hasabjain 1866 novemberében.”® (10. kép)

A képet tobb formaban is masoltak. Ezek koziil még
kettot kell megemliteniink, bar kiviil esnek az ikono-
grafia hagyomanyos hatérain.

Az Asboth-emlékév alkalmabol az ausztriai Reutte-
ban é16 Tiles Barnabasné Asboth Agnes a keszthelyi
Balatoni Muzeumnak ajandékozta az 4altala Orzott,
Asboth Sandor Floridaban ciml festményt. (11. kép)
Asboth Agnes, Asboth Sandor 1809-ben sziiletett Ja-
nos batyjanak a dédunokaja. O gyiijtotte ossze a csa-
lad hagyatékat, festményeket, dokumentumokat. A
mi jelzett, Rob. Richter, 1909 felirattal a kép bal also
sarkaban. Sajnos pontos adatokat nem sikeriilt rdla
megallapitani, a festd kiléte tovabbi kutatast igényel.
A miivészettorténet e néven egy osztrak és egy német
miivészt is szamon tart.”’ A kép eldszor a 2010. oktober
9-én nyilt Két nemzet hése, Asboth Sandor cimi kialli-
tason volt 1athato.

A masik megemlitendd késébbi, a rajzon alapulod
abrazolas az Asboth mai arlingtoni sirjat diszitd kép.*

A kovetkezd ismert abrazolas egy mellkép, amely
szemb0l abrazolja Asboth Sandort. Szakalla borotvalt,
jellegzetes bajusza lathato, haja oldalt elvalasztott. Ci-
vil ruhat visel, vallan magyaros, ugyanakkor poncho-
hoz hasonlitdo kopeny. Magyarorszagon az abrazolas
egy ferrotipia forméajaban talalhaté meg a Nemzeti M-
zeum gyljteményében.’! A kép igen kis méretii: 43x36
mm nagysagu. (12. kép)

A ferrrotipiat 2005 szeptemberében vasarolta a mi-
zeum, miutan azt az informaciot kapta a Fényképtar,
hogy egy amerikai hagyaték felszamolasakor Asboth
kép kertil eladasra. A targy tobb gyijté kezén fordult
meg, igy eredete nem volt mar rekonstrualhat6. Ma-
gangyljto segitségével keriilt be az orszagba, a Sods
Antikvarium kozvetitésével vasaroltuk meg. Mosta-
naig publikalatlan. A ferrotipia installacioja (lemezre
hajtogatott keret: el6l kb. 3 mm széles, hatoldalon 6-8
mm) és a kép ovalis kivagata ellentmondott egymas-
nak, ezért restauratori vizsgalatnak vetettiik ala. A ki-
bontott allapott ferrotipian mar egyértelmiien latszott,
hogy nem direkt felvétel, hanem egy — feltehetden — vi-
zitkartyarol késziilt, mas technikaju, egykort masolat.
(13. kép) A késobbiek soran talaltunk amerikai gytijtok-
nek sz616 honlapokon olyan vizitkartyakat, amelyekrol
feltételezhetd, hogy a ferrotipia alapjaul szolgalt fel-
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vétellel egyidében késziiltek, igen kicsiny beallitas-
beli kiilonbséggel. Ezek egyike a verzojan jelzett: E.
& H.T. Anthony, New York. A kivalo allapot albumin
pozitiv vizitkartya 175 USA dollarért szerepelt interne-
tes aukcion 2009-2010-ben. Hasonlo példany, a leiras
szerint Mrs. Allen jelzettel (amit viszont nem mutattak
be a honlapon) ugyancsak szerepelt egy ideig a Picture
History honlapon, ahol a kép a ferrotipidhoz hasonléan
oval kivagatban és nyomtatott kerettel volt lathato.’? A
felvétel készitésének idejét az 1860-as évek elsd felé-
re tehetjiik, jelenleg pontosabban nem tudjuk megha-
tarozni. A MNM gylijtemény¢ben talalhatd ferrotipia
is ekkortajt késziilhetett, mivel a hatvanas években az
albumin vizitkartyak megjelenésével hamar ,,kiment
a divatbol”, s szerepeltetése az ikonografia e részében
ezért indokolt. Tovabbi hasonlé példany ismereteink
szerint nincsen magyarorszagi kdzgytijteményben.

Az amerikai egyenruhas allo térdképet, amelyet
Mathew Brady (1823—1896), az amerikai polgarhabora
legismertebb fényképésze készitett, jelenleg az ameri-
kai Nemzeti Archivum 6rzi.** (14. kép) A negativ készi-
tési datumakeént érthetetleniil tag hatart ad meg a képet
ko6z16 honlap: ca. 1860 — ca. 1865.3* Az egyik negativon
lathato az Asboth név és 1862 9 20 felirat, ami felte-
hetden a készités datuma. Asboth ekkor mar valoban
egycsillagos tabornok volt, hiszen 1861 majusatdl ez-
redessé, 1861. szeptember 3-t6l dandartabornokka ne-
vezték ki (Br. General), amit 1862. marcius 21-én er6-
sitett meg a szenatus, vagyis egy csillagot viselhetett
az egyenruha vallan. Asboth 1865. marcius 13-t6l lett
cimzetes vezérornagy (Major General) — a titulussal két
csillag jart.* Az egyik negativon 4354 szam is lathato,
ez feltehetéleg Brady sorszama lehet. Brady pontosan
datalhato negativjaival lehetne helyszini tanulmanyo-
zas soran a képet Osszevetni, €és ha ez egy mitermi
szam, akkor volna lehetéség pontositani a készités
datumat, illetve meggy6z6dni arrél, hogy a masik ne-
gativon szerepld adat valoban a készités idépontja-e.
Az internetes kozlésbol ugy tiinik, hogy tobb negativ is
létezik, bar a beallitasban nem latszik kiilonbség, csak
a foltok, hibak alapjan feltételezhetd ez. Nincsen adat
a méretekrol. A képek léteztek/nek vizitkartyan is, mert
az interneten 2010-ben arultak amerikai gytjtdi honla-
pon példanyt bel6liik.

Asboth tabornoki kinevezési okmanya a Nudelmann
gylijtemény aukcidjan szerepelt, jelenlegi tulajdonosa
ismeretlen, nem vésarolta meg sem a Magyar Nemzeti
Muzeum sem a Hadtorténeti Muzeum.*

Ugyancsak feltehetden Matthew Brady felvétele
az az 1l6 csip6kép, amely amerikai dandartaborno-
ki egyenruhaban abrazolja Asbothot, s valdsziniileg
ugyancsak 1862 koriil késziilhetett, de biztosan 1865.
marcius 11. eldtti. Az alloképhez nagyon hasonlo be-
allitasu annyi kiilonbséggel, hogy egy diszzsebken-

do6 (?) lathatoé uniformisanak bal oldali mellzsebében.
A MNM 877/1957 leltari szamu vizitkartya példanya
Kossuth tulajdonabol keriilt kozgytjteménybe, amit
Kossuth Lujza igazolasa tanusit. Ez azonban az egykori
fényképész jelzetét elfedi. (15-16. kép)

E felvételb6l a Nemzeti Muzeumban 1605/1953
szamon jelzetlen vizitkartya példanyt is Orziink. En-
nek hatoldalan korabeli felirat talalhato piros tintaval:
L, Amerik: General Asboth” feltehet6en Asboth kézira-
saval. A képbdl talalhato vizitkartya példany magyaror-
szagi magangyiijteményben is.’

A kép mellképként, Pollack Zsigmond fametszete-
ként megjelent a Vasarnapi Ujsag 1866. december 16.
13. évf. 50. szam cimoldalan.®® (17. kép)

Asbothrol tobben feljegyezték, hogy nagyon szeret-
te a kutyakat. Emigracioba indulasakor is vitt magaval
egyet. Nemcsak rajz, hanem fénykép is késziilt rola ku-
tyajaval. Az 1l6 egész alakos felvételen vallan csikos
kopenyt visel, s elétte York nevii kutydja fekszik. Az
eb fajtaja bizonytalan, sajnos kozelebbit e fontos tars-
r6l nem tudunk jelenleg.’* A MNM gyiijteményében
talalhato vizitkartya* a verzdjan nyomtatott jelzettel
jelzett: Charles D. Fredricks & Co., / ,,Specialité” /
587 Boradway, New York. Felette kézirassal, tollal: A4.
Asboth / Pea Ridge 1862 felirat talalhato, bar a fotogra-
fia minden bizonnyal kicsit késébbi. (18-19. kép)

A j6 allapotban levé fényképet a Nudelman gyfijte-
mény arverésén el nem kelt targyak koziil, vétel tjan
szerezte meg a Nemzeti Mzeum 2004-ben.*! A felvé-
telt jelzé Charles DeForest Fredricks (1823—-1894) New
York-i miiterme az 1850-es évektdl egészen az 1880-as
évek végéig mukodott, s a Frank Leslie’s Illustrated
News 1858-ban tigy mutatta be, mint a katonak altal
kedvelt mitermet.*?

Ismert még egy amerikai gy{ijt6i honlapon megjelent
vizitkartya, Army and Navy U. S. cimmel, Fredricks
jelzetével, s ami 100 hires amerikai katona portréjabol
Osszeallitott montazs. Az ilyen montazsok készitése
az 1860-as években igen nagy divat volt, s a fényké-
pésztdl komoly iigyességet és szerkesztdi képzettséget
igényelt. A képen a bal fels6 sarokban lathato Asboth
Sandor arcképe.

Ugyancsak gytijtéi honlapon, 1865-re dataltan buk-
kant fel 2010-ben az a bizonyosan 1862. marcius 21.
és 1865. marcius 13. kozott keletkezett felvétel, ame-
lyet Tar Ferenc is publikalt, forrast nem jellve.” Nem
lehetetlen, hogy a kutyas felvétellel egyidében késziilt
fotografiarol van szo.

Meg kell emliteniink egy feltehetéen nem természet
utan késziilt, talan fénykép alapjan festett Asboth San-
dort abrazold olajfestményt. (20. kép) A kép az Auszt-
riaban é16 Asboth Agnes tulajdondban talalhatd, ezért
csak amator felvétel all rendelkezésiinkre rola, s miivé-
szettorténészi-restauratori vizsgalata még nem tortént
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meg.* A mellkép, civil ruhaban, nyakaban korbetekert
sotét nyakkenddvel, azon piros gombos nyakkenddtii-
vel, vallan prémes kabattal abrazolja Asbothot. Arcan
részben borotvalt szakall, bajusz lathato, haja oldalt va-
lasztott. A kép keretén talalhat6 kis tabla felirata: BA-
RABAS: ASBOTH SANDOR A KORMANYZO VE-
ZERHADSEGEDE AZ AMERIKAI EGYESULT AL-
LAMOK TABORNOKA ES MINISZTERE. Asbéth
Agnes kozlése szerint (édesapjatol hallotta, aki 1882-
ben sziiletett) a festmény az 1900-as parizsi vilagkialli-
tason szerepelt, ezt azonban forras nem tamasztja ala.*

Mivel Barabas az 1867. évi parizsi vilagkiallitas
magyar képzémiivészeti bizottsaganak elnokeként te-
vékenykedett, inkabb e bemutaton lenne feltételezhetd
a mu kiallitasa, ennek vizsgélata tovabbi kutatast igé-
nyel.* Az irodalmi adatbdl ismert, emlitett 1836-0s
Asboth mérndkot abrazold krétarajzon kiviil a Mi-
jegyzékben 1840-ben Asboth Lajos kapitanyrol készi-
tett rajz, illetve 1867-ben egy Asboth Lajost abrazold

litografia szerepel.*’ Olajfestménynek nincsen nyoma.
A festmény, ha valéban Barabas miive, akkor leginkabb
az 1860-as évek végén, 1870 kortiil keletkezhetett.

Az idds Asbothrol egy szép il6 alakos, 6t civilben
megorokitd negativot ismeriink. A csipdképen mindkét
kezét laban nyugtatja. Szakalla borotvalt, haja oldalt
valasztott. Az Egyesiilt Allamok Nemzeti Archivuma-
ban 6rzott negativ szinte mar azt a szenvedd embert
mutatja, aki 1867 juliusaban igy irt: ,, Tobb mint négy
hava, hogy sulyos szenvedésekben, régi sebeim kévet-
kezményeiben a betegagyhoz lancolva, naponta érzem
életerom sorvadasat, és hiven régi elveimhez: remélni a
legjobbat, késziilni a legrosszabbra, megadassal varom
a feliilrdl jove legbolesebb gondviselést ...”" . *

Asboth Sandor a forradalom és szabadsagharc ve-
zetdéinek masodvonalaba tartozott, azokhoz, akiknek
¢letatjdban még szdmos bizonytalan, feltaratlan adattal
taldlkozik a kutat6. Ikonografidjanak elkészitéséhez is
csak az elsd 1épéseket tettiik meg.
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Iconography of Sandor Asboth

We have very few contemporary and authentic
pictures of the life of Sandor Asboth. Also, even these
pictures are found scattered around the world, so far no
attempt has been made to collect them. Due to limited
research opportunities, even the present collection is
only sparsely based on well-made, accurate, personal
objectinspection. So part of the data reported in the study
is uncertain. Even where our descriptive information
is correct, much more research should be made on the
historical-inconographic connections. However, we
deem it important to publish the information known
and discovered so far, for we trust it will lead us to new
developments. This time the iconography of Sandor
Asboth fits into a larger series. We need to examine,
systematically research and catalogue the photographs

of the members of the Hungarian emigration of 1848.
We must not only deal with the iconography of the
main leaders, but also that of the ones who led a life
like Asboth, soldiers and civilians who made a career,
becoming important characters of their new home country
as members of the Kossuth emigration. Collecting and
cataloguing the contemporary images made with different
techinques scattered around the world will hand a new
group of sources to researchers, even though it could still
be expanded, improved and corrected.

Though we know relatively few pictures of him,
Sandor Asboth has been immortalized using all the
important techniques of the mid-nineteenth century:
painting, drawing, multiplied graphics, but also
daguerrotype, ferrotype and visit cards.
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The thin, peaky face of the officer staying with Lajos
Kossuth during the Turkey emigration could be seen
in a drawing by Walter Gould, the American painter
who visited them under exceptional circumstances.
(Picture no. 1.) The next pictures we know of — from
the 1850s — show the face of the engineer living in
emigration. In the exceptionally beautiful and well-
preserved sixth-plate daguerrotype Asboth can be seen
wearing everyday clothing. (Picture no. 2.) Also in the
collection of the Hungarian Museum there is a small
ferrotype, in which he is wearing something similar to
the traditional Hungarian coat. (Pictures no. 12. and
13.) The previous picture for this one was certainly a
visit card photograph not found in Hungary, but known
from American collector websites. In the drawings
by Henri Lovie, today in the Becker Collection, we
can see the soldier of the American Civil War. Most
important among them is the one showing Asboth with
his general staff, of which an engraving version was
even published during the war, in the renowned paper
titled Frank Leslie’s Illustrated Newspaper. (Picture
no. 7.) A copy of a visit card of the time can be found
in Hungary. Said picture, served as a basis also for a
painting as well as the illustration on his memorial stone
at his grave in Arlington National Cemetery. Famous
American photographers Matthew Brady and Charles

1. kép
Walter Gould, 1851
Courtesy of the Historical Society of Pennsylvania

D. Fiedricks made the portraits of the chief officer of
the Civil War in their studio. These pictures got around,
probably even made into visit cards for sale, and can
still be found on collector websites. Even then, pictures
already travelled from continent to continent. For
instance, one portrait of Asboth made by M. Brady came
to the collection of the Hungarian National Museum
from the belongings of Lajos Kossuth. (Pictures no.
15. and 16.) This picture was also in possession of the
editors of Vasarnapi Ujsag (Sunday News) in 1866, as
the engraving based on it appeared on the front page
in the issue in which the biography of the General was
published. (Picture no. 17.)

In the middle of the 1860s Mikldés Barabas, a
prominent Hungarian portrait painter of the time, made
an oil painting of Sandor Asboth (Picture no. 20.). It is
now in the custody of the family of Asboth. In the last
known picture of his life there is an old man staring
back at us, suffering from his serious injury. The glass
negative was taken by Matthew Brady, and today is
kept in the National Archive in the United States.

It would be desirable for both the American and
Hungarian information to be more precise and connect
more thoroughly, and for the research to discover the
history of the creation of the pictures as well. The study
could be a first step towards these goals.

2. kép
Ismeretlen amerikai dagerrotipia készito felvétele, 1855
Magyar Nemzeti Miizeum
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3. kép
Henri Lovie: March from Tipton — Second day, 1861. oktober 15.
Courtesy of the Becker Collection, Boston, MA

4. kép 6. kép

Henri Lovie: The March from Tipton - General Fremont at the Head Henri Lovie: Asboth és vezérkara, 1861. december 10.
of His Column, 1861. oktober Courtesy of the Becker Collection, Boston, MA

Courtesy of the Becker Collection, Boston, MA

i
5. kép 7. kép
Henri Lovie: Camp Asboth. Fremont’s Headquarters Tipton, Fametszet, Henri Lovie rajza nyoman
1861. oktober Frank Leslie’s Illustrated News 1862. aprilis 5-1

Courtesy of the Becker Collection, Boston, MA haborts melléklete
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8-9. kép
Asboth és vezérkara, 1861
Henri Lovie rajzarol készitett vizitkartya fénykép és verzdja az 1860-as évekbol
HM Hadtorténeti Muzeum

e B 4 d
Ashith Simder dseak-amerikal Gibornok és verirkara. (Fioyhip stk mjs Gremas Jinos. )

10. kép 11. kép
Greguss Janos: Asboth Sandor észak-amerikai tabornok Rob. Richter: Asboth Sandor Floriddban, 1909
¢és vezérkara. Fametszet Balatoni Mtizeum, Keszthely

Hazank s a Kiilfold, 1866
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E. & H.T. Anthony, New York (?) felvétele A ferrotipia keret nélkiil
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14. kép 15-16. kép

Matthew Brady felvétele, 1862 Matthew Brady felvétele és verzoja 1862 koriil
U.S. National Archives Vizitkartya Kossuth tulajdonabol - Magyar Nemzeti Muzeum

http://arcweb.archives.gov honlap alapjan

17. kép
Pollack Zsigmond fametszete
Vasarnapi Ujsag, 1866
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18-19. kép
Charles D. Fredricks & Co., New York,
1860-as évek elso fele
Magyar Nemzeti Muzeum

20. kép
Barabas Miklos (?): Asboth Sandor, 1860-as évek
Magantulajdon
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Horvath Laszlo

Kora vaskori telepiilés Letenyén

1. A lel6hely és feltarasa

Letenye délkeleti szélén, Egyeduta varosrészének
keleti végétol kozvetleniil délre, a Mura folyo széles
volgyébe félszigetszeriien benytild, meredeken maga-
sod6 homokdomb oldalan, az M7 autépalya-nyomvo-
nal humuszolasdnak megkezdése elott kozvetleniil,
2003. aprilis 11-én, Horvath Laszl6 és Eke Istvan
romai és Arpad-kori telepjelenségek foltjait és lele-
teit talaltak a szantasban. A leletmentd 4satast ennek
nyoman kellett megkezdeni. A lel6hely a 228+430 —
228+600 kilométerszelvények kozott helyezkedett el
és a 072. szamot kapta a zalai autopalyas-projekten
belil (1. kép). A domb keleti szélén huzodo, 300x180
m kiterjedésii lel6hely déli végét érintette az Gtépités.
A 2003. aprilis 25. és majus 29. kozott elvégzett lelet-
mentd asatas soran 3625 m2 feliileten 92 kiilonb6z6
kort objektum kertilt kibontasra. A feltarast Kvassay
Judit vezette.!

A domb teteje felé slirlisodd telepiilés-jelenségek
(hazak, kemencék, vermek, godrok, arkok, colophe-
lyek) tobb korszakban tortént megtelepiilésrdl tanis-
kodtak. Az egyik godorbdl a kozépsd rézkori Balaton-
Lasinja, egy masikbol pedig a késé rézkori Baden
kultira jelleg-zetes diszitésti edénytoredékei keriiltek
felszinre. Kilenc objektumbdl romai kori leletek lattak
napvilagot, és valdsziniileg ugyanebbdl a korszakbol
szarmaznak az észak-dél hossztengelyt arkok is, ame-
lyek fabol emelt épiilet alaparkai lehettek. Az Arpad-
kort hat godor képviselte. A domb déli és keleti szélén,
illetve néhany esetben a régészeti korokbol vald jelen-
ségek koze asva, 13 recens objektum bolygatta meg a
terliletet. Mindezek mellett a lel6helyen a legna-gyobb
szamban, Gsszesen 19 esetben, a kora vaskor jelensé-
gei (hazak, vermek, godrok, leparlo godor?) fordultak
elé (KVASSAY 2004) (1. kép). A tovabbiakban a kora
vaskori telepiiléssel szeretnénk az anyagkdzlésnél va-
lamivel bévebben foglalkozni.

2. Katalogus

Roviditések: tor= toredékes, m.= magassag, h =
hosszusag, sz.= szélesség, v.= vastagsag, atm.= atméro,
pa.= perematméro, fv.= falvastagsag, max.= maximalis,
Lsz = leltari szam, Megj.= megjegyzés

A katalogus elszor a kora vaskori objektum leg-
fontosabb adatait tartalmazza, azt kdveti folyamatosan
névekvé sorszammal az abbdl eldkertilt leletek leirasa.
Csaknem mindegyik targyrol kozliink rajzot is, amelyek
ugyanolyan sorszammal szerepelnek a tablaba szerkesz-
tett képeken is, mint a szoveges leirasuknal. Az objektu-
mok legfontosabb alap- és részletrajzai a targyrajzokkal
egyiitt a képeken lathatok.

2. objektum, godor

Folt: sotétbarna, hatarozott, enyhén faszenes; Be-
toltés: barna humuszos, keményre tomorilt, kevés
patics- és faszénszemcesével; Hossztengely irdanya: EK-
DNy; Méretek: 230 x 190 cm; Mélysége: 42 cm; Alak:
korte; Oldal: ivelt; Alj: ivelt. Megjegyzés: A fazék kora
bizonytalan, ezért nem vettiik figyelembe a katalogus
folyamatos szamozasanal, azonban maga az objektum
minden val6szinliség szerint kora vaskori.

Leletek: Masodlagosan atégett, apré6 mészkddara-
bokkal sovanyitott, durva sziirkésbarna fazék nagyobb
oldal- és peremtoredéke. h.: 12,9 és 3,4 cm, fv.: 1,3 cm
(2 db); Lsz: 072.02.01.

3. objektum, godor (2. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, enyhén faszenes-paticsos;
Betoltés: barna humuszos, keményre tomoriilt, enyhén
faszenes-paticsos; Hossztengely irdnya: B-D; Méretek:
150 x 140 cm; Mélysége: 23 cm; Alak: csaknem szabalyos
kor; Oldal: egyenesen sziikiilo; A/j: lapos.
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Leletek

1. Ors6égomb toredéke (2. kép). Homokszind, voro-
ses foltokkal, bikonikus alakt, fele hianyzik. m.: 3,4;
tor. atm.: 3,7 cm, Lsz: 072.03.01.

2. Fiil toredéke (2. kép). Sotétsziirke, finoman isza-
polt anyagu, ovalis ivi, aljan vizszintes bordaval, kiilsd
feliiletén bekarcolt feny6ag-minta nyomaval, kereszt-
metszete kissé szabalytalan kor alakda. m.: 7,7 cm; atm.:
1,5 cm, Lsz.: 072.03.02.

3. Tal toredéke (2. kép). Sotétszirke, finomabb
anyag, behtizott perem tal peremtéredéke. h.: 5,6 cm;
fv.: 0,4 cm, Lsz: 072.03.03.

4. Tal toredéke (2. kép). Sotétsziirke, finomabb
anyagu konikus peremtoredék, a vallan alig kivehetd
turbantekercses diszités, h.: 3,7 cm; fv.: 0,4 cm. Lsz:
072.03.04.

5. Edénytoredék. Sotétsziirke nagyobb edény vall-
toredéke, kiviil néhol polirozas nyomai, beliil vilago-
sabb sziirke. A valltéredék egy gombolyl valla edény-
hez tartozott, kissé ivelten magasodd nyakrésszel, h.:
8,5 cm; fv.: 1,1 cm. Lsz: 072.03.05.

6/1-4. Edénytoredékek. Sargasbarna fazekak két
perem- ¢s két aljtoredéke, az egyik nagyobb aljtoredék
ragasztott, oldalrésze magasabban megmaradt. Mind-
egyik keramiaszemcsékkel sovanyitott. h.: 5,5; 3,7 cm;
5,2 ¢cm; 7,2 em. Lsz: 072.03.06. (4 db);

9. objektum, kemence és elétere (2. kép)

Folt: korte alaki, sotétbarna, hatarozott, E-i végén
erésen paticsos; mar a foltjaban sok edénytoredék volt.
Betoltés: elétér: sotétbarna, humuszos, keményre to-
moriilt, faszenes-paticsos; kemence: nagy paticsdara-
bok kozott kevés, sotétbarna, faszenes fold. Hosszten-
gely iranya: EK-DNy; Méretek: 317x250 cm (kemence
110 x 120; el6tér 207 x 250 cm); Melység: kemence: 20
cm; el6tér: 40 cm; Alak: a teljes objektum korte; elotér
¢és kemence: ovalis; Oldal: el6tér: egyenesen sziikiild,
K-en 1épcsds; kemence: ivelt (masodlagosan felhasz-
nalt nagy paticsdarabokbol kirakva); Alj: eldtér: lapos;
kemence: ivelt (masodlagosan felhasznalt nagy patics-
darabokbdl kirakva, ami alatt tapasztott alj nem volt).

Leletek:

7/1-2. Agyagnehezék toredékek (2. kép). Sargasbar-
na, csonka gula alaka nehezékek felsd részének toredéke.
Felso sikjan egy hosszanti iranyu vajat, a hosszanti atfu-
rasnal torott szét, h.: 5,5 x 3,5 cm; téredékes m.: 5,0 cm.;
h.: 4,6 x 3,1 cm; téredékes m.: 4,0 cm. Lsz: 072.09.01.(2
db), Megj.: Kemence el6terének betoltésébdl a nagyob-
bik toredék a K-i részbdl; kisebbik a Ny-i felébol.

8/1-2. Agyagnehezék toredékek (2. kép). Sargésbar-
na, néhol sziirkés foltos két csonka gutila alakti nehezék
egy-egy toredéke. A nagyobbik a nehezék also része,
hosszanti iranya atfurasig maradt meg, a kisebbik pe-

dig a fels6 részt tartalmazza a hasonl6 iranyu atfura-
sig. Az utobbi tetején kereszt alaku vajattal. h.: 7,0 x
6,3 cm, tor. m.: 7,0 cm; h.: 6,5 x 3,2 c¢cm; tor. m.: 4,5
cm, Lsz: 072.09.02. (2 db). Megj.: Kemence el6terének
nyugati felébol.

9/1-2. Edénytoredékek (2. kép). Kozépsziirke, be-
huzott pereml két tal egy-egy peremtoredéke. A na-
gyobbik barnas foltos, finoman iszapolt anyaguak. h.:
6,4 és 7,1 cm; fv.: 0,6 és 0,7 cm, Lsz: 072.09.03.(2 db).
Megj.: Kemence eldterének nyugati felébal.

10. Edénytoredék (2. kép). Sargasbarna, jol iszapolt
anyagu, belso feliiletén jobban, a kiilson kevésbé latszo
grafitozas nyomai. A tal (?) valltdredékén balra diilé
ferde, stiri kanneluras diszités. h.: 10,0 cm, fv.: 0,4 cm,
Lsz: 072.09.04., 2 db-bol 6sszeragasztott.

11/1-2. Edénytoredékek (2. kép). Sarga, sziirke fol-
tos két valltoredek, az egyiken vizszintes besimitott
arok, melyet ferde plasztikus lécminta zar le; a masik
toredéken biityok tapadasanak nyomaval, ezt egy ivelt
kanneluras kettds arok fogja kozre bal oldalan. Az egyi-
ken masodlagos atégés nyomai. h.: 6,5 és 5,5 cm; fv.:
0,9 és 0,6 cm, Lsz: 072.09.05. (2 db)., Mindkét toredék
2 db.-bol dsszeragasztott. Megj.: Kemence eldterének
nyugati felébol.

12. Edénytoredék (2. kép). Sargasbarna szinti tore-
dék, mely a nyak és a vall talalkozasahoz tartozik, a
nyak rész kissé ivelt, a vallon két ¢éles gerincii vizszin-
tes borda huzadik, kiviil jol iszapolt anyagu. h.: 5,3 cm,
fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.09.06. Megj.: Kemence eldterének
nyugati felébol.

13/1-3. Edénytoredékek. Durva felilletii fazekak
fiiggdleges allasti peremtoredékei, az egyik sotétsziir-
ke, a masik vilagossziirke kavicssovanyitast, a harma-
dik barnas szint. h.: 4,2; 5,1; 4,3 cm., fv.: 0,6; 1,2; 1,3
cm, Lsz: 072.09.07. (3 db) Megj.: Kemence el6terének
nyugati felébol.

14. Edénytoredék. Barna mély tal peremtoredé-
ke, apr6 keramiatoredékekkel sovanyitott. h.: 5,7 cm;
fv.: 0,9 cm, Lsz: 072.09.08., 2 db-bdl 0sszeragasztott.
Megj.: Kemence eldterének nyugati felebal.

15/1-3. Edénytoredékek (2. kép). Harom fazék pe-
remtdredéke, az egyik téglaszini, beliil sziirkés, durva
feliiletti, kap alaku biityokkel; a masik kiviil homok,
beliil sziirkés szin, téglalap alapti és benyomott tetejl
biityokkel; a harmadik barnassziirke, biityok alapjanak
nyomaval, kavicssovanyitasu és durva, egyenetlen fe-
lilett. h.: 7,5; 5,6; 6,8 cm; fv.: 0,8; 1,0; 0,7 cm, Lsz:
072.09.09. (3 db) Megj.: Kemence eldterének nyugati
felébol.

16/1-2. Edénytoredekek (3. kép). Egy-egy fazék/tal
peremtoredéke, az egyik: kiviil vilagosbarna, beliil sziirke
foltos, kavicssovanyitasu, finoman bevagdosott (?) pere-
me alatt biityok alapjanak nyoma; a masik: sziirke barna
foltos, durva feliiletii, pereme vizszintesen levagott, kiviil-
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16l arokszerti bemélyedés (ujjbenyomasos sor?) kiséri. h.:
5,4; 5,0 cm; £v.:0,7; 1,1 cm, Lsz: 072.09.10. (2 db) Meg;.:
Kemence el6terének nyugati felébol.

17/1-2. Edénytoredékek (3. kép). Két fazék perem-
és oldaltoredéke, az el6zo sziirkésbarna, kavics- és ke-
ramia sovanyitasu, pereme alatt kétosztatl biityokkel; a
masik a masodlagos atégés kovetkeztében salakszertivé
¢és felholyagosodott feliiletiivé valt, oldalan kétosztatu
biityok. h.: 4,4; 8,8 cm.; fv.: 0,8; 1,0 cm, Lsz: 072.09.11.
(2 db) Megj.: Kemence eléterének nyugati felébol.

18. Edénytoredék (3. kép). Kiviil barnas, beliil sziir-
ke szinti fazék oldaltoredéke, stirti, fiiggdleges, mélyen
besimitott arkokkal (féstis?) diszitették. h.: 5,5 cm; fv
1,1 ecm, Lsz: 072.09.12. Megj.: Kemence eldterének
nyugati felébol.

19/1-5. Edénytoredékek. Sziirkésbarna nagyméretii
edények masodlagosan atégett toredékei. Az egyik egy
szélesen kihajlo peremtoredék, kettd vall részhez, kettd
pedig hasi részhez tartozhatott. Mindegyikiik salaksze-
rave égett at, feliiletiik felholyagzodott, erdsen defor-
malodott. h.: 8,0; 17,5; 14, 9; 12, 3; 13,0 cm; fv.: 1,8;
1,4; 1,3; 1,1; 1,1 cm, Lsz: 072.09.13. (5 db), az egyik
2 db-bol Osszeragasztott. Megj.: Kemence el6terének
nyugati felébol.

20. Edénytoredék. Sziirkésbarna, kavicssovanyitasu
fazék aljtoredéke. h.: 7,2; fv.: 1,0 cm, Lsz: 072.09.14.
Megj.: Kemence eldterének nyugati felébol.

21. Edénytoredék (3. kép). Sotétsziirke, kiviil feke-
tés polirozast, finom anyagu omphalosos aljtoredek.
h.: 6,2; fv.: 0,8 em, Lsz: 072.09.15. ) Megj.: Kemence
eléterének nyugati felébol.

22. Edénytoredék (3. kép). Sotétsziirke, félgdmb
alaku mély tal peremtdredéke, finomabb feliletd,
keramiaval sovanyitott (?). h.: 5,5; fv.: 0,6 cm, Lsz:
072.09.16., 2 db-bol dsszeragasztott. Megj.: Objek-
tum foltjabol.

23/1-3. Edénytoredékek. Sziirkésbarna, nagymére-
tl edények valltoredékei. Masodlagosan atégtek, felii-
letiik néhol felholyagzodott. Két darab gombdlyt vall-
toredék, a vallon a nyak csatlakozasat vonallal (nem
bekarcolt) hangsulyozva. A harmadik lagyprofilu, gom-
bolyt valltoredék. h.: 8,2 ;10,3 ; 17,0 cm; fv.: 1,25 1,1;
1,3 cm, Lsz: 072.09.17. (3 db), mindharom toredék 2
db-bdl dsszeragasztott. Megj.: Objektum foltjabol.

24. Edénytoredék. Sziirkésbarna nagyméretti edény
oldal- ¢és aljtoredéke, masodlagosan atégett, felholyag-
zodott feliiletl. Az aljabol csak kis rész csatlakozik
hozza. tor. m.: 11,9 cm; fv.: 1,0 cm, Lsz: 072.09.18., 3
db-bdl dsszeragasztott. Megj.: Kemence omladékanak
elbontasabol.

25. Edénytoredék. Fazek kiviil sziirkés, beliil téglaszinii
oldaltéredéke. Durva feliiletti, kavics- és keramiasovanyita-
st. h.: 13,7 cm; fv.: 0,9 cm, Lsz: 072.09.19., 2 db-bdl 6sz-
szeragasztott. Megj.: Kemence omladékanak elbontasabol.

10. objektum, verem és eldtere (3. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, faszenes, Ny-i vége
erésen paticsos; Betoltes: elotér: sdtétbarna, keményre
tomoriilt, faszenes-paticsos; verem: tetején apro, aljan
nagy paticsdarabok kozott kevés sotétbarna, helyen-
ként feketére égett, laza f61d; Hossztengely iranya: el6-
tér: K-Ny; verem: - ; Méretek: elotér: 220 x 188; verem:
szaj 96 x 106, has. 146x168 cm; Mélység. elotér: 38;
verem: 80 cm; Alak: teljes objektum: korte-forma; el6-
tér: tojasdad; verem: kerekded; Oldal: elétér K-i oldal
ivelt, tobbi egyenesen sziikiild; verem: méhkas alaku;
Alj: el6tér: lapos; verem: ivelt.

Leletek:

26. Edénytoredék (3. kép). Sotétsziirke, nagyon fi-
nom anyagu, feketés polirozasu a feliilete, er6sen beht-
zott peremd, vallan tobbszordsen, mélyebben besimitott
(karcolas?), V-alakban elhelyezkedd diszités van. h.:
4,0; fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.10.01. Megj.: El6terének E-i
felébol, betoltésbol.

27. Edénytoredék (3. kép). Sotétsziirke, finoman
iszapolt anyagu, behuzott peremd tal toredéke. h.: 14,6
cm; fv.: 0,6 cm, Lsz: 072.10.02., 3 db-bol dsszeragasz-
tott. Megj.: El6terének E-i felébol, betdltésbal.

28. Edénytoredék (3. kép). Sziirkésbarna, kavicsso-
vanyitas, masodlagosan atégett, behuzott peremii tal
toredéke. h.: 14,9 ; fv.: 0,8 cm, Lsz: 072.10.03., 4 db-bol
osszeragasztott. Megj.: Eléterének E-i felébdl, betoltés-
bol.

29/1-2. Edénytoredékek (3. kép). Sziirkés homok,
illetve sziirkésbarna szinli két peremtoredék, melyek
mély talakhoz tartoztak, mindegyiken a peremen ujjbe-
nyomkodasos disz, az egyiknél a kérom nyomaval. h.:
8,2;6,2; fv.: 0,8 ; 0,8 cm, Lsz: 072.10.04. (2 db) Megj.:
ElSterének E-i felébél, betdltésbol.

30. Edénytoredék (3. kép). Sziirkésbarna, nagyobb
edény enyhén kihajlé peremtéredéke, perem alatt
két, egymashoz fiiggdleges elhelyezkedésti atfurt
lyukkal. h.: 7,0; fv.: 0,8 cm, Lsz: 072.10.05., 2 db-
bol Osszeragasztott. Megj.: ElSterének E-i felébol,
betdltésbol.

31. Edénytoredek (3. kép). Barnassziirke, kozepes fi-
nomsagu iszapolast, kifelé diilé oldala tal peremtdredé-
ke.h.:4,5; fv. 0,7 cm, Lsz: 072.10.06. Megj.: El6terének
E-i felébdl, betdltésbol.

32. Edénytoredék (3. kép). Barnassziirke, kissé kifelé
dilé peremii tal peremtoredéke, a perem csaknem
vizszintes sikra levagott. h.: 3,7; fv.: 0,6 cm, Lsz:
072.10.07. Megj.: Eléterének E-i felébél, betoltésbél.

33. Edénytoredék (3. kép). Feketés, finoman iszapolt
anyagu, polirozott feliiletli peremtoredék, kis mérete
miatt nem donthetd el, hogy milyen edényhez tartozha-
tott. h.: 2,7; £v.:0,5 cm, Lsz: 072.10.08. Megj.: Eloteré-
nek E-i felébdl, betdltésbol.
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34. Edénytoredék (3. kép). Sziirkésbarna tal perem-
toredéke, vizszintesre levagott peremsikkal. h.: 3,0; fv.:
0,6 cm, Lsz: 072.10.09. Meg;j.: El6terének E-i felébél,
bet6ltésbol.

35. Edénytoredék.  Sotétsziirke, kavicssovanyi-
tasu tal vall alatti hasi része. h.: 9,9; fv.: 0,7 cm. Lsz:
072.10.10. Megj.: Eléterének E-i felébél, betoltésbél.

36. Edénytoredék (3. kép). Sargas téglaszinii, sziir-
ke foltos, keramia sovanyitasu fazék peremtoredéke,
perem alatti ovalis alapu blitydk nyomaval. h.: 13,2;
fv.: 0,9 em, Lsz: 072.10.11., 2 db-bol osszeragasztott.
Megj.: El6terének E-i felébél, betoltésbol.

37. Edénytoredék (3. kép). Sargasbarna szind, kisebb
fazék peremtdredéke kissé behtizott peremmel, alatta ujj-
benyomkodasos borda disszel. h.: 5,5; fv.: 0,9 cm, Lsz:
072.10.12. Megj.: El6terének E-i felébél, betoltésbél.

38/1-2. Edénytoredekek (3, 4. kép). Sargasbarna szini,
durvabb feliiletli, keramiasovanyitasi mély talak egy-egy
peremtoredéke. h.: 9,2;7,3; fv.: 1,2;0,8 cm, Lsz: 072.10.13.
(2 db) Megj.: El6terének E-i felébol, betoltésbél.

39/1-2. Edénytoredékek (4. kép). Barnas szinti fazekak
egy-egy peremtoredéke, az egyik keramia-, a masik kavics-
sovanyitasu. Az el6zon ovalis alapu, a masikon kétosztata
biityok. h.: 10,3; 11,5; fv.: 0,9; 1,0 cm, Lsz: 072.10.14. (2
db) Megj.: Eléterének E-i felébél, betoltésbol.

40. Edénytoredék (4. kép). Barnassziirke foltos fa-
7€k (?) aljtoredéke, durva feliiletdi, inkabb keramiasova-
nyitast lehet. fenék atm.: 10,0 cm; tor. m.: 4,1 cm, Lsz:
072.10.15., 2 db-bdl dsszeragasztott. Megj.: Eldterének
E-i felébdl, betdltésbol.

41. Agyagnehezék toredéke (4. kép). Téglaszint,
csonka gula alaktl nehezék also része, hosszanti iranyu
atfarasanal torott le. tor. m.: 6,3; h.: 6,2 x 4,6 cm, Lsz:
072.10.16. Megj.: Eléterének D-i felébdl.

42. Agyagnehezék (4. kép). Vilagos sziirkésbarna,
sotétsziirke folttal, csonka gula alakt, hosszanti irany-
ban atfurt, kisméretd. m.: 6,8; h.: 4,0 x 2,4 cm, Lsz:
072.10.17. Megj.: Eléterének D-i felébdl.

43. Agyagnehezék (4. kép). Sziirkés barna, csonka
gula alakd, hosszanti iranyban atfurt, kisméreti. m.:
6,5; h.: 4,3 x 2,8 cm, Lsz: 072.10.18. Megj.: Eloteré-
nek D-i felébdl.

44. Tal toredékei (4. kép). Vilagosbarna, finoman
iszapolt anyagu, néhol megmaradt a polirozott fe-
lilet. Kissé iveld, rovid nyakl, un. galléros peremi
(,,Kragenrand”), gombolyl vallu, vallan két besimitott
vonalkotegbdl allo megszakado cikk-cakk diszités. Alja
kiilso része alig észrevehetéen homord. max. h.: 9,2; fv.:
0,7 cm, Lsz: 072.10.19.; 4, 2, 2 db-bdl osszeragasztott.
Megj.: Verem betdltésébol.

45. Edénytoredék (4. kép). Vilagosbarna, kavicssova-
nyitasu, kisebb méretd tal/fedd? peremtoredéke, kiilso fe-
lilletén ferde besimitott vonalkdteg diszitéssel. h.: 3,2 ; fv.:
0,5 cm, Lsz: 072.10.20. Megj.: Verem betoltésébal.

46. Edénytoredék. Nagyon finoman iszapolt anyagu,
kiviil barnas, beliil feketés sziirke szinli. A tal oldalto-
redékének belsejében besimitott ferde racsminta van.
h.: 10,0; fv.: 0,5 cm, Lsz: 072.10.21., 3 db-bol 6ssze-
ragasztott. Megj.: Verem betdltésébol. Sajnos a rajzold
figyelmét elkertilte ez a darab, amit mar id6 hianyaban
nem tudtunk potolni!

47/1-4. Edénytoredékek (4. kép). Négy kiilonbozo
mely tal/fazék? peremtoredéke: 2 db barnas szini, az
egyik kissé kihajlo perem; 2 db vilagossziirke, masod-
lagosan atégett. h.: 6,8; 6,3; 4,5; 5,5 cm.; fv.:1,0; 0,8;
1,0; 0,9 cm, Lsz: 072.10.22. (4 db) Megj.: Verem be-
to1tésébol.

48. Edénytoredék (4. kép). Sziirke, barna foltos, na-
gyobb fazé¢k peremtoredéke. Kavicssovanyitasu, durva fe-
lileti. Vallan ujjbenyomkodasos sor (a korém nyomaval
is) fogja kozre a lapos, szalagszerti, harom csucsban vég-
z6d6 biitykoét. tor. m.: 20,0; fv.: 1,0 cm, Lsz: 072.10.23. 4
db-bdl 6sszeragasztott. Megj.: Verem betdltésébol.

49. Edénytoredék (4. kép). Téglaszinli, kavicsso-
vanyitasu fiil toredéke. Az egyik részen derékszogi, a
masikon tompaszoget zar be a formaja, a sarkokon kissé
kicsucsosodik. Keresztmetszete négyzet alaku. h.: 5,3;
atm.: 1,8 x 1,65 cm, Lsz: 072.10.24. Megj.: Verem be-
to1tésébol.

50. Edénytoredék (4. kép). Vilagosbarna, kavics-
sovanyitasu, nagyjabol haromszog keresztmetszetd,
szinte tar¢jos fiil toredéke. A toredék szabalyos ivii. h.:
6,5; atm.: 2,6 x 1,6 cm, Lsz: 072.10.25. Megj.: Verem
betdltésebol.

51/1-2. Edénytoredékek. Feketés aljtoredékek, az
egyik kavicssovanyitasu, durvabb feliileti, nagyobb
edény kiss¢ bemélyedd alji része, a masik finomabban
iszapolt anyagu, alig bemélyedé6 aljjal. h.: 7,8; 4,4; fv.:
0,8; 0,6 cm, Lsz: 072.10 26. (2 db) Megj.: Verem betol-
tésébol.

52. ,,Oltar” agyagdisze (5. kép). Vilagosbarna, kera-
mia ¢és szerves anyaggal sovanyitott, lapitott kup alaku.
Valoszintileg egy nagyobb oltar sarokrésze lehetett. Az
egyik lapitott oldalan két hosszanti iranyt arok diszi-
ti. Ureges belsejében nagyon szépen megmaradt a 7,8
x 1,85 cm méretli deszka nyoma, melynek hasitott fe-
lilete is latszik. A deszka tireget hagyo része 17,0 cm
hosszu ¢és kissé elkeskenyedik, vége egyenes levagasu.
A ,hazi oltar” kimagasodo deszka részét borithattak be
a kup alakura formalt agyaggal. (Lasd a rekonstrukciot:
21. kép 1a-b). tor. m.: 21,4;sz.: 12,5 ; v.: 6,5 cm, Lsz:
072.10.27. Két darabbdl dsszeragasztott. Megj.: Verem
betoltésébal.

53 ,,Oltar” agyagdisze (5. kép). Vilagosbarna, ha-
sonld sovanyitasu, mint az el6z6, funkcidja is ugyan-
az lehetett, formaja is hasonlo, de diszitetlen. Alja felé
kiss¢ kifelé hajlik, és vizszintesen végzddik. Az alja
erdsen hianyos, belsejében a deszka sokkal keskenyebb
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volt (5,8 x 1,6 cm), 16,5 cm hosszusagban maradt meg.
Tobb helyen repedezett, jol lathatdo az agyag réteges
felhordasa. m.: 24,0 cm; sz.:16,2 cm; v.: 9,1 cm, Lsz:
072.10.28. Megj.: Verem betdltésébol.

54/1-2. ,,Oltar” agyagdiszei (6. kép). Vilagosbarna,
az el6z6 két oromdiszhez hasonlo, erdsen téredékes és
hianyos. Ezeken harom hosszanti iranyu arokbol allt a
diszités. A megmaradt két toredék belsejében ugyan-
csak meg6rzodott a szélesebb deszka lenyomata, de a
teljes szélessége hianyzik; a két toredék egymas mellé
allitott h.: 23,0 cm; tor. sz.: 11,8 cm.; tor. v.: 5,7 cm, Lsz:
072.10.29. (2 db) Megj.: Verem betdltésébol.

Egyeb lelet: 4 db kvarcit kavics téredék; 1 db homokkd
(?) 6rléko toredék.

13. objektum, godor (7. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, faszenes-paticsos; mar
foltjaban tobb edénytdéredék volt; Betdltés: sotétbar-
na, humuszos, keményre tomoriilt, faszenes-paticsos;
Hossztengely iranya: K-Ny; Méretek: 205 x 178 cm;

Meélysége: 65 cm; Alak: tojasdad; Oldal: egyenesen
sziikiilo; Alj: lapos, kozépen kis gddorrel.

Leletek:

55/1-2. Edénytoredékek (7. kép). Vilagosbarna szi-
nii két tal peremtoredéke, az egyik pereme vizszintesre
levagott. h.: 9,6; 8,6; fv.: 0,8; 0,7 cm, Lsz: 072.13.01.(2
db), az egyik 2 db-bdl, a masik 3 db-bol dsszeragasz-
tott. Megj.: Objektum foltjabol.

56/1-2. Edénytoredékek (7. kép). Két fazék peremto-
redéke, az egyik kiviil barnas tégla, beliil feketés szin,
peremét ujjbenyomkodas disziti, a perem alatt hegyes kup
alaku biitydk; a masik vildgosbarna kiviil, beliil homok-
szinli, pereme ugyancsak ujjbenyomkodasos, valoszinii-
leg a kup alaku biityok alapja maradt csak meg. h.: 8,1;
6,9; fv.: 0,9; 0,9 cm, Lsz: 072.13.02. (2 db), Megj.: Ny-i
rész betdltésebol.

57/1-2. Edénytoredékek (7. kép). Két sziirke, ho-
mokszinti foltos tal és fazék peremtéredéke, az egyik
profilalt vallu, kissé lapitott kip alaku biityokkel; a
masik egyenes oldalu, ovalis alapu kupos biitydkkel,
anyagaban kavics is van. h.: 6,5; 6,4; fv.: 0,6; 0,9 cm,
Lsz: 072.13.03. (2 db). Megj.: Ny-i rész betdltésébol.

58/1-2. Edénytoredékek (7. kép). Két fazék egy-egy
behuzott peremtéredéke, barnas téglaszintiek sziirke
foltokkal, mindkettdn kétosztatt lapos biitydk. h.: 13,0;
10,7; fv.: 1,1; 0,9 cm, Lsz: 072.13.04. (2 db), nagyob-
bik toredék 2 db-bol sszeragasztott. Megj.: Ny-i rész
betoltésebal.

59. Edénytoredék (7. kép). Vilagosbarna sziirke fol-
tos, erdsebben behtizott peremi fazék peremtoredéke,
az oldala kissé¢ gombolyded. h.: 11,0 cm; fv.: 1,2 cm,
Lsz: 072.13.05. Megj.: Ny-i rész betdltésébol.

60/1-2. Edénytoredékek (7. kép). Vilagosbarna sziir-

ke foltos, kissé ivelt nyakt fazekak egy-egy peremtore-
déke. A perem egyenesen, vizszintesre levagott, vallan
ujjbenyomkodasos pontsor van, melyen a kdrom nyo-
ma is latszik. Lehetséges, hogy egy fazékhoz tartozhat-
tak. h.: 7,9; 7,1 cm; fv.: 0,8 cm. Lsz: 072.13.06. Meg;.:
Ny-i rész betdltésébdl.

61. Edénytoredék (7. kép). Sziirke, erésen grafitos
anyagu fazek, kissé behtizott peremti téredéke. h.: 7,7;
fv.: 0,8 cm, Lsz: 072.13.07.

62/1-3. Edénytoredékek (7. kép). Téglaszintl, sziirke
foltos, kissé behuzott peremi fazekak peremtoredékei.
h.: 11,5; 6,0; 6,2; fv.: 0,9; 0.,8; 0,7 cm., Lsz: 072.13.08.
(3 db), a legnagyobb 5 db-bol 6sszeragasztott.

Megj.: Ny-i rész betdltésébol.

63. Edénytoredék (7. kép). Sargas, valosziniileg
mély talhoz tartozé peremtoredék. h.: 5,5; fv.: 1,2 cm,

Lsz: 072.13.09. Megj.: Ny-i rész betoltésébol.

64. Edénytoredék (7. kép). Kiviil téglaszint, beliil
nagyobb sziirke foltos, vastagfalt fazék oldaltoredéke
lapitott, vizszintes allasu, hegyes gerincli biityokkel.
h.: 16,5, fv.:1,6 cm, Lsz: 072.13.10. Megj.: Ny-i rész
betoltésebol.

65/1-3. Edénytoredékek (8. kép). Barnas, sziirke
foltos fazekak aljtoredékei. atm.:13,0; tor. atm.: 0,8;
h.: 7,9 cm, fv.: 1,2; 0,9; 0,9 cm, Lsz: 072.13.11. (3 db)
Megj.: Ny-i rész betoltésébol.

66. Edénytoredék (8. kép). Sziirkésbarna, ovalis
keresztmetszetli, keramia- és kavicssovanyitast fiil
toredéke. h.:5,5; atm.: 2,15 x 3,6 cm, Lsz: 072.13.12.
Megj.: Ny-i rész betoltésébol.

67. Tal toredékei (8. kép). Sotétsziirke, finoman isza-
polt anyagu, vékonyfalu, behtizott peremti lapos tal (csé-
sze) toredékei. m.: 4,0; h.: 6,6; 4,3; fv.: 0,5 cm, Lsz:
072.13.13., egy 4 db-bol allo toredék és 1 db toredék.
Megj.: Ny-i rész betoltésébol.

68/1-3. Agyagnehezékek (8. kép). Harom, vilagos-
sziirke és barnas, sziirke foltos nehezék. Lapos csonka
gula alakuak, mindegyikiik a hosszanti iranya atfuras-
nal torott szét, az alsd részek maradtak meg. tor. m.:
10,3; 7,6; 7,9;sz.: 9,5; 10,4; 9,7; v.: 4,4; 4,4; 43 cm,
Lsz: 072.13.14. (3 db), az egyik 5 db-bdl 6sszeragasz-
tott. Megj.: Objektum betdltésébol.

69. Orsogomb (8. kép), vagy agyaggyongy. Csilla-
mos homokkal sovanyitott anyagu, kézzel formalt, s6-
tét barnassziirkére égett, kettds kiipos orsdgomb. Felsd
része homorq, diszitetlen. Alsé része dombort, bekar-
colt vonalakbol all6 finom mintazattal. m: 3,5; atm.: 2
cm, Lsz: 072.13.15. Megj.: Objektum bet6ltésébol.

16. objektum, haz, munkagodor? (8. kép)
Folt: sététbarna, hatarozott, Ny-i részén erdsen paticsos;

Betoltés: sotétbarna, humuszos, sziirke és sarga csikokkal,
keményre tomoriilt, faszenes-paticsos; kdzépen nagy, kevés
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barna folddel kevert, keményre tomoriilt paticsomladék;

Hossztengely irdanya: EK-DNy; Méretek: 230 x 194
cmy Mélyseg: 46 cm; Alak: lekerekitett sarku téglalap;
Oldal: egyenesen sziikiilo; K-i és Ny-i sz¢lében egy-
egy kemence alaku, gyengén atégett bemélyedéssel. A
K-i méretei szélessége 84, magassaga 35, mélysége 45
cm; a Ny-i szélessége 70, magassaga 16, mélysége 30
cm volt; Alj: 1épcsds, DNy-i szélénél 120 cm hosszq,
20 cm széles, 15 cm mély, téglalap alaku, szélein gyen-
gén atégett, aljan feketére elszinez6dott mélyedés.

Leletek:

70. Edénytoredék (8. kép). Vilagos homokszinii csé-
sze nagyon finoman iszapolt peremtdredéke, pereme kissé
kifelé hajlik, vallat beszurkalt pontsor disziti. h.: 3,1; fv.:
0,4 cm, Lsz: 072.16.01. Megj.: E-i felének betdltésébol.

71. Edénytoredék (8. kép). Feketés, finoman isza-
polt anyagt tal, polirozott feliiletii peremtéredéke, ro-
vid galléros nyaka kifelé enyhén ivelt (,,Kragenrand”),
valla alatt kissé ferde besimitott vonalkdteg szakitja
meg a kettés vonalbdl alloé cikk-cakk mintat. h.: 6,1;
fv.: 0,6 cm, Lsz: 072.16.02., 3 db-bol dsszeragasztott.
Megj.: E-i felének betltésébol.

72. Edénytoredék (8. kép). Feketére polirozott felii-
letli, nagyon finom iszapolasu, kissé kifelé ivelt, csak-
nem fliggoleges allasu peremtoredék, kozepes nagy-
sagu edényhez tartozhatott. h.: 4,7; fv.: 0,5 cm, Lsz:
072.16.03. Megj.: E-i felének betoltésébél.

73. Edénytoredék (8. kép). Vilagossarga, kozepe-
sen durva feliiletli fazék peremtoredéke oldalan felhaj-
16 lapos biityokfogantyuval. h.: 10,6; fv.: 0,8 cm, Lsz:
072.16.04. Megj.: E-i felének betoltésébél.

74/1-2. Edénytoredékek (8. kép). Sziirke és vilagos-
barna, kavicssovanyitasu mély talak egy-egy peremto-
redéke, a peremiik vizszintes levagasu. h.: 6,5; 2,5; fv.:
0,8; 0,65 cm, Lsz: 072.16.05. (2 db) Meg;.: E-i felének
betoltésebol.

75/1-2. Edénytoredékek (8. kép). Sargassziirke, dur-
va feliileti peremtoredékek, az egyik lehetséges, hogy
fed6 része. h.: 6,3; 5,5; fv.: 1,1; 1,0 cm, Lsz: 072.16.06.
(2 db) Megj.: E-i felének betdltésébol.

76. Edénytoredék. Fekete, fényesre polirozott fe-
lilet nyaktoredék, kdzepes nagysagu edényé. h.: 5,0;
fv.: 0,5 cm. Lsz: 072.16.07. Megj.: E-i felének betol-
tésébol.

77. Edénytdredék (8. kép). Sziirkefoltos téglaszinti
alj toredéke. Kivill egy kétosztatu biitydk van a fe-
nékkel egy vonalban. Aljan egy nagyobb lyuk. Talan
kopilo zard fedele lehetett? h.: 5,6; fv.: 1,2 cm, Lsz:
072.16.08. Megj.: E-i felének betoltésébél.

78. Edénytoredék (8. kép). Vilagos sargassziirke ol-
daltoredék, hegyes kup alaku biityokkel. h.: 4,7; fv.: 0,95
cm, Lsz: 072.16.09. Megj.: E-i felének betoltésébél.

79/1-2. Edénytoredékek. Sziirke oldaltéredékek a
feliiletiikdn besimitott savok, vonalak. h.: 7,9; 7.7; fv.:

0,7; 0,8 cm, Lsz: 072.16.10. (2 db), egyik 2 db-bol 6sz-
szeragasztott. Megj.: E-i felének betoltésébol.

80. Edénytoredék. Sargasbarna, kozepesen poliro-
zott feliileti, ivelt valla oldaltoredék. h.: 8,4; fv.: 0,95
cm, Lsz: 072.16.11. Megj.: E-i felének betoltésébél.

81. Edénytoredék (8. kép). Sziirkésbarna, kismére-
th fiiltoredek, a szogleteshez kozelitd ovalis kereszt-
metszetli. h.: 3,4; atm.: 1,25 x 0,9 cm, Lsz: 072.16.12.
Megj.: E-i felének betltésébol.

82/1-3. Edénytoredékek. Sotétsziirke, homokszinii
¢s sziirkésbarna aljtoredékek. Az elsd polirozott feliile-
tli, alja enyhén homoru kiviil; a masodik alja is hasonlo
kiképzési és ugyanolyan finomsagura polirozott a fe-
lilete; a harmadik nagy kavicsdarabokkal sovanyitott
durva fazék toredéke. h.: 7.4; 8,1; 9,9 cm; fv.: 0,9; 0,6,
1,6 cm, Lsz: 072.16.13.(3 db), egy 2 db-bdl 6sszera-
gasztott. Megj.: E-i felének betdltésébol.

83. Orsogomb (8. kép). Homokszinii, a nagy koni-
kus nyaka edényekhez hasonl6 formaja. m.: 3,0; atm.:
4,3 cm, Lsz: 072.16.14. Megj.: E-i felének betdltésebol.

84. Orsogomb (8. kép). Vilagosbarna, nyomott
gomb alaku, egyik aljan a lyuk koriil bemélyed6 arok.
m.: 2,1; atm.: 3,4 cm, Lsz: 072.16.15. Meg;.: E-i felé-
nek betdltésebal.

85. Orsogomb fele (8. kép). Vilagosbarna, bikdnikus
formaju, egyik alja konikusan bemélyed. m.: 3,0 ; tor.
atm.: 3,8 cm, Lsz: 072.16.16. Megj.: E-i felének betdl-
tésébol. Egyeb lelet: 1 db csillampala 6rl6kd toredékei
(2 db).

17. objektum, haz (9. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, er6sen faszenes-paticsos;
Betoltés: barna humuszos, keményre tomoriilt, faszenes-
paticsos. E-i felének kozepén, K-Ny-i hossztengelyti, 180
x 100 cm-es, amorf, 5-10 cm vastag paticsomladék. Alatta
10-20 cm vastag, laza, sziirke, hamus-faszenes réteg, sok
lelettel. Alatta 10-12 cm vastag, barna-sarga kevert, eny-
hén paticsos, keményre tomoriilt betdltés. Hossztengely
iranya: K-Ny; Meretek: 454 x 312 cm; Melyseg: Ny: 5;
K: 50 emy Alak: kissé amorf; Oldal: Ny-i szélén nem volt
megfigyelhetd; K-i szélén enyhén méhkas alaku; EK-i
sarkanal lépcsds, a tobbi egyenesen szikiilo; Alj: kissé
egyenetlen, lépcsds, Ny-i része egészen sekély (5 cm),
kozépso része 20-40 cm mély, K-i része 50 cm mély; ko-
zépen, kb. 190 x 130 cm-es teriileten (feltaraskor részben
elbontott), 0,5 cm vastag lesarozott jaroszint.

Leletek:

86. Fibula toredéke (9. kép). Bronz fibula tlije a
rugoszerkezetének két-tekercses részével. A bronz
huzal a rugodszerkezetnél lapos, szalagszeri, a tlinél
koratmetszetti. h.: 6,7 cm, Lsz.: 072.17.01. Megj.: a
paticsomladék alatti hamus rétegbdl.

87. Edénytoredék (9. kép). Fekete, fényesre polirozott
feliiletti, kissé kihajlo peremtoredékek, kisebb nagysagu
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edényé lehettek h.: 3,4; 2,0 cm.; fv.: 0,5; 0,5 cm, Lsz:
072.17.02. (2 db, de nem 6sszetartozo).

88. Edénytoredék (9. kép). Sziirke, polirozott, kissé
durvabb, egyenetlen feliiletii kihajlé peremtoredék. h .:
3,5; fv.: 0,8 cm, Lsz: 072.17.03.

89/1-2. Edénytoredékek (9. kép). Sziirkésbarna fazék
és tal egy-egy peremtoredéke, mindketté durvabb feliile-
tli, kiviil és belill stirl vizszintes hornyokat hagyo elsimi-
tds nyomaival; mindegyik kavicssovanyitasu. Az egyik
kissé behuzott peremtl, a masik kiss¢ kifelé diil6 allasu.
h.: 9,0; 8,5; fv.: 0,7; 0,95 cm, Lsz: 072.17.04. (2 db)

90. Edénytoredék (9. kép). Sziirkésbarna, nagyobb,
mely, kifelé diil6 oldalu tal peremtoredéke. Durva feliilett,
kavicssovanyitasu, h.: 13,0; fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.17.05.

91/1-2. Edénytoredékek. Sziirke, finomabb iszapo-
lasu, polirozott feliiletii két edény oldaltdredéke, a vall
alatti hasi részhez tartozhattak. h.: 15,0; 11,4; £v.:0,8; 0,8
cm, Lsz: 072.17.06. (2 db)

92. Edénytoredék. Sziirkés barna nagyobb edény vall
alatti részének oldaltoredéke, a vall gdmbolyt inditasaval.
Feliiletén besimitott ferde, egyenetlen vonalkdtegek, a fe-
lillet végso eldolgozasanak nyomaival. h.: 6,7; fv.: 0,9 cm,
Lsz: 172.17.07.

93. Edénytoredék (9. kép). Barnas, durva kavicsso-
vanyitast oldaltoredék kétosztatu biitydkkel. h.: 3,8; fv.:
1,1 cm, Lsz: 072.17.08.

94. Edénytoredék. Kiviil barna, beliill sziirkés fa-
z¢€k nagyobb oldaltdredéke. Durva, kavicssovanyitast,
tobb darabbol Osszedllitott. h.: 17,2; fv.: 0,7 cm. Lsz:
072.17.09.

95. Edénytoredék (9. kép). Vilagosbarna szalagfiil
toredéke, finoman iszapolt anyagu, kissé polirozott felii-
letti. h.:8,1; sz.: 3,6; v.: 0,9 cm, Lsz: 072.17.10.

96. Agyagdisz (9. kép). Barna, rad-szerii tapasztas,
erdsen toredékes, hianyos. Egy enyhén ivelt fat (?) bo-
rithatott be, a toredék egyik végén ez az ivelt rész derék-
szdgben felhuzodik. h.: 15,3; sz.: 7,1; m.: 7,2 cm, Lsz:
072.17.11. Megj.: paticsomladékbol.

97/1-4. Edénytoredékek. Sziirke és barna szinti, dur-
va, kavics és keramia sovanyitasu fazekak peremtoredé-
kei. h.: 7.4; 3,6; 3,0; 4,0; fv.: 1,1; 0,85; 0,7; 0,7 cm, Lsz:
072.17.12. (4 db). Megj.: paticsomladékbol.

98. Edénytoredék. Fekete, fényesre polirozott feliile-
tli, nagyon finom anyagu, kis, vékonyfalu edény kissé ki-
hajl6 peremtoredéke. h.: 1,9; fv.: 0,3 em, Lsz: 072.17.13.
Megj: paticsomladékbol.

99. Edénytoredék (9. kép). Sziirke, fényesre polirozott
feliiletdi, finoman iszapolt anyagl csésze peremtoredéke.
Kiviil két besimitott, fliggéleges vonalpar disziti. h.: 2,6;
fv.: 0,5 cm., Lsz: 072.17.14. Megj: paticsomladékbol.

100. Edénytoredék. Sziirke, kdzepesen polirozott
feliiletli, kissé behuzott peremi csésze peremtoredé-
ke. h.: 2,6; fv.: 0,6 cm, Lsz: 072.17.15. Megj: patics-
omladékbol.

101/1-6. Edénytoredékek. Feketés, az egyik barna
foltos, nagyon finom anyagu, jol polirozott feliiletii
edények oldaltoredékei. h.: 7,0; 4,5; 5,0; 4,0; 3,0; 3,1;
fv.: 0,5; 0,4; 0,5; 0,5; 0,5; 0,45 cm, Lsz.: 072.17.16. (6
db) Megj: paticsomladékbol.

102/1-2. Edénytoredékek (9. kép). Sziirke, az egyik
barna foltos, behtzott peremtii tdlak peremtoredékei.
Mindkett6 kozepes polirozast, egyik kavicssovanyita-
su. h.: 8,6; 6,3 ;fv.: 0,5; 0,5 cm., Lsz: 072.17.17. (2 db)
Megj: paticsomladékbol.

103/1-2. Edénytoredékek. Sziirkésbarna és barnas-
sziirke, beliil sziirke két fazék aljtoredéke. Durvabb fe-
liletiiek, az egyik kavicssovanyitasu. h.: 10,0; 7,5; fv.:
1,05; 1,05 cm, Lsz: 072.17.18. (2 db) Megj: paticsom-
ladékbol.

104. Agyagnehezék toredéke (9. kép). Sziirkésbar-
na csonka gula alakt nehezek felsd részének toredéke,
az atfirasnal torott szét. Tetején kereszt alaka arokkal
és négy beszurkalt ponttal. tor. m.: 6,2 ; sz.: 5,9 x 5,05
cm, Lsz: 072.17.19. Megj.: tantifalbol.

105. Miniat{ir fed6 (9. kép). Csillamos homokkal so-
vanyitott anyagu, kézzel formalt, barnara égett, miniatiir,
kuapos fedd. Lekerekitett szElii peremén egymassal szem-
ben, két helyen két-két atfurt lyuk. Fogdja hossza, lapitott
henger alaku, a perem atfirasahoz képest aszimmetriku-
san allo, egymasnak hatat fordito, stilizalt allatfejben vég-
z6dik. m.: 2; pa.: 2 cm, Lsz: 072.17.20.

106. Agyaggyongy (9. kép). Finom anyagu, kézzel
formalt, gondosan simitott feliiletl, sotét barnassziirké-
re égett, kettés kiipos miniatlir orsdgomb. m.: 2; atm.:
2,2-24cm, Lsz: 072.17.21.

107. Agyaggyongy (9. kép). Finom anyagu, kézzel
formalt, gondosan simitott feliiletd, sotét barnassziirké-
re égett, kettds kupos miniatiir orsogomb. Fels6 része
homort, megnyult. Alsé része benyomott, bekarcolt
cikk-cakk vonalakbdl és beszurkalt pontokbol allo
mintaval diszitett. m.: 1,9; atm.: 2 cm, Lsz: 072.17.22.

20. objektum, arok (70. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, paticsos, keramias; Be-
toltés: sotétbarna humuszos, keményre tomoriilt, pati-
csos; Hossztengely iranya: ENy-DK; Méretek: 392 x
70 - 95 cm; Mélység: 35 cm; Alak: hosszikas, végei
lekerekitettek; Oldal: egyenesen sziikiilo; Alj: lapos.

Leletek:

108. Orségomb (/0. kép). Sziirkésbarna, lekereki-
tett profila bikénikus alakd. m.: 3,3; atm.: 3,8 cm, Lsz:
072.20.01. Megj.: az objektum foltjabol.

109. Edénytoredék (/0. kép). Feketés, finoman
iszapolt anyagu, fényesre polirozott feliiletii tal kihajlo
peremii és élesebb vallu toredéke, a vallan fiiggdleges,
stri kanneluras diszitéssel. h.: 8,0; fv.: 0,5 cm, Lsz:
072.20.02. Megj.: D-i fele betoltésébol.
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110. Agyagnehezék toredéke (/0. kép). Vilagosbar-
na, csonka gula alaktl nehezék nagyobb toredéke. Tete-
jén egy ujjbenyomasos pont-disszel. h.: 11,3; sz.: 5,7 x
5,3 cm, Lsz: 072.20.03. Megj.: objektum foltjabol.

111. Tal (10. kép). Fekete, vilagosbarna foltos, behuzott
peremt tal. Kézepesen polirozott feliiletdi. m.: 8,0; sz.atm.:
21,0 cm, Lsz: 072.20.04. Megj.: D-i fele betoltésébol.

112/1-3. Edénytoredékek (/0. kép). Sargasszini,
gombszelet alaku lapos tal (112), és két fed6? durvabb
feliileti peremtoredékei, keramiasovanyitasuak. h.: 11,1;
9,6; 7,6; £v.:0,8; 0,8; 1,0 cm., Lsz: 072.20.05. (3 db)
Megj.: D-i fele betoltésébol.

113. Edénytoredék (10. kép). Sziirkésbarna mély tal
profilalt, ferdén levagott peremtoredéke, durvabb felii-
letti. h.: 8,1; fv.: 0,95 cm, Lsz: 072.20.06.

114/1-2. Edénytoredékek. Sziirkésbarna fazekak
vagy talak két fliggéleges allasu peremtoredeke. h.:
5,3;5,5; tv.: 1,0; 1,0 em, Lsz: 072.20.07. (2 db) Megj.:
D-i fele betdltésébol.

115. Edénytoredék (/0. kép). Barnas szini, erésen
behuzott peremt tal peremtdredéke, finoman polirozott
feliiletti. h.: 6,2; fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.20.08. Megj.: D-i
fele betdltésébol.

116. Edénytoredék (/0. kép). Feketés tal éles profila
valltoredéke. Beliil fényesre polirozott feliiletii, vallan
ferde turbantekercses disszel. h.: 9,1; fv.: 0,7 cm, Lsz:
072.20.09. Megj.: D-i fele betoltésébol.

117. Edénytoredék (/0. kép). Barna fazék oldaltore-
déke hosszukas ivelt gerincti biityokkel. h.: 5,4; fv.: 0,9
cm, Lsz: 072.20.10. Megj.: D-i fele betdltésébal.

Egyéb lelet: 2 db kvarcit kavics toredék és 1 db kvar-
cit kavics 1itéko; 1 db homokkd toredék (6rloko ?).

21. objektum, godor

Folt: sotétbarna, hatdrozott, faszenes-paticsos;
Betoltés: sotétbarna humuszos, keményre tomoriilt,
paticsos; Hossztengely iranya: -; Méretek: atmér6 114
cm; Mélység: 20 cm, Alak: kerek; Oldal: ivelt; Alj: lapos.

Leletek:

118/1-4. Edénytoredékek. Sargasbarna és barna
fazekak peremtoredékei. h.: 1,9; 2,5; 3,0; 4,4, fv.: 0,7;
0,7; 0,7 cm, Lsz: 072.21.01. (4 db)

119. Edénytoredék. Téglaszini, kozépnagysagu,
durvabb feliiletli edény oldaltéredéke. h.: 5,2; fv.: 0,9
cm, Lsz:072.21.02.

120. Edénytoredek. Vilagosbarna fedd toredéke,
¢les valla utan ferde dilést a perem felé. h.: 8,0; fv.:
0,7 cm, Lsz: 072.21.03.

25. objektum, verem (/0. kép)

Folt: sotétbarna, hatdrozott, faszenes-paticsos;
Betoltés: sotétbarna humuszos, keményre tomoriilt,

enyhén faszenes-paticsos; Hossztengely irdnya: EK-
DNy; Meretek: szaj: 218 x 180; nyak: 184 x 164; has:
200 x 178 cm; Mélység: 70 cm; Alak: tojasdad; Oldal:
méhkas alakll, er6s nyaktoréssel; Alj: ivelt; 1-2 cm
vastagon gyengén vorosre égve.

Leletek:

121. Edénytoredek (/0. kép). Sziirke, finomabban
iszapolt anyagu, kiviil kissé polirozott feliiletli perem-
toredék, a perem vizszintesre levagott. Talan fazékhoz
tartozott. h.: 4,0; fv.: 1,1 cm, Lsz: 072.25.01.

122. Edénytoredeék (/0. kép). Szirkésbarna, ko-
zepesen durva feliiletii peremtdredék, peremén ujjbe-
nyomkodasos disz. h.: 4,2; fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.25.02.

123. Edénytoredék (/0. kép). Sziirkésbarna, kifelé
dilu allasu peremtoredék, tal része lehetett. h.: 4,3; v.:
0,9 cm., Lsz: 072.25.03.

124. Edénytoredek (/0. kép). Téglaszinli fazék ol-
daltoredéke lapos, ¢éles gerincii biityokkel. h.: 4,6; fv.:
0,8 cm, Lsz: 072.25.04.

26. objektum, leparloé godor (?) tiizhelye?

Folt: voros, égett, hatarozott; Betoltes: 15 cm vastag,
barna faszenes-paticsos, laza betoltés alatt 8 cm vastag,
fekete betoltés; Hossztengely iranya: -; Méretek: atmérd
70 cm; Mélység: 26 cm; Alak: kerek; Oldal: enyhén méh-
kas alakil, 1 cm vastagon erdsen vorosre égett, beliil 1 cm
vastag, sziirke, keményre égett tapasztas. Oldalan kiviil az
agyag altalaj 5-7 cm vastagon, gyengébben égett at; AJj: la-
pos, nem égett ki! Megjegyzés: Annak ellenére, hogy nem
kerdilt innét elé korhatarozo lelet, az objektum minden va-
16szintiség szerint kora vaskori. Leletet nem tartalmazott.

31. objektum, verem (/1. kép)

Folt: soététbarna, hatarozott, paticsos; Betoltés: bar-
na humuszos, keményre tomoriilt, erdsen paticsos réte-
gekkel. Kézépen, egy amorf foltban, a betdltés 10 cm-
¢ben sok, nagy paticsdarab. Alja folott 10 cm vastag,
fekete, hamus réteg. Hossztengely iranya: -; Méretek:
szajatmeérd: 134; hasatmérd: 174 cm; Mélység: 52 cm;
Alak: kerek, Oldal: méhkas alaku; Alj: lapos. Megjegy-
zés: K-i szélét romai kori bolygatas érte.

Leletek:

125/1-2. Edénytoredékek (/1. kép). Két er6sen behu-
zott peremil tal egy nagyobb és egy kisebb peremtore-
déke. A nagyobbik fényesre polirozott feliiletti, feketés
kiviil, beliil vilagosbarna, harom, ill. egy ferde vonalbol
allo besimitott diszitéssel. A kisebbik feketés szind. h.:
13,1; 5,7; fv.: 0,6; 0,6 cm, Lsz: 072.31.01. (2 db)

126/1-3. Edénytoredékek. Barna, barnas-sziirke és sziirke
foltos homok szinii kissé behuzott peremtoredékek. Az elsd
kett6 kavicssovanyitasa. h.: 4,5; 7,9; 3,7; £v.: 0,8; 0,9; 0,8 cm,
Lsz: 072.31.02. (3 db); Egyéb lelet: 4 db kvarcit kavics.



Kora vaskori telepiilés Letenyén 119

35. objektum, haz (11. kép)

Folt: nagy, amorf barna, elmosodott sz¢li, E-i felében
két, erésen paticsos rész. Az 56. és a 82. objektumok folt-
javal egybemosddva jelentkezett; Betoltés. sotétbarna, ke-
ményre tomoriilt, paticsos-faszenes. E-i kétharmadaban,
amorf foltban, a betdltés felsé 20 cm-ében paticsomladék;
Hossztengely iranya: E-D; Méretek: 360 x 240 cm; Mély-
ség: 34 cm; Alak: lekerekitett sarku téglalap; Oldal: egye-
nesen szikiilé; A/j: lapos.

Leletek:

127. Edénytoredéek (/1. kép). Vilagosbarna tal kife-
1¢ diilé peremtoredéke, vallan ujjbenyomkodasos bor-
daval. h.: 6,0; fv.: 0,7 cm., Lsz: 072.35.01. Megj.: D-i
felének betoltésébol.

128/1-5. Edénytoredékek (/1. kép). Sziirkésbarna
foltos szinli fazekak/talak peremtoredékei. h.: 5,5; 6;
6,05; 4,3; 4, 5; fv.: 0,8; 0,9; 0,8; 0,9; 0,85 cm, Lsz:
072.35.02. (5 db) Megj.: D-i felének betoltésébol.

129. Edénytoredék (/1. kép). Feketés, fényesre
polirozott feliiletli tal valltoredéke, kiviil benyomott,
egymashoz viszonyitva ferde pontdisz, beliil besimitott
ferde racsminta lehetett. h.: 3,95; fv.: 0,5-1,1 cm, Lsz:
072.35.03. Megj.: D-i felének betdltésébol.

130. Edénytoredek (/1. kép). Fekete, fényesre po-
lirozott, vékonyfalu tal vagy bogre ivelt nyaku vall-
toredéke. h.: 2,8; fv.: 0,3 cm., Lsz: 072.35.04. Megj.:
Paticsomladékbol.

131. Edénytoredék (/1. kép). Sargasbarna tal kera-
mia sovanyitasu peremtoredéke. h.: 4,55; fv.: 0,8 cm.
Lsz: 072.35.05. Megj.: Paticsomladékbol.

132. Edénytoredék (/1. kép). Fekete, polirozott fe-
liletii, nagyobb edény vastag, lapos biityok-fogoja. sz.:
4,15, v.: 1,7 cm, Lsz: 072.35.06. Megj.: Paticsomladék-
bol.

37. objektum, haz (11. kép)

Folt: vilagosbarna-sarga kevert, elmosodd széld,
enyhén paticsos, nagyméretil, amorf. A 49. és az 50. ob-
jektumok foltjaval egybemosodva jelentkezett; Betol-
tés: barna-sarga kevert, keményre tomoriilt; Hosszten-
gely iranya: K-Ny; Meéretek: 408 x 248 cm; Mélység:
48 cm; Alak: tojasdad; Oldal: ivelt; Alj: kissé egyenet-
len lapos, K-i kis godorrel.

Leletek

133. Edénytoredék (/1. kép). Barnassziirke, vas-
tagabb falu félgomb alaku tal, apro kavicssovanyita-
su, feliilete kissé polirozott. h.: 6,4; fv.: 0,95 cm, Lsz:
072.37.01.

134. Edénytoredék (/1. kép). Kivil fekete, beliil
sziirke ivelt nyaku és lagyprofila valla edény oldalto-
redéke, vallan lapos, hegyesed6 biityokkel. h.: 7,0; fv.:
0,95 cm, Lsz: 072.37.02.

39. objektum, godor

Folt: barna-sziirke kevert, hatarozott, paticsos; Befol-
tés: barna humuszos, enyhén paticsos, keményre tomo-
riilt; Hossztengely irdanya: EK-DNy; Méretek: 100 x 58
cm; Mélység: 14 cm; Alak: ovalis; Oldal: egyenesen szii-
kiilé; Alj: lapos.

Leletek:

135. Edénytoredék (/1. kép). Vilagosbarna, vékonyfalu,
erésen behtizott peremtl tal fényesre polirozott feliiletli pe-
remtoredéke, mindkét oldalan vords festés nyomaival. h.:
4,1, fv.: 0,5 cm, Lsz: 072.39.01.

55. objektum, verem (/2. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, enyhén paticsos; Betoltés:
barna, humuszos, keményre tomoriilt; Hossztengely irdnya:
K-Ny; Méretek: szaj: 152 cm; nyak: 136 x 125; has: 154 x
148 cm; Mélység: 46 cm; Alak: tojasdad; Oldal: méhkas
alak, erds nyaktoréssel; A/ 1épcsos.

Leletek

136/1-2. Edénytoredékek (/2. keép). Sotétsziir-
ke, finoman iszapolt anyagu edény vagy edények
(?) oldaltoredékei, az egyiken ivelt két, parhuzamos
kannelura disz részével. h.: 5,4; 4,9; fv.: 1,1; 1,0 cm,
Lsz: 072.55.01. (2 db)

56. objektum, godor (/1. kép)

Folt: barna, elmosodd széli, a 35. és a 82. objek-
tumok foltjaval egybemosodva; Betdltés: barnassar-
ga-sziirke kevert, keményre tomoriilt; Hossztengely
iranya: K-Ny; Méretek: 238 x 174 cm; Mélység: 86
cm; Alak: ovalis; Oldal: egyenesen szikiilé; Alj:
ivelt.

Leletek:

137. Csésze toredéke (/2. kép). Barnassziirke, jol
iszapolt anyagu, kozepesen polirozott feliilett, éles val-
lu, egyfiild, a fiile kissé a perem f61¢ hajlik, alul kissé
szogletes csiicsokkel. Aljan kis omphalos. m.: 3,9; fiil
sz.: 1,4 cm, Lsz: 072.56.01.

138. Agyagnehezék (/2. kép). Vilagosbarna, kisebb
méretli csonka gula alaku, alapja csaknem szabalyos
négyzet alaku, atfurt, tetején beszuart lyukkal. m.: 7,65;
max.sz.: 5,1 cm., Lsz: 072.56.02.

139. Agyagnehezék (/2. kép). Barna, sziirke foltos,
nagyobb lapitott csonka gula alakq, tetején egy hosz-
szanti iranyu arokkal, az atfuras is ilyen iranyd. m.:
12,2; sz.: 7,6 x 4,4 cm, Lsz: 072.56.03.

140. Agyag korong (/2. kép). Sargasbarna, kissé
egyenetlen, nem teljesen szabalyos kor alaku, lapos,
alja vizszintes, teteje kissé dombort. atm.: 6,15 x 5,6;
v.: 1,9 cm, Lsz: 072.56.04.

141. Edénytoredék (/2. kép). Barnassziirke, fino-
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man iszapolt anyagu, jol polirozott feliiletli, er6sen be-
huzott peremt tal peremtéredéke. h.: 10,0; fv.: 0,65 cm,
Lsz: 072.56.05.

142. Edénytoredeék (/2. kép). Vilagosbarna fedd
kissé egyenetlen feliiletl peremtoredéke. h.: 7,2; fv.:
0,8 cm, Lsz: 072.56.06.

143/1-2. Edénytoredékek (/2. kép). Barna, sziirke
foltos fazekak peremtoredékei, az egyik élben, a ma-
sik laposan végzoédik. h.: 6,0; 4,2; fv.: 1,2; 0,8 cm. Lsz:
072.56.07. (2 db)

144. Edénytoredek (/2. kép). Vilagosbarna, sziirke
foltos, kavicssovanyitasu fazék oldaltoredéke, lapos,
téglatest alaku biityokkel. h.: 6,2; fv.: 0,8 cm, Lsz:
072.56.08.

145. Edénytoredek (/2. kép). Fekete, kissé egye-
netlen felilletl, fényesre polirozott feliiletii aljtdre-
dék, aljan omphalossal. h.: 8,0; fv.: 0,8 x 1,2 cm, Lsz:
072.56.09.

64. objektum, verem (/2. kép)

Folt: sotétbarna, hatarozott, paticsos; Betoltés: bar-
na humuszos, er6sen faszenes, enyhén paticsos, laza;
Hossztengely iranya: E-D; Méretek: szaj: 120 x 110;
has: 140 x 122 cm; Mélység: 62 cm; Alak: ovalis; Ol-
dal: méhkas alaku; Alj: lapos.

Leletek:

146. Miniatlr edény (/2. kép). Jo anyagl, kéz-
zel formalt, sotétbarnara égett, talpas edényt utanoz.
Enyhén kihajlo pereme vizszintesen levagott, teste
bikonikus, magas cilindrikus nyakkal, alja talpas. Ep,
csak pereme alatt van apro sériilés. m: 6,0; pa: 4,0; fa:
4,0 cm, Lsz: 072.64.01.

147. Csésze (I2. kép). Finom anyagu, kézzel for-
malt, kiviil polirozott feliiletii, sdtétbarna-fekete foltos-
ra égett. Pereme behuzott, oldala kissé dombort. Diszi-
tése: harom, cstcsaval lefelé allo haromszog alakban,
sekélyen benyomott pont-minta ismétlddik 6tszor az
oldalon. m: 5,0; pa: 7,0; fa: 5,0 cm. Lsz: 072.64.02.

148. Agyagnehezék toredéke (/2. kép). Barna szi-
nii, csonka gula alaku, nagyjabol négyzet keresztmet-
szetll, tetején kereszt alakt arok négy beszurkalt pont-
tal. tor. m.: 6,0; sz.: 5,1 x 5,6 cm, Lsz: 072.64.03.

149. Tal toredéke (/2. kép). Voros, sziirke foltos,
er6sen kavicssovanyitasi gombszelet alaka mély tal
toredékei. m.: 9,0; £v.:0,9 cm, Lsz: 072.64.04. (4 db)

68. objektum, verem (/3. kép)

Folt: el6tér: sotétbarna, elmosodo, paticsos; verem:
55 cm-rel mélyebben jelentkezett a 86. objektum alja-
ban, zoldessziirke-barna-sarga kevert, szélein faszenes
csikokkal és nagy paticsdarabokkal; Betdltés: elotér:
z6ldessziirke-barna-sarga kevert, enyhén faszenes ¢és

paticsos, keményre tomoriilt; verem: nagy paticsdara-
bok és edénytoredékek kozott kevés, laza, barna-sarga
kevert, foltokban erésen faszenes fold; Hossztengely
iranya: elétér: K-Ny; verem: -; Meéretek: elotér? (86.
obj.): 272 x 265; verem szajatmérd: 140, hasatméro:
152 em (Ny-i és D-i oldalan erésebben hasasodo);
Meélység: elétér: 30, verem: 104 cm; Alak: eldtér?: kor-
te; verem: méhkas alak; Oldal: elbtér: ivelt; verem:
ivelt; Alj: elotér: lapos; verem: ivelt. Megj.: A 86. ob-
jektum a Balaton-Lasinja kulturaba tartozik, s csak a
feltaras kozben lehetett elkiiloniteni a két kiilonbozo
koru beasast; azt sem lehetett eldonteni, hogy volt-e a
veremnek el6tere, vagy sem.

Leletek:

150. Edénytoredék (/3. kép). Barna szinii, na-
gyobb edény peremtoredéke, enyhén iveld nyakt, pe-
reme széles, vizszintes, ferde bevagdosasos diszités-
sel a kiils6 szélén. h.: 9,3; fv.: 1,2 cm, Lsz: 072.68.01.
Megj.: el6tér betdltésébal.

151. Edénytoredék (/3. kép). Vilagossziirke, barna
foltos, durva, kavicssovanyitast fazék nagyjabol fiig-
gbleges allasti peremtoredéke, pereme ujjbenyomko-
dasos, vallan kétosztata biityok. h.: 11,1; fv.: 0,9 cm,
Lsz: 072.68.02. Megj.: elotér betoltésébol.

152. Edénytoredék (/3. kép). Vilagosbarna sziirke
foltos tal toredéke, jol iszapolt anyagu, polirozott fe-
lileti. Az ,,ansa lunata/cornuta”-s fiile a perem f6lé
magasodik. Ez a szarv-szerlien felallo kiképzés mar
inkabb az ,,ansa cornuta” fiilii talak kdzé sorolja. A
vallan a fiil alatt, annak szélességében erésebben be-
simitott, fiiggdleges vonalkotegdiszitéssel. tor. m.:
7,35; ful sz.: 1,9 cm., Lsz: 072.68.03.

153. Edénytoredék (/3. kép). Vilagosbarna, sziirke
foltos, behuzott peremi tdredek, apro kavicssovanyitasos,
polirozott feliiletii. h.: 7,9; fv.: 0,8 cm, Lsz: 072.68.04.

154. Edénytoredék (/3. kép). Vilagossziirke, ma-
sodlagosan atégett, vastagfalu fazé¢k peremtoredéke,
oldalan egy-egy egymashoz kozel allo, fliggdleges,
hossziranyt lapos biityokkel. h.: 8,6; fv.: 1,3 cm, Lsz:
072.68.05.

155. Edénytoredék (/3. kép). Vilagossziirkés barna
kissé ivelt nyaku, enyhén kihajlo peremtoredéke. h.:
5,3; fv.: 0,85 cm, Lsz: 072.68.06.

156/1-2. Edénytoredékek (/3. kép). Sziirkésbarna
fazekak, vagy talak (?) fiiggbleges allasu peremtdre-
dékei, durva egyenetlen feliiletiiek. h.: 8,25; 6,6; fv.:
0,9; 0,7 cm., Lsz: 072.68.07. (2 db)

157. Edénytoredek (/3. kép). Vilagosbarna tal, vagy
bogre valltoredéke, ferde turbantekercses diszitéssel.
h.: 4,4; fv.: 0,5 cm, Lsz: 072.68.08.

158. Hordozhato tlizhely (pyraunoi) toredéke (/3.
keép). Kivil sziirke, beliil vilagosbarna, a pyraunoi cs6-
talpas részének toredéke. Az eredetileg valosziniileg
harom 1abbal allo csdtalpon, melyet ferde kivagasok-
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kal értek el, egy koralaku lyuk fele is megmaradt az
attoréses diszitésbol. Ezek a levegd cirkulalasaban is
szerepet kaphattak. tor. m.: 14,0; fv.: 1,4, kiszerkesztett
atm.: 24,0 cm, Lsz: 072.68.09.

159/1-2. Hordozhat6 tlizhely (pyraunoi) toredékei
(13. kép). Vilagosbarna pyraunoi csdtalpanak egy-egy
nagyobb toredéke. Ugyanolyan tipusti hordozhato tiiz-
hely csoétalpas részei lehettek, mint az el6z6 toredek.
Az egyik darabon a két koralaku attorés fele, a masikon
csak egy koralaku attorés 6rzodott meg a 1ab kissé fer-
de kivagasan kiviil, tér. m.: 10,8; 15,1; fv.: 1,1; 1,4cm,
Lsz.: 072.68.10. (2 db)

160. Edénytoredek (/3. kép). Sziirke, sargas foltos
durva, kavicssovanyitasos peremtoredék. Erdsen kifelé
dild oldalu talhoz, vagy fedohoz tartozhatott. h.: 9,5;
fv.: 1,0 cm, Lsz: 072.68.11.

161. Hordozhato tiizhely (pyraunoi) toredéke (?)
(13. kép). Barna halsiité talhoz hasonld, fliggdleges
allasu alacsony perem toredéke, kiils6 oldalan plaszti-
kus cikk-cakk mintaval. Lehetséges, hogy a 158-159.
sz. pyraunoi fels6é részének toredéke. Aljanak feliilete
levalt. m.: 4,3; fv.: 1,2 cm, Lsz: 072.68.12.

162. Edénytoredek (/3. kép). Sziirke, masodlagos
atégésli nagyobb edény nyaktoredéke, két vizszintes
bordaval, melyet harom besimitott arok kisér. h.: 10,8,
fv.: 0,9 cm. Lsz: 072.68.13.

163. Edénytoredek (/3. kép). Sargasbarna, apro ka-
vicssovanyitasu, simitott feliiletli, nagyobb edény vall-
toredéke éles, vizszintes bordadisszel. h.: 16,9; fv.: 1,5
cm, Lsz: 072.68.14.

164/1-4. Edénytoredékek (/3. kép). Vilagosbar-
na, sziirke és sargas szini oldaltoredékek kupalak,
kétosztatu, ivelt oldali gula alaku és kissé felhuzott
kupalaku biityokkel. h.: 4,7; 6,3; 9,45; 8,55; v.: 0,8;1,2;
0,85; 1,1 cm, Lsz: 072.68.15. (4 db)

165. Edénytoredek (/4. kép). Vilagossziirke szalag-
fiil toredéke, kavicssovanyitasa. h.: 5,2; sz.: 3,05 cm,
Lsz:072.68.16.

166/1-2. Edénytoredékek. Sziirke, masodlagosan
holyagosra, salakszertivé atégett nyak- és valltoredek.
h.: 10,8; 8,4; fv.: 1,5; 1,3 cm., Lsz: 072.68.17. (2 db)

167/1-4. Edénytoredékek (/4. kép). Sziirke és bar-
na, erdsen behuzott peremi talak peremtoredékei. h.:
6,1; 7,1; 4,7; 3,45; fv.: 0,7; 0,65; 0,6; 0,6 cm, Lsz:
072.68.18. (4 db)

168/1-2. Edénytoredékek (/4. kép). Vilagosbarna,
durva feliletti, kissé behtizott peremii mély talak pe-
remtoredéke, az egyiken kupos, a masikon fliggéleges
allasu lapitott biityok. h.: 7,6; 7,4; fv.: 1,2; 0,8 cm, Lsz:
072.68.19. (2 db)

169. Edénytoredek (/4. kép). Vilagosbarna, sziirke
foltos, kavicssovanyitasu fazék peremtoredéke, a pe-
reme kiils6 oldalan ferde bevagdosott diszitéssel. h.:
5,85; fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.68.20.

170/1-4. Edénytoredékek (/4. kép). Barnas szin,
néhol sziirke foltos, kifelé diilé peremtdredékek, dur-
vabb feliiletlick, kavics- és keramiasovanyitasuak. Ta-
lak (170/2-4) és fed6 (170/1) részei. h.: 11,4; 6,3; 7,9;
6,2; fv.: 0,85; 0,8; 1,3; 1,05 cm, Lsz: 072.68.21. (4 db)

171. Edénytoredék (/4. kép). Sziirkésbarna, kissé
befelé dulé fazék peremtdredéke, biitydk alapjanak
nyomaval a vallnal. h.: 8,4; fv.: 0,95 cm, Lsz: 072.68.22.

172. Edénytoredék (/4. kép). Barna, sziirke foltos
tal kissé kifelé dilo durva peremtéredéke. h.: 7,85; fv.:
1,1 cm, Lsz: 072.68.23.

173. Edénytoredék (/4. kép). Barna, sziirke foltos
tal enyhén kifelé diilé peremrésze, a perem vizszintesre
levagott. h.: 6,4; fv.: 1,2 cm, Lsz: 072.68.24.

174. Edénytoredék (/4. kép). Vorosesbarna, sziirke
és fekete foltos nagyméretli fazék toredéke, vallan éles
bordaval, melyet egy lapos biityok szakit meg. h.: 29,0;
fv.: 1,45 cm, Lsz: 072.68.25.

175. Edénytoredék (/4. kép). Sziirke, barna foltos,
masodlagos atégési (felholyagzodott feliiletii) nagyobb
fazék ivelten kihajlé peremtoredéke. h.: 18,0; fv.: 1,2
cm, Lsz: 072.68.26.

176. Edénytoredék (/4. kép). Vilagossziirke, sotét
foltos, fiiggdleges allasu fazék vagy mély tal vizszin-
tesre levagott peremi toredéke. Kavicssovanyitasu. h.:
9,3; fv.: 1,4 cm, Lsz: 072.68.27.

177. Edénytoredék (/4. kép). Vilagossziirke, ma-
sodlagos atégésii, felhdlyagzodott feliiletii, nagymére-
ti tal, kifelé dilé peremtéredéke a perem alatti lapos,
benyomott cstcsu biityokkel. h.: 17,0; fv.: 1,2 cm, Lsz:
072.68.28.

178. Edénytoredék (/4. kép). Sziicke, barna foltos
kétosztat biityok masodlagosan salakszeri anyagga at-
égett toredéke. h.: 4,4, sz; 1,2 cm, Lsz: 072.68.29.

179. Edénytoredék (/4. kép). Vilagosbarna, sziirke fol-
tos, ismeretlen formaju edény oldaltéredéke egy gula alaka
biityokkel. h.: 10,6; fv.: 0,9 cm, Lsz: 072.68.30.

180/1-2. Edénytoredékek (15. kép). Egy fekete és egy
barna, sziirke foltos fiil polirozott feliilet(i toredéke. Az elsé
egyszerl szalagfiil, a masik keresztmetszete nyereg-alak.
sz.: 2,85;2,85; v.: 0,8; 0,8 cm, Lsz: 072.68.31. (2 db)

181/1-2. Edénytoredékek (14, 15. kép). Vilagosbarna és
sargas szin{i vastag, nagyjabol ovalis keresztmetszetii, dur-
vabb feliilet(i fiilek toredékei. h.: 8,8; 4,6; sz.: 2,75; 2,9, v.:
1,75; 2,1 cm, Lsz: 072.68.32. (2 db)

182/1-2. Edénytoredékek (/5. kép). Vilagossargas,
sziirkés szinii két edény valltéredéke, mindkettén vizszin-
tes, 2-3 besimitott, széles arok, az egyiknél a letort biitykot
is korbeveszi a besimitott arokkoteg. h.: 6,1;9,3; v.: 0,8; 0,9
cm, Lsz: 072.68.33. (2 db) Megj.: Verembdl.

183/1-8. Edénytoredékek (75. kép). Sziirkésbarna, na-
gyobb edények masodlagosan atégett valltéredékei (leg-
alabb két edényé), rajtuk vonal, hullamvonal és spiralis
alaku besimitott girlandokkal. h.: 7,7; 6,9; 8,7; 12,8; 8,4;
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8,7; 5; 5,38 cm, Lsz: 072.68.34. (8 db) Megj.: Verembdl.

184. Agyagnehezék (/5. kép). Az egyik oldala vi-
lagosbarna, a masik oldal felé fokozatosan elsziirkdil.
Csaknem szabalyos négyzet alakt, csonka gula alakq,
fels6 harmadaban atfurt. m.: 11,55; sz.: 7,2 x 7,1 cm,
Lsz: 072.68.35. Megj.: Verem aljabol.

185/1-3. Agyagnehezékek toredekei (/6. kép). Bar-
na, tégla és sotétsziirke szini, téglalap alapu, csonka
gula alakt nehezékek felso részének toredékei, a hosz-
szanti iranyu atfurassal, tetején kereszt alaku jellel. tor.
m.: 4,4; 4,46; 3; sz.: 6,7 x 3,7; 6,4 x 3,7; 4,4 x 3,5 cm,
Lsz: 072.68.36. (3 db) Megj.: Verembdl.

186/1-2. Agyag nehezékek toredékei (/6. keép).
Sziirkésbarna, lapos csonka gula alakt nehezékek felso
részének toredékei, a hosszanti iranya atfurasnal letor-
ve. tor. m.: 6,3; 5,5, sz.: 6,7 x 4,4; 6,4 x 4,0 cm, Lsz:
072.68.37. (2 db) Megj.: Verembol.

187/1-2. Agyagnehezékek toredékei (16. kép). Barna és
sargassziirke nehezékek also részének toredékei, téglalap
alapucsonka gula alaktak, also résziik a hosszanti iranyu
atflrasnal torétt. tor. m.: 8,9; 7,7, sz.: 8,6 X 6,8; 7,8 x 6,7 cm,
Lsz: 072.68.38. (2 db) Megj.: Verembol.

188. Agyagnehezék toredéke (/5. kép). Vilagosbar-
na lapos, csonka gula alaku, a hosszanti iranyu atfuras-
nal torott, csak az egyik fele maradt meg. tor. m.: 9,2;
sz.: 6,2 x 3,4 cm, Lsz: 072.68.39. Megj.: Verembol.

189/1-4. Agyagtapasztas toredékei. Sziirke és bar-
nas tapasztasok toredékei deszka, két fa kozotti rés,
vessz6 lenyomataival. h.: 12,6; 12,9; 5.8; 5,5 cm., Lsz:
072.68.40. (4 db) Megj.: Verembol.

190. Edénytoredék. Feketés szinl, éles vallu,
bikonikus, rovid peremd tal peremtdredéke, jol iszapolt
anyagu. h.: 5,5; fv.: 1,05 ecm, Lsz: 072.86.01. Megj: a
86. obj. D-i rész betoltésével dsszekeveredve.

191. Edénytoredek (/5. kép). Vilagosbarna, feke-
tés grafitos foltu tal peremtdredéke. Nyaka csaknem
fliggbleges allasu (,,Kragenrand”). Eles profilii vallan
erésen ferde, széles turbantekercses diszités. h.: 5,85;
fv.: 0,7 ecm, Lsz: 072.86.02. Megj: a 86. obj. D-i rész
betoltésével dsszekeveredve.

192. Edénytoredék. Vilagossziirke behuzott pere-
mi tal oldaltdredéke. A peremrészig csak nagyon kis
rész hianyzik a toredéken, az aljanak inditasa azonban
megmaradt, igy a profilja majdnem teljes. tor. m.: 5,5;
fv.: 0,75 cm, Lsz: 072.86.03. Megj: a 86. obj. D-i rész
betoltésével dsszekeveredve.

193. Edénytoredék (/5. kép). Barnas téglaszinii tal
toredéke, az aljatol csaknem a peremig megmaradt a
profilja. Vallan stirtin besimitott ferde vonalkoteg és el-
lenkez6 iranyu szélesebb besimitott vonalkdteg diszités
latszik. Apro kavicssovanyitast. tor. m.: 7,0; fv.: 0,55
cm, Lsz: 072.86.04.

194. Edénytoredék (/5. kép). Kiviil vilagossziirke, be-
lil barna edény valltdredéke, széles besimitott, vizszintes

¢s alatta hasonl6 ivelt vonal diszitésének nyomaval. h.:
4,85; fv.: 0,7 cm, Lsz: 072.86.05. Megj: a 86. obj. D-i rész
betoltésével osszekeveredve. Egyeb lelet: 2 db csillampa-
la és 1 db gneisz, vagy granit (?) 6rloko toredék.

3. Ertékelés

Az értékelést a telepiilési jelenségek és a telepiilési
szerkezet jellemzdivel kezdjiik, ezt koveti az elokertilt le-
letanyag tipusok szerinti rovid vizsgalata, majd a termé-
szettudomanyos vizsgalatok eredményeinek ismertetése.
A Zala megyei kora vaskori lel6helyek rovid ismertetése
utan foglaljuk 6ssze a leldhelyrdl kialakitott vélemé-
nyiinket. Az elsddleges célunk e tanulmany kozzététe-
lével az volt, hogy valamelyest javitsunk a kora vaskori
kutatas tertiletiinkon tapasztalt elhanyagoltsagan.

A Letenye-Egyeduta lel6helyen elékeriilt kora vas-
kori leletanyag nem nagyszamu, amely azt sejteti, hogy
a telepiilést nem tul hosszu ideig hasznalhattdk, nem
keletkezett tul sok ,,szemét”. Az edénytoredékeket nyil-
vantartasba vétel el6tt, szokas szerint, selejteztiik és
természetesen csak a teljesen jellegtelen, els6sorban a
durva hazi-keramia k6z¢ sorolhato toredékeket dobtuk
ki. Az errdl késziilt feljegyzésiink szerint, igy mintegy
250 db, nagyjabol a nyilvantartasba vett mennyiséggel
megegyez0 szamu edénytoredek keriilt kiselejtezésre.

Kiilon tablazatban mutatjuk be a leletanyag ob-
jektumok szerinti megoszlasat (/9. kép). Ebbdl,nagy
Ovatossaggal, csak azt a szabalyszertiséget lehet meg-
fogalmazni, hogy inkabb a feltart teriilet nyugati felén
fordult el6 a tobb ,,hulladék™ az objektumokban. A leg-
tobb toredék a 68. objektumban, egy mar nem hasznalt
veremben volt, mig egyediil a 26. objektum nem tartal-
mazott leletet.

A lelettipusok megoszlasanal (/7. kép) természe-
tesen a legnagyobb szdzalékot az edénytoredékek
képviselik (80,33 %), és ugyanakkor meglepd a szo-
voszék-nehezékek nagy aranya (7,87 %). A telepiilés
legfontosabb és legérdekesebb leletei kétségteleniil az
woltartoredékek™. A telep pontosabb keltezéséhez fon-
tos lett volna, ha korhatarozo fémlelet is keriil felszinre,
azonban sajnos, egy bronzfibula tiijén kiviil mas fémle-
let nem latott itt napvilagot.

Kiilon kordiagramban (/8. kép) abrazoltuk a kiilon-
boz6 edénytipusok és toredékek egymashoz viszonyi-
tott aranyat is.

Az értékelést nagyban megnehezitette, hogy a Dunan-
talrél nagyon kevés a hiteles és publikalt kora vaskori
telepanyag, igy kénytelenek voltunk elsdsorban a keleti
Hallstatt-kultira kissé tavolabbi, de a letenyei leletekkel
mindenképpen rokon parhuzamaira timaszkodni. A temet-
kezések keramiai viszont ugyan zart egyiittest képeznek, de
konzervatizmusukkal nem mindig adjak vissza az egykori
valos képet, s hasznalati idejiik néha szélesebb spektrumot
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tikkroznek, fognak at, nem beszélve arrol, hogy az edényti-
pusok sem teljesen fedik egymast, ha egy telep és egy te-
metkezés anyagat hasonlitjuk Ossze.

3.1. A kora vaskori telepiilés jellemzoi

A letenyei kora vaskori teleptilést idealis helyen lé-
tesitették: a Mura széles arterének északi partjan, az
artérbe félszigetszertien benytlo kis homokos dombhat
délkeleti-keleti lejtdjén és kis részben a tetején (1. kép).
A telepiilési jelenségek elhelyezkedésébdl ¢és a talalt
leletanyag mennyiségébdl tobbek kozott arra is lehet
kovetkeztetni, hogy rovidebb ideig hasznalhattak a kis
kiterjedésti telepiilést, sehol sem fordult el6 a kora vas-
koron beliil szuperpozicio. A domborzati viszonyokat és
a ,felfedezés™ utan a lelohelyen végzett tobbszori terep-
bejaras adatait figyelembe véve, ugy gondoljuk, hogy a
feltart teriilet csak a kis ,,falu” déli felét érinthette, és a
masik fele északabbra helyezkedhetett el.

Az egyértelmiien a kora vaskorra keltezhetd objektu-
mok szdma 19: ezek koziil négy esetben gondolhatunk
hazra (16, 17, 35, 37. obj.), hat jelenség bizonyult verem-
nek (10,25, 31, 55, 64, 68. obj.) és ugyancsak hat a ,,sima”
godrok szama (2, 3, 13, 21, 39, 56. obj.); egy arkot (20.
obj.), egy elbteres kemencét (9. obj.) és végiil feltételezé-
stink szerint egy kiilonleges funkcioji leparlo ,.tizhelyet”
(26. obj.) sikeriilt még ebbdl a korszakbol feltarni.

A hazaknak (16, 17, 35, 37. obj.) természetesen lehettek
kiilonboz6 funkcioi is, igy akar lakohaznak, vagy miihely-
nek is hasznalhattdk ezeket. Sajnos egyetlen egy esetben
sem fordult elé olyan, hogy az azon a helyen folytatott
tevékenységnek valamilyen nyoma is fennmaradt volna
Letenyén. K6zos jellemzdjiik ezeknek az objektumoknak a
félig foldbemélyitett, nagyjabol téglalap alaku alap, néha a
lejart, sarozott padloszint, a néhol beomlott oldaltapasztas,
mely megdrizte sokszor a vesszéfonatos oldalfal lenyo-
matat, és elvétve a tetdzetet tartd oszlophely. Van kozottik
kisebb méretii, 4,4 m* alapteriiletii, de a tobbi kiterjedése
8,6-14,1 m? kozott valtakozik. Nem lehet minden esetben
egyértelmiien eldonteni, hogy ezeknek a hazaknak volt-e
felmend oldalfala, vagy csak satortet-szertien tdmaszko-
dott a tetozetiik a kiils6 felszinre, azonban a tobb esetben
megfigyelt beomlott oldalfalak tapasztasai arra utalnak,
hogy felmend oldalfaluk lehetett. Egy esetben Iehetett felté-
telezni az épiilet belsejében tiizhely nyomat (16. obj.). Egy
kivételtol eltekintve (35. obj.) a hossztengelyiik megkdze-
litéleg K-Ny, vagyis a teriileten uralkodd szélirainyra me-
rélegesek. Az eldkeriilt hat verem (10, 25, 31, 55, 64, 68.
obj.) szinte kivétel nélkiil erdsen méhkas-alakil, nagyjabol
hasonl6 nagysagu, csak két esetben (64,68. obj.) fordult elé
enyhébb oldalivii, inkabb a hordéhoz hasonlitd alaki. Az
egyik veremhez el6tér is tartozott (10. obj.), ami az egészet
befedd tetdzetet tételez fel.

A kor-, ovalis- vagy kortealaku godrok (2, 3, 13, 21,

39, 56. obj.) funkcidjat nem tudjuk, van kozottik se-
kély és mélyebbre asott is.

A kora vaskori jelenségek kozott volt egy megkozeli-
t6leg 4 m hosszu, keskeny, csupan 35 cm mély, lapos alju
drokis (20. obj.), amely ENy-DK iranyii hossztengelyével
eltért az ugyanitt talalt romai kori favazas épiilet alaparka-
itol. Felmeriilhet az a gondolat is, hogy ezt az arkot a bér
cserzésénél hasznalhattak, mint azt szamos 6skori hasonl6
aroknal (,,Schlitzgrube”) feltételezik, habar azok kereszt-
metszete altaldban lefelé erdsen sziikiilé (RAJNA 2009).

Teto fedhette azt a kemencét, amelynek el6tere volt (9.
obj.). Erdekes, hogy a kemence aljat nem tapasztottak ki,
nagyobb paticsdarabokat hasznaltak fel masodlagosan a
kemence aljanak kialakitasanal. ,, Kiilonleges” objek-
tumnak szamit az a 70 cm koralak és 26 cm mély godor
(26. obj.), melynek tapasztott oldala 1 cm vastagon er6-
sen, a kiils6 szliztalaj az oldalanal pedig 5-7 cm vastagon
gyengén atégett, az alja azonban nem égett ki! Hasonlo
jelenséget talaltunk egy protobolerazi telepiilés ,,kemen-
céinél” is Petriventén (KALICZ-HORVATH 2009, 408,
Abb. 2: 2-3) és azoknal is azt a feltételezést fogalmaztuk
meg, hogy egy leparlas, desztillacios folyamat soran ke-
letkezhetett ez a furcsa égésnyom az oldalakon, és ennek
hianya az aljnal. Miiller Robert kés6 bronzkori katrany-
leparlas rekonstrukcioja nyoman jutottunk e feltétele-
zésre. Tudniillik az alsoé edényt, mely felfogta a leparlott
anyagot, nem érte kdzvetlen tiiz, csak a rahelyezett felsd
edényt a kiilonbozo alapanyaggal kellett kelld héfokon
tartani, melynek kovetkeztében a godor oldala atégett
(MULLER 2007, 16-17, 11. kép).

A telepiilés Osszesitd alaprajzat (/. kép) nézve feltii-
nd, hogy az objektumok két, csaknem szabalyos téglalap
alaku {ires tertiletet fognak kozre. Az északnyugatabbra
1év6 mintegy 17 x 10 m kiterjedésti részt a 64, 68, 25, 20,
9. objektumok, mig a délkeletre 1év6 19 x 10 m-est a 31,
35,37, 17, 16. objektumok dlelik koriil. Amennyiben, —s
ez a val6szinli — egyidében hasznaltdk az objektumokat,
akkor két lehetdség kinalkozik ennek magyarazatara.

Az egyik, logikai alapon nyugvo feltételezés szerint
ezeken a helyeken egy-egy ENy-DK hossztengelyii
foldfelszini épiilet allhatott. Amennyiben c6l6pszerkeze-
tliek, vagy boronahaz jellegliek voltak, ugy az oszlop-
helyeiket, illetve alaparkaikat mar az asatas soran nem
lehetett megfigyelni a homokos dombhaton az erézio, a
késobbi korok bolygatasa és a mezdgazdasagi miivelés
miatt. Ennek részben ellentmond az a tény, hogy a ro-
mai korbol viszont itt egy alaparkos épitmény nyomai
maradtak meg, melynek alapéarkai E-D irdnytak voltak,
¢és az atlagos mélységiik a humuszolt szintrél csak 24-
30 cm kozotti volt. Ezekbdl az adatokbol arra kellene
kovetkeztetniink, hogy a feltételezett kora vaskori két
foldfelszini épiiletnek f6ldbe mélyedd részei, amennyi-
ben voltak, mindenképpen sekélyebbek lehettek, mint a
romai kori épiileté.
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A két épiilet meglétét még az is alatdmasztana, hogy a
bdrcserzéssel kapcsolatba hozott 20. obj. hossztengelye
is hasonlo, mint az elképzelt foldfelszini épiiletek hossz-
tengelyének iranya. E magyarazat esetén a tobbi jelen-
ség a két épiilet kortil helyezkedhetett el, mig a hazaknak
velt objektumok a délkeleti feltételezett foldfelszini épii-
letet 6lelelhették koriil. Ha ez igy lett volna, akkor tigy
gondolhatnank, hogy a lakohazak a foldfelszini épiiletek
lehettek, mig a félig foldbemélyitett hazakat inkabb mii-
helyeknek hasznalhattak. Meg kell jegyezniink, hogy je-
lenleg nem ismeriink a Dunantalrél ebbdl az iddszakbol
— ellentétben a nyugati Hallstatt-kultura tertiletével — co-
16pszerkezetes, foldfelszinre épiilt nagyobb kiterjedésii
haznyomokat (GAL-MOLNAR 2004, 177). A Sopron-
Krautacker lel6helyen talalt ilyen tipust épiiletek azon-
ban sokkal fiatalabbak (Ha D2-3/LT A) a letenyei telepii-
lésiinknél (SCHWELLNUS 2011).

A masik magyarazat a két iires teriiletre egyszertien
az, hogy ezt nem épitették be, és a két kis tér adott he-
lyet a kozosségi ¢letnek, esetleg még a haziallatok éjsza-
kai elhelyezésének is. Ilyet lehetett tapasztalni a Wien-
Oberlaa telepiilésen is, ahol a két csoportban 1évo hazak
bejarata egy-egy szabadon hagyott kis tér felé nyiltak
(RANSEDER 2006, Abb. 75, 345), a géttlesbrunni telepti-
Iésen pedig a sikeresen elkiilonitett ,,Wirtschafteinheit”-
eken belill is egy-egy kis teret vettek kortil a kiilonbdzo
funkcioju objektumok (GRIEBL 2004, Abb. 55, 131).
Véleményiink szerint Letenyén ez az utobbi variacio a
lehetséges. Ugyan a hazak koziil nem mindegyik bejarat
néz az iires teriilet fel¢, gy latszik, hogy mas tényezd is
befolyasolhatta a bejarat kivalasztasat.

A letenyei kora vaskori telepiilés véleményiink sze-
rint egy majorsag, vagy kisebb kiterjedést falu lehetett.

3.2. Keramia
3.2.1. Edények, edénytoredékek

Kiil6n kordiagramban (/8. kép) abrazoltuk a kiilonb6z6
edénytipusok ¢s toredékek egymashoz viszonyitott aranyat.
Mint altaldban minden hasonlod kort telepiilés keramia
anyagaban, itt is legnagyobb szézalékban a talak és faze-
kak (54,69 %), mint a mindennapi héztartas legtobbszor
hasznalt tartozékai fordulnak eld. Az erésebb toredezettség
miatt aranylag magas a meghatarozhatatlan tipusu toredé-
kek aranya (18,78 %). A ritkabb leletek koz¢ sorolhatjuk a
hordozhato tiizhely (,,Pyraunoi”)- téredékeket.

3.2.1.1. Talak

A talak edénytipus-kategoridba szamos, formajuk-
ban ugyan egymastol eltéré példanyokat soroltunk,
amelyeknek azonban alapvet6 tulajdonsaga a magassa-
guknal szélesebb szdj. Letenyén ebbdl van a legtobb

edénytoredék, az osszes edénytipus 28,98 %-at teszik,
melyeket az alabbiak szerint osztalyoztunk:

a. Galléros peremii tal (, Kragenrandschiissel”).

Az egyik, s nagyon jellegzetes formara a feltiing-
en magas, fliggéleges allast nyak, az éles torésvonalu
vall, er6sen nyomott hasrész a jellemzd, a letenyei pél-
danyunkon (191) széles, ferde kanneltira nyoma van.
Gottlesbrunnban a parhuzamat az 1. tal-csoport 3. és 4.
al-(forma) csoportjaval tudjuk azonositani, ugy, hogy
az egyiknél a fliggéleges magas nyak, a masiknal az
¢les torésvonalu vall, az erésen lapos hassal azonos
(GRIEBL 2004, Abb. 56, Taf. 41/9; 80/4). Ez a forma
elészor a kozeép Hallstatt-kultira (Ha C2) idején jelenik
meg, de a Ha D1 alatt is hasznalatban marad (GRIEBL

1997, 105, Abb. 6, q; 2004, 159). A talaknal a ferde,
széles kannelura az urnamezds kultura oroksége, és a
kora vaskorban Goéttlesbrunnban a fiatalabb Hallstatt-
kor jellegzetessége (GRIEBL 2004, 194), mig példaul
Sopronban altaldban a Ha C kori leletegyiittesek jelleg-
zetessége (PATEK 1972, 212).

Ide soroltuk azt a rovid, kissé ivelt, kifelé hajlo és
elkeskenyedé végli nyakkal/peremmel és gdmbdlyti
vallal rendelkez6 tal toredékét (71) is, melynek vallat
kettds cikk-cakk bekarcolasok és azt megszakito, kis-
s¢ ferde besimitott vonalkdteg disziti. Legjobb formai
analogiait a keleti Hallstatt-kultira EK-i részén talal-
tuk, s a Ha C2-D1 periodusra keltezik ezeket (Wien-
Oberlaa, Michelstetten: RANSEDER 2006, 270, Abb.
47, Typ. E; Gottlesbrunn: GRIEBL 2004, Taf. 23, 9).

A letenyei harmadik galléros peremt taltoredék (44)
ugyanaz tulajdonképpen, mint az el6z6 (71), a kiilonb-
ség csupan annyi, hogy ennél a perem nem keskenyedik
el, hanem lekerekitett inkabb. A vallan 1évé cikk-cakk
minta finomabban besimitott, de a keltezése és a parhu-
zamai ugyanazok, mint a 71. sz. téredéke.

b. Kupos nyaku tdl (,,Kegelhalsschiissel”).

Tobb toredék tartozik ebbe a csoportba (4?, 10,
18?, 116, 130, 157, 193), jellegzetességiik a hangsi-
lyozott befelé diild konikus nyak, a nyomott, laposabb
also rész, az élestorésti vall. Legtdbbjének vallat fer-
de kannelura disziti (4, 10, 116, 157, 193). Kiilonosen
a 116. szamu valltoredék éles torési, ezen a részen a
fala is megvastagodik. A Sulm-volgyi temetkezések
leletanyaganak elemzésekor allapitotta meg C. Dobiat,
hogy az idésebb koru talak inkdbb magasabbak és
a valluk gémbolyded, az id6 mulasaval, a fiatalabb
horizontban (Ha C2- D1) aposabbak és a valluk éles
torésiick lesznek (DOBIAT 1980, 78-79, Abb. 11). A
keleti Hallstatt-kulttra teriiletén e talak parhuzamait is
erre a periddusra szoktak keltezni (GRIEBL 2004, 158;
RANSEDER 2006, 268, Abb. 46, Typ A).

A 109. szamu, vallan fiiggéleges kanneltraval di-
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szitett taltoredék kiilonbozik a fentiektdl, mivel ennek
a szaja az ivelt nyakkal kifel¢ dal. Legjobb analdgi-
ajat a Wien-Oberlaa-i talak kozott talaljuk, ezeket és
az ott felsorolt ausztriai parhuzamok hasznalatat a Ha
C2 végere, D1 periddus elejére teszik (RANSEDER
2006, Abb. 46, Typ C; 269; SCHNEIDHOFER 2010,
181-182). Egy fésiis diszii oldaltoredék (18) lehetséges,
hogy ebbe az edénytipusba sorolhato.

¢. Behuzott peremii tdl (,,Einzugrandschale”).

Az urnamez06s kultira és az azt kdvetd kora vaskor
edénymivességeének talan ez a leggyakoribb edényti-
pusa. A Letenyén eldkeriilt behtizott peremi talak t6-
redékei kozott van laposabb és mélyebb forma, a pe-
remilk erdsebben, vagy kevésbé behuzottak, oldalfaluk
egyenes, esetleg kissé dombor, tehat eléggé sok a for-

2, 111, 115, 125/1, 141, 153, 167/1-4).

Egy toredéknél megmaradt a teljesen lapos alja
(111), mig az edénytoredékek kozott csupan egy alig
kidomborodé omphalosos toredék (145) tartozhatott
behuzott peremii talhoz. Két esetben (26, 99) a tal kiil-
s6 oldalan besimitott (az egyiken karcolas?) diszités
lathato. Harom toredéken van belsé diszités (46, 125/1,
129): az elsénél (46), melyrdl sajnos nem késziilt rajz,
ferde besimitott ricsminta, a masiknal (125/1) parhuza-
mos, €s egy azokat metsz6 ferde, besimitott vonal.

A harmadik élesebb torést valltoredék (129), melyen
kiviil ferde sorban ujjal benyomkodott pontsor, beliil pe-
dig alig sejthetd, hogy ferde besimitott racsminta lehetett
a diszités. Ezeknek a behtizott peremti talaknak a kelte-
zése nagyon nehéz, bizonytalan, a formak nagyon hosszu
ideig ¢éltek (DOBIAT 1980, 73-76, SCHNEIDHOFER
2010, 149). Jellemzd viszont a kés6 hallstatt idészakban
a behuzott peremii talak élesedé valltorése (GAL-MOL-
NAR 2004, 179), a letenyei toredékek koziil talan kettd
(28, 111) tartozhat ebbe a tipusba.

Mindenképpen feltind, hogy a Letenyén eldke-
rilt behtzott peremil talak kozott nincs egyetlen
egy példany sem, amelyen a perem diszitett (ferde
kannelura=turbantekercses, vagy facettalt) lett volna.
Az urnamez06s kultira 6rokségének tekinthetd diszités
hianya magyarazhato lenne azzal, hogy id6ben mar na-
gyon eltavolodott a telepiilés edénymiivessége a gyo-
kerektdl a kora vaskoron beliil, azonban semmi esetre
sem annyira, hogy a telepiilést a Ha D2-3 periodusra
kellene emiatt keltezni. Véleményiink szerint a letenyei
teleptilés helyes keltezése a Ha C2-D1 forduldja koriili
iddpont és lehet véletlen az is, hogy ilyen diszitésii be-
huzott peremi taltéredék nem keriilt a megtalalt ,,hul-
ladékok™ kozé.

d. Kupos alaku tal (,, Konische schale”)

Az egyenes, vagy kifelé¢ diilé perem és egyenes, il-
letve tobbé-kevésbé ivelt (gombolyded) fala konikus for-

maju ,,egyrészes” talakat soroltuk ide, amelyeknek szaja
nem behuzott, és nagyobb atmérdjii, mint az alja. Ezek a
talak szamos kora vaskori telepiilés leletanyagaban, mint
alaptipus fordulnak eld, az egykori haztartasok kedvelt
edényformai voltak. Az urnamezds kultura formakincsé-
bdl eredetezhetd konikus talak hossza életliek voltak és
ezért kronologiai értékiik nagyon kicsi, legfeljebb egy-
egy diszitésmod segithet a finomabb datalasnal (pl. a Ha
C1-t6l a grafitozas) (PREINFALK 2003b, 60-63, Abb.
3-Abb.8; RANSEDER 2006, 277; SCHNEIDHOFER
2010, 158). A Letenyén elokeriilt konikus talaknal gra-
fitozas nyomat nem tapasztaltuk, csoportositasuk perem-
allasuk alapjan tortént:

1. A szajuk csaknem fliggéleges allast, oldalfaluk
egyenes, vagy kiss¢ ivelt (,,Kalottenformige™), pere-
milk ujjbenyomkodassal végig diszitett (29/1-2, 122).
Ezt a diszitést az urnamezds kultira hagyatékanak tart-
jék, s a Horn-i analdg talakat a Ha C2-D1 periodus-
ra keltezik (RANSEDER 2006, 277, Abb. 49, Typ A,
Var.b.; Taf. 54, 4; 264.j.), Egy freundorfi nagyméretii
»Flachkalottenformige” durvabb tal peremén 1évo ha-
sonlo diszitéssel kapcsolatban megjegyezték, hogy a
Hallstatt-kor vége felé mar egyre kisebb szamban lehet
talalkozni ezzel a diszitésmoddal (SCHNEIDHOFER
2010, 158, 2250. szamau.

Ugyanehhez a formahoz tartoznak még diszitetlen
(22, 38/1-2, 55/1, 117, 128, 156/1), s kiilonbdzo biity-
kokkel ellatott (15/3, 168/1-2) peremtoredékek, ame-
lyek anyaga kiilonb6z6 finomsagu.

2. Erre a csoportra (34, 47/1, 55/2, 113, 128/1-3,
176) az enyhén kifelé dilo és befelé ferdén levagott
perem a jellemzd, a kiils részen a perem alatt kdz-
vetleniil profilalt, kis arokszerti mélyedés van, sét az
egyiken (16/2) ujjbenyomkodasos sor nyoma lathato.
A profilalt szaj igy kissé kihajlonak tiinik. Csak né-
hany parhuzamot talaltunk ehhez a ritka taltipushoz:
az ausztriai Leopoldsbergbdl, és Fels6-Ausztriabol is-
leléhely (a Praga melletti Podhori) Ha C2-D1 kozotti
atmenet idejére keltezett anyagaban vélték felfedez-
ni (PREINFALK 2003b, 62-63; Abb. 7, 3699, 1329;
Abb. 8, felsd sor). A masik lel6hely a Letenyéhez ko-
zeli Burgstallkogel, ahol sajnos az analog taltoredékek
szorvanyosan lattak napvilagot, ill. a pontosabb kelte-
z¢st nem segitették eld a leletkoriilmények (SMOLNIK
1994, 46; Taf. 34, 3, 8; Taf. 52, 2, 3; Taf. 143, 4).

3. A kissé kifelé duld szaj, s az enyhén ivelt oldal-
fal jellemzi ezt a mély talformat, melynek pereme
egyszertien lekerekitett (32, 55/1, 63, 89/2, 133, 72,
173). Ugyanehhez a csoporthoz soroltuk az erésebben
kifelé dilo szaju és ivelt oldalfalti talak peremtdre-
dékeit is (31, 33, 45, 62/2, 74/1, 75/1, 90, 112, 123,
131, 149, 170/2-4). Hasonlo diilésszdge, de egyenes
oldalfala van azoknak a konikus talak peremtoredé-
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keinek, amelyek oldalat, kdzel a peremhez kiilonb6z6
biitykokkel(vizszintes és fiiggdleges allast lapos, ku-
pos) és ujjbenyomkodasos, vizszintes bordaval diszitet-
tek (57/1, 127, 168/1-2, 177).

3.2.1.2. Fazekak

A letenyei kora vaskori edénytoredékekbol 25,71 %-ot
tesznek ki a fazéktoredekek, a talak utdn ez a masodik leg-
tobb darabot szolgaltatd edénytipus. A nehezen keltezhe-
t0 formak koz¢é tartozik, mivel hasznalatuk az urnamezos
kulturatol szinte folyamatos a kora vaskorban is (DOBIAT
1980, 87, Abb. 13). Ennek az egyszerti, és a korabeli haztar-
tasokban kozkedvelt keramiafajtanak a formaja és diszitése
csak kis mértékben valtozott az idok folyaman. Nem lenne
sok értelme, ha a rengeteg parhuzamot felsorolnank, sze-
retnénk megelégedni egyeldre most azzal, hogy egy alta-
lunk valasztott rendszerbe foglalva emlitjiik meg a fazekak

.....

csoportra tudjuk felosztani:

a. Profilalt szdju fazék

A kissé befelé huzodo perem alatt a nyaknal egy ivelt
rész adja a tipus profilaltsagat. Harom peremtoredék tarto-
zik ide, melyek koziil kett6 (60/1-2) lehetséges, hogy egy
fazék részei, mindkét téredéket vizszintes, ujjbenyomko-
dasos pontsor disziti. A harmadik téredéken (57/2) a meg-
szokott lapos, vizszintes fogobiityok van. A kés6 urname-
z6s kultiratol az egész kora vaskor ideje alatt megtalal-
hatok a telepiilések leletanyagaban (RANSEDER 2006,
304, Abb. 62, Typ G; SCHNEIDHOFER 2010, 178).

b. Kihajlo szdju fazék

Csupan egy peremtdredék (175) képviseli ezt a rit-
kabb tipust, hasonl6 profilu fazekakat emlitenck Horn
és Wien-Oberlaa leléhelyekr6l Ha C kornyezetbdl
(RANSEDER 2006, 305-306, Abb. 64, Typ L.).

¢. Behuzott szaju, hordo alaku fazék

Ez a tobbé-kevésbé behuzott peremi, hordo alaku
fazék a leggyakoribb forma, melyen kiilonb6z6 biityok
(fogantyt1) és né¢ha diszités fordul elo:

1. Ezeknek a fazekaknak a peremén ujjbenyomko-
dasos disz van, az egyiken (56/1) megmaradt a perem
alatti kupalakt biityok, mig a masikon (56/2) ugyan-
ilyennek a vége letorott. A harmadik ilyen peremdiszes
toredéken (151) vizszintes allasu kétosztatu biityok
van. Hasonl6 fazéktoredék keriilt felszinre a Wien-
Oberlaa leldhelyrél (RANSEDER 2006, 306, Abb. 64,
Typ M.; Taf. 71, 6).

2. Ebbe a csoportba a kiilonbozd diszitéssel ella-
tott fazéktoredékeket soroltuk: Az egyik peremtdre-
dék (169) kiils6 részét ferde bevagdolassal diszitették
(parhuzama pl.: RANSEDER 2006, 301, Abb. 68). Egy

nagyobb peremtoredéken (48) ivelt vonala ujjbenyom-
kodasos pontsor indul el a harmas csiicskds fogantyt-
biityoktol, s ez valdszintlileg korben megismétlddhetett
a fazék vallan. Egy nagyobb méretii fazék (174) perem
alatti részén, a ,,vallan” lapos és hegyes fogantyubii-
tyokkel megszakitott éles bordadisz, mig egy perem-
(37) és egy oldaltdredéken (163) ujjbenyomkodéasos
bordadisz lathato.

3. K6z6s vonasuk, hogy a peremiik alatt vizszintes,
ujjbenyomassal kialakitott kétosztati fogantyubiityok
helyezkedik el (15/3, 17/2, 39/1, 58/1-2).

4. Kiilonboz6 fogantyubiitykds peremtoredékeket és
egy oldaltoredéket emlitiink itt meg: egyszeri lapos fo-
gantyubiityok (39/2), kozepén ujjbenyomkodassal di-
szitett biityok (15/2), felhajlo ivii fogantyubiitydk (73),
lekerekitett ¢lli téglatest alaku, vizszintes biityok (144),
feltlinden vastagfalu, egymashoz kozel allo fiiggdleges
hossziranyu két biityokkel ellatott peremtoredék (154).

5. Ot fazék peremtoredéke (15,16/1, 36, 156/2, 171)
tartozik ide, jellemzdjiik, hogy mindegyiknél csak a
biitykok alapjanak nyoma maradt meg.

6. Fazekak diszitetlen peremtdredékeit soroljuk itt
fel: 16/1, 47/3-4, 61,62/1, 62/3, 89/1, 97/1-4, 118/1-4,
121, 128/4, 143/1-2, 172).

3.2.1.3. Kuposnyaku (,,Kegelhalsgefifie”)
edények

Véletleniil csak olyan oldaltéredékeket sorolhattunk
egyértelmiien ebbe a tipusba, amelyek feliiletén seké-
lyebb, vagy mélyebb, s keskeny vagy szélesebb besi-
mitott arkolasos disz (kannelura) talalhat6. Mindegyik
nyak- vagy valltoredék (11/1, 136/1, 162, 182/1-2,
183/1-8, 194), a besimitott mintdk legtdbbje azonban
azonos szélességli. A csoporthoz még egy, a tobbi-
ektdl kissé eliitd edénytoredék (12) tartozik, melynél
egy ¢les gerincl keskeny vizszintes borda huzdodik a
nyak ¢és vall talalkozasanal, lejjebb a vallnal egy viz-
szintes arkolas széle latszik. A Letenyén elokerilt 6sz-
szes edénytoredék 6,18 %-at (18. kép) teszik ki ezek a
kuposnyaku edényekhez tartozé darabok.

A diszkeramiahoz tartozo toredékek koziil kettd,
a besimitott arkok ivébol kovetkeztetve, biztosan az
edény perem alatti nyak-részéhez tartozhatott (183/2
szamon 2 db), mig egy példany (136/1) a tobbinél ki-
sebb kuposnyaku edény valltoredéke lehetett, a vallon
egy szélesebb arokkal.

Tobb valltoredéken kettds vagy harmas keskenyebb,
sz¢lesebb besimitott vizszintes arkolas van (162, 182/2,
183/3, 183/7, 194). Két esetben latszik az edénytoredék
feliiletén az egykori biityok helye, ezt az egyiknél (11/1)
besimitott szogletes arok-koteg, a masiknal (182/1) ivelt
arkok veszik koriil. Ugyancsak két toredéknél (183/1,
183/6) latszik, hogy a vallat minden valdszinliség szerint
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egy hullimvonalban futd kettds besimitott arok diszit-
hette. Az ilyen mintak elég ritkan fordulnak el6 a keleti
Hallstatt-kultura teriiletén (pl.: Keszthely-Fenékpuszta, 1.
sir: HORVATH 2012; Postela: TERZAN 1990, P1. 40:1;
41:4), szinte kivétel nélkiil az ilyen jellegli diszitések
egyenes vonalu cikk-cakk arkolasok formajaban lathatok
a kuposnyaku edények vallan.

A nyak perem alatti részén és a nyak-vall talalkoza-
sanal (DOBIAT 1980, Abb. 7.: ,,Halsansatz” és ,,Hals-
Schulter-Umbruch”) kérbefutd egyszeres vagy tobbszo-
10s, vizszintes besimitott arkolasok (kanneltira) a kora
vaskori kuposnyaku edényeknél (,,Kegelhalsgefdf3e”)
szinte kivétel nélkiil megtalalhatok, és az egyontetii vé-
lemények szerint a késé urnamezds kultira hagyatéka-
nak kell tekinteni ezeket (KEMENCZEI 1974, 11; 1976,
207-208; PATEK 1993, 52; NEBELSICK 1997, 72).

Ehhez az edénytipushoz tartozik még két fontos t6-
redék: az egyiken (183/4) a nyak ¢és a vall talalkozasa-
nal futé arok alatt egy kettds, ivelt szara és spiralisban,
— egymasnak szimmetrikusan tiikorképe — végzodo
besimitott minta van. Minden valdsziniiség szerint egy
biityok egyik oldalan lehetett ez a disz.

A masiknal (183/5) nem latszik vilagosan a besi-
mitott minta, csak annyi feltételezhetd, hogy ez maga
a spiralis-vég lehetett, s lehetséges, hogy ugyanannak
az edénynek a két toredékérdl van szo. A kora vaskori
edénymiivesség sok jellegzetességet 6rokolt a megeld-
76 urnamez0s kultiratol a keleti Hallstatt-kultura terti-
letén, azonban szamos 0j elemmel is boviilt.

Az Ujak kozé tartoznak a spiraloid és a meander
motivumok, melyeket a kora vaskor kezdetén, a go-
rog késdgeometrikus korban megélénkiilé adriai ke-
reskedelem révén juthatott el Kelet-Gorogorszagbol
északra, s a kapcsolatokban a Bassarabi-kultiranak
is jelentds szerep jutott. Az 10j diszitdelemek a leg-
kiilonbdzébb technikai kivitelben (karcolds, besi-
mitas, festés, grafitozas, plasztikus) egy iddben is
megjelenhettek (KEMENCZEI 1974, 11; 1976, 207-
208; DOBIAT1980, 136; FEKETE 1985b, 57, 64;
GABROVEC 1987, 42; PATEK 1982, 163; 1993, 52;
NEBELSICK 1997, 72; SZARAZ 1999; REBAY 2002,
61-62; 20006, 143).

A keleti Hallstatt-kultara teljes teriiletén megtalalha-
tok; vannak kozottik olyanok, amelyeknél a f6 deter-
minalé motivum a meander, vagy a spiralis elem, leg-
tobbszor szimmetrikus elrendezésben, azonban gyakran
- s valosziniileg ezek a fiatalabb példak- mar csak mint
kiegészitd elem jelenik meg a dominans abrazolas (pl.:
haromszog alaku mezdék) mellett, vagy azokhoz kap-
csolodva (pl.: Szalacska: KABAY 1960, XI. t. 10; XII.
t. 3; KEMENCZEI 1974, 3. kép 5, 7; 4. kép 2; 8. kép;
1976, Abb. 2; Abb. 3; Csonge: LAZAR 1955, XXXIII.
t. 7; Vaskeresztes: FEKETE 1985b, Abb. 18, 1; Lovasz-
patona: MITHAY 1983, 5. kép 5; 6. kép 6; Sopron-

Burgstall: PATEK 1976, 8. kép 8a-b; Gorican: VINSKI-
GASPARINI 1987, T. XXI, 11; Sticna: GABROVEC
1987, Sl. 2, 24; Podzemelj: DULAR 1982, T. 4: 17,
PARZINGER 1989, T. 53, 11; Postela: TERZAN 1990,
Fig. 2: 5; PL 11: 1; P1. 31: 17-18; Kaptol: KROMER
1986, Abb. 13, 1; Kleinklein: DOBIAT 1980, Taf. 11,
6; 21, 1; 21, 8; 29, 1; Langlebarn: PREINFALK 2003a,
Abb. 9: 1, 2; Abb. 11; Abb. 12: 1; Abb. 26: 15/1, 20; Taf.
16; Taf. 21-22; Statzendorf: REBAY 2006, Taf. 179; PA
56059; PA 42888; PA 45274; Zagersdorf: 2002, Taf. 19).

A letenyei két spirdldiszes edénytdredéket a fent
felsorolt hasonlo példak alapjan a Ha C2-(D1) peri-
odusra, nagyjabol a Kr.e. 7. szazad masodik felére, a
7/6. szézad forduldja koriili idészakra keltezhetjiik
(KEMENCZEI 1974, 14; 1976, 208; PATEK 1976, 15;
1993, 141; FEKETE 1985b, 76; PREINFALK 2003a,
94; VINSKI-GASPARINI 1987, 202).

3.2.1.4. Cilindrikus és kihajlo peremii
edénytoredékek

A letenyei edénytoredékek kozott tobb olyan darab
van (30, 47/2, 72, 88, 134, 150, 155), amelyek csak kis
részben Orizték meg az edény teljesebb profiljat, igy
nem tudjuk kelléen értékelni ezeket, még a tipusok
megallapitasa is nehézségekbe litkozik.

3.2.1.5. Fed6k

Sokszor nagyon nehéz volt eldonteni egy peremtdre-
dékrol, hogy tényleg egy szélesszaju, csaknem vizszin-
tes allasu, lapos talhoz tartozott-e, vagy pedig fedd része
lehetett, mivel — a miniatiir fed6t (105) kivéve — egyetlen
egy esetben sem kertilt el teljesebb profilt megérzo t6-
redék, s feddgombbal is rendelkez6 példany sem fordult
eld a leletanyagban, mindegyik csak a profilja kis részét
orizte meg, s diszitetlenek. Igy csak nagyon bizonytala-
nul harmat sorolhatunk a fedétoredékek kozé (142, 160,
170/1). A katalogus részben (2.) a leirasoknal minden
esetben jeleztiik a bizonytalansagot, hogy tal, vagy fedd
toredéke lehetett-e a kérdéses darab.

3.2.1.6. Fiiles csésze/bogre-, tal- és egyéb
fiiltoredékek

Aranylag kevés fiiles edénytoredék (a ,,sima” fiil- és a
teljesebb profillal fennmaradt téredékek egyiittesen) keriilt
eld Letenyén, 6sszesen 15 db, az dsszes 6,12 %o-a (18. kép).
Ezeket inkabb csupan az kapcsolja 6ssze, hogy fiillel
rendelkeznek, azonban a fiilek és maguk a hozzajuk
tartozo edények nagyon eltéréek egymastol. Néhany
nagyon finoman kidolgozott, de fiil nélkiili peremtdre-
déket (4,87) soroltunk még ehhez a csoporthoz, de ezek
besorolasa nagyon bizonytalan.
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Az egyik fiiles csésze/bogre (137) fiilének a formaja
nagyon jellegzetes: a vastagabb és a perem f6lé csak
kismértékben felillemelkedd szalagfiil als6 végén, a
fiil vallhoz torténd csatlakozasanal, a fiil szélességével
megegyez0 kis vizszintes borda, fiil van. Maga az edény
lapos, ¢éles vallu, aljan alig kiemelkedé omphalossal, C.
Dobiat besorolasaban a ,Profilierte Henkelschalen”
kozé tartozik (DOBIAT 1980, 83-85, Abb. 10: 8, 9).
Az ilyen ,fiillel” ellatott csésze/tal parhuzamait elsé-
sorban a Kleinklein-kdrnyéki halomsirok leletei kozott
talaljuk (DOBIAT 1980, Taf. 38: 6;110: 15), de van ko-
zottiik olyan is, amelyek a ,,szarvakkal” diszitett fiilt
talakon fordulnak el6 (DOBIAT 1980, Taf. 42: 10; 112:
19). Az analog fiildi talak csak a Sulm-volgyi halomsi-
rok fiatalabb fazisara a jellemzok, maguk a talak formai
azonban az urnamez0s kultura idészakatol hossza ideig
voltak divatban (DOBIAT 1980, 83-85). Kleinklein-t6l
D-re, a mai Szlovénia teriiletérdl is ismeriink hasonl6
fiiles talakat, amelyeken ugyancsak talalkozunk a fiiliik
alatt elhelyezett bordaval, fiillel (Libna: GUSTIN 1976,
T.5:9; DULAR 1982, Abb. 24: 8; Sti¢na: STICNATI/1,
Abb. 56b; Ljubljana: TORBRUGGE 1991, Abb. 105:
267. sir; Novo mesto: GABROVEC 1987, T. XI: 11;
Sanski Most: COVIC 1987, T. XXVIII: 10). Az utobbi
példak a fiatalabb Hallstatt-kor (Ha C2-D2/3) emlékei.

Letenyérél még egy hasonlo fiiltéredék (2) kertilt
elo, amely ugyan koratmetszetli és karcolt diszd,
azonban az aljan ott van a karakterisztikus kis ,,bor-
da”. Elméletileg elképzelhetd lenne, hogy ez a fiilto-
redék 180°-kal elforditva, vagyis a kis bordaval feliil
allhatott helyesen, azonban akkor itt szarv-szerii ki-
képzésinek kellett volna lennie. Nem hissziik, hogy
ezeknek a borddknak volt-e valamilyen funkcidja a
csészék/talak biztonsagos fogasanal, inkabb arra gon-
dolnank, hogy az eredeti példanyok esetleg fémedeé-
nyeket utdnoztak, és azok fiileinek felerésitése maradt
meg ilyen formaban.

Véleményliink szerint ezek a jellegzetes fiiles ivo-
edények a délkelet-alpi Hallstatt kulturan beliil, els6-
sorban a Ha C2-DI idején voltak divatban, parhuza-
maik a Sulm-volgyében és a mai Szlovénia teriiletén
kertiltek napvilagra.

Egy masik nagyon jellegzetes fiiltéredék van a letenyei
leletanyagban, egy ansa lunata/cornuta toredék (152). A
tal, amelyhez a perem f61¢é magasan emelkedo fiil tartozik,
tagolt testii, kissé ivelt egyenesen allo6 nyaku, gdombdlyt
vallu, profilalt, mélyebb tipus, amelyet vallan besimitott
vonal- kotegekkel diszitettek. Sajnos a tal also felének
profilja hianyzik. A fiil a tetején olyan erdsen ivelt, hogy
a két sz¢lén a csucsa mar valosagban is szarv-szert, kissé
mar kiilonalléan kiemelkedik a fiil ivébol. Vagyis nehéz
eldonteni, hogy az ansa lunata- vagy a cornuta- tipus kozé
tartozik-e a letenyei toredék. Mindenesetre a szarv-fiilli ta-
lak Tanko K. altal készitett osztalyozasaban a letenyei pél-

danyt a ,,Ba”csoportba kellene sorolnunk (TANKO 2005,
Fig. 1.). Megallapitasa szerint a Novo mesto-i tipusnak
elnevezett talak csak az ENy-Balkénon fordultak elé ed-
dig kizarolag, féleg Szlovénia, Horvatorszag és Bosznia-
Hercegovina teriiletén, s elsdsorban a szkita hatas itteni
megjelenésével egy idében, a Ha D2-3 idején (TANKO
2005, 155, Fig. 5).

A ,,B” tipusu talra jellemz6 altalaban a tagoltsag, az
egyenes nyak, zomok, gombolyld test kiallo biityok-
kel, vagy széles kanneluras disszel a vallon, lapos vagy
omphalosos alj. A fiilén elsésorban a kicsi stilizalt alla-
ti fej-tipus (,,”) a gyakori, az egyszeri ,,a” és ,,b” tipus
ritkabb, mig a tobbi fiiltipus ismeretlen az ilyen formaju
talaknal (TANKO 2005, Fig.1). Tanké K. kilenc példanyt
sorol fel a letenyei darabhoz hasonl6 ,,Ba” tipusbol (TAN-
KO 2005, 159), s ezek jO részét, kiilondsen a kleinkleini
talakat az ottani 2-3. fazisba, vagyis a Ha C2-D1 periodus-
ra keltezik (DOBIAT 1980, Beilage 4).2

A szarvas-fiilii talak kialakulasat az urnamezés kultara-
ban (Ha B2-3) kell valosziniileg keresni, az els6 példanyok
a bronzok utanzataként keramiaban a kelet-alpi régidban
nem sokkal késobb jelenhettek meg és a Ha C2-D1 idején
terjedtek el (DOBIAT 1980, 79-81; TANKO 2005, 157).
A keltezés szempontjabol kiilondsen figyelemre mélto egy
Ujabban eldkerdilt, s a letenyei példanyunkhoz nagyon ha-
sonlo, de a ,,szarv-szerli” részén nem annyira mélyen iveld
fiiltdredék Vatrol, amelyet a szarv-fiili talak prototipusa-
nak tartanak ¢és a fiatal Hallstatt-kulttra idejére (Ha C2-D1)
kelteznek (MOLNAR-FARKAS 2010, 138, Abb. 18: 2).
A keleti Hallstatt-kultira teriiletén a kora vaskor utolsd
fazisaban két részen koncentralodnak a szarvas-fiilii talak,
¢északon (Vekerzug-kultara) és délen (nagyjabol a mai Szlo-
vénia) (TANKO 2005, 158).

Néhany tjabban kozzétett tal a korai idészakbol, a Ha
Cl-re keltezhetd (Podzemelj 2) halomsirbol kertilt felszin-
re a kelet-szlovéniai Sajevce-bol ¢és analogiaként tobbek
kozott a vaskeresztesi ,,Aa” tipusu talakat is megemlitik
(GUSTIN-PRELOZNIK 2005, 157, Fig. 15: 26-28). Az
Ujabban publikalt Sticna-i leletek kozott van korai idére (Ha
C1) és valamivel késobbre keltezhet6 (Ha C2-D1) ,,Ba” ti-
pusti néhany szarv-fiilii tal is (STICNA I/1, T. 40: 35; T.
111: 47; T. 133: 22; STICNA 112, 264-265). Egy wildoni
(Steiermark) sirt, melybdl egy hasonl6 szarv-fuili tal kertilt
napvilagra, Tanko K. cikkének ismerete nélkiil is, a Ha C2-
re dataltak (GUTJAHR 2008, 235-237, Abb. 1: 1).

Véleményiink szerint a letenyei ,,szarv-fil(i” talat a Ha
C2-D1-re kell keltezniink és itteni megjelenése a délkelet-
alpi régiohoz valo szoros kapcsolatot mutatja.

Lehetséges, hogy az a két széles szalagfiiles ¢és
egy kissé nyereg-alaku keresztmetszetl fiiltoredékek
(95,180/1-2) az el6zdkben leirt hasonld szarv-fiilii tal-
tipushoz tartozhattak.

Ugyancsak a kiilonleges formaju fiilek koz¢é sorolhatunk
egy toredéket, amely szdgletes ¢és sarkain kihegyesedo ki-
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képzésti (49). Hasonlo formajt fiileket ismertink az urna-
mez0ds kultura fiatalabb idészakabol (Ha A-B) a Duna men-
térol (PATEK 1968, 98, LXXXVIL. t. 9; CIV. t. 14; CV. t.
11); Eszakkelet-Magyarorszag néhany, a fiatalabb idészakra
keltezhet6 preszkita sirjabol (KEMENCZEI 1981, 83, Abb.
2: 7, 10; PATEK 1989-1990, 11. t. 12) és szintén kissza-
muak a kora vaskorra tehet6 parhuzamok is (Géttlesbrunn:
GRIEBL 2004, 170, Taf. 8: 15; Vaszar: PATEK 1993, Abb.
86: 9). Ezek a hasonlo fiilek ivo-edényeken (bogre, tal, csé-
sze) fordulnak eld.

Letenyén még jellegtelen, ovalis keresztmetszetil fiilto-
redékek (66, 81, 132, 165, 181/1-2) és egy hosszanti bor-
daval ellatott fiiltoredék (50) latott napvilagot.

3.2.1.7. Biitykos/fogantyus
oldaltoredékek

A leletanyagban kevés a biitykos, vagy fogantyus ol-
daltéredék: két darab kapos, de az egyik kissé felhuzott
veégl (164/1, 164/3); ovalis alapu, lapos, hosszikas fo-
gantyu (64, 117, 124); nagyjabol csonkagula alaku (144,
164/4, 179); kétosztata 17, 164/2, 178). Hogy ezek a to-
redékek milyen tipusti edényhez tartozhattak, csak sejte-
ni lehet, azonban az a valdszind, hogy a legtdbbje fazék,
vagy tal része volt.

Mindegyik tipus a keleti Hallstatt-kultira mas ré-
szein is nagyon gyakran el6fordul (P1.: DOBIAT 1980,
124; SMOLNIK 1994, 74-76; GRIEBL 2004, 197;
REBAY 2006, 128-130); a kiilonb6z6 6skori kultarak-
ban tobbek kozott a hazikeramidk jellemzoi a kiilon-
b626 biitykok, fogantyik (GAL-MOLNAR 2004,180).
Esetiinkben a kevés leletanyag miatt nincs arra lehet-
ség, hogy esetleg tovabbi vizsgalattal kimutathassunk
Osszefiiggést az edény- és a biityok-tipusok kozott, és
valamilyen finomabb kronolégiai kovetkeztetéseket is
levonhassunk ebbdl.

3.2.1.8. Aljtoredékek

A nyilvantartasba vett négy darab aljtoredék
(40,65/1-3) mindegyike kdzepes méretii, durvabb ki-
dolgozast fazé¢khoz tartozhatott.

3.2.1.9. Hordozhato tiizhely
(,Pyraunoi”)

A keleti Hallstatt-kultura telepiilésein aranylag nem
ritkan kertilnek el6 hordozhato tiizhely toredékek. Lete-
nyén harom toredéket sorolhatunk ide (158, 159/1-2),
s ezek a hordozhato tlizhelyek ,,csotalpas” labanak to-
redékei. A labakon lathatd kor- és a haromszog alaka
kivagasok nemcsak diszesebbé tették a targyat, hanem
fontos funkciot is betdltottek a tlizhoz sziikséges levegd
cirkulalasanak biztositasaban.

Véleményliink szerint egy fliggbleges allasu és ki-
viilr6l plasztikus cikk-cakk mintaval diszitett ,tal”
peremtoredéke (161) is a hordozhato tlizhelyekhez
tartozhatott, azok felsd, talszerti része lehetett. Saj-
nos a fennmaradt tdredékek alapjan nem tudjuk egy-
értelmtiien eldonteni, hogy milyen tipust képviselnek
a letenyei darabok, azonban valdsziniileg ahhoz az
egyszeriibb tipushoz sorolhatjuk Oket, amelyek attort
¢s egyik oldalon nyitott labazattal, felill pedig tal-
szerl kiképzéssel rendelkeztek. A bronz- és a vaskori
»Pyraunoi”-okrél ijabban megjelent 6sszefoglaldo mun-
kak (FISCHL-KISS-KULCSAR 1998; ROMSAUER
2003; HRISTOVA 2011) adatait néhany, a teljesség
igénye nélkiil mostanaban napvilagot latott kora vasko-
ri parhuzammal szeretnénk kiegésziteni.

A kovetkezé leldhelyekrol keriiltek eld ilyen
pyraunoi-toredékek: Gottlesbrunn (GRIEBL 2004,
184-185, Abb. 78, 79; Taf. 5/15; 86/6, 9), Kalsdorf
(TIEFENGRABER 2005, 175, Taf. 65: 3-5), Murska
Sobota (PAVLOVIC 2008), Vat (MOLNAR-FAR-
KAS 2011, 46, 3. dbra 6-7). Kiilondsen az utobbi mu-
tat nagyobb hasonldsagot a letenyei darabokkal.

3.2.1.10. Miniatiir edények

Harom miniatlir edény keriilt el6 a letenyei asatdson
(105,146,147), habar az egyik nem annyira kicsi (5 cm
a magassaga), tekinthetnénk csupan ,.kis csészének, po-
héarnak™ is. Két miniatlir edény, talan nem véletlentil, egy
objektumbol (64. obj.) valé. Altalaban a miniatiir edé-
nyek az eléképek tligyetlen utanzatai, azonban nagy vo-
nalakban magukon viselik az eredeti, ,,nagy” példanyok
jellegzetességeit. Ilyen a helyzet a letenyei miniatiir edé-
nyeinkkel is.

Az egyik kis edényiink (146) legfobb jellegzetes-
ségeit, — hogy talpas, valla gdmbdlytl, nyaka csaknem
cilindrikus, pereme kissé kihajlo — a Dolenjska keleti
részén, nagyjabol a Sticna - Novo mesto 2 és az utdna
kovetkez6 ,,Schlangenfibel”- horizontban (Ha C2-D1)
gyakori talpas edények
nyulankabb valtozatain lathatjuk viszont (DULAR
1982, 186-188, Nr.116-118, Typ 1-6.). Ezeket masol-
hattak le kis méretben, kézligyességiiknek megfeleld
szinten, valamikor a Kr.e. 7-6. szazad fordulojan.

A diszitett oldalu kis csészéhez, vagy poharhoz (147)
pontos parhuzamot nem sikeriilt taldlnunk. A formajaa
hasznalatat illetden raciondlis, egyszer(, ha nytjtottabb
¢s nagyobb lenne, akkor fazéknak kellene nevezniink.
Az oldalan ismétlodo forditott haromszog-alakli mez6t
kitolté benyomkodott pontok a keleti Hallstatt-kultara,
igy a Sopron kornyéki keramiamiivességében is gyak-
ran eléfordulnak, azonban inkabb kiegészit6 diszits-
motivumnak szamitanak (pl. PATEK 1993, 51-52, Abb.
38:20, 22-33; Abb.55:7-9,11; MOLNAR 2006, 7. t. 1;
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8.1.2;9.t.6). Ugyanez all a Kleinklein-kdrnyéki hason-
16 leletekre is, de itt is a fiatalabb horizontra jellemzd
az ilyen diszitésmod (DOBIAT 1980, 134), ugyanugy
egy, a letenyeihez hasonlé benyomkodott diszii Sti¢na-i
edény is a Ha D1-re keltezhetd (STICNA II/1, Taf. 93:
13). Kronologiai kérdéseknél nem nagyon hasznalhato,
mivel az egész Gskor alatt, mint dekoracios elem szere-
pet kapott (REBAY 2006, 124-125).

A harmadik kisméretii keramia egy stilizalt zoomorf
fogantyuval ellatott fedo (105). A fedén két-két lyuk
van egymassal szemben, igy feltehetéen a feddt ezek
segitségével a hozza tartozé edényhez lehetett rogzi-
teni. Nem tudjuk, hogy milyen &llatra gondolt a fedd
készitéje a szimmetrikus, lefelé gorbiilé szarv-szeri
nyulvanyokkal, vagy egy-két madaralaknak felelnek
meg az elagazasok? Vélemeénylink szerint ez az utobbi
feltételezés a valoszinii. A miniatlir fedd mindeneset-
re a kipos formaju (pontosabban ,,Kalottenformige”),
zoomorf fedégombos tipust utdnozza, s ez a forma a
Sulm-volgyi leletegyiitteseknél a fiatalabb horizontba
tartoznak, azonban itt diszités nélkiilick, ellentétben
a Sopron-kornyékiekkel (DOBIAT 1980, 106 3. vari-
ans). A madarabrazolasok egy része realisztikus (PL.:
Bullendorf: PITTIONI 1954, Abb. 419; Pillichsdorf:
KRIEGER UND SALZHERREN, Taf.6; Mesteri:
LAZAR 1951, XXVLI. t. 4; RANSEDER 2006, 318;
Somlovasarhely: PATEK 1993, Abb. 65: 2). Mas ma-
darfogantytl erésen stilizalt, mint példaul a Nové
Kosariska-i (PICHLEROVA 1969, Taf. 15:3-4; 32:1-
2,4-5.), a labatlani fedén erésen stilizalt allatfej 1athato
(PATEK 1993, Abb. 105). Meg kell emliteniink a ko-
zeli Martijanec ,,Gamulica” elnevezésii tumulusabol
elékeriilt fed6t, melyen a szalag-karikabol kialakitott
fogantyun kiilon van még két szarv-szerii nyulvany
(VINSKI-GASPARINI 1961, T. IV: 3; 1987, T. XX:
16). A négylabu allatot abrazolo, kos- és bovida-fejii
fogantyuk felsorolasatol most szeretnénk eltekinteni,
mivel véleménytink szerint a letenyei fedé semmikép-
pen sem tartozhat ebbe a kategoriaba.

A kora vaskori temetdk sirjaibol eldkeriilt miniatiir
edényeket a kutatds részben gyerekjatékkeént, — kiilo-
ndsen, ha gyereksir mellékletei —, részben a temet-
kezési szokasokkal, vagy kultikus targyként, a nagy
edények helyettesitGjeként magyarazza. Erdekes, hogy
Sulm-volgyében a gazdagabb sirokban fordulnak eld
inkabb (DOBIAT 1980, 95-96; PREINFALK 2003a,
64-65), azonban ugyanez nem tapasztalhato példaul a
statzendorfi temetdnél, ahol az atlagos sirok mellékletei
voltak a miniatlir edények (REBAY 2006, 112). A kozeli
Keszthely-Arpad utcai , tizenegy fibulas” sirbol is isme-
riink a letenyeihez hasonlo, eredetileg azt is négy helyen
atfurt, kpos alaku, de kiviil besimitott diszli miniatlr
fedo toredéket, melyet a Ha C2-D1 periddusra lehet kel-
tezni (FEKETE 1985a, 6. kép: 4; HORVATH 2012).

A telepiiléseken napvilagot latott miniatiir edénye-
ket inkabb gyerekjatékként hasznalhattak, habar sok
esetben a publikaciokban errél nem tesznek emlitést
(pl.: PREINFALK 2003b, 91, Abb.34; GAL-MOL-
NAR 2004, 10. t. 3; 14. t. 6; GRIEBL 2004, 173;
KOVACEVIC 2008, T. 4: 5; SI. 4; GEIGENBERGER
2008, 37; SCHNEIDHOFER 2010, 234-235).

3.2.2. Agyagnehezékek
(szovoszék - nehezékek)

Osszesen 24 db agyagnehezék vagy annak téredéke
keriilt el6 a feltaras soran (az 6sszes nyilvantartasba vett
leletanyag 7,87 %-a, Lasd 17. kép I) a kdvetkezd elosz-
lasban: 9. obj. 4 db (7/1-2, 8/1-2), 10. obj. 3 db (41-43),
13. obj. 3 db (68/1-3), 17. obj. 1 db (104), 20. obj. 1 db
(110), 56. obj. 2 db (138, 139), 64. obj. 1 db (148), 68.
obj. (184, 185/1-3, 186/1-2, 187/1-2, 188). Egyik esetben
sem képzelhetd el, hogy az agyagnehezékek az eredeti
helyzetiikben, hasznalati helyiikon, mint egy szovOszék-
hez tartozd, a fonalak feszességét biztosito részek voltak.
Mindegyik, mint ,,szemét” keriilt a megtalalasi helyére,
nevezetesen eldteres verembe (10, 68. obj.), eléteres ke-
mencéhez (9. obj.), verembe (64. obj.), gdddrbe (13, 56.
obj.), arokba (20. obj.), és csak egy esetben fordult eld
haz leletanyagaban (17. obj.).

Az Osszes agyagnehezék koziil 6t volt az ép példany
(42, 43, 138, 139, 184), mig a tdbbi toredékesen keriilt
napvilagra. Az ¢ép nehezékek kozott néhany feltiinden
kisméretti, a legkisebbek magassaga 6,5; 6,8 és 7,6 cm
(43, 42, 138), de a masik két ép darabnak is csak 12 cm
koriili a magassaga (139, 184). A toredékesen fennma-
radt nehezékek aranyaibol arra lehet kdvetkeztetni, hogy
a tobbi sem lehetett tulsdgosan nagy, kb. a 15-18 cm ko-
zott véltakozhatott a magassaguk.

Az agyagnehezékek kivétel nélkiil csonka gula ala-
kuak ¢és téglalap alapuak, a fele kimondottan laposabb
példany (8/1-2, 42, 43,68/1-3, 185/1-3, 186/1-2). Az
utobbiakat talan a szovendo textilia, a fonalak slirtisé-
ge, milyensége miatt alkalmaztak a szov6széknél.

Az agyagnehezékek koziil, melyeknél megmaradt a
felsd rész is, 6t darab sima tetejii (42, 43, 184, 186/1-2),
tizenegy esetben pedig diszitett. Négy darabnal kereszt
alaku (8/1, 185/1-3) a jel, ekkor a nehezékek tetején a
téglalap alaku feliiletre — kovetve a feliilet formajat —egy
hosszabb és egy rovidebb szarbol all a kereszt; ketténél
gordg kereszt alakll az arkolas négy beszurkalt ponttal,
ugyan az egyiknél kissé szabalytalan a kereszt (104,
148); harom esetben egy hosszanti arkolas (7/1-2, 139);
mig két nehezéknél egyszerti benyomott pont (110, 138)
a diszités. A maradék nyolc nehezéknél csak az also
rész maradt meg. Néhany esetben a hasonloan diszitett
agyagnehezékek egymas mellett fordultak eld, mintha
egy ,,garnitura” darabjai lennének (7/1-2, 185/1-3).
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A keleti Hallstatt-kultara telepiiléseinek feltarasan
gyakori leletnek szamitanak a szovoszék-nehezékek
¢s az orsdogombok, és inkabb ugy is fogalmazhatnank,
hogy ritkabb az a lel6hely, ahol nem keriil el6 nehe-
z¢ék. Mindez azt mutatja, hogy milyen elterjedt tevé-
kenységnek szamitott akkoriban a szdvés-fonas. A
szovoszék-nehezékek leggyakoribb forméja a csonka
gula ebben az idészakban (pl. Csonge: FEKETE 1989,
7. kép: 4-6; Vat: MOLNAR-FARKAS 2010, Abb. 18:
5-6; Sé: GAL-MOLNAR 2004, 181; Géttlesbrunn:
GRIEBL 2004, 185-186, Abb. 74; Freundorf:
SCHNEIDHOFER 2010, 227-230; Burgstallkogel:
SMOLNIK 1994, 88-89; Wien-Oberlaa: RANSEDER
2006, Abb. 71: A, B; HORVATH-MARTON
1998,251, 255) ¢és csak néhany a duzzadt karika
formaju (Freundorf: SCHNEIDHOFER 2010, 230;
Wien-Oberlaa: RANSEDER 2006, Abb.71: C; Velem-
Szent Vid: HORVATH-MARTON 1998, 251, 255;
12, 13. kép).

A letenyei nehezékeken 1évo jelekkel azonosak,
vagy azokhoz hasonloak tobb, egymastol tavolab-
bi lel6helyen is eléfordulnak, (pl.: GRIEBL 2004,
Abb. 74; 225-230; RANSEDER 2006, 323). A kuta-
tas igyekezett arra valaszt adni, hogy miért jelolték
meg kiilonbozo jellel az egyes szovOszék-nehezéke-
ket, azonban egyértelmil valaszt nem kaptunk eddig
erre a kérdésre. Tobbek kozott felvetették a lehetd-
séget, hogy valamilyen szabalyszertiség lehet a jel,
a suly, a forma kozott, vagy esetleg a készitéje ilyen
modon jelezte a termékét (RANSEDER 2006, 323;
SCHNEIDHOFER 2010, 226), netan egyszeriien a
hasznalati moddal fligg ossze a jelzés (GAL-MOL-
NAR 2004, 181). Mindenesetre a megnyugtato va-
lasz még nem sziiletett meg.

A délkelet-alpi és a nyugat-panndniai térségbdl ma
mar mintegy 21 olyan kora vaskori telepiilésrél van
tudomasunk, ahol valamilyen formaban szovoszék
maradvanyaira bukkantak (TERZAN 1996, 513, Abb.
6; BELANOVA-CAMBAL-STEGMANN-RAJTAR
2007, 429-430, Abb. 6). A fennmaradt nyomok alapjan
ezek kozott vannak szélesebb és keskenyebb szovoszé-
kek. A Nové Kosariska-ban talalt két szovoszék-marad-
vany koziil a szélesebbhez (kb. 4 m) 91 db, atlagosan
1,3 kg stlya és 19 cm magassagl, mig a keskenyebb-
hez (kb. 1,8-2 m) 79 db, atlagosan 0,6 kg stlyu és 13
cm magassagu agyagnehezék tartozott (428).

A Kleinklein melletti Burgstallkogel-on elékeriilt
szovOszéket 3 m szélesnek tételezték fel és kb. 130
nehezék biztositotta a fonalak feszességét (DOBIAT
1990, 50, 83, Abb. 5; BELANOVA-CAMBAL-
STEGMANN-RAJTAR 2007, 432). A letenyei ne-
hezékek is hasonlé nagysaguak és a mennyiségiiket a
fenti szamadatok tiikrében kell értékelni.

3.2.3. Orsogombok (és agyaggyongyok)

Letenyén Osszesen négy €p orségomb (69, 83, 84,
108) és két toredék (1, 85), valamint méretiiknél fog-
va inkabb agyaggyongynek nevezhetd két darab (106,
107) latott napvilagot, ezek a nyilvantartasba vett lelet-
anyag 2,62 %-at (/7. kép 1) teszik ki. Az orsogombok
¢és agyaggyongyok alapvetden két tipusra oszthatok:
1. az egyszertl, csaknem szabalyos bikonikus formara,
amikor a legnagyobb atméré kdzépmagassagban he-
lyezkedik el (1, 69, 84, 106) 2. ennél a tipusnal a legna-
gyobb atmérd lejjebb esik (83, 85, 107, 108), koziilik
kettd alja, a lyuknal, konikusan bemélyed (85, 107).
Csupan két példany diszitett (69, 107).

A késo bronzkori és a kora vaskori telepiilések
gyakori leletei az orsdogombok, ,kronoldgiai érté-
kiik” csekély, formajuk és diszitésiik hosszabb idon
at nem valtozott (DOBIAT 1980, 107; SMOLNIK
1994, 89; GRIEBL 2004, 185, Abb.74; RANSEDER
2006, 321-322, Abb.71; REBAY 2006, 112-115;
SCHNEIDHOFER 2010, 231-234).

3.2.4. Oltartoredékek vagy oromdiszek?

(A tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért nem tesz-
sziik minden esetben idézéjel, ,,macskakorom” kozé az
oltar, vagy az oromdisz szot, allandoéan igy jelezvén,
hogy bizonytalanok vagyunk még a funkcidjaban és
az elhelyezésében. A targyak megnevezésénél azonban
gondolatban nem kell elfelejtkezni a feltételes modrol.)

Kétségtelen, hogy a letenyei kora vaskori telepiilés
legérdekesebb leletei a beliil lireges és deszkalenyomatos
kuap-alaku, a deszkak végének befedésére szolgalo diszes
agyagtoredékek (52-54), melyek véleményiink szerint
talan egy téglatest alaku oltar felsé sarkait diszithették,
mint felfelé allo szarvak. A toredékek az egyik elSteres
méhkas alakt verembdl, mint hulladék (10. obj.) keriil-
tek felszinre tobb korhatarozo edénytdredék és szentilt
mogyorotermés tarsasagaban. A szarv alaku toredékeket
az eldkertilésiikkor elsé gondolatra egy haz, — amelynek
faszerkezete ¢és boritasa deszkakbol is allt — oromdiszei-
nek veltikk. Az agyagtargynak csak a szarv-szerl sarok-
diszei maradtak meg Letenyén, a parhuzamoknal viszont
néhany toredék a testbdl is elokertilt.

Az utobbi id6ben talalt analogiak és a letenyei tore-
dékeken megmaradt nyomok alapjan kiséreltiink meg
rekonstrualni egy oltart (21. képla-b). A letenyei sa-
rokdiszek belsejében talalhatdo deszkalenyomatok azt
bizonyitjak, hogy a nagyobb kiterjedésli, még talan az
egy métert is csaknem eléré hosszsagu agyagoltarnal
deszkabol Osszeallitott vazat kellett alkalmazni. Ilyen
belsé erdsitést lehetett tapasztalni a vati oltarnal is,
amikor agakbol késziilt szerkezettel erdsitették meg a
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nagy tomegii targyat az sszeallitasakor (MOLNAR—
FARKAS 2011, 54).

A letenyei sarokdiszek méretei alapjan a kultikus
targyat kb. 90-100 cm hossziisagunak, 35-40 cm ma-
gassagunak képzeljiik el, mig a szélessége kb. 35 cm
lehetett (21. kép la-b). Nem tudjuk egyelére eldon-
teni, hogy ezt az agyagtargyat egy kultikus épiilet
belsejében, vagy annak kiilsé részén, példaul a be-
jarat folott helyezték-e el, mint oromdisz. Az id6ja-
ras viszontagsagainak valo kitétel mindenesetre nem
lehetne kizard tényezd, hiszen az agyagtapasztasos
oldalu épiileteknél maga a tapasztas is ki volt téve az
id6jaras hatasanak.

Az utdbbi évek asatasain, szerencsére, néhany olyan kora
vaskori oltartoredék keriilt napvilagra, amelyek a letenyei ol-
tarnak formaban és méretben is megfeleld parhuzamai. Eze-
ket a parhuzamokat méretaranyosan, a letenyei oltar rekonst-
rukcios kisérletével egytitt a 21. képen mutatjuk be.

Szombathely hataraban, a Reiszig-erdd leldhely 61.
objektumaban tobb kultikus rendeltetést targy kozott
egy nagyobb meéretli, toredékesen is a fél métert el-
¢éro, téglatest-alakll, megmaradt két sarkan szarv-szerti
nyulvanyokkal ellatott agyagoltart talaltak (21. kép 2;
MOLNAR-FARKAS 2010, 130, Abb.15-16.; IDOCSI-
GA 163, 97. kép, 13/1. vitrin;). Az oltar oldalait és ha-
tat bemélyitett lyukak, illetve bekarcolt korok diszitik.
Ugyanebbdl az objektumbol valo egy masik, a letenye-
ihez sokkal jobban hasonlité agyagoltar néhany tore-
déke, nevezetesen az oltar kettds szarvi egyik végének
¢s a szogletes test kozépso részének toredéke (21. kép
3a-b; MOLNAR-FARKAS 2010, 131, Abb. 16: 9. re-
konstrukcios rajz; IDOCSIGA 13/4. vitrin). Az ezen a
toredékeken lathato lyukak inkabb az erdsitést szolgalo
agaknak a nyomai (MOLNAR-FARKAS 2010, 131).
A tobbi, innét elékeriilt kultikus rendeltetésti targy
egy ,tiizikutya-modell” toredéke és még egy nagyobb,
»hapkorongokkal” diszitett oltartéredék volt (MOL-
NAR-FARKAS 2010, Abb. 16: 1-8).

Egy masik analog oltar Bratislava-Vajnory-Ivanka
pri Dunaji kora Hallstatt-kori teleptilésének egyik kut-
jabol latott napvilagot: ennél megmaradt az agyagol-
tar két vége a stilizalt szarvakkal, valamint a lyukak-
kal ellatott test néhany téredéke. Ugyanebbdl a kiitbol
még egy kettds szarva kotoredek is felszinre keriilt. A
kutat az elsddleges viznyerés-funkcio utan feltételez-
hetden kultikus célra is hasznalhattak (21. kép 4, 6;
STUDENIKOVA 2003, 17, Abb. 6: 1, 4).

A Maribor melletti Postela erdditett telepiilésrol
szamos kiilonb6z6, nagyobb méretli agyagoltar tore-
dék kozott van egy, amely annyiban hasonlit a lete-
nyeihez, hogy ez is téglatestii, a megmaradt két sarkan
azonban a két szarv-szerli nyulvany befelé nézo stili-
zalt allatfejben végzodik (21. kép 5; TERZAN 1990,
276, PL. 13: 6).

A szombathelyi analog agyagoltar eldkeriilési he-
lyéhez kozel, néhany évvel ezelétt, Vat-Bodon-tabla
leléhelyen kertilt felszinre az utobbi évek egyik legki-
emelked6bb dunantuli kora vaskori lelete, egy nagymé-
retli, 100 cm hosszusagl, de haromlabu és kifelé hajlo,
stilizalt allatfejes agyagoltar és tobb hasonlo jellegli
toredék.> Az eddig megjelent hasonld témakat érin-
t0 publikaciokban részletesen Osszefoglaltak a keleti
Hallstatt-kultara tlizikutya/holdidol/oltar kérdés-korét
(PL.: NEBELSICK 1996; MOLNAR-FARKAS 2010;
2011; IDOCSIGA 158-165), nem beszélve Nagy Lasz-
16 alapvetd munkajarol (NAGY 1979), igy eltekinthe-
tiink a téma 0jboli, bévebb targyalasatol.

A letenyei agyagoltarbol csak nagyon kicsi tore-
dékek maradtak meg, és az eldkertilési koriilmények
sem jarulhattak hozza az alapvet6 kérdések egyértelmi
megvalaszolasadhoz, eldontéséhez. Véleményiink sze-
rint a hasonlo targyaknak kétségteleniil kultikus sze-
repiik volt. Elképzelhetd, hogy a szakralis rendeltetést
épliletek belsejében, mint oltar funkcionalhattak, de
nem szabad elvetni Nagy Marcella feltételezését, otle-
tét sem, hogy, mint oromdiszek kaptak szerepet egyes
sirépitményeknél (Lasd a 3. jegyzetet). Tulajdonképpen
mindkét elhelyezés-rekonstrukcio is igaz lehet. Miért
ne lehetne hasonl6 agyagtarggyal disziteni egy sirépit-
mény oromzatat, mint az oltar? Mindenesetre varni kell
még az eddigieknél is szerencsésebb leletekre, kortil-
ményekre, melyek eldonthetik ezt a kérdést.

3.2.5. Egyéb keramia

A leletek kozott van egy agyagkorong (140),
amelynek analogiai leginkdbb az urnamezdés kultd-
ra ¢és a Hallstatt-kor telepiilésein latnak napvilagot,
funkciojukat altalaban ,,Spielstein”- nek hatarozzak
meg. Ide soroljak azokat az agyagkorongokat is, me-
lyeket edénytoredékekbol alakitanak ki és nincse-
nek atfurva (PREINFALK 2003a, 88-89, Abb.33;
SCHNEIDHOFER 2010, 240).

Nem tudjuk, hogy minek a része lehetett az a rad-
szerll agyagdisz (96), amelyet egykor valamilyen fara
tapaszthattak ra. Mindenesetre nem egy egyszerl pa-
ticsdarabrol van szo, hanem valosziniileg egy plaszti-
kus disz toredékérol.

Ugyancsak bizonytalan, hogy egy kissé ivelt oldal-
toredék (18) besimitott, stiri fliggdleges arok-koteggel
milyen edénytipushoz tartozhatott.

3.3. Bronz fibula toredéke

Az 4satason sajnos csak egy fémlelet keriilt napvilagra,
egy valosziniileg kdzepes nagysagu, legalabb 7 cm hosz-
szusagl bronz fibula tiije a rugoszerkezetének toredékével
(86). Talan egy csonak- vagy ivfibula része lehetett.
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3.4. Természettudomanyos vizsgalatok*
3.4.1. Archeobotanikai vizsgalatok

»A zalal autopalyds dasatdsok egyik legjelentd-
sebb termés és gyiimdlcs adata a 072. sz. Letenye
— Egyeduta régészeti leldhely 168 db-bol allo, ve-
remben (10. objektum) raktarozott kozonséges mo-
gyor6d (Coryllus avellana) szeniilt lelete. A jelentds
szénhidrat és fehérje tartalmii mogyord kalium, cink,
mangan tartalma kiemelkedd, télen jol tarolhat6 és mi-
néségét megfeleld tarolas esetében tobb éven at meg-
Orzi. Az archeobotanikai adatok azt bizonyitjak, hogy
a mezolitikumtol kezdddden kiemelkedd jelentOsége
volt a mogyor6 termésének a kiillonbozd kozosségek
taplalkozasaban.” irja a jelentés. Ezt ki kell egészite-
nlink azzal, hogy a Keszthely-Vadaskert kora vaskori
temetdjének egyik sirjabol is ismertink mogyoro leletet
(GYULALI 1996, 133).

Alel6helyr6l csupan 17 db kora vaskori mintat sikertilt
anthrakologiai vizsgalat ald vetni, melyek megoszlasa a
kovetkezd: Boroka (Juniperus) 1 db, Fiz/nyar (Populus/
Salix) 1 db, Juhar (Acer) 1 db, Koéris (Fraxinus) 1 db,
Prunus-féle 2 db, Tolgy (Quercus) 11 db. Az alacsony
mintaszam a statisztikai kiértékeléshez sziikséges hatart
nem ¢éri el, ezért csak a Zala megyei lel6helyek dsszesi-
tett, kronoldgiai kiértékelésébe vontak be a leldhely fa-
anyagat (NAFRADI 2011, 71, 17. melléklet).

Ezen kiviil a lel6helyrdél 6sszesen 32 patics-minta
(14 kg) keriilt vizsgalat ala. A paticsok szépen kiégtek,
egy résziikben pelyva-, szar- és levélmaradvanyokkal,
melyek termesztett gabona-féléktdl szarmazhatnak.

3.4.2. Archeozoolégiai vizsgalatok

Rendkiviil kevés, 6sszesen 17 db allatcsont keriilt
eld a kora vaskori objektumokbdl (9. és 20. obj.). Az
anyag toredékessége miatt ezek koziil csak 9 volt faj
¢és vazrész szerint meghatarozhato. A tobbi 8-rdl csak
azt lehet mondani, hogy nagy- vagy kistestli allatok
maradvanyai voltak. A meghatdrozhaté csontanyag
egésze csak hazidllatok maradvanyaibdl all. Egyet-
len vadallati leletet, de még agancs toredéket sem
tartalmazott. Szintén hidnyoznak a lovakon kiviil a
madarak, haziszarnyasok maradvanyai, csakugy, mint
a halak tobbnyire kisméretli csontjai. Ezek oka a kis
mennyiségli leletanyagban kereshetd. A csontleletek
alapjan felallitott gyakorisadgi sorrend a kdvetkezo:
szarvasmarha-kiskérddzé-sertés. Csak az elsé ket-
té életkora allapithatd meg: mindketté még fiatal,
juvenilis példany volt, a szarvasmarha esetében 1-3 év
kozotti, mig a kiskérddzonél kb. 9 hénapos—2,5 éves.
A sertés ¢életkora nem allapithaté meg. A kis mennyi-
ségli leletanyag nem ad lehetdséget tovabbi elemzés-
re, allatalloméanyt nem reprezental.

3.4.3. Koeszkozok

A Letenye-Egyeduta (072.) lel6hely kora vaskori ob-
jektumaibol 6sszesen 17 db kéeszkoz, vagy annak toredé-
ke keriilt felszinre. Ot objektumbol keriiltek eld ezek a le-
letek, objektumok szerint a kdvetkezd megoszlasban: /0.
obj.. 4 db kvarcit kavics és 1 db kdzepesen finom szemii
homokkd (?) 6rléko toredék; 16. obj.: 1 db csillampala
Orloko 2 toredéke; 20. obj.: 2 db kvarcit kavics toredéke és
1 db kvarcit kavics 1itoko, valamint 1 db homokko 6rloko
toredéke; 31. obj.: 3 db kvarcit kavics és 1 db toredek; 68.
obj.. 2 db csillimpala 6rl6ko toredék és 1 db granit, vagy
gneisz (?) 6rloko toredek.

4. Kora vaskori lel6helyek Zala megyében
(20. kép)

Az utdbbi években, elsésorban a beruhazasokat meg-
elézd régészeti feltarasoknak koszonhetden, Zala me-
gyében ugyancsak — az orszdg mas részeihez hasonléan
— valamelyest nétt a kora vaskori leléhelyek szdma is.
Jelenleg 18 lel6helyr6l van tudomasunk a megyében.’
Azonban ez a gyarapodas nem olyan mértékii volt, hogy
megvaltoztatta volna a kordbban kialakitott képet, amely
szerint ezen a teriileten az egyik kozpontot a Zalaszanto-
Tatika feltételezett foldvara, az alatta 1évé halomsir-me-
zovel, és a Keszthely-kornyékén stirlisodo leldhelyek
jelzik. Ez az utobbi koncentracié talan az egykori fenék-
pusztai balatoni atkelShely fontossagara utalhat (HOR-
VATH 1994, 104; 2001,14).

A Zalaszentivan-Kisfaludi-hegyen az jabb asatasok
megerdsitették a véleményt, hogy a magaslati, erdditett
telepiilés a kora vaskorban is jelentéséggel birt (SZA-
RAZ 2002, 535; 2010, 128), s igy ez a lel6hely képezheti
a masik kora vaskori k6zpontot a mai Zala megyében.

Néhany évtizeddel korabban Dél-Zalaban csak
Szepetnekrodl volt tudomasunk kora vaskori leldhely-
r6l, és azt is terepbejaraskor talaltuk (HORVATH
1994, 104). Az M7 és M70 autdpalya zalai munka-
latai soran csupan két ujabb lel6hely keriilt felszin-
re a térségbdl, az egyik a jelen tanulmanyunk targya
(Letenye-Egyeduta), a masik pedig a félig mar elszan-
tott eszteregnyei hamvasztasos temetd. Ez a kisszdmu
novekedés meglepd volt annak ismeretében, hogy a
Mura tiloldalan, a jobb parton a délkelet-alpi Steyer-
csoport (Kleinklein-Martijanec-Kaptol) gazdag leld-
helyei valtak ismertté az 1960-as évekt6l (DOBIAT
1980; VINSKI-GASPARINI 1987, GABROVEC
1999, 156-157, 161-162). A goricani halomsirok csak
2 km-re vannak légvonalban a letenyei telepiiléstol
(VINSKI-GASPARINI 1974) és az egyik névado, a
martijaneci tumulusoktol is csupan 22 km a tavolsag
(VINSKI-GASPARINI 1961).
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Az tUjabb feltarasok koziil Zalaban kiilondsen a
balatoni kerékparuat kiépitését megel6zd fenékpusztai
(telep és temetd, Ha C2-D1,2-3?) és az Alsopahok ha-
taraban, a 76. szamu muut Hévizt elkeriilé szakaszan,
a Hévizdomb I. lel6helyen végzett kutatas (Ha D1-2
telep) zarult kiemelkedd eredménnyel (HORVATH
2012; TOKAI 2012).

5. Osszefoglalas

A Mura foly6 egykori arterének partjan létesiilt kora
vaskori teleptilés feltételezésiink szerint egy kisebb falu,
vagy majorsag lehetett, amelynek nagyjabdl a felét si-
kertilt feltarni az M7 autopalya nyomvonalan. A telepii-
1ési jelenségek (hazak, vermek, godrok, arok, ,,leparlo”
20dor?) két kisebb teret vettek kortil, foldfelszini épii-
leteknek nem talaltuk nyomat. Nem tudjuk egyértelmii-
en eldonteni, hogy a hazak lakoépiiletek voltak-e, vagy
csupan valamilyen munkavégzésre hasznaltak azokat.
Az eldkertilt leletek tipusa alapjan a telepiilés lakoi bi-
zonyithatoan (az elékeriilt targyak szerint) foldmtive-
1éssel, gytjtogetéssel, szovés-fonassal foglalkoztak, az
egyéb tevékenységekre utald nyomok nem maradtak
fenn. Kuridézumnak szamit, ha igaz a leparlassal kap-
csolatos feltételezéstink az egyik ,,égetohellyel” kap-
csolatban. A teleptilés objektumaiban talalt hulladékok
mennyisége rovidebb idejii hasznalatrél tanuskodnak.
Lakoi a szegényebb néprétegek kozé, valamelyik ko-
zeli hatalmi kdzpont kiszolgaloi kozé tartozhattak. A
zommel edénytoredékekbol allo visszamaradt targyi

emlékiik kozott csak elvétve akadt ,.diszkeramia”, —
ami ugyan természetesnek mondhato, ha telepiilésrdl
van sz0, ahol dontden a hazikeramianak kell dominalni
— azonban feltlinden kicsi az aranya még igy is. Ehhez
tartozik az is, hogy csupan egy grafitos anyagu edény-
toredék (61) és egy vords festésti toredek (135) volt a
leletek kozott. A legkiemelkeddbb leletegyiittes a ritka
»agyagoltar” vagy ,,oromdisz” szarv-tdredékei, melyek
egykori elhelyezését nem tudtuk egyértelmiien rekonst-
rudlni. Néhany analogidja a keleti Hallstatt-kultara
¢északi (Bratislava, Szombathely, Vat) és déli részén is
(Postela) ismert.

Az edénytoredékek értékelése alapjan a korai vas-
kori telepiilést a Ha C2-D1 idején, annak Az edényto-
redékek értékelése alapjan a korai vaskori telepiilést a
Ha C2-D1 idején, annak megkozelitéleg kdzépsd sza-
kaszaban, nagyjabol a Kr.e. 7-6. szazad forduloja koriili
iddszakban létesitették. A keramiak kozott van olyan,
amelyik mar inkabb a fiatalabb periddusba sorolhato.

Az edénymiivességiik jellegzetességei altalaban
megtalalhatok a teljes keleti Hallstatt-kultara tertiletén,
szinte uniformizalt alakban, azonban néhany tipusnal
kimutathat6 a szorosabb kapcsolat a Sulm-volgyi és a
déli, szlovéniai teriiletekkel. Mindez nem meglepd a
letenyei kora vaskori telepiilés f6ldrajzi elhelyezkedését
figyelembe véve. A Mura ¢és a Drava folyok ugyan
hatart is képezhettek egy-egy etnikai csoport, teriilet
kozott, ugyanakkor azonban, mint dsszeko6td viziutak
is fontos szerepet tolthettek be a kiilonb6z6 vidékek
kozotti kapesolatokban

Jegyzetek

' Ezen az uton is koszonetemet fejezem ki Kvassay Judit
asatasvezetdnek, hogy a leldhely kora vaskori anyaganak
publikalasi jogat szamomra atadta. Ugyanitt szeretném
megkdszonni Sods Gabor rajzolé (ZMMI, Becsehelyi
Asatasi Kézpont) munkéjat, aki a targyrajzok legnagyobb
részét készitette. Emellett néhany rajz a szerz6 munkéja.
Koszonetet mondok Hohl Zoltannak (Thuary Gyorgy Mu-
zeum, Nagykanizsa) és Eke Istvannak (MNM, NOK),
hogy az illusztraciok szamitogépes szerkesztésében segit-
séget nyujtottak.

2 Az adatok ellenérzése soran Tankd K. 6sszefoglalo mun-
kéjanak katalogusaban (TANKO 2005, 159-160) valészi-
niileg elirasbol néhany pontatlansagot tapasztaltunk: pél-
daul Aa (Miske 1908: pl. LXII:10) helyesen Ba tipus; Aa
(Gabrovec1987: pl. XXIII: 2) helyesen Ba tipus; Ca (Mis-
ke 1908: pl. LXII 8) helyesen Ae tipus; Ca (Dobiat1980:
pl. 67: 5) helyesen Aa tipus; Ca (Dobiat 1980: pl. 67: 7)
helyesen Aa tipus; Ca (Gabrovec1987: pl. XXI:10) he-
lyesen Aa tipus; Ce (Dobiat 1980: pl. 54: 4) helyesen Ae
tipus; Cg (Fekete 1985: fig. 5: 1-3) helyesen Aa tipus; Cg
(Fekete 1985: fig. 20: 7-8) helyesen Ag tipus. Az ,,A” tipus
gombszelet alaku talat, a ,,B” és a ,,C” tipus pedig a ta-

golt talakat jelenti, tehat nem elhanyagolhato a kiilonbség
(TANKO 2005, fig. 1). Ezek a hibék alapvetéen nem befo-
lyasoljak az adatokbdl levont megallapitasok helyességét.
A véletlen ugy hozta, hogy nem sokkal ennek a publika-
cidomnak befejezése elott kaptam egy megbizast a Savaria
Muzeumtol, hogy Nagy Marcella et al.: ,,Vaskori bronz
kincs Ikervar hatardban — Megjegyzések a Hallstatt kori
kultuszélet rekonstrualasahoz a régészeti- és természettu-
domanyos vizsgalatok tiikrében” cimii tanulmanyt lekto-
raljam, amely a Savaria kdvetkezd szamaban jelenik majd
meg. Nagy Marcella feltételezése szerint a vati, teljesen
rekonstrualhat6 ,,agyagoltar” lehetséges, hogy egy sirépit-
mény oromzatan helyezkedhetett el, és a Vaton, valamint
az lkervaron eldkeriilt kisebb ,.épiiletek” sirépitmények
lehettek.

A zalai autdpalyas asatasok soran dsszegy(ijtott természet-
tudomanyi anyag kornyezettorténeti vizsgalatat a Szegedi
Tudomanyegyetem Foldtani és Oslénytani Tanszékén vé-
gezték el Dr. Stimegi Pal tanszékvezetd egyetemi docens
vezetésével. A munkaban részt vettek: Dr. Rudner Edina
Zita anthrakologus (Helsinki Egyetem), Herbick Katalin
karpologus, archeobotanikus (Szegedi Tudoméanyegye-
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tem), és Nafradi Katalin anthrakologus, PhD hallgato
(Szegedi Tudomanyegyetem).
A koéanyagot T. Bir6é Katalin és Béacskay Erzsébet, mig
az allatcsontokat Lichtenstein Laszlo és Tugya Beata
(ANOSTER Bt.) hataroztak meg és értékelték roviden az
adatokat.
Az itt kozolteket az altaluk irt jelentések alapjan foglaltuk
Ossze. A kornyezettorténeti vizsgalatok eredményeinek je-
lentése a ZMMI és részben a Thury Gyodrgy Muzeum Adat-
taraban talalhatok.
Zala megye kora vaskori lel6helyeinek listaja (20. kép):

1. Zalaszanto-Tatika, halomsir-mez6, (HAVASI-BUSZ-
NYAK 2008)

2. Zalaszéanto-Tatika, erdditett magaslati telep? (MRT 1, 180)

3. Cserszegtomaj, szorvany (MRT 1, 48) 4. Alsopahok-
Hévizdomb L., telep (TOKAI 2012)

5. Héviz-Egregy, hamvasztasos sir (Miiller R.-P.Barna J.
asatdsa, 1995)

6. Alsopahok, szorvany (MRT 1, 25)

7. Keszthely-Vadaskert, lapos, hamvasztasos temetd

(MRT 1, 78; HORVATH 2012)

8. Keszthely-Arpad utca (Horvath L.: Rég.Fiiz. 1. 100,
1973, 259)

. Keszthely-Apatdomb, telep MRT 1, 91-92)

10. Keszthely-Fenékpuszta, temetd (MULLER 2004;
HORVATH 2012)

11. Keszthely-Fenékpuszta, telep (MULLER 2004;
HORVATH 2012)

12. Zalaszentgrot-Aranyod, szorvany (Miiller R.: Rég.Fiiz.
1. 22, 1968, 25)

13. Zalacsany-Kofejt6-dild, telep (KVASSAY—EKE 2007,
322-323)

14. Zalaszentmihdly-Széviz-tézegtelep, szérvanyos
pintadera (KISFALUDI 1997, 103)

15. Zalaszentivan-Kisfaludi-hegy, erdditett magaslati telep
(SZARAZ 2002; 2010)

16. Eszteregnye-Bozok-foldje,
(KVASSAY 2006, 234-235)

17. Szepetnek-Kisszepetneki-diilo,
1994, 104)

18. Letenye-Egyeduta, telep (KVASSAY 2004).
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An Early Iron Age settlement at Letenye

The Early Iron Age settlement, established on the
bank of Mura river’s former floodplain, presumably
could be a smaller village or manor. Approximately
half of the site was excavated on the trace of the
M7-motorway. The settlement features (houses, pits,
ditch, ,distillery” pit?) enclosed two smaller spaces,
surface buildings haven’t been found. We cannot
clearly determine, whether the houses were residential
buildings or they were used for work. According to
the type of findings, the villagers evidently dealt with
farming, gleaning, weaving and spinning. Traces of
other activities have not been found. It could be a rarity,
if our assumption of distillation is true about one of the
,firing places”.

The quantity of the waste that has been found in
the objects shows short-term use of the settlement. The
people of the village might have belonged to the poorer
population, so they may have been servers of one of the
nearby power centers. There were only a few fragments
of fine pottery among the ceramic finds — which is
also said to be natural in a settlement where mainly
domestic pottery dominates, however the proportion is
still remarkably small. There was only one fragment of
graphic material containing ceramic (61) and one red-
painted fragment (135) among the finds.

The most significant finding is the rarely appearing
“clay altar” or the horn-fragments of a “house-
frontispiece”, of which its former location could not
be clearly reconstructed. Some of its analogy is known
in the north (Bratislava, Szombathely, Vat) and south
(Postela) part of the eastern Hallstatt-culture.

The assessment of the pottery’s fragments, the
Early Iron Age settlement was established at the time
of Ha C2-D1 approximately in its middle stage, around
the turn of the 7/6 th century BC. There are some
fragments among the ceramics, which could be rather
young for the period classified. The characteristics of
their ceramics are usually found in the entire eastern
Hallstatt culture, almost uniform in shape, but some
types demonstrate a closer relationship with the Sulm
Valley and the southern areas in Slovenia. This is not
surprising because of the geographical location of the
Early Iron Age settlement at Letenye. However, the
Mura and Drava rivers could have formed a border
between ethnic groups and areas, at the same time they
could have also played an important role of connecting
waterways between the different regions.

Translated by Livia Simmer
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1. kép: A Letenye-Egyeduta kora vaskori telepiilés (072. sz.) foldrajzi elhelyezkedése és Gsszesitd alaprajza.
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2. kép: Letenye-Egyeduta, 1-4: 3. obj.; 7/1-12, 15/1-3: 9. obj.



142 Horvath LaszIlo

29/1 29/2 30

3. kép: Letenye-Egyeduta, 16/1-18, 21-22: 9. obj.; 26-34, 36-38/1: 10. obj.
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4. kép: Letenye-Egyeduta, 38/2-45, 47/1-50: 10. ob;j.
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S. kép: Letenye-Egyeduta, 52-53: 10. ob;.
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6. kép: Letenye-Egyeduta, 54/1-2: 10. obj.
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7. kép: Letenye-Egyeduta, 55/1-64: 13. obj.
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8. kép: Letenye-Egyeduta, 65/1-69: 13. obj.; 70-75/1, 77-78, 81,83-85: 16. obj.
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9. kép: Letenye-Egyeduta, 86-90, 93, 95-96, 102/1-2, 104-107: 17. obj.
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10. kép: Letenye-Egyeduta, 108-113, 115-117: 20. obj.; 121-124: 25. ob;.
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11. kép: Letenye-Egyeduta, 125/1: 31. obj.; 127-132: 35. obj.; 133-134: 37. obj.; 135: 39. ob;.
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12. kép: Letenye-Egyeduta, 136/1: 55. obj.; 137-145: 56. obj.; 146-149: 64. obj.
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13. kép: Letenye-Egyeduta, 150-164/3: 68. obj.
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14. kép: Letenye-Egyeduta, 165-179, 181/1: 68. obj.



154 Horvath Laszlo

16. kép: Letenye-Egyeduta, 185/1-187/2: 68. obj.
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15. kép: Letenye-Egyeduta, 180/1-184, 188, 191, 193: 68. obj.
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18. kép: Letenye-Egyeduta, az edénytipusok megoszlasa
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19. kép: Letenye-Egyeduta, a leletanyag objektumok szerinti megoszlasa

20. kép: Zala megye kora vaskori lel6helyei (LelShelylista az 5. jegyzetnél)
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21. kép: Téglatest alaku oltarok a keleti Hallstatt-kultura teriiletérol.
la-b: Kisérlet a letenyei agyagoltar és faszerkezetének rekonstrukcidjara
2: Agyagoltar a Szombathely- Reiszig-erd6 leldhelyrél (MOLNAR-FARKAS 2010 nyomén)
3 a-b: Agyagoltar rekonstrukcidja Szombathely- Reiszig-erdé leléhelyrél (MOLNAR-FARKAS 2010 nyomén)
4: Agyagoltar rekonstrukcioja egy bratislavai leldhelyré] (STUDENIKOVA 2003 nyoman)
5: Agyagoltar toredéke Postela-ro] (TERZAN 1990 nyoman)
6: Kbl késziilt bratislavai oltartéredék (STUDENIKOVA 2003 nyoman)
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Egy 6sz6nyi felirat Oreglakrol
Keszthelyen (RIU 950)*

A Die romischen Inschriften Ungarns c. feliratcorpus
a 4. kotetében, Oreglak lelShely alatt, 950. szamon egy
,Fundstelle unbekannt” eredetmegjeldlésti, a keszthe-
lyi Balatoni Muzeum lapidariuméaban 6rzott feliratot
koz6l (RIU 4, 22, No. 950, Abb. 1. - 1. és 2. kép).' Az
oltart a kovetkezoképpen irja le: ,,Altar aus Kalkstein.
Auf dem Abacus drei flach angedeutete Akroterien.
Gesims und Sockel dreiseitig profiliert. H 55, B 26,
D 26, Bh 4,1.” Szakirodalmi hivatkozasként Kocztur
E. szakdolgozatdbol 1964-ben megjelent cikkére utal
(KOCZTUR 1964, 107), és nem mulasztja el megadni
a RIU-kotet szamara a feliratot kozl6ét6l két ponton
eltéré olvasatat sem.? Végiil, kozlik a felirat olvasatat:
I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / Iunén(i) / Aiir(elius) Tértius
/ t(itulum) v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito).

A felirattal legkozelebb 1990-ben Bilkei I. fog-
lalkozott (BILKEI 1990, 122. és 139., 22. kép), aki
Oreglakot mar lelhelyként adta meg, szdvegét pedig
kovetkezéképpen kozli: I(ovi) O(ptimo) M(aximo) /
lunoni(i) / Aiir(elius) Tértius / v(otum) s(olvit) I(ibens)
m(erito). Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy
Bilkei I. helyteleniil alkalmazza a ligatura-jelet, és ki-
hagyja az utolso sor elsé szavanak roviditését, azaz a
t(itulum) szot. Az altala mért méretadat is eltér a ko-
rabbiaktol (,,57x25x24 c¢cm”), és noha a RIU 4. kote-
tében mar 1984-ben k6zolték a feliratot, ,,K6z6letlen”
megjegyzéssel latja el. A keszthelyi Balatoni Muzeum
leltarkonyvében a ,Lel6helyre vonatkozé adatok™ ro-
vatban eredetileg ,,ism.”, azaz ,,ism(eretlen)” bejegyzés
allt, amelyet csillagozva, ,jav. Bilkei Irén”, vagyis
,jav(itotta) Bilkei Irén”, datum nélkiil, ,,Oreglak”-ra
modositottak. A ,,Megszerzés modja, ideje” rovatban
a ,,K(eszthelyi) B(alatoni) M(lizeum) régi gyijtés” be-
jegyzés olvashato.’

A felirat eldkeriilési koriilményeire vonatkozoan a
RIU szovegkiadoi nem adnak tovabbi informaciot, még
azt is elmulasztjak kozoIni, ami Kocztur E. hivatkozott
cikkében megtalalhato. Itt, Kocztur E. Somogy megyén

beliil a fonyodi jaras régészeti leletkataszterének készi-
tése soran térképezte fel az Oreglakon elékeriilt ré-
gészeti emlékeket (KOCZTUR 1964, 106-108), és
ezek soraban a szoban forgo oltarrol a kovetkezdt irta:
,»A Kupavarbol hoztak allitolag egy oltarkdvet, melyet
Balazsovits Laszlo (Ngy. isk. ig.) a volt kastély szemét-
dombjan talalt. A plébanos szerint Somogyvarra vitték,
a gyogypedagogiai iskola udvarara.” Ezt kovetden koz-
li az altala latni vélt betiiket, amelyek helyenként téves
voltara a RIU szerz6i — mint fentebb emlitettiik — fel-
hivtak a figyelmet:

IOM
IVNON
ARTRIVS
FVSEM

Méreteit megadva® hozzateszi még, hogy ,,Horatszky
Maria uradalmi titkarnd 2 db masik lapos figuralis kére
is emlékszik. Valoszind, a kastély épiilete ¢s az istallo
kozott betemetddott, mert 1945-ben tankcsapdat astak
ide. Sok érmet szedtek Gssze a gyerekek”. Kocztur E.
érdeme, hogy hivatkozik Csalog J. jelentésére,’ amely-
nek a RIU 4. kétetének szovegeit gondozo Sz. Burger
A. és Fiilep F. elmulasztottak utanamenni. Pedig, ha ezt
megteszik, nemcsak az deriil ki, hogy Kocztur E. al-
taluk kifogasolt helytelen olvasata Csalog J. rajzabol
fakad (3. kép), de az is, hogy a felirat eldkeriilésének
részleteit illetéen Csalog J. sok fontos tovabbi, hasz-
nalhat6 adalékkal szolgal. Az oltarrol ugyanis a kdvet-
kez6t irja: ,,Kiszallva a helyszinre a kovetkezdket ta-
laltam: Az oreglaki Mez6gazdasagi Iskola igazgatoja,
Balazsovits Laszl6 nem tud arrdl, hogy a volt kastély-
ban vagy annak parkjaban régebbi romai kovek lettek
volna.

Egy Jupiternek és Junonak szentelt 55 cm magas,
26,8 cm széles kis oltarkovet talalt az iskola atvé-
telekor a kastély kiils6 udvaraban a szemétdombon.
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A kovet behozatta és az iskola bejarata el6tt a gyepen
allittatta fel a szabadban. Megitélésem szerint nem ma-
radhat ott, mert a fagy tonkre fogja tenni és a gyerekek
célbadobalnak ra. A Balatoni Muzeumba val6 szalli-
tasahoz Baldzsovits szivesen hozzdjarul, a kovet fel is
adatja, mihelyt a MMOK-t6l utasitast kap. A ko vaz-
latos rajzat az alabbiakban adom (3. kép). Azért, hogy
tobbet tudjak meg a kérdl, beszéltem az egykori bére-
sekkel kocsisokkal. A grof volt kocsisatol megtudtam,
hogy az oltarkovet — miként Balazsovits is kinyomozta
— a Kupa-varbol hoztdk ... »mar régen«. Felkerestem a
falu plébanosat is hatha 6 tud valamit. Egyik kére sem
emlékszik, de azt allitja, hogy a Kupa-varbol tobb ko
keriilt Somogyvarra a Gyogypedagogiai iskola udvara-
ra, ahol azokat 6 — Magyar Laszl6 — és Dornyay Béla
egy alkalommal meg is nézték”.

Csalog J. ezek utan felment a falutol délkeletre fek-
v6 Kupa-var dombjara, ahol 6skori — altala ,,vucedoli-
zokinak™ tartott — ,0skori” keramiat gyQjtott, ¢és
¢éptiletmaradvanyokat figyelt meg. Jelentését a kovet-
kez6képpen folytatta: ,,Felkerestem a faluban Horatsky
Maria volt grofi titkarnét. Edesapja tgy emlékszik,
hogy romai oltarkoviink legutobb a kastély halljaban
allt, onnan kertilt a szemétre, volt azonban még régeb-
ben két figuralis diszitést lapos sirké is a kastélyban.
Ezekr6l sem 6, sem mas bévebb felvilagositast nytj-
tani nem tudott. Mindodssze arra emlékszik még visz-
sza, hogy 45 tavaszan a nagyobbik sirkdvet a kastély
épiilete és az istallo kozott volt tankcsapda folott, atja-
roként alkalmazva latta. Nincsen ezért kizarva, hogy a
kovet a tankcsapda betemetésekor az arokban elf6ldel-
ték. Horatsky Maria apja nem emlékszik arra, hogy a
figuralis diszitésti koveknek volt-e figuralis feliratuk.”
Csalog J. a beszamoldjat — amelynek csak az elsé mon-
datait idézziik — a kovetkezd érdekes adattal zarja: ,,A
kastélyban meg tudtam még azt is, hogy az oreg grof
romai érmek gytijtésével foglalkozott. Gylijteményét
ugy latszik a habortis események soran dobtak ki a kas-
tély melletti ugynevezett sziklakert nevli godorbe. Az
egykori béresek gyermekei itt tobb marékra valé érmet
szedtek 0ssze a szemétbdl ...”

Csalog Jozsefnek koszonhetden tehat megtudjuk,
hogy a helybeli hagyomany a faluval hataros ,,Kupa-
var” (= Somogyvar) dombjardl szarmaztatja a roémai
kori koveket, amelyek koziil tobbet — anélkiil, hogy
barki is meg tudta volna nevezni, melyiket, melyike-
ket — a somogyvari Gyogypedagogiai Iskola udvara-
ra szallitottak. Szemben Kocztur E. allitisaval, aki a
plébanosra hivatkozva gy vélte, hogy a szoban forgod
oltart is ,,Somogyvarra vitték, a gyogypedagogiai is-
kola udvarara” (KOCZTUR 1964, 107), valésziniileg
tévesnek tarthatod, hiszen — amint arra Csalog J. is utal
— a plébanos csak altalanosan, konkrétumok megneve-
zése nélkiil beszél a ,,Kupa-varbol ... Somogyvarra® a

Gyogypedagogiai iskola udvarara keriilt tobb k6”-r61.”
Ezzel szemben a szoban forgo, szintén a ,,Kupa-varrol”
szarmaztatott feliratos oltarrol a grofi titkarnd apja ha-
tarozottan allitotta, hogy — egyéb romai kori kéemlékek
tarsasagaban — az oOreglaki grofi kastély halljaban allt.
A habort vége felé mostoha sors jutott nekik osztalyré-
sziil, hiszen a ,,figuralis diszitésti” ko-tarsait tankcsap-
daban temették el, emez pedig a kastély szemétdomb-
jara keriilt, és valt ez a hely, illetve Oreglak, késébb az
oltar leléhelyévé.

Azbiztonkijelenthetd, hogy afalukozelébentalalhato
Kupa-var (= Somogyvar), a bronzkor 6ta lakott domb
mint leléhely megjeldlés a feliratok szempontjabol
irrelevans. A helyi hagyomany valésziniileg minden,
kozelebbrdl azonositatlan eredetti ,,régiséget” ehhez a
helyhez kotott, amely ,,régiségénél” fogva indokolhatta
»régi” targyak, koztiik faragott romai kori kovek ¢és
feliratos oltarok el6keriilését egyarant.

Fontos azonban felidézni egyrészt Csalog J. szava-
it az ,,0reg grof” éremgyiijteményére vonatkozéan. Es
bar a jelentések egyike sem nevezi néven az oreglaki
»oreg grof’-ot, tudva levd, hogy a kastély a régisé-
gekkel szemben nem teljesen érzéketlen Jankovich-
Bésan grofok birtokaban volt. Mindez egybecsengeni
latszik egyrészt az éremgyijtés szenvedélyére torténd
utalassal, masrészt pedig azzal az adalékkal, hogy az
itt targyalt oltar — két masik, figuralis diszitésti kovel
egyetemben — a ,,grofi kastély halljaban”, tehat eloke-
16 helyen volt elhelyezve. Hogy ki lehetett a Csalog J.
altal emlitett ,,6reg grof”’, Horvath Endre tanar urnak,®
¢s a csalad leszarmazottjanak, dr. Jankovich-Bésan
Dénesnek a segitségével volt kideritheté (HORVATH
kézirat; CSANYI én.). A tdliik kapott informéaciok
alapjan, miutan grof Jankovich Jozsef (1825-1914),
aki az oreglaki kastélyt 1849 és 1855 kozott épittette, a
birtokait 1875-ben majoratussa szervezte, majd a baro
Bésan Janostol 6rokolt birtokrészekkel egylitt a harom
fia kozott felosztotta, a gici és az Oreglaki birtok leg-
id6sebb fidra, Gyulara (1852-1916) hagyta. Jankovich
Jozsef feleségének 1888-ban bekdvetkezett halalat ko-
vetden tobbnyire Gicen, fia, Gyula pedig leginkabb az
,,¢vszazados csaladi fészekben”, Oreglakon ¢lt, mindket-
ten ott haltak meg, és a kastélyparkban temették el 6ket.’

Mivel grof Jankovich-Bésan Gyula agglegényként halt
meg, utéd hianyaban Oreglak és Gic testvérére, Elemérre
(1853-1917) illetve a fiara, Endrére (1884-1936), majd
az § fiara, Elemér juniorra (1908-1984) szallt. Eszerint
a szoban forgo ,,0reg grof” talan Jankovich-Bésan Endre
lehetett, hiszen nem valo6szinii, hogy az 1950-ben is még
csak 42 éves Elemér juniort, aki 1945-ben 37 éves volt,
igy emlegették volna. Feltehetd, hogy az ,,0reg grof”, azaz
Jankovich-Bésan Endre nem csak romai érmeket, ha-
nem egyaltalan romai régiségeket gyiijtott (HORVATH
kézirat), és talan vasarlas utjan jutott ezekhez az okori
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targyakhoz. Miért ne kertilhetett volna a széban forgé ol-
tar is vasarlas utjan, mas lel6helyrdl az oreglaki kastély
Jankovich-Bésan gytijteményébe?

Sem a Somogy megyei leletkatasztert 1964-ben elké-
szité Kocztur E., sem a feliratos oltart 1977-ben leltari
szammal ellato Bilkei I., sem pedig a RIU szerzdi (1986)
nem emlitik meg, hogy mikor keriilt a kéemlék Keszt-
helyre, a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan ez valamikor
1945 és 1977 kozott torténhetett.'® Tudjuk azonban, hogy
Csalog Jozsef, aki a MNM Adattaranak datumozas nélkiil
készitett jelentését ,,mb. mizeumvezetd”-ként szignalta,
ezt a megbizatasat 1949-1951 kozott latta el a keszthelyi
muzeumban (SAGI 1969, 31), gyanithaté tehat, ahogy a
felirat, amelyre 6 figyelt fel Oreglakon, és amely elszalli-
tasanak sziikségességét mar felvetette a MNM Adattara-
ban leadott jelentésében is, megbizott mizeumigazgatoi
miikddés alatt keriilhetett Keszthelyre.

A keszthelyi miizeum masodik vilaghabor végén
megsemmisiilt gylijteményét — a Csalog-féle jelen-
tésben is emlitett — dr. Dornyay-Darnay Béla muze-
umigazgato (1941-1948) teremtette ujja (SAGI 1969,
29-31), akinek sokaig eltintnek hitt leltarkonyve az
1980-as évek muzeumi feldjitasai soran keriilt eld. A
szerencsés véletlennek koszonhetden a szoban forgd
felirat is szerepel benne, ¢és a kdvetkez6 adatokat tudjuk
meg rola (8. kép)."" A feliratot, amelynek ,,magassaga
55 cm, szélessége 26x26,8 cm”, , Tupiternek és lunonak
szentelt oltarkd, romai” megjeldléssel, ,,Oreglak” le-
I6hellyel, ,,50.27.1.” leltari szamon, ,,1950.VIIL.1.”
érkeztetéssel, ,,Balazsovich Laszl6 ig. tangazd. vezetd
/: Mezdgazd. Szakisk. :/ ajandéka”-ként vették nyilvan-
tartasba. Az oltar tehat 1950. augusztus 1-jén keriilt a
keszthelyi Balatoni Muzeumba.

Az tehat tisztazodott, hogy hogyan és mikor keriilt
a felirat Oreglakrol Keszthelyre. Mivel Oreglak és So-
mogyvar, mint az oltar elsédleges leldhelye, a Csalog
Jozsefnek koszonhetéen rendelkezésiinkre allo adatok
alapjan nem tlinik tilsdgosan meggy6zének, érdemes
az eredeti lel6helyet illetéen tovabbmenni.

A Corpus Inscriptionum Latinarum 1’3 kotete
szamara altalam feldolgozott brigetioéi feliratokra
vonatkozo korabbi szakirodalom attekintése kapcsan
felfigyeltem egy oltarra, amelyet Milch Armin kozolt,
0sz0nyi leléhellyel (MILCH 1907, 78). Az oltar Milch
A. magangyiijteményének II. sz. darabjaként keriilt
kozlésre, és a kovetkezoket irja rola: ,II. Oltarko
mészkobol 56 cm magas, 21 cm széles. Talaltatott az
0sz0nyi Pannonia diilében”. Az oltarrol vazlatos rajzot
is kozolt (4. kép): ezen tdbbszordsen tagolt 1abazattal
¢s parkanyzattal biro oltar lathatd, abacusan harom
akrotérionnal. A felirat szovegét Milch A. kiilon
nem kozli ugyan, de a vazlatrajzon a kdvetkezé — a
betlikotések miatt altala részben valoszinlileg nem
értett — szoveg lathato:

IOM
IVN ONT
ARTERTIVS
VSLM

Megtekintve az 6sz6nyi lel6helyti oltar Milch A. al-
tal kozolt rajzat (4. kép) illetve megadott méretadatait,
az oltar felépitését, a ravésett felirat szovegét, annak
elrendezését, tovabba a betiikotéseket, meggondolva
a bel6liik adodoé olvasasi nehézségeket, majd mind-
ezt dsszehasonlitva egyrészt a Csalog J. 4ltal Oregla-
kon készitett rajzzal (3. kép), és a keszthelyi Balatoni
Muzeum romai koétaraban 6rzott oltarrol a RIU 4, 950
szam alatt leirt kdemlékrol késziilt (1. kép) valamint az
aktualis fotoval (5. kép) és rajzzal (6. kép), nagy biz-
tonsaggal kijelenthetjiik, hogy ugyanarrol a kéemlék-
6l van szo, amely 1906-ban az 6kori Brigetio tertiletén
elékeriilt. Az oltar ismeretlen modon és idépontban a
Somogy megyei Oreglakra, a Jankovich Bésan-kastély
elocsarnokaba,'? a II. vilaghaborut kovetden a kastély
udvaran levé ,,szemétdombra”, onnét pedig 1950. au-
gusztus 1-jén, immar oreglaki lelohellyel a keszthelyi
Balatoni Mtzeumba kertilt, amelynek gyijtokore ak-
kortajt még a Balatonnal hataros 0sszes megye teriile-
tére terjedt ki."

A Milch A. altal készitett rajzon szereplé Oszényi
leléhelyti oltar felépitése és kinézete azonos a RIU 4,
950 szam alatt fotoval illusztralt oltaréval (1. és 4. kép).
Nagyjabol megegyeznek a rola kozolt méretadatok is,
bar, ami a magassagat illeti, 50 cm ¢és 57 cm kozotti
méretek tinnek fel, de a szélessége is 21 cm €s 26,8 cm
kozott valtakozik.' A betiikotések és a felirat betliinek
helyenkénti gyenge mindsége is tobb, de a feliratrol ké-
sziilt rajzok illetve fotok alapjan viladgosan megérthetd
félreértésre, téves olvasatra adott okot. Miel6tt vissza-
térnénk a feliatos emlék Brigetiobol Oreglakra keriilé-
se lehetséges utjanak tovabbi tisztdzasdhoz, érdemes
mindezt sorrél sorra nyomon kdvetni:

1: az ,JOM” dedikacios formula lerajzolésa illetve
feloldasa senkinek nem okozott problémat.

2: a masodik sorban Milch A. még nem igazan tu-
dott mit kezdeni az altala két kiilon szoba, ,,/[VN ONT”
alakban leirt /unon(i) dedikacioval (4. kép). Csalog J.
helyesen vette észre a sor végén allo ,,—ON” betiikotést
és 520 végi ,—I” elhagyésat, és ezt Kocztur E. is atvette
tole. Bilkei I. csak a ligatura helyének jel6lését tévesz-
tette el: Junon(i) alakot ir fundn(i) helyett (MILCH loc.
cit.; CSALOG loc. cit.; KOCZTUR loc. cit.; BILKEI
loc. cit.).

3: aharmadik sorban olvashato névrészek, az Aurelius
nomen gentile és a Tertius cognomen elolvasasa az alkal-
mazott betiikotések miatt Milch Armintol Csalog Jozse-
fen és Kocztur Evan 4t Bilkei Irénig mindenkinek gondot
okozott. Milch A., noha felismerte az ,—ER” betiikotést a
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WTERTIVS” cognomenben, az LJAVR? praenomen rovi-
ditésében csak az ,,AR” betliket latta (4. kép), anélkiil
hogy észrevette volna, hogy az ,,4” és az ,,R” szarai
a talpnal 0sszeérve ,,}”’-betlit formaznak. Ez mar csak
azért is feltind, merthogy az ,,4” bal szara fliggdleges,
mig a jobb szara 45°-0s szdget zar be a vizszintessel
(2. és 6. kép). Csalog J. ,,AR+RTIVS”-ként rajzolta at
a betiiket, Kocztur E. mar némileg modositotta, hiszen
SJARTRIVS”-ként kozli. Bilkei 1. az Aiir(elius) Tértius
nevet helyesen olvasta el, csupan — mint fentebb em-
litettiilk — a ligatura-jelolések helyét tévesztette el az
Aurelius névben, hiszen az altala alkalmazott jeldlés
szerint — Aur(elius) — csak az ,,—VR” éllna kotésben
egymassal, holott a ligatura mindharom betiire vonat-
kozik (MILCH /oc. cit.; CSALOG loc. cit.; KOCZTUR
loc. cit.; BILKEI loc. cit.). ARIU 4. kotetének feliratki-
adoi helyesen jeldlték a betiikotéseket és oldottak fel a
roviditéseket (RIU 950).

4: a latszolag egyszeri negyedik sor ,,7VSLM” r6-
viditésének t(itulum) v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito)-
ként torténd feloldasa is tobbeknek okozott problémat.
Milch A. nem latta, igy nem rajzolta le a sor elején allo
,» 17 betlit, csupan a ,,VSLM” zaroformula betlii jelennek
meg nala (4. kép). Csalog J. a ,,FVSEM” alakot hozza
(3. kép), ezt veszi at Kocztur E. is. Bilkei I. — akarcsak
a feliratot elséként koz16 Milch A. — nem vesz tudomast
a sor elején allo ,, T betlirdl, amely megintcsak helye-
sen szerepel a RIU szdvegkiadasaban (MILCH loc. cit.;
CSALOG loc. cit.; KOCZTUR loc. cit.; BILKEI loc.
cit.; vo. 2. kép).

Az eltéré olvasatok kozods okra vezethetok vissza:
a negyedik sor betlii nagyon silanyan vannak bevésve
a feliiletbe, rdaadasul a sor elején allo ,, 77 felsé viz-
szintes szara sériilt, alig lathato, ezért nem vette ész-
re azt Milch A. és Bilkei I. Az ,,L” betlinek a feliilet-
be gyengén bevésett betlidgya magyarazza azt, hogy
mind Csalog J., mind Kocztur E. ,E”-nek olvasta. A
»TVSLM” rovidités szokatlan, és t(itulum) v(otum)
s(olvit) l(ibens) m(erito)-ként torténd feloldasa is csak
esetleges. Szamitasba vehetd még a — szintén nem tul
gyakori - ¢(itulum) v(oto) s(olvit) l(ibens) m(erito) vagy
—amennyiben a #(itulum) f6név mellé ige is kivankozik
- a t(itulum posuit et) v(oto) s(olvit) l(ibens) m(erito)
olvasat is."”

Lathato tehat, hogy egyrészt az oltarrol késziilt elsé
rajz és a késobb rola késziilt fotok kozotti hasonlosag,
masrészt az egymastol ugyan eltérd, azonban — mint
fentebb lathattuk — k6zds okra visszavezethetd és jol
megmagyarazhato olvasata alapjan egy ¢és ugyanazon
kéemlékrdl beszélhetiink. A jelenleg a keszthelyi Ba-
latoni Muazeum rémai kétardban 6rzott (ALFOLDY
1990)'¢ feliratos kéemlék megtekintése utan elmondha-
to, hogy azon a kovetkezd szoveg lathato (5. és 6. kép):

IOM
IVNON

3 AVR * TERTIVS
TVSLM

Igy a felirat olvasata kis modositassal'? — ezek: a
jelenleg hasznalatos ligatura-jelolés alkalmazasa, az
interpunctio jeldlése a 3. sorban, illetve a 4. sorban a
sorkezdd ,,7"” sériilésének jelolése — megegyezik a RIU
4, 950 alatt kozolt olvasattal, vagyis:

I(ovi) O(ptimo) M(aximo)
Tunon(i)
3 Aiir(elius)* Tértius
t(itulum) v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito)

Jelenlegi ismereteink szerint nem tudhato, hogy az
1906-ban egészen biztosan Brigetioban talalt feliratos
kéemlék hogyan és mikor keriilt Oreglakra. Az ,,6reg
grof” romai érmek gyijtésére iranyuld szenvedélye,
¢és tovabbi reliefdiszes kéemlékek meglétére vonatko-
70, Csalog J. altal kozolt (CSALOG loc. cit.) és Hor-
vath E. altal megerGsitett adat'® alapjan gyanithato,
hogy grof Jankovich Bésan Endre romai kdemlékeket
is gyljtott és helyezett el kastélyanak halljaban. Hogy
ki adhatta el a groéfnak a kdoltart? Erre vonatkozoan is
van egy apro, talan hasznalhaté adalék. Milch A. 1907-
ban ko6zo6lt cikkében az all, hogy az itt targyalt oltar az
6 magangytlijteményében talalhato, legalabbis a cikk
kozlésének idején. A ,,Komarom-varmegyei €s varosi
muzeumegyesiilet 1906. évi értesitdje. XX. egyleti év”
cimli, Komaromban 1907-ben megjelentetett kiadvany-
nak a komaromi Klapka Gydrgy Muzeum konyvtaraban
orzott, egykor Kecskés Laszlo tudds helytorténész, mi-
zeumigazgato, azt megeldzden pedig a jelentds brigetiodi
magangytijteménnyel is biré dr. Kallay Odén sz6nyi
jegyz6 tulajdonaban levo példanyaban, a 78. oldalon
tintaval irt, Kallay Odéntél szarmazé kéziratos bejegy-
zés olvashato, miszerint az oltar ,,Milch Viktornal volt”
(7. kép).” Milch Viktorrél annyit lehet tudni, hogy a
feliratot k6z16 Milch Armin rokona, amerikai allam-
polgér, és az 1918-ban alapitott ,,Ozv. Milch E.-né és
Milch N. Magyar Keményfaipari R.T.” tarstulajdonosa
volt, akinek lobbanékony természetérdl és ,,Milch Vik-
tor nagysagos urral” kapcsolatos gyerekkori emlékeir6l
a szOnyi sziiletésti Dobi Istvan, Magyarorszag minisz-
ter- (1948-1949) illetve minisztertanacs elnoke (1949-
1952) memoarjaban emlékezett meg (DOBI 1962, 58-
59; HORVATH-SZAMADO 2009, 2-3).

Nem tudni, hogy az 1906-ban Brigetioban talalt,
Milch Armin magangyiijteményének részeként pub-
likalt oltar hogyan és mikor keriilt rokondhoz, Milch
Viktorhoz. Tovabbkeriilésére vonatkozoan azonban
vannak talan adataink. A Komaromban (akkor Uj-
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Szény) talan 1882-ben feltehetéleg Milch Emanuelné
¢és Milch Naftali altal alapitott fiirészgyar gozmalmot is
iizemeltetett, tovabba fakitermeléssel, fa- és épitdanyag-
kereskedéssel foglalkozott. Acsok szamara is végeztek
fiirészelési munkat, épitési vallalatokkal dolgozott,
hidépitést, parkettakészitést és fahajok épitését is val-
lalta. Kisbéren pedig fiokiizemet mikodtetett. Az 1918-
ban 1étrejétt ,,Ozv. Milch E.-né és Milch N. Magyar
Keményfaipari R.T”, amelyet Milch Emanuel (rész-
vénytarsasag) és Milch Imre (gbézfiirész izem) vezettek,
foglalkozott grof Eszterhdzy Tamas Péapa-ugodi és
devecseri erdéségeinek kitermelésével is (BEKASSY
én. 165; HORVATH-SZAMADO 2009, 2). Milch
Viktor is talan igy keriilhetett kapcsolatba a Jankovich
grofokkal, akiknek kiterjedt erddségeik voltak a Papa-
Ugod és Kisbér — itt volt Milchék fidkiizeme! — kozott
fekvd, Veszprém megyei Gicen is, amely a 19. szazad-
ban baré Bésan Janos (1810-1887) tulajdona volt, aki
bizonyithatoan gyujtotte a régiségeket. Miutan grof
Jankovich Jozsef a birtokait 1875-ben majoratussa
szervezte, a bard Bésan Janostol 6rokolt résszel egyiitt

felosztotta harom fia kozétt, a gici birtok Oreglakkal
egylitt grof Jankovich-Bésan Gyulaé lett. Talan a gici
erddség fakitermelése, az onnét szarmazé faval vald
kereskedés révén keriilhetett kapcsolatba Milch Viktor
a Jankovich grofokkal, és ez uton juthatott a brigetoi
oltar a régiségekkel szemben nem érzéketlen grofi csa-
14d tulajdonéba, és keriilt Oreglakra az ,,6reg grothoz”,
a Jankovich-Bésan kastély halljaba.?

Arra vonatkozdan sajnos mar tobb adatunk van, hogy
err6l a helyrdl mikor és hogyan keriilt a kastély szemét-
dombjara és onnét az iskola udvarara, majd 1950-ben
végre méltd helyre, a keszthelyi Balatoni Muzeum
rémai kotaraba, ahol mind a mai napig mint 6reglaki
romai feliratos emléket Orzik. A feliratos kdemlék
brigetioi leldhelyének azonositasa a Dél-Balaton romai
kori vallasi életének, tovabba luppiter Optimus Maximus
és Iuno® amugy is csekély szaml dokumentumainak
sorabol a limes-vidékre, a keszthelyi Balatoni Muzeum
kotaran beliil pedig a revidealasra keriilt Balaton-vidéki
feliratok soraba utalja (ALFOLDY 1990).

Jegyzetek

* The Project is supported by the European Union and
co-financed by the European Social Fund (grant agree-
ment no. TAMOP 4.2.1/B-09/1/KMR-2010-0003).

' Orzési hely: a keszthelyi Balatoni Muzeum romai kéta-
ra. Ltsz.: 77.157.1. Megkoszondm Havasi Balintnak, a
keszthelyi Balatoni Mizeum igazgatdjanak, hogy a felirat
helyszinen torténd tanulmanyozasat és dokumentalasat,
tovabba a leltarkonyv megtekintését engedélyezte. Ez
uton koszondom meg kedves segitségét Kiss Viktornak, a
muzeum munkatarsanak.
2 3: Artrius KOCZTUR. 4: fusem KOCZTUR.”
A keszthelyi Balatoni Muzeum leltarkdnyve.
4 M: 50 cm; sz. 26 cm.
5 MNM.A.26.0.1. Koszonet illeti segitségéért Delbod Gabri-
ella egyetemi hallgatot (ELTE BTK Okori Régészeti Tan-
sz€k), akkor muzeumi gyakornokot, aki Magyar Nemzeti
Muzeumi Adattarbol a feliratra vonatkozé dokumentaciot
elékereste szamomra.
Ha voltak is Somogyvaron ott eldkeriilt, vagy odaszallitott
romai kori feliratos emlékek, szinte nyomtalanul eltiintek:
A RIU 4. kotete mindossze két somogyvari vonatkozasu
feliratot emlit. Mindketté a Benedek-rendi Szt. Aegidius
apatsag romjai kozott keriilt elo (RIU 4, 952 = CIL III
4122; RIU 4, 953 = CIL Il 4123), és mindkett6 elveszett.
7 MNM.A.26.0.1
8 A Jankovich, illetve 1877-t61 Jankovich-Bésan grofok
csaladjarol értékes adatokat kaptam Horvath Endre nyug-
dijas iskolaigazgatotol, Oreglak 18 éven at tevékeny
polgarmesterétdl, a falu multjanak tudos kutatdjatol, aki

hozzam irott levelében is megerdsitette a mugylijtésre
vonatkoz6 informaciot: ,,Koztudott volt rola miigytjtési
szenvedélye /sziileimt6l, nagysziiloktdl sokszor hallottam,
hisz munkajuk altal ismerték a grofi csaladot/” (Oreglak,
2012.01.28.). Horvath Endre tanar ur, akinek édesapja az
oreglaki grof telefonszereldje, nagyapja pedig foerdésze
volt, segitségét ez Uiton is megkdszonom, csakigy, mint
Fullér Andrea egyiptologusét (Budapest, Szépmiivészeti
Muzeum), aki oreglaki kapcsolatai révén megismertetett
vele. Megkoszonom kollégamnak, dr. Jankovich-Bésan
Dénesnek (Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal nyug. do-
kumentacios igazgatdja) a Jankovich-Bésan grofok csa-
ladtorténetérdl, az oreglaki kastély tulajdonosarol, és a
felirat lehetséges utjardl adott informaciokat.

Horvath Endre informaciodi szerint a sirhely a kastélynak
abban a részében lehetett, ahol a szoban forgd kdemlék is
elokertiilt. Ez volt az a késébb nyilvan elhanyagolt ,,szikla-
kert”, amelyet 1945 utan mar ,,szemétdombként” emlite-
nek az adatszolgaltatok.

10" Csalog J. MNM Adattari jelentésén nem talalhatd datum,
az erre 1964-ben hivatkozo Kocztur E. nem mondja meg,
hogy hol talalhat6 az oltar, a keszthelyi Balatoni Mizeum
leltarkonyvében 1977. évi leltarozasra utal a leltari szam
elsé két szamjegye (77.157.1), de a mizeumba Kkeriilt
modjat ,,régi gyijtés”-ként hatarozza meg. A mizeumba
keriilés idopontjara vonatkozo adatokat lasd lentebb.
Megkoszondm kedves kollégamnak, dr. Miiller Robert-
nek, a keszthelyi Balatoni Muzeum korabbi igazgatojanak
a feliratos kéemlék muzeumba keriilése koriilményeinek
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tisztazasa terén nyujtott segitségét. Csalog J. keszthelyi mii-

kodésére, Sagi K. fent idézett cikkére, tovabba a Dornyay-

Darnay-féle leltarkonyv 1étezésére 6 hivta fel a figyelme-

met, és 6 talalta meg a felirat muzeumba keriilésére, leltarba

vételére vonatkozott bejegyzést, amelyrél Havasi Balint je-
lenlegi mizeumigazgato készitett és kiildott fotot. Mindket-
tejiik faradozasat és értékes segitségét ez uton kdszondom.

A felirat Oreglakra keriilésére vonatkozé feltételezéseket

lasd a 4-5. oldalon.

Havasi Balint muzeumigazgaté (Balatoni Mizeum, Keszt-

hely) szives szdbeli kozlése.

4 RIU 4, 950: ,,H 55, B 26, D 26, Bh 4,1”. Ezt megel6z0en:
Milch A.: ,,56 cm. magas, 21 cm. széles”; Csalog J.: ,,55
cm magas, 26,8 cm széles”; az altala k6zol rajzon az abacus
szélességét is megadta: 26 cm (lasd 3. kép); Kocztur E.: ,M:
50 cm; sz. 26 cm”; Bilkei I.: ,,57x25x24 cm”.

15 Analogiaként a CIL V 6865 (Passo di San Bernardino,
Alpes Poeninae provincia) feliratot lehetne megemliteni,
amelynek ... dedit donum / voto s(olvit) l(ibens) m(erito)
dedikacios formuldja kozel all a brigetidi felirat azonos
részének szokatlan szovegezéséhez. Egy Brigetio kozelében,
Szomor/Somodorpusztan eldkeriilt, szintén Iuppiter Optimus
Maximus tiszteletére allitott oltaron a libe(ns) me(rito) /
tit(ulum) votu(m) — ugyancsak szokatlan — formula olvashat6
(RIU 3, 726). Megkoszonom dr. Adamik Béla egyetemi
docensnek (ELTE) és dr. Kovacs Péter professzornak
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem), hogy ezekre a
parhuzamokra felhivtak a figyelmemet.

16 Az Alfoldy Géza altal 1990-ben revidealt feliratok kozott
az itt targyalt oltar nem szerepel.

Altalam 2011. mércius 25-én mért méretadatai: magassig
57 cm, szélesség 26,5 cm, mélység 26,5 cm, betiiméret
3,8-3,5 cm. Erdemes még megemliteni, hogy a 3. sor vé-
gén az ,,}”” nagyobb méretll, az ,,S” pedig lényegesen ki-
sebb (6. kép), mint az a RIU 4, 950 felirathoz mellékelt
rajzon lathato (2. kép).
Lasd fent 8. jegyzet.
A kéziratos bejegyzés minden kétséget kizardan dr. Kallay
Odontdl szarmazik, akitél Kecskés Laszlohoz keriiltek a
~Komarom-varmegyei és varosi muzeumegyesiilet 1906.
évi értesitdjé”-nek kotetei. Szamadd Emese muzeumigaz-
gatd (Komarom, Klapka Gydrgy Muzeum) kdzlése, ame-
lyet ez uton is megkdszondk.
20 Mind Horvath Endre, mind dr. Jankovich-Bésan Dénes
egybehangzoan allitja, hogy a gici erdéségeket is birtok-
16 oreglaki grof a gici fakitermelés és értékesités kapcsan
keriilhetett kapcsolatba a komaromi fatelep és fiirésziizem
tulajdonosaval, Milch Viktorral.
2 Tuppiter Optimus Maximus és Iuno Regina, illetve rit-
kabban funo kettésének kozos tiszteletére vonatkozd
pannoniai feliratok: RIU 2, 356 (Veszprém); RIU 2,
410 (Brigetio); RIU 2, 625 (Izsa-Leanyvar); RIU 3, 639
(Csetény); RIU 3, 641-642 (Acs); RIU 3, 664 (Kérnye);
RIU 3, 722 (Vargesztes); RIU 3, 877 (Szentendre); RIU
4, 968-970 (Pécs). Kovacs, P.: Tituli Romani in Hunga-
ria Reperti. Supplementum. Budapest 2005, Nos. 245,
247. Kettejiik egyiittes tisztelete Aquincumban is gya-
kori: Kovécs, P.-Szabo A. (eds.): Tituli Aquincenses I.
Budapest é.n., Nos. 174, 175, 176, 178, 179, 180, 181,
939, 940, 980.
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Eine Osz6nyer romische Inschrift aus Oreglak in Keszthely
(Die rémischen Inschriften Ungarns 950)

Wihrend der Aufnahme aller, in Brigetio (heute
Komarom/Szdény-Ungarn) gefundenen lateinischen
Inschriften fiir die Neuausgabe der pannonischen
Inschriften im dritten Band des Corpus Inscriptionum
Latinarum bin ich im ,,Bericht des Museumsvereins
des Komitates und der Stadt Koméarom fiir das Jahr
1906 auf einen romischen Altar gestossen, der im
Jahre 1906 in Oszény, d.h. in der an der Donaugrenze
des Imperium Romanum liegenden romischen Stadt
Brigetio gefunden wurde. Aufgrund der beiligenden
skizzenhaften Zeichnung konnte der Text des an lup-
piter Optimus Maximus und Iuno von einem gewissen
Aurelius Tertius gewidmeten Altars mit einer in der
Sammlung des Balatoni-Museums in Keszthely
aufbeahrten Inschrift von unbekannter Fundstelle
aus Oreglak, d.h. aus der sich siidlich des Plattensees
erstreckenden Region, identifiziert werden.

In diesem Artikel wird dem mysteriosen Weg des
Kalksteinaltars aus Brigetio iiber Oreglak nach Keszthely
gefolgt. Es werden sogar handschriftliche Eintragungen
im ,,Bericht des Museumsvereins des Komitates und der
Stadt Komarom fiir das Jahr 1906 analysiert, die dem
Verfasser weiterhalfen, den urspriinglichen Besitzer
des Altars, ,,Viktor Milch” identifizieren zu konnen,
dessen Familie in Komarom Sdgewerke besass, und
moglicherweise Holz aus den nordlich vom Plattensee
liegenden Wildern der auch in Oreglak ansissigen
Familie der Grafen Jankovich-Bésan ankaufte. Graf
Elemér Jankovich-Bésan, der Besitzer sowohl des
Schlosses in Oreglak (d.h. siidlich vom Plattensee), als
auch der Wilder bei Gic (d.h. nérdlich vom Plattensee),
unweit der Holzniederlage der Familie Milch in Kis-
bér, wie auch andere Mitglieder der graflichen Familie,
war ein begeisterter Antiquitdtensammler, und durch
seine mogliche Bekanntschaft mit Viktor Milch diirfte

er vielleicht den Altar direkt von ihm angeworben
haben. Sicher ist, dass der Altar von J. Csalog, damals
Direktor des Balatoni-Museums i.A., im Jahre 1950
im ehemaligen Garten des ehemalgin Schlosses auf
einem ,Miillhaufen” gefunden und nach Keszthely
transportiert wurde. Laut Aussage der chemaligen
griflichen Sekretérin diirfte der Altar in der Vorhalle
des Schlosses von Oreglak zumsammen mit einem
anderen reliefverzierten Stein gestanden haben, die
nach Pliinderung des Schlosses am Ende des zweiten
Weltkrieges einfach in den Hof herausgeschmiessen
wurden. Die urspriingliche Herkunft des Altars wurde in
Vergessenheit geraten: J. Csalog registrierte den Fundort
,,Oreglak, Fundstelle unbekannt” in seinem Bericht fiir
das Archiv des Ungarischen Nationalmuseums, und trug
die Aufnahme des Altars in die Sammlung des Balatoni-
Museums in Keszthely ins verlorene, und erst in den
80-er Jahren des 20. Jahrhunderts wieder aufgetauchte
Inventarbuch von Dr. B. Dornyay-Darnay mit dem
Datum ,,1. August 1950 ein. Der Stein wurde im Jahre
1977 mit der Anmerkung ,,Fundstelle unbekannt” bzw.
»alte Sammlung” nochmals inventarisiert. Dank der
Zusammenarbeit mehrerer Fachkollegen im Balato-
ni-Museum in Keszthely, bzw. der Erinnerungen und
familiellen Beziehungen eines Heimathistorikers in
Oreglak (dessen Grossvater in Gic Oberforster, und Vater
in Oreglak Telefonmechaniker bei der griflichen Familie
war), weiterhin der Aussage eines Deszendenten der
griflichen Familie (heute Fachkollege des Verfassers)
und nicht zulezt der zufilligen Koinzidenz mehrerer
gliicklichen Faktoren konnte nicht nur der urspriingliche
Fundort des Altars in Brigetio, sondern auch sein Weg
nach Keszthely iiber Oreglak geklirt werden.

Ubersetzt von Laszlé Borhy (Budapest)
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Miiller Robert

Késo romai kori vaseszkoz lelet
Vindornyafokrol

2010. november 22-én e-mailen értesitett Farkas Zsu-
zsa, a KOH Ny-Dunantuli Regionalis Irod4janak régész
szakfeliigyeldje, hogy egy vaseszkdz lelet elokertiilésérdl
értesiilt, és az azokrol késziilt fotok alapjan kérte, hogy
ha lehet, nyilatkozzam azok korardl. Az Gjsagpapirra
kiteritett leletbél jol felismerhetd volt egy eckevas-
csoroszlya-ekehuzdlanc egylittes, és egy keskeny, vas-
kos pengéjii, hosszu kasza, ami alapjan ugy véltem, hogy
egy kés6 romai kori vaseszkoz leletrdl, feltehetéen egy
villagazdasag felszerelésérdl van szo. Ennek a keltezés-
nek a tobbi targy sem mondott ellent, ezért javasoltam,
hogy igyekezzen a leletet megszerezni, €s a teriiletileg
illetékes muzeumba eljuttatni. A lelet december 7-én ke-
riillt Keszthelyre a KOH Regionalis Irodajaba, ott tekint-
hettem meg el6szor januar elején, majd a honap kdzepén
atvette a Balatoni Muzeum.

A vaseszkoz lelet talaléja, Tolnai Istvan,
zalakoveskuti lakos, a kozség alpolgarmestere 2011.
januar 6-an keresett meg e-mailen, és érdeklédott a
leletrdl. Kérdéseimre valaszolva januar 6-i, 7-i és 11-1
levele alapjan a leld koriilmények a kdvetkezok. 2010.
november 3-an este, egy altala mar régebb ota ismert
4. szazadi telepen, fémkeres6vel' talalt ra a leletre.
Ez a pont a Vindornyafokrol Zalaszantéra vezetd
foldat keleti oldalan 1évé kozségi temet6tol északra,
mintegy 350 m-re talalhato. A lelet altala megadott
koordinatai: E: 46 51,855”; K: 17 10,751°. Ez EOV-re
atszamitva: y: 507,576; x: 170,591 (1. kép). A késd
romai telepiilés egy észak felé enyhén lejtd, lapos
dombon helyezkedik el, a vaseszkoz lelet a dombnak
a Vindornya csatorna felé eso keleti oldalan, egy eny-
he tekndszerii mélyedésben, hozzavetdleg 140 m B.
f. magassagban keriilt el6. Az els6 targyak kb. 50 cm
mélységben jelentkeztek, és a legals6 darabokat 100
cm mélységben talalta meg. E18szor asoval és lapattal
tavolitotta el a foldet, majd ez elsé vastargy elérése
utan kézzel kaparta el6 a targyakat. Szerinte az egyik
kasza és a kocsikerék vasalas feltehetéen akkor tor-

zultak el, amikor a szitk godorben forgoloédott. Meg-
figyelése szerint a targyak egy része egy kozel 20 cm
vastag, piros, szinte ,,attorhetetlen” réteg alol keriiltek
ki. Az ebbdl vett, hozzam eljuttatott minta erésen at-
égett, pelyva sovanyitast patics és lapos, Gin. karmacsi
homokkd. Ez a réteg feltehetéen utdlag keriilt a tar-
gyakra, ¢és eredetileg az egész leletet borithatta, mert az
egyik, a leletegyiitteshez tartozd kapat mintegy 3 m-re,
kozvetleniil a felszin alatt talalta meg. Ezt még vagy
15 éve fordithatta ki az eke, amikor a teriilet akkori
tulajdonosa, egy kiilfoldi diszfa kertész rigoliroztatta
a teriiletet. Ezt a hozzavet6leg 45 cm-es mélyszantast
akkoriban éppen a talalo végezte.?

2011. aprilis 7-én Farka Zsuzsaval terepbejarast vé-
geztiink. Az eléggé ritkas Gszi vetésben viszonylag jok
voltak a latasi viszonyok. Tolnai Istvan ,asatasanak™
helyét sikeriilt azonositanunk.® A felszinen semmilyen
szétszantott falmaradvany nem lathat6, csak szorva-
nyosan gyiijthettink néhany jellegtelen romai kori
keramiatoredéket. Ez alapjan még a telep kiterjedése
sem hatarozhatd meg. A fentiekbdl nem allapithatd
meg egyértelmiien, hogy a vaseszkoz lelet egy épiile-
ten beliil kertilt-¢ el6, ez csak régészeti feltarassal lenne
tisztazhato.

A vaseszkoz lelet, amely mezdgazdasagi eszkdzo-
ket, kézmiipari szerszamokat és haztartasi targyakat
tartalmaz, a kovetkez6 targyakbol all:

1. Ekevas (2. kép 1.). A lapat alaku ekevasak ha-
romszog formaju tipusaba tartozd, vaskos, erésen ko-
pott példany. H: 19, 4 cm; kopli Sz: 14,5 cm; penge
Sz: 13, 6 cm; legn. V: 1,4 cm; stly: 1660 gr. A kopl
belsé oldalan megfigyelhetd hossziranyu nyom alapjan
két darabbdl kovacsolhattak dssze. A penge also felén
jol latszik, hogy két oldalt keskenyebb, eldl szélesebb
acélszalaggal ,,nadaltak”. A penge fels6 fele is kissé vas-
tagabb ezen a részen. Az ekevasat Uigy szerelték fel a viz-
szintes eketalpra, hogy kissé jobbra délve végezte a mun-
kat. Ennek kovetkeztében a jobb kdpliszarny és a penge
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jobb oldala erésebben kopott. A bal kopliszarny 1,3 cm
vastag, a jobb csak 0,8 cm. Elképzelhetonek tartjuk, hogy
eredetileg a penge kissé aszimmetrikus volt, jobb oldalan
egy keskeny vallal is rendelkezett. Ez azt jelenti, hogy ez-
zel az ekével mar barazdaszantast végezhettek.

2. Csoroszlya (3. kép 1.). Nagy méretii, vaskos, jo
mindségli vasbol késziilt, erdsen kopott példany. Sulya:
4340 gr. H: 65 cm; ebbdl a penge H: 19 cm. A szara
négyszog keresztmetszeti, felsé végén 2,6x3,9 cm, ko-
zépen 3,0x3,8 cm, a pengeténél 2,8x3,6 cm, eldl kissé
lekerekitett. A szar végén kalapacsnyomok, az oldalan
¢és a penge fok feldli részén kovacsolds nyomok figyel-
hetdk meg. A pengén jol latszik a hosszli hasznalat nyo-
ma, éle tompa, als6 része kopottabb, hegye lekereke-
dett. Legn. penge Sz: 5,6 cm. Valodsziniileg az ekevassal
egyiitt szerelték fel egy ekére.

3. Ekehuzo lanc (4. kép 1.). J6 mindségli vasbol
kovacsolt, haromtagti, — egy tojas ¢és két piskota alaka
lancszembdl allé — viszonylag révid példany. H: 43,7
cm. A nagy, tojas alaku karika atmérdje: 22,4-16,9 cm.
Keresztmetszete lekerekitett sarka négyszog: 1,2x1,6 —
1,3x2,05 cm, a legvastagabb a kerekebb oldal kdzepén,
ahol a két végét dsszekovacsoltak: 1,7x2,05 cm. A ko-
z¢&pso tag a legkisebb: H: 10,9 cm; Sz: 4,4 cm. Kereszt-
metszete ugyancsak lekerekitett négyszog: 1,25x1,4
—1,35x1,5 cm. A harmadik szem H: 16,2 cm. Végét a
tipusnak megfelel6en ellapitottak és kiszélesitették, Sz:
4,3 cm. Ez a targy is hosszabb ideig lehetett haszna-
latban, de erésebb kopasnyom csak a tojas alakt lanc-
szemen, a koz¢épso taggal valo érintkezésnél figyelhetd
meg. Stlya 1280 gr.

4. Fejsze (2. kép 2.). Korrodalt feliiletii, vaskos da-
rab. H: 21, 5 cm. Az ovalis ny¢llyuk felfelé kissé tagul:
2,7x4,2 — 2,8x4,6 cm, tehat ékkel lehetett rogziteni a
fa nyelet. A megnyujtott fok 3,9 cm hosszu, és dom-
boruan 3,5x4,8 cm-es feliiletben végzodik. A levagott
sarku négyszog keresztmetszetli pengetd: 2,8x3,7 cm.
A penge enyhén szélesedik, lefelé kissé jobban. Az ¢l
sériilt, mérhet6 ¢l H: 6,7 cm. Stlya: 1320 gr miatt nem
fegyverként, hanem favago eszkdzként hasznalhattak.

5. Kapa (5. kép 1.). Nagy méretii, korrodalt feliiletd,
kopott, vaskos példany. Foka 3,4x3,9 cm-es. Az ovalis
nyéllyuk alig tagul kifelé. Atm: beliil 2,45-3,6 cm; ki-
viil 2,5-3,7 cm. A nyéllyuknal a penge vastagsaga eléri
a 2,2 cm-t. A két vall aszimmetrikusan, enyhén csapott.
Vall Sz: 20,7 cm. A lekeritett ¢lii penge végig ¢élezett,
kissé lefelé hajlik, igy a nyél kb. 70°-o0s szdget zart be a
pengével. H: 24,2 cm; sulya: 1707 gr.

6. Kapa (6. kép 1.). Korrodalt feliiletti, sériilt, ko-
pott, vaskos darab. Ez a targy kertilt el6 a felszinhez
kozel a lelettdl kb. 3 m-re. Feltehetden a lelet legfelsd
darabja volt, és a mélyszantas hozta a felszinre. Ekoz-
ben az ekevas lehasitott egy keskeny szalagot az eszkdz
oldalabol, amely a konzervalas soran megsemmisiilt.

A masik oldala is sériilt. Foka négyszogletes: 3,1x3,4
cm. Az ovalis nyéllyuk teljesen egyenletes, atmérdje:
2,6-3,45 cm. A nyéllyuknal a penge vastagsaga eléri az
1,9 cm-t. Ennek a darabnak is aszimmetrikusan, eny-
hén csapottak a vallai. Vall Sz: 20,1 cm. A végig ¢lezett
penge trapéz alaku volt, sarkai a hosszu hasznalat soran
lekerekedtek. A penge ¢és a fanyél kb. 72°-o0s szoget zar-
tak be. H: 24,1 cm; sulya: 1732 gr.

7. Kasza (3. kép 2.). Korrodalt feliiletii, kissé¢ hi-
anyos hosszu kasza. A négyszog keresztmetszetii
(0,7x2,5 cm) nyéllemez végén 1,7 cm-t kiemelkedd,
¢lben végz6dd makk van. A nyéllemez eldszor alig
észrevehetden hatra, majd erds iveléssel eldre hajlik, és
megvastagitott (1,0x2,5 cm). A 3 cm széles, hegyesszo-
gli haromszog keresztmetszetii penge kb. 20 cm hosz-
szan 76°-os szoget zar be a nyéllemez iranyaval, majd
csaknem 40 cm hosszan el6rehajlik. Ez a rész mar csak
44°-ot zar be a nyéllemezzel. Itt a penge szélessége mar
csak 2,3 cm. A penge harmadik része egyenletes ive-
16déssel tovabb hajlik eldre. Az eszkdz hegye hiany-
zik. Penge szélessége a torésnél: 1,6 cm. Eredeti H: kb.
100 cm; mérhet6é H: 89,8 cm; mérhet6 ¢l H: 82,7 cm. A
nyéllemez és a penge egy sikban vannak. A fanyelet a
makkal és legalabb egy kaszadrvvel erdsitették a pen-
géhez. Stlya: 940 gr.

8. Kasza (3. kép 3.). Hianyos, két darabra torott
hosszu kasza. A keskeny, 0,4x1,8 cm-es nyéllemez vé-
gére mer6legesen egy 3,3 cm hosszu, ¢lben végzédo
tiiske emelkedik ki. A 10 cm hosszu nyéllemez 4,5 cm-
ig szélesedik, a fokanal fokozatosan emelkedik ki az
acélpengét merevitd ormod. A végétol 16 cm-re, az or-
mohoz kozel, egy 2,6 cm hosszll szegecs tori at a pen-
gét, amely egy 3,7 cm széles, rombusz alaku, lehajlitott
végli lemezben végzddik. A fanyelet a nyé¢llemez végén
1év6 tiiske ¢s a szegecs rogzitette a kaszdhoz. A nyélle-
mez ¢és a penge egy sikban vannak. A pengeto szélessé-
ge 5,1 cm; a 0,7 cm széles ormo 1,0 cm-t emelkedik ki.
A penge erdsen ivelddve hajlik eldre, majd egy csak-
nem 30 cm hosszu egyenes szakasz kovetkezik. Ez a
rész kb. 53°-0s szoget zart be a nyéllel. Ezt kovetden
enyhén még tovabb elére ivelddik. Vége hianyzik. A
torésfeliilet eldtt a penge 3,4 cm széles, az ormd 0,5
cm-t emelkedik ki. A merev acélpenge feltehetden a le-
let kidsasa kozben tort ketté. Eredeti H: kb. 80 cm; mér-
heté H: 64,7 cm; mérhet6 él H: 58,4 cm; suly: 606 gr.

9. Sarlopenge (3. kép 4.). Korrodalt feliiletli tore-
dék. Az enyhén ivelt pengedarab szélessége 3,1 cm-tdl
2,3 cm-ig keskenyedik. A sériilt élen fogazas nyomai
nem latszanak. Az enyhén ivelt penge keresztmetszet
alapjan egy nagyobb méretli, jobb kezes sarlohoz tar-
tozott. H: 16,4 cm.

10. Sarlépenge (3. kép 5.).Korrodalt feliiletl tore-
dék, a penge hegyével. Az alig ivelt penge 6,9 cm hosz-
szan, 2,4 cm-t6l 1,7 cm-ig keskenyedik, majd ¢l nélkiil
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folytatodik, hegye, keresztben ellapitott. Az ¢l végén fo-
gazas nyomai latszanak. A fogazas ¢és a penge alig ivelt
keresztmetszete alapjan jobb kezes sarlohoz tartozott.
Valo6szinti, hogy nem tartozott 6ssze az eldz6 pengével,
mert ennek a pengéje szélesebb és a foka vastagabb,
mint az el6z6 darab keskenyebbik vége. H: 11,4 cm.

11. Zabla (5. kép 2.). Korrodalt, kissé hianyos pél-
dany. A két tag keresztmetszete lekerekitett négyszog,
elvékonyitott végeik hurokka visszagdrbitve kapcsolod-
tak Ossze. Az egyik hurok fele hianyzik, feltehetden a
feltaras soran torott le. Masik végiik is zart illetve visz-
szagOrbitett hurokban végzddik. Ebbe flizték bele a két
karikat. Teljes H: 25,2 cm; karika atm: 5,4 és 5,7 cm.

12. Lészerszam veret (5. kép 3.). Bronzbol ontott
szijosszekotd. Az enyhén ovalis formaj darabot egyiitt
ontottek a felszinébdl alig kiemelkedd, ugyancsak kissé
ovalis gytirtivel és az aljan 1évo két, lapos, szabalytalan,
kerek fejli szegeccsel. Ezt kdvetden esztergaba fogtak
— a szerszam nyoma a targy kozepén latszik — és 2+1,
harom kort karcoltak bele. A kiilsé csak részben fért ra
az ovalis darabra. Atm: 4,3-4,6 cm.

13. Kerékvasalas (7. kép 1.). Erésen korrodalt, hi-
anyos, torzult darab. Szélessége valtozo: 3,3-4,2 cm.
Vastagsaga ugyancsak: 0,25-0,4 cm. Feltehetéen mar
eredetileg is torzulva, 6sszehajtva kertilt a leletbe. Két
darabbol all, amit egy szegeccsel fogtak dssze. A két
végeén is szegecs latszik. Végei kiilonbozo szélességliek
—3,4és 4,2 cm — de ettdl még dsszetartozhattak, hiszen
az Osszeszegecselt szalagok is kiilonbozo szélességliek
(3,6 és 4,2 cm). Mérhet6 H: 150 cm.

14. Béklyé (7. kép 2.). Korrodalt, kopott, torott
példany. A nyitott, kissé szabalytalan kor alaka — bel-
s6 atm.: 7,4-8,0 cm — béklyd belso oldalan az 1,7 cm
széles lemez domboru, nehogy megsértse az allat labat.
Végein két hurkot alakitottak ki, amelyeket négyzet
keresztmetszetli, tordirozott huzal kot 6ssze. Az egyik
hurokba egy ovalis (atm: 7,2-3,2 cm), a masikba egy
nyolcas alakt (H: 8,4 cm), sikban megtort lancszemet
fliztek. Az elobbit utobbin atflizve zarhattak a béklyot
(7. kép 3.).

15. Béklyé lakat toredék (4. kép 2.). Korrodalt,
hianyos lemez. Az eredetileg 3,3 cm atmérdjii, kerek
lemez egyik oldalan 1,5 cm széles nyulvany indul, a
lemezen 1,1 cm széles, négyszdgletes attorés van. Ez-
zel egy hengeres zar egyik végét zartak le. Ezen toltak
be a két rugalmas acéllemezzel ellatott zarbetétet, amit
a henger oldalan vagy a masik végén betolt U-alaku
kulccsal tudtak 6sszenyomni, és igy a zarbetétet Ujra
kihtizni. Valoszintisithetd, hogy a 14-es szamt, lanccal
zarhatd béklyd masik végén hengeres zarral ellatott
béklyd volt.

16-18. Kanalfaro készlet (4. kep 3-4.; 7. kép 4.).
Harom kiilonb6z6 hosszusagu és szélességl, korrodalt
szerszam. Mindharom szara lekerekitett sarku négyszog

keresztmetszetii. Egyik végiik ellapitott, felfelé elkeske-
nyedd. Erre huztak ra a szarra merdlegesen a furd fabol
késziilt nyelét. A szar masik felén talalhato a lekerekitve
hegyesedod, szélein élezett, kanal alaku furo fej. A szer-
szamok egy készletet alkothatnak, a furofejek szélessé-
ge: 1,85, 2,9 és 3,2 cm. Hosszusaguk is eltérd: 29,3, 32,5
¢és 34,6 cm, a kozeépso fejszélességli a legrovidebb.

19. Siit6 rostély toredékei (5. kép 4. és 6. kép 2-6.).
Korrodalt, hidnyos, részben torzult darabok. A targy két
szélén, két 1,8-2,0 cm széles lemez volt, amelyek végei-
hez tompaszogben, alul kiszélesedd 1abak csatlakoztak.
A zar6 lemezek kozé parhuzamosan rogzitett palcakra
lehetett helyezni a siitni valo hist vagy a f6zéedényt.
A rostély ala keriilt a parazs. Két zar6 lemez toredéke
all rendelkezésre. A lyukak, ill. a maradvanyok alapjan
mindkett6hdz harom-harom palcat erdsithettek. A pal-
cak tavolsaga egymastol: 3,8-4,5 cm volt. A két zaro
lemez nem csatlakozik egymashoz, ezért feltételezhe-
t0 lenne, hogy egy fél rostély kertilt a leletbe. Ennek
ellentmond, hogy a labak kiilonbozé hosszusaguak,
a két toredék magassaga 6,2 ¢és 7,7 cm. Tovabba nem
harom, hanem 6t palca keriilt eld, az egyik a rvidebb
labt lemezhez rogzitve. Ezen jol megfigyelhetd, hogy a
négyzet keresztmetszetli palcak ¢liikkel felfelé helyez-
kedtek el. A palcak végei elvékonyodnak, némelyiken
latszik, hogy az elvékonyodo6 nytlvanyt a zar6 lemez
kiils6 oldalan elgorbitették. Hosszusaguk kiilonbozo:
24,0, 24,8, 26,4, 27,0 és 27,2 cm.

20. Ladavasalas (7. kép 5.). Derékszogbe hajlitott,
kozépen 0,7x0,3 cm keresztmetszeti palca, amelynek
mindkét vége ellapitott ovalis lemezben végzddik. A
két szar 7,5 és 8,8 cm hosszi. Az egyiken egy lyuk van,
ezen keresztiil lehetett szeggel rogziteni, a masikhoz két
szegeccsel egy nagyobb vaslemezt rogzitettek, ez tore-
dékes. Feltehetéen egy nagyobb falada sarkat erdsitették
meg a vasalassal, és a lemezes, eredetileg talan valami-
lyen diszt formazo rész keriilhetett a lada elejére.

21. Vaskarika (3. kép 6.). Korrodalt, 0,25-0,4 cm
vastag, 0,7-1,1 cm széles szalagbol kovacsolt, szaba-
lyos, zart karika, atméréje 4,1 cm. Rendeltetése nem
hatarozhaté meg pontosan.

22. Vasszalag (3. kép 7.). Korrodalt, kdzépen ivelten
meghajlitott szalagtéredék. Egyik, torésfeliiletii vége
kissé szélesebb és vastagabb, a masik elvékonyodo,
keskenyebb végét visszahajlitottak. H: 6,2 cm, Sz: 1,1
cm. Rendeltetése nem hatarozhaté meg.

23. Bronzlemez (3. kép 8.). Hosszikas lemeztore-
dék, egyik széle ép, masik elvékonyodik és sériilt. Felii-
letén kalapacsnyomok figyelhet6k meg. H: 8,0 cm; Sz:
2,7 cm. Félkész darabnak tlnik, talan egy bronzedényt
akartak befoltozni a lemezzel.

A lelettel egyiitt keriilt a KOH-hoz egy keramiato-
redék (4.kép 5.), amely feltehetden a leletet rejté godor
foldjébol kertilt eld. Sziirke, durva szemcsés homokkal
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erdsen sovanyitott, érdes feliiletii, korongon késziilt, jol
kiégetett fazék toredéke. A kiugrd perem lekerekitett,
teste lefelé enyhén szélesedik. H: 6,8 cm; M: 4,8 cm.

A réomai kori telepiiléseken, tdborokban, éppugy,
mint a vicusok vagy a villagazdasagok teriiletén, gya-
koriak az elrejtett vaseszkoz leletek, amelyek feltehe-
téen valamilyen ellenséges timadassal vagy veszéllyel
hozhatok kapcsolatba.* Ez azt jelenti, hogy a vasesz-
kozoknek magas hasznalati értéke volt. Erre utal az is,
hogy tobb esetben nagyobb éremkinccsel egyiitt kertil-
tek el6 a vastargyak. P1. Urkut-Zséfia pusztan,’ Hajdu-
nanas-Tedejen®, Tokorcson” KoéIn-Konigsforstban.® Az
¢ép szerszamok mellett a vindornyafokihoz hasonl6an
altalaban toredékes darabok is talalhatok, sot olyan
vasleletet is ismeriink, amely kizarolag torott és hia-
nyos darabokbol allt.° Ez azt jelenti, hogy a toredéke-
ket is megdrizték, igyekeztek tjrahasznositani, pedig
ez sokkal nehezebb volt, mint a konnyen olvaszthatod
bronz esetében. A villa rustica-k tobbsége kovacsmii-
hellyel is rendelkezett.'

A vindornyafoki vaseszkoz lelet tobb érdekes tar-
gyat is tartalmaz. Itt egyiitt fordul el6 a romai kori
nehéz eke harom legfontosabb vas alkatrésze, az eke-
vas, a csoroszlya és az ekehuzo lanc. Az ekevas a lapat
alakt ekevasak haromszog alaku csoportjaba tartozik,
amelyre jellemzd, hogy a penge vall nélkiil folytatodik
a kifelé szélesedd kopiiben. Feltételezték, hogy hegyes-
szogl helyzetben erésitették fel az eketalpra.'’ A késo
vaskorban alakulhatott ki a hosszu, szarnyas kopts eke-
vasakbol. A pannoniai példanyok'? a vindornyafokihoz
hasonloan erdsen kopott példanyok, amelyekrdl felté-
telezhetd, hogy eredetileg rendelkeztek egy rovid val-
lal, amely a hosszl hasznalat soran tint el. Erre utalnak
az egészen rovid vallu romai kori példanyok is.”* A ti-
pus nem keltezhet pontosan, de a fenékpusztai dara-
bok alapjan a kés6 rémai korbol is ismert. A csoroszlya
a szaranak keresztmetszete — a négyzethez kozelallo
téglalap — alapjan romai kori."* Balassa a 60 cm-nél®,
Podvinska az 55 cm-nél'® hosszabb csoroszlyakat on-
magaban hasznalt hasogatd ekék (resalo, riss) alkatré-
szeinek tartotta. Ez nem allja meg a helyét, hisz gyak-
ran egyiitt keriilnek elé ekevasak és 60 cm-nél hosz-
szabb csoroszlyak.!” Valosziniibb, hogy a csoroszlya
hossza az eke szerkezetétdl is fiiggdtt. Germaniaban a
nyeles ekevasakhoz hosszll csoroszlyak tartoztak,'® a
négyszogletes szerkezetii ekékhez viszont révid cso-
roszlyak." Korabban ugy véltem, hogy a nagyméretiick
koziil azokat szerelhették hasogato ekére, amelyek pen-
géje hosszabb a teljes hossziisag 1/3-nal.2* Ovatossagra
kell, hogy intsen a vindornyafoki csoroszlya, amelynek
pengéje, figyelembe véve az erdsen kopott hegyét elér-
hette a teljes hosszlisag harmadat.

A haromtagu, nagy tojas alaku és a masik szélén el-
lapitott végili piskota alaku szembdl allo példanyunk az

ekehuzo lancok leggyakoribb tipusa.?! Az ekehtizo lanc
arra utal, hogy az eketaligaval is rendelkezett. Rendel-
tetése az eke ¢és a taliga Osszekapcsolasa igy, hogy a
nagy tojas alaku szemet a gerendelyre huztdk, az ella-
pitott piskota alaku tagot pedig a taliga vankosan rog-
zitették. A taliga hasznalataval biztosabba valt az eke
jarasa, a lanc allitasaval a gerendelyen pedig a szantas
melységét lehetett szabalyozni.

Altalanosan elfogadott nézet, hogy a Plinius altal
(Nat. Hist. 18, 48) emlitett planarati (plaumorati) tali-
gas ekét jelent, ami a késd vaskorban, a keltdk koré-
ben alakult ki, ezért a gurinai példanyt a késévaskorra
vagy az idészamitas kezdetére keltezték.” A targy leld
koriilményeit nem ismerjiik, nem keltezheté pontosan.
Egyetértiink Schmidttel, hogy inkabb romai kori.?
Henning vetette fel, hogy Plinius nem kerekeket (rotae),
hanem kerekecskéket (rotulae) emlit, és ezek nem fel-
tétlen jelentenek eketaligat, lehettek a gerendelyre sze-
relt kis kerekek is.** Ezt kevésbé tartjuk valdszintinek.
Inkabb arra hivnank fel a figyelmet, hogy a gerendelyt
nem csak vaslanccal, hanem szerves anyaggal, borrel
vagy vesszOfonattal is rogzithették,” ezeknek pedig
nem maradt nyoma a régészeti anyagban.

A vasbol késziilt ekehuzé lancok valdszintileg csak
a késo csaszarkorban alakultak ki, és nem a Po volgyé-
ben vagy a D-i Alpok teriiletén, hanem a Karpat-me-
dencében. A keltezhetd példanyok kivétel nélkiil késd
csaszarkoriak. A legkorabbiak, a feltehetden 3. szaza-
di daciai darabok.?® Balassa a dunanttli darabok koziil
a baldcapusztait tartotta a legkorabbinak, amit a 2-3.
szazadra keltezett, de ez is lehet kés6bbi.?” Az ekehtizo
lancok dont6 tobbsége Pannoniabol ismert, a legnyuga-
tibb el6fordulasa az 6t tagbol allé gurinai darab.

Az ekehuzo lancokrol Balassa kétszer is kozolt el-
terjedési térképet,”® majd Henning adattara 20 lelohely-
r6l mar 30 darabrol adott szamot.” Az azdta eldkerdlt
ekehtizo lancok alapjan 26 leldhelyrdl immar 50 pél-
danyrol tudunk. Filiggelékként kozoljiik ezek lelhely
listajat (8. kép). Balassa még ugy vélte, hogy Ny-Euro-
pabol és Italiabol azért nem ismerjiik a vasbol késziilt
ekehtizo lancokat, mert ott a kutatas alig érdeklddik
a mez6gazdasagi vaseszk0zok irant.* Az elmult év-
tizedekben szamos munka foglalkozott a Ny-eurdpai
vaseszkozokkel, de tudomasunk szerint ilyen ekehuzo
lancot nem tettek k6zz¢, a pannoniai lel6helyek és pél-
danyok szama viszont tovabb nétt.

Fejszék viszonylag gyakran keriilnek eld vaseszkoz
leletekbdl, ill. feltarasok soran. A pengeformak kiilon-
bozdek lehetnek a rendeltetésnek megfelelden, a kel-
tezésre a kopl kiképzése ¢s a fok alakja alkalmasak. A
roémai korra a kerek vagy ovalis nyéllyuk ¢és a vaskos,
négyszogletes fok a jellemzd. A kopt fala tobbnyire
kiilonbdzoé formaban nyujtott vagy a fok iranyaba meg-
hosszabbitott. Ezért tobb tipustablazatrol hianyzanak a
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mi példanyunkkal megegyez$ darabok.*!

Ez nem jelenti azt, hogy ez a forma ismeretlen
volt a romai korban. Feltehetéen még a késé vaskor-
ban alakult ki az a tipus, amelyre az ovalis, nytlvany
nélkiili, a foknal szélesebb kopli ¢és az alig, tobbnyire
egyenletesen, ritkabban kissé lefelé szélesedé penge
a jellemz6. Ismerjiik a gurinai leletbdl, az Idria kod
Baca-i temet6 5., 8., 16. és 17. sirjabol,*? a manchingi
oppidumbol,*® és a sanzenoi telepiilésr6l.** Pohanka 2a
tipusanak egyes példanyai hasonlitanak a mi fejszénk-
re, és a niederbieberi tabor feltarasa soran is elOkertiilt
egy ilyen darab.’® Pannonia teriiletérél nem ismerem jo

A két kapa a lapos kapak tipusaba tartozik, az egyik
pengéje négyszogletes, trapéz alaku, a masik lekereki-
tett hegyl. Ezek a kapak a romai korban jelentek meg
teriiletiinkdn, és jellemz6jiik a vaskos forma, az ovalis
nyéllyuk, hatul négyszogletes fokkal és az alig csapott
vall. Féleg a késo csaszarkori katonai és civil telepii-
1ésekrdl, ill. vaseszkoz leletekbdl ismerjiik. EI6bbibdl
21, utébbibol 12 példanyt irtunk le.*” Véleményem sze-
rint ezeket a nehéz kapakat elsdsorban a sz6élomiive-
lésben ¢és foldmiivek (at- és sancépités) hasznalhattak.
Henning is felfigyelt arra, hogy a kés6 csaszarkorban
gyakoribbak a nehéz kapak, ¢s ezt tévesen a kis parcel-
lak mivelésének elterjedésével hozta kapcsolatba, de
arra nem tudott magyarazatot adni, hogy akkor miért
tiintek el a korakozépkori leletegyiittesekbdl ezek az
eszk6zok.

A vindornyafoki lelet legérdekesebb targyai a hosz-
szt kaszak, amelyek két kiilonbozd tipust képviselnek.
A 7.szamu jol ismert a panndniai anyagbol, jellemzdje,
hogy a nyé¢llemez és a hosszan elnyujtott, alig ivel6do
penge hegyesszdget zarnak be. A penge keresztmetsze-
te hegyesszogli haromszog, tehat nem acélbol késziilt,
¢és ezért nem kalapalassal és fen6kdvel, hanem reszel6-
vel és fendkdvel élesithették. Ezek a hossza kaszék a
késdvaskor végén a K-alpi teriileten — u. n. Idria-kor —
alakulhattak ki,** és a velemszentvidi darabok alapjan*
a Ny-Dunantul is ehhez a teriilethez sorolhato.

Monografiankban 11 lel6helyrdl — ebbdl 8 pannoéniai
— Osszesen 22 késO romai, makkos felerdsitést kaszat
irtunk le.*! Pohanka Ausztria teriiletérél 10 leldhely-
rél 14 db-ot ismert.* Henning gytijtésében 17 lelShely
szerepel.*® Tehat ennek az eszkoznek az elterjedési te-
riilete hasonl6 az ekehtiz6 lancokéhoz.** Annyi csak az
eltérés, hogy hegyesszogli haromszog keresztmetszeti
kaszapengéket ismerlink Britanniabol,” és egy penge-
toredéket Germaniabol*® is. Bar Henning szerint ezek
nem lehettek igazi kaszak, amelynek kritériumai kozé
tartozik, hogy a penge acélbol van, amit ormé merevit,
¢s a nyéllemez sikja a penge sikjaval hegyesszoget zar
be. Megkiilonbozteti a ,,vagod kaszat” (Hausense) és a
,»kaszalo kaszat” (Mdhsense), ¢s a mi tipusunk az eléb-

bibe tartozik.”” Véleményem szerint ezzel az eszkozzel,
—amelynek penge hosszlsaga atlagban 80-90 cm, sét a
leghosszabb pengék meghaladjak a 150 cm-t* — csak
kozvetleniil a f6ld felszinén lehetett elvagni a novény-
zetet, tehat csak a gondozott, a kiallé kovektol, vakond-
turasoktol, hangyabolyoktdl megtisztitott réteken volt
hasznalhato.*

A réomai kort kdvetden a rendszeres rétgazdalkodas
¢és az istallozo allattartds visszaszorulasaval eltlintek
Pannoniabol a hosszi kaszak, — a takarmanygyijtés
eszkdze Ujra a rovid kasza lett — és a hosszu kaszak,
megvaltozott formaban, csak a 14. szazad tajan jelentek
meg Gjra.>

A 8. szamu hianyos hosszl kasza érdekessége, hogy
a pengéje sz¢élesebb, acélbol késziilt, és a pengét a fo-
kanal egy ormo mereviti. A nyelét a végén felgorbitett
makkal, kasza orvvel és egy rombusz fejli szegeccsel
rogzitették. Pannonia teriiletérdl tudomasom szerint a
rémai korbol nem keriilt még el6 ilyen kasza. A téliink
Ny-ra es6 teriileten viszont annal tobb.

Az acélpengéji kaszaknak két formaja ismert, a Fel-
s6-Duna vidékén a hosszu, tompaszdgben megtort nyél-
lemezhez Gjabb toréssel csatlakozik a hosszd, elnytj-
tott penge, mig a Rajna vidékén, EK-Galliaban a rovid
nyéllemez egyenletes ivel6déssel folytatodik a jobban
ivelt pengében.’! Nyilvanvalo, hogy a vindornyafoki
kasza a Rajna vidéki tipusba tartozik. Innen ismerjiik a
legjobb parhuzamait.”? De ez a tipus elékeriilt E-Italia-
ban,** D-Franciaorszagban® és Anglidban™ is.

Mindkét tipusnak ismertek olyan példanyai, ame-
lyeknél nem egészen vékony a penge, és az ormo he-
lyett a fok kozelében egy arok fut végig.*® Ezek atme-
neti formak a vasbol késziilt és az acélpengés kaszak
kozott. A kutatok tobbsége a tipusba sorolasnal csak
a formara volt tekintettel, azt nem vette figyelembe,
hogy a penge vasbol késziilt, vagy vékony acéllemez.”’
Alapvetd azonban, hogy ezeket a pengéket is kalapa-
lassal ¢éleztek. Erre utalnak a jellegzetesen romai kori
kaszakalapal¢ iillok, amelyekre jellemz6, hogy oldaluk
attort, és ebbe spiralisan betekert lemezeket fliztek,’®
ami megakadalyozta, hogy hasznalat kdzben a foldbe
stillyedjenek.

Gyakran kertll el6 egyiitt vaseszkoz leletben a hosz-
szl kasza és a kaszakalapal6 1ill6.*° Az acél kasza mar
csak anyaga miatt is nagy értéket képviselt. El6fordult,
hogy a torétt példanyt lemezzel Osszeszegecselték,®™
vagy a torott pengébdl egy kisebb eszkozt készitettek. !
Az eltort kaszak ,,0jhasznositasdval” magyarazhato,
hogy tobb esetben kasza nélkiil csak a kaszakalapalo
ulld keriilt a leletbe.* Az acélpengés kaszak tobbsége
nem keltezhetd pontosan, de feltételezhetd, hogy mar
a korai csaszarkorban altalanosan elterjedtek a biroda-
lom Ny-i felén.®* A german teriileteken a korakozépkor-
ban tovabbfejlddnek ezek a kaszak, amennyiben a pen-



172 Miiller Robert

ge ¢és a nyéllemez sikja immar hegyesszoget zar be.*
A vindornyafoki 8. szamu kasza nem helyi gyartmany,
hanem minden bizonnyal a Rajna vidékérdl keriilt Pan-
noniaba.

A 9. ¢és a 10. sz. targy sarlopenge toredék, két azo-
nos tipusu, jellegzetesen romai kori sarld toredékei,
amelyeket nem flivagasra, hanem a gabona aratasara
hasznaltak. Jellemzdjiik a késobbi koroknal hosszabb
¢s szélesebb, a fent domboru, alul kissé homort penge.
Ez alapjan hatarozhat6 meg, hogy mindkét darab jobb-
kezes volt. Ugyancsak erre utal a 10. sz. toredék foga-
zasa.® Ezen jol latszik, hogy a penge vége nem élezett,
¢s a hegye keresztbe lapitott. Ez alapjan feltehetd, hogy
a Columella altal (2.20.3.) emlitett falx veruculata-rol
van sz0, hiszen a veruculatus jelentése nyarsacska,
ami erre az élezetlen nytlvanyra vonatkozhatott.®6 A
tipus fogazott valtozata a falx veruculata denticulata.’
A hegyiiknél élezetlen, fogazott és fogazatlan pengék
méretben és formaban azonos példanyokon egyarant
elofordulnak.® Az ¢l kiképzésének eltérése az aratas-
mod kiilonbozéségét jelenti. A fogazott éli sarlokkal
altalaban kozvetleniil a kalasz alatt ,,flirészelték” el a
szarat, mig a sima €l sarlokkal kozvetleniil a talajfel-
szin kozelében arattak le a gabonat.®

A 11. sz. zabla, ennek a loszerszamnak a legalta-
lanosabb tipusat képviseli: a szajrész kéttagu, végein
egy-egy karika talalhat6. Ciganyzablanak is szokas
nevezni.” Forméja két évezred alatt semmit sem val-
tozott, ezért kozelebbrdl nem keltezhetd. A vaskor vé-
gén a LT-D periodusban alakult ki.”" A mi példanyunk
abban tér el ezektdl, hogy viszonylag hosszu, és ehhez
képest viszonylag kicsi a karikak atmérdje.”> Hasonlo
hosszisagu darabot a romai korbdl is ismeriink.” A ke-
rek, alul két rogzitd szegeccsel ellatott, bronzbol 6ntott
12. sz. szijosszekotd veret bizonyosan romai kori, €s
kiilonboz6 variacioi ismertek: a kerek korong sima, be-
lekarcolt koncentrikus korokkel, sekély vagy magasabb
kiemelkedéssel diszitett, az aljan egy vagy két szegecs
talalhat6.”* Legjobb parhuzamat Abusina/Einingbdl is-
merjiik, amely az a 3. szdzad masodik felében késziilt.”

Kerékvasalasokat mar a korai vaskortol kezdédden
ismeriink. Keltezésiik legfeljebb a méreteik alapjan le-
hetséges,’ de a mi példanyunk téredékes. Ez nem szo-
katlan a romai korban.”” A hianyos padragkuti vasesz-
koz leletben ekevassal, csoroszlyaval, ekehuzé lanccal,
fejszével, kapakkal és kaszakkal egytitt talaltak egy ép
kerékvasalast.”™

A 14. sz. béklyd sem parhuzamok nélkiili, bar ren-
deltetésének meghatarozasa sokaig bizonytalan volt.
Gondoltak kocsi alkatrésznek, kézbilincsnek, vagy ép-
pen kaputartozéknak is.” A halimbai darab méretben és
formaban pontos analdgiaja a vindornyafoki példany-
nak, amit publikaloi koravaskori ,,lancszemes vasalas-
nak” neveztek.** Magam béklyonak hataroztam meg,

de az esztergomi és egy zalavari hasonlo darab alapjan
kés6 kozépkorinak tartottam.®! Pedig a romai korbol is
ismertek teljesen azonos példanyok.®* Egy erdsen kor-
rodalt aquincumi darab két béklyobol és az azokat 6sz-
szekotd lancbol all, teljes hossza 56 cm.* Ez igazolja,
hogy nem kézre valé bilincsrdl, hanem béklyordl van
sz0.%

A rugds zarakat mar a késd vaskorban ismerték.®
Ezeket hengeres formaban is hasznaltak a romai kor-
ban. A balatonaligai leletben egy sériilt, vaslemezbdl
hajlitott henger mellett el6kertilt egy zaro lemez, amely-
nek a szélén a kuleslyuk lathat6.*¢ A berhidai hengeres
zarban pedig még az acélrugokkal ellatott zarbetét is
benne maradt.’” Ahogyan a kdzépkorban is eléfordult,
hogy a béklyo egyik vége lanccal, a masik pedig rugds
zarral zarult,® ez a romai korban is feltételezhetd, tehat
lehetséges, hogy a 14. sz. béklyo és a 15. sz. zard lemez
ugyanahhoz az eszkdzhoz tartoztak.

A leletiink része egy kanalfuro készlet (16-18. sz.).
Ez az eszkoz feltehetéen mar az urnamez0s kultara ide-
jén kialakult, a koravaskori kocsi alkatrészek igazoljak
meglétét a hallstatti kultiraban.® Formaja gyakorlati-
lag alig valtozott a kdzelmultig. A kiilonbozé formak
szerint a korai és a k6zépso csaszarkorban inkabb a ko-
zépvonal alatt volt a kanal a legszélesebb, mig a késd
csaszarkori darabokra inkabb az jellemz6, hogy a ko-
zépvonal felett a legszélesebbek.” Nos, a mi furdink ez
utobbi tipusba tartoznak. A masik jellegzetesség a ny¢él-
lemez. A kora csaszarkorra a haromszog alaku, er6sen
kiugré, mig a késo csaszarkorra az elnyujtott, kevésbé
kiugro lapitott nyéllemezek a jellemzok.”!

A mi faréink ebben a vonatkozasban is a késé csa-
szarkoriak kozé sorolandok. A furdk szaranak hossza
valtozo. Ezt az hatdrozza meg, hogy milyen mély lyu-
kat kivantak farni az eszkodzzel. Ezért nem meglepd,
hogy a vindornyafoki leletben a legkeskenyebb furd
nyele a leghosszabb. Saalburgbél pl. ismeriink 127 cm
hosszu kanalfurét is, amellyel nyilvan csovet flrtak.*?
A furok altalaban nem egyesével, hanem két vagy tobb
darabbol allo készletben keriilnek eld, mert a széles
furokkal nehéz kozvetleniil lyukat farni. Egyszertibb
megoldas, ha el6szor egy keskenyebb furdval furjak at
a fat, majd pedig egy szélesebb szerszammal kitagitjak
a lyukat.”® A fir6 latin neve: ferebra. Vitruvius szerint
Ot szélességl furdt hasznaltak a romaiak: 5, 1, 1'%, 4
és 8 hiivelyk (digitus) széleset.”* A vindornyafoki farok
koziil kettd beleillik ebbe a rendszerbe: a 16.sz. 1,a 17.
sz. 14 hiivelyk széles lehetett. A konigsforsti darabok
1Y, 2' és 3 hiivelyk szélesek.” A kanalfurok egy része
nem sorolhat6 be ebbe a rendszerbe.”

A siitérostély is kialakult mar a kés6 vaskorban,
de elterjedése korlatozott volt, szélesebb korben csak
a korai csaszarkort6l kezdédéen ismert.”” Két tipusa
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volt. A vindornyafoki abba sorolhato, amelyeknél két
alacsony 1abu fliggdlegesen all6 oldalszalag k6z¢ kerek
vagy négyszog keresztmetszetli palcakat erdsitettek,
és igy jott létre az a racs, amin siitni lehetett.”® Ilyen
rostély keriilt el hianyos allapotban a Nemesvamos
balacapusztai romai villa 31. helyiségének a fiités-
csatornajabol mezogazdasagi eszkozokkel és kézmii-
ipari szerszamokkal egyiitt, és Rhé Gyula ,,négyagu
villanak” nevezte.” Ilyen rostélyhoz tartozhattak az
Augsburg-Oberhausenben talalt, végeiken elvékonyo-
do vaspalcak.'™ A masik valtozatot kiilonboz6 méretii
palcakbol allitottak Ossze, amelyek kisebb-nagyobb
négyszogeket zarnak be, és a sarkait labként roviden
legorbitették. Ilyent ismeriink pl. a pflinzi tdborbol,'"
a Kreimbach melletti Heidenburgb6l'® és Heilbronn-
Bockingenbdl. '™

A 20. szamu ladavasalas annyiban tér el késévas-
kortol az ujkorig ismert sarokvasalasoktol, hogy nem
a faladara simuld lemezszalagbol késziilt,'™ hanem a
lada oldalara merdleges, négyszog keresztmetszetii
palcabol. Ez talan azzal magyarazhato, hogy igy még
merevebbé valt a vasalas.

A 21. sz. vaskarika nem keltezhetd, rendeltetése nem
hatarozhaté meg pontosan. Kaszadrv vagy kaszakari-
ka nem lehetett, hiszen annak a kés6 vaskort6l a késo
kozépkorig nem valtozott a formaja, és azok egyik ol-
dala, — ahol a kasza nyéllemezére simult — egyenes.'®
Munkaeszkoz fanyelének rogzitéséhez tul nagy az at-
mérdje.'” A hasonld méretii kis agyagkarikak széle-
sebbek.'”” Valamilyen fatargyat rogzithettek vele, mert

kopéasnyom nem latszik rajta, tehat nem flizték bele egy
masik vastargyba.

A 22. szamu vasszalag sem keltezhetd, feltehetden
egy félkész termék vagy egy nagyobb vastargyrol valt
le. A bronzlemez darabkank nem keltezhetd, de hason-
16, félkész, kalapacsnyomokat mutatd lemeztdredékek
kertiltek el6 a Keszthely-fenékpusztai késé csaszarkori
bronzmiives mithely maradvanyai kozt is.'®®

A keramiatoredék nem keltezheté pontosan. A
sziirke, homokszemcsékkel erdsen sovanyitott, jol
kiégetett, kihajlo, fliggéleges peremmel ellatott kera-
midk mar a k6zépso csaszarkorban megjelentek, és a
késé csaszarkor egyik leggyakoribb keramiatipusat
képviselik.'*”

Osszefoglaloan ~ megéllapithatjuk, hogy a
vindornyafoki vaseszkoz lelet egy késé csaszarkori,
feltehet6en 4. szazadi villagazdasag eszkozkészletének
egy részét tartalmazza. Ezek kozt Gjabb bizonyitékat
nyertiik a taligas nehézeke hasznalatanak: egyiitt kerdilt
elé ekevas, csoroszlya és ekehuzd lanc. Az ekevas
kopasnyomai alapjan feltételezhetjiik, hogy ezzel az
ekével mar agyszantasra torekedtek. Sz6lometszd kés
ugyan nincs a leletben, de a két vaskos kapa a sz616-
mivelésre utal. A gazdasagban istallozo allattartassal
is foglalkoztak. A takarmanyt a rendszeresen gondo-
zott rétek kaszalasaval biztositottak. Ehhez nem csak
a Pannoniara jellemzo vas pengéji hosszu kaszat hasz-
naltak, hanem a Rajna vidékérdl egy sokkal termelé-
kenyebb acél pengéjii kaszat is. Ez egyelére unikum a
Karpat-medencében.

Jegyzetek

Levele szerint a fémkeres6s kincsvadaszok vagy

400 db romai érmet gyljtottek a leldhelyen.

A kapa kdzelében még talalt egy kerek bronz veretet

is, amit a lelethez tartozoként adott at a KOH-nek.

Véleményem szerint nem biztos, hogy a lelethez

tartozott, bar az nem kizarolag vastargyakbol allt, a

leletek kozt egy bronzlemez téredék is van.

3 Azaltalunk mért EOV adatok: y: 507, 560; x: 170, 595.

4 GAITSCH 1984, 394-400. 54 rémai kori vaseszkoz
leletet sorol fel.

5 MRT 2, 204. 47/1. leléhely, a korrodalt vastargyak-
kal, koztiik kanalvésovel egyiitt csaknem 9000 érem
keriilt eld Gallienustél Arcadiusig. Ez a lel6hely
azonos a Nagyvazsony-Kab-hegy (B. THOMAS
1964, 70-71.) és a Veszprém-Zsofia puszta (BIRO-
SEY et al. 1998, 58.) lel6helyekkel.

6 SOPRONI 1968; MESTERHAZY 1990. Vasiistben
elrejtve 705 db 4. szazad végi éremmel egyiitt vas-
kapa, baltak zabla stb. keriiltek el6.

7 BIRO-SEY et al. 1998. egy nagy bronzedényben

tobb mint 10.000 érem, a zaro6 veret 378-ban késziilt,

¢és 9 db vaseszkoz — koztlik ekevas és ekehtizolanc —
kertiltek eld.

8 GAITSCH 1978, 11; MEIER-ARENDT 1984. A
csaknem 3500 érmét és a gazdag vaseszkoz leletet
348-ban astak el.

> Pl. a Waldmossingen-i lelet csaknem 200 db tore-
dekbdl all, amit kozldje ,,6cskavas-depot-nak™ neve-
zett (ROBOLD 1984. 14.).

10 GAITSCH 1978, 9.

1 SACH 1961, 54-58.; BALASSA 1973, 71.

12 MULLER 1982, 426. Fony6drol (Nr. 220); Keszthely-
Fenékpusztar6l (Nr. 389 és 393); Carnuntumbol (he-
lyesen Nr. 698) és Scarbantiabol (Nr. 1650.)

3 MULLER 1982, 426. Fehérvarcsurgérol (Nr. 212)
és Nemesvamos-Balacapusztar6l (Nr. 659).

4 MULLER 1982, 435.

'S BALASSA 1973, 130-132.

16 PODVINSKA, 1962, 75.

PL. a gyulafiratéti vaseszkoz leletben ekevassal és

ekehuzo lanccal egyiitt egy 66,7 cm hosszu csorosz-

lya volt (PALAGYT 2000, 22.).
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Pl. a Gettenau-i vaseszkoz leletben a hat hosszu nye-
les ekevassal egyiitt hat 70-80 cm hosszl csoroszlya
volt (ANTHES 1912, 157.).

HENNING 1986, 132-136.

MULLER 1982, 437.

BALASSA 1973, 124-128.

BRATANIC 1954, 281; BALASSA 1973, 121; BA-
LASSA 1976, 89.

SCHMIDT 1956, 231; MULLER 1982, 82-83.
HENNING 1987, 64.

BALASSA 1973, 122; BALASSA 1976, 89.
HENNING 1987, 64. BALASSA (1976, 90.) a
marculeni (Markod) példanyt a 2. szazad végére, a
3. szazad elejére keltezte.

BALASSA 1973, 121. Keltezésének alapja, hogy
B. THOMAS 1964, 106-107. a 2. szazadra keltezte
a villa 31. helyiségének flitdcsatornajabol eldkeriilt
eszkozoket. Az ekehtizd lancot azonban nem ott
talaltak, tehat nem keltezhetd pontosan, lehet késo
csaszarkori is. Az 1999-ben eldkertilt ekevasak és
ekehuzo lanc is a 3. szazad végén kertilt a foldbe
(PALAGYT 2000, 28.).

BALASSA 1973, 127, 42. kép; BALASSA 1976,
92, Abb. 6. A 16 lel6hely voltaképp csak 12, mert
a Keszthely kornyéki és a szentgyorgyvari darabo-
kat sikertilt azonositanunk Fenékpusztarél szarma-
zoként, a Somogy megyei és a konigsdorfi (Kiraly-
falva) példanyokrol semmilyen irodalmi adat nem
ismert (POHANKA 1986, 47.).

HENNING 1987, Abb. 19-20. ¢és katalogus. 24
leléhelyet nevez meg, de atvette Balassatol a
Szentgyorgyvarat, kiilon leléhelynek tekintette
Keszthelyt és Fenékpusztat, tovabba budapestiként
kozolte a MNM ismeretlen lel6helyli darabjait.
Egy ekehuzo lanc keriilt elé szerinte a pécsi cella
septihora teriiletén is (HENNING 1987, 139. 385.
lh.). A megadott forras (FULEP 1974, 142, Taf.
20/9) a pécsi Foposta teriiletén feltart romai kori
épiilet ,,F” helyiségében talalt lanctdredék. Ez ha-
rom szembdl all, de nincs nagy karika, a masik sz¢él-
s6 lancszem vége pedig nincs ellapitva, tehat csak
egy kozonséges, hosszabb vaslanc toredékérdl van
sz6! HENNING 1986, 132, Abb. 1. térképén ekehu-
z6 lancot jelez a Fert6 totol Ny-ra, ott ahol Balassa
a konigsdorfit és Franciaorszagbol, a Moselle for-
rasvidékérdl, de a szovegben nem emliti ezeket, és
irodalmi eléfordulasukat nem ismerem, ezért nem
vettem fel a sajat listamra.

BALASSA 1976, 90.

Pl. PIETSCH 1983, Taf. 1-2.; DOLENZ 1998, 146-
148.; GROF-GROH 2006, 29. 33. kép.

MULLER 1982, 80. Nr. 240 és 90-91. Nr. 282-285.
JACOBI 1974, 33-34.

NOTHDURFTER 1979, 33-35 ¢és Taf. 12.
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POHANKA 1986, 236-237. és Taf. 44. A gurinai fej-
szét romai korinak tartotta.

GAITSCH 1980, 372. Nr. 247 ¢és Taf. 48. Bar ez 1¢-
nyegesen rovidebb, H: 13,3 cm.
MULLER 1982, 461-464.
POHANKA 1986, Taf.
2002, 110. és XVI. tabla.
HENNING 1987, 78-79.
NOTHDURFTER 1979, 45. Taf. 21/325-327, Taf.
22/328, 330.; MULLER 1982, 494-495, 94-95 Nir.
305-310, 170-171 Nr.740, 173 Nr. 748.; DOLENZ
1998, 135. és Taf. 31/L1-L2.

MISKE 1907, 74. és XLVIIL. T. 14. En atmeneti for-
manak tartottam (MULLER 1982,215-216.), JACO-
BI (1974, 77.) szerint egyértelmiien a hosszu kaszak
kozé sorolando.

MULLER 1982: Budapest-Obuda, Keszthely-
Fenékpuszta, Nagyberki-Szalacska, Nemesvamos-
Balacapuszta, Orvényes, Parndorf (Pandorfalu), To-
kod és GroBwarasdorf (Nagybarom). Aquincumbol
nem egy, hanem két toredékes darab ismert, ezeket
legutobb is tévesen sarlonak hataroztak meg (Aquin-
cumi latvanytar 161, Nr. 990-991).

POHANKA 1986, 359-361 Nr. 117-130. Ebbdl
harom leléhely (5 példany) megegyezik a mi fel-
sorolasunkkal. Egy tovabbi darab ismert a Duna-
t6l E-ra (NISCHER-FALKENHOF — MITSCHA-
MAHRHEIM 1937, 466. és Taf. VI/1. késdvaskori-
nak meghatarozva.

HENNING 1987, 87-88, Abb. 41-42. A 17 lel6hely-
b6l 9 pannodniai, 5 szlovéniai, 2 romaniai (134. 308.
lh: Marculeni és 120. 102. lh.: Coronini-Moldova
Noua) ¢és az egyetlen bulgariai példany is a Duna
mentén (137. 350. 1h.: Nova Cerna) keriilt el§.
HENNING 1986, 135, Abb. 3. térképen a négyzet
alaku jelek az elterjedés Ny-i felét mutatjak.
MANNING 1976, 4. és Pl. 1I/B.; REES 1979, 592.
Fig. 236.

SCHONBERGER 1967, 142. Nr. 21. és Abb. 9/1.
Parhuzamként a carnuntumi darabokat emliti.
HENNING 1985, 581-582.; HENNING 1991, 53.
WHITE 1973, 77. britanniai kaszapengek.
Monografidgjaban HENNING 1987, 91. ezzel ellen-
tétben azt irta, hogy ,,mit diesen Geriten ist eine
hauende Bewegung nicht ausfithrbar. Sie waren
viel mehr fiir einen gleichméfBigen, schwingenden
Schneidevorgang... ...geeignet.”

MULLER 1982, 497.

HENNING 1985, 581-582.; HENNING 1986, 135-
136.

PI. Mommenheimbdél (LINDENSCHMIT 1881,
Taf. 1V/22.), Kreimbachbol (LINDENSCHMIT
1911, Taf. 46/825.; SPRATER 1929, Abb. 61/825.),
Stockstadtbol (DREXEL 1914, Taf. IX/7.),

Tovabbi  darabok
13/53-56.; MEDGYES
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54
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70

71
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Zugmantelboél (JACOBI 1924, 72, Taf. 11.), Mainz-
bol (Jahresbericht 29.), Saalburgbdl (GAITSCH
1984, 389, Abb. 4.) és a Rajnabol (KUNZL 1993/2
132, Taf. 611.).

NOTHDURFTER 1979, Taf. 22/329.
FEUGERE 2000, 170, Fig. 3/1.

CURLE 1911, P1. LX1I/6.

A Fels6-Duna vidéki tipusnal pl. a weissenburgi
taborbol (FABRICIUS 1914, 41, Taf. X/1.) és
Regensburg-Kumfmiihlb6l (HENNING 1991, 52.
Abb. 3/a.). A Rajna vidéki tipusnal Compicgne
(HENNING 1991, 52. Abb. 3/c.).

Pl. REES 1979, 473-480.; PIETSCH 1983, 69, Abb.
22.; POHANKA 1986, 155-158.

MULLER 1982, 496, 21. kép.

Pl. a stockstadti és a zugmanteli tdborbol (DREXEL
1914, Taf. IX/7 és 80; JACOBI 1924, Taf. II.),
Newsteadbol (CURLE 1911, P1. LXII/1, 3-6.) vagy
Neupotznal a Rajndbol (KUNZL 1993/2, Taf. 42/39
¢és Taf. 43/40

Pl. PIETSCH, 1983, Taf. 24/536.; HENNING 1985,
Abb. 2/1.

SCHONBERGER 1967, 142, Abb. 9/12.

Pl. Gattenbachbol (WELCKER 1939, Taf. 29),
Augsburg-Oberhausenbél (HUBENER 1973, Taf.
19/7, 9, 10), Waldfischbachbol (GAITSCH 1984,
386, Abb. 3) és Heldenbergenbdl (CZYSZ 2003,
Taf. 35/B622).

Pl. Anglidban a Newsteadben egy 1. szazad végi
erédbdl keriiltek el6 acél pengéji kaszak, mig a
D-angliai, vas pengéjii kaszak a késo csaszarkorban
keriiltek a f6ldbe (MANNING 1976, 4.).
HENNING 1985, 581; FINGERLIN 1997, 132-133;
KOCH 1997, 192, Abb. 199.

A fogazott €li sarloknal a fogazas mindig a penge
alsé feliiletén taldlhato (KANTOR 1926, 85.).
MULLER 1982, 479.

Ezt a lehetéséget mar WHITE (1967, 82-83. és 207-
208.) is felvetette.

Pl. MULLER 1982, 87-88., Nr. 266-273 (Hajmas-
kér); 150. Nr. 625-626 (Nagyberki-Szalacska); 291.
Nr. 1273-1278 (Ocsény); MULLER 1994, 180-182.
¢és 4-5. abra.

TAKACS 1967, 5-7.

K. KOVACS 1982, 609.

JACOBI 1974, 175-176. ¢és  Taf. 49,
NOTHDURFTER 1979, 52. és Taf. 31.; DOLENZ
1998, 96. és Taf. 22.

A LT-D zablak karikadtmérdje altalaban 5-9,5 cm,
a két karika kozotti tavolsag 7,5-11,5 cm (JACOBI
1974, 175-176,; NOTHDURFTER 1979, 52.). A ko-
vacsolt ciganyzablak atlagban 18 cm hossztiak (K.
KOVACS 1982, 608.). A vindornyafoki zabla kari-
kaatmérdje 5,4-5,7 cm, a két karika kozti tavolsag

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

91

92

93

viszont 14 cm, a teljes hosszusag pedig 25,2 cm.

Pl. KUNZL 1993/2, 111. G20-G21 és Taf. 544.;
SCHLEIERMACHER 2000, 176. és Taf. 2/2-4.

Pl. KUNZL 1993/2, 112. G26-G28 és Taf 545,
SCHLEIERMACHER 2000, 185. Taf. 6/15-16, 18-23.
GSCHWIND 1998, 120, Abb. 7/10.

Altalanos tendencia, hogy a kocsikerék mérete nove-
kedett. A Hallstatt koriak altalaban 70-90 cm atmé-
réjaek voltak, a korai LT-ben 80-90 cm, a kés6é LT
id6szakban mar inkabb 90-95 cm (NOTHDURFTER
1979, 54.). A rémai kocsi temetkezésekben talalt kere-
kek atméréje hozzavetdleg 100 cm volt (KISS 1989,
29.). A Neupotznal a Rajnabol kiemelt késé romai
kincsben a hét kerékvasalas atmérdje 101,1 és 119,3
cm kozott valtozott (KUNZL 1993/2, 79-80. F89-F94
és F97; Taf. 413-419.). Persze eléfordultak kisebb va-
salasok is, pl. a zugmanteli taborban két kutbol kertil-
tek el6 84 cm atmérdju kocsikerekek (JACOBI 1924,
105. és Abb. 31-32.).

Pl. a waldmossingeni leletben harom kerékhez tarto-
z6 0t vasalas toredék volt (RABOLD 1984, 17.).

B. THOMAS 1964, 109-110.; MULLER 1982, 291-
292. A 4 cm széles vasalast négy szeggel rogzitették
a kerékhez.

JACOBI 1897, 448-449. ¢és Taf. XXXXII/16-17;
JACOBS 1914, 41-42. ¢s Taf. XVII21.
NOTHDURFTER 1979, 90.

MRT 3. 105. 19/8. lh. és 302. 10. tabla.

MULLER 1982, 261-262, Nr. 1177.

JACOBI 1897, Taf. 42/16 (Saalburg); JACOBS
1914, Taf. XVII/21 (pfiinzi tabor); NOTHDURFTER
1979, 91. Abb. 20/2 (Salet bei Wagen, Kanton St.
Gallen); KUNZL 1993/2, Taf. 681, J48 (Neupotznal
a Rajnabdl).

Aquincumi latvanytar 161. Nr. 997.

A rémai kézbilines csukldsan zaro6do, kéttagl esz-
koz, a masik végén a rugods zar is kéttagu, és a kettd
kozotti lanc hossza kb. 2 m (HERRMANN 1972,
16-17. és Abb. 33-34.

JACOBI 1974, 162-166.

MULLER 1994, 183 és 8. 4bra 1, 3.

MULLER 1994, 8. 4bra 2.

MULLER 1975, Abb. 2/11 (Cegléd-Madaraszhalom,
13. szazad).

JACOBI 1974, 39-40.

PIETSCH 1983, 43.

PIETSCH 1983, 44. és 81. Abb. 26.

PIETSCH 1983, 43. ¢és Taf. 14/326.

Pl. két kanalfuré volt a taci kovacsmithelyben (THO-
MAS 1964, Taf. CCXIIL.); az urkuti leletben (THO-
MAS 1964, 71. és Abb. 38.); a zugmanteli taborban
(JACOBI 1924, Taf. XI1/3-4.); a miénkhez hasonlo-
an harom darab az osterburkeni leletben (WAGNER
1911, Fig. 338/7-9. foldfuronak meghatarozva); négy
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darab volt a zweibriicken-ixheimi leletben (KUNZL
1993/1, 356. Abb. 4.); 6t darabbdl allo készlet volt a

ben harom példany egy ekevassal és egy csoroszlya-
val.

Grdavov hrib-i leletben (SAGADIN 2000, P1. 1/1-5.); "7 HENNING 1987, 127, 202. 1h., feltarasbol egy pél-
mig a konigsforsti leletben 6t vagy hat darab lehetett dany.
(MEIER-ARENDT 1984, 344., Abb. 3/12-14. és Abb. "8 HENNING 1987, 217, 213. lh. feltarasbol egy pél-
5/15, 17.; GAITSCH 1984, 387. Nr. 12-15, 17-18. hat dany egy nyeles koptijii ekevassal.
db, de szerinte kett6 6cskavasként kertilt a leletbe). 19 DARNAY 1904, 197, vaseszkoz leletben egy példany egy
° VITRUVIUS 10,16,5. ekevassal, egy csoroszlyaval és egy Osztokével egyiitt.
% GAITSCH 1984, 387. 120 MULLER 1982, 112-113, 125, Nr. 407-411, Nr.
% Pl. a saalburgi, a feldbergi és a zugmanteli farok 473-475. A legtobb ekehuzo lanc a késé romai
(PIETSCH 1983, 43.). erdd teriiletén keriilt eld, Osszesen 8 ¢ép példany
°7 JACOBI 1974, 110-111. ¢és 3 piskota alaku tag. Ezek kozott fenékpusztai

1

>N

% JACOBI 1974, 110. szerint ezeket a rostélyokat sii-

tésre és fozésre egyarant hasznalhattak. LANG et al.
2010, 62-63. joggal jegyezte meg, hogy ezeken az
alacsony eszk6zokon csak siitni lehetett, fozésre a
Iényegesen magasabb haromlabakat hasznalhattak.
RHE 1912, 76-77 és 12. abra 7. Ugyanez a foto Gjra-
kozolve THOMAS 1964, Taf. LXXXV.; PALAGYI
2000, 8. abra.

HUBENER 1973 85-86. és Taf. 35/39-44.

JACOBS 1914, 42. Taf. XVII/14. csaknem ép pél-
dany, ablakracsnak meghatarozva.
LINDENSCHMIT 1911, Taf. 46/822.; SPRATER
1929, Abb. 61/822.

SCHONBERGER 1967, 141. és Abb. 6/10. hidnyos
példany.

Mint pl. a heldenbergeni vicus teriiletén el6kertilt sa-
rokvasalasok, amelyek a mi példanyunkhoz hason-
l6an kerek vagy levél alakq, attort lemezben végzod-
tek (CZYSZ 2003, 354. és Taf. 14/B273-B277.).
MULLER 2009, 206. és 35. jegyzet.

PI. amar tobbszor idézett nemesvamos-balacapusztai
villaban talalt eszk6z leletben a sz6l6metszokés nye-
1ét egy 2,7 cm atmérdjii karikaval rogzitették (RHE
1912, 12. kép 2.).

@

G

targykant sikertilt azonositani a BALASSA 4ltal
szentgyorgyvariként (1973, 40/b kép) és Keszthely
kornyékikent (1973, 40/c kép) kozolt darabokat (Nr.
407 ¢és 409).

BALASSA 1973, 128 és 41/d kép; HENNING 1987,
Taf. 55/11-12. Feltaras soran talalt két ép példany.
POHANKA 1986, 47-48, 343, Nr. 36 ¢és Taf. 9. Vas-
eszkoz leletbdl egy példany, a lelet tobbi targya nem
ismert.

HENNING 1987, 134, 308. lh., Taf. 56. 1-2. Nagy
vaseszkoz leletben két példany, egy lapat alaka és
két nyeles kopiis ekevassal, két csoroszlyaval és 6sz-
tokével.

MULLER 1982, 281, Nr. 1242. Vaseszkoz leletbél
egy pé¢ldany lapat alaku ekevassal.

BALASSA 1973, 126, 41/a kép és 128. Laczko D.
asatasabol egy példany és harom lapat alaka ekevas
ismert. Az 1999. évi 4satds soran egy tovabbi ép pél-
danyt, két lapat alaku ekevasat és egy Osztokeét talal-
tak (PALAGYT 2000, 25. és 14. kép 3.).

B. THOMAS 1964, 109. és Taf. LXXXVI.; MUL-
LER 1982, 292, Nr. 1279. Egy példany egy vasesz-
koz leletbdl, amelyben eredetileg egyiitt egy ekevas-
sal és egy csoroszlyaval.

' NOTHDURFTER 1979, 55-56. 27 BALASSA 1973, 126, 41/b kép és 128. HENNING
108 MULLER 1978, 26. és 9. kép 21-23. (1987, 140, 385. 1h.) szerint a lel6hely Pécs-Mecsek-
19 HORVATH 2011, 614-615. és Abb. 8. alja. Az ekehuzé lanc leltari szdma egészen mas,
"0 HENNING 1987, 114, 2. 1h. és Taf. 56, 4, egy pél- mint a Pécs, patacsi ekevasaké, mert nyilvan kiilon
dany két nyeles ekevassal egyiitt. keriiltek be a muzeumba.

HENNING 1987, 116, 33. 1h. és Taf. 56. 8, egy példany. 12 BALASSA 1973, 123, 39/a kép. Vaseszkoz leletben
"2 HENNING 1987, 117, 64. lh., vaseszkoz lelet, két ekevassal egy csoroszlyaval egyiitt talaltak.

11

®

w

o

példany 3 ekevassal és két csoroszlyaval.
BALASSA 1973, 128, és 40/a. kép, egy példany. A
leléhely itt és HENNINGnél (1987, 147, 490. 1h.)
Somogyhetény néven szerepel, MULLERnéI (1982,
97) Kapospula-Alsohetény. Azoéta Kapospulat
Dombovarhoz csatoltak.

MULLER 1982, 69, Nr. 197, egy példany.
MULLER 1982, 82, Nr. 247, kiilonboz6 feltarasok-
bol egy ottagl ekehuzo lanc, harom ekevas és egy
csoroszlya ismert.

16 PALAGYT 2000, 22, és 7. abra 3-5, vaseszkoz lelet-

129 MULLER 1982, 196-197, Nr. 843-846. Négy pél-

dany, amely feltaras soran egyiitt kertilt elé. A varos
mas részein hét ekevasat talaltak (MULLER 1982,
195-196, Nr. 836-842.), de csoroszlyat még nem.

A tabor feltarasa soran eldkertilt, egyik végén ella-
pitott, piskota alaki lincszem. R: PETO 1981, 147.
szekéralkatrészként kozolve. Ekehuzo lanc része-
ként MULLER 1982, 207, Nr. 929.

131 BIRO-SEY etal. 1998, 6. és Abb. 4. Vaseszkoz lelet-

bdl egy példany egy lapat alakt ekevassal.

32 BALASSA 1973, 123, 39/b kép. Vaseszkoz leletbol
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lapat alaku ekevassal és csoroszlyaval egyiitt.

133 BRATANIC 1954, 280 és 12/b kép; HENNING
1987, 154, 586. 1h. és Taf. 56/5. A varos teriiletérol
egy példany, két nyeles kopijii és egy lapat alaku
ekevas, tovabba két csoroszlya ismert.

34 HENNING 1987, 154, 589. Ih. és Taf. 56/9-10. Vas-
eszkoz leletbdl keriilt el6 két példany egy nyeles ko-

ptji ekevassal és két dsztokével.

135 MULLER 1982, 395, Nr. 1787. Egy 6ttagti példany
a Wosinsky Mor Muzeum gytijteményébol.

136 MULLER 1982, 394-395, Nr. 1781-1786. Hat pél-
dany a MNM gytiijteményébdl, koziilik négy kam-
pos végl, és az egyik csak kéttagu.

Fiiggelek

AZ EKEHUZO LANCOK LELOHELYEI
(A leléhelyeket ABC sorrendben kozoljiik, sorszamuk megfelel a 8. kép térképén szerepld szamoknak)

. Aiud (Nagyenyed, Romania)''
. Berak (Horvatorszag)'"!

. Brovi¢ (Szerbia)'*?

. Dombovar-Alsohetény
. Eisenstadt (Kismarton, Ausztria)''*

. Gurina bei Dellach im Gailtal (Ausztria)''s
. Gyulafiratot-Poganytelek''

. Hateg (Hatszeg, Romania)'"’

9. Indija (India, Szerbia)''®
10. Kaptalanfa'"®

11. Keszthely-Fenékpuszta
12. Komlo-Mecsekjanosi'?!

13. Mannersdorf am Leithagebirge (Ausztria)'*
14. Marculeni (Markod, Romania)'#
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15. Nagyvenyim
16. Nemesvamos-Balacapuszta
17. Padragkut!'*

18. Pécs, Patacsi-Sz6l6hegy
19. Schandorf (Csém, Ausztria)'?®

20. Tac (Gorsium)'®

21. Tokod"®

22. Tokores'?!

23. Unec pri Rakek!'*?

24. Vindornyafok

25. Vinkovci (Cibalae, Horvatorszag)'
26. Vlasenica (Bosznia-Hercegovina)'**
27. Ismeretlen lel6hely, Tolna megye'
28. Ismeretlen leldhely!*
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Ein spéatromischer Eisengerdtfund aus Vindornyafok
(Zusammenfassung)

ImNovember 2010 wurde mit einem Metallsuchgerat
nordlich von Vindornyafok, an der Stelle eines
spatromischen villa rustica ein Eisengerétfund
gefunden, der hauptsidchlich Agrargerdte beinhaltet.
Vor allem kamen hier wieder Pflugschar, Sech und
Pflugkette zusammen ans Tageslicht. Im Anhang geben
wir die Fundortliste der eisernen Pflugketten bekannt,
von 26 Fundorte kennen wir 50 Exemplare. In der
Spatromerzeit waren sie nur in Mitteleuropa in Gebrauch
(Abb. 8. Karte). Die drei Bestandteile bedeuten, dass
hier schon ein Schwerpflug mit Pflugkarren beniitzt
wurde, mit dem — aufgrund der Abniitzungsspuren des
Pflugschares — schon das Beetpflug versucht wurde. Die
Form der Axt entstand noch in der Spateisenzeit und
ist in der Spatromerzeit ziemlich selten. Zwei grof3e,
schwere Hauen deuten auf Weinbau hin. Im Fund sind
auch zwei lange Sensen. Die Klinge der ersten ist aus
Eisen und hat ein langdreieckformiger Querschnitt.
Dieser Typ entstand in der Spateisenzeit im Idria-Kreis
und war in der Spétromerzeit in Pannonien allgemein
bekannt. Die Klinge der zweiten ist aus Stahl. Dieser
Typ war am Rhein und Nord-Gallien verbreitet. J.
Henning hielt den ersten Typ fiir ,,Hausense”, die ,,eher
fir weit ausholende, hauende Bewegung geeignet
war”, den zweiten Typ fiir ,,Méhsense”, die ,,in einer
gleichméBig schwingenden Bewegung dicht iiber dem
Boden gefiihrt” wurde. Ich bin der Meinung, dass mit

beiden Geridten nur dicht iiber dem Boden gemiht
werden konnte, also nur an gepflegten Wiesen, ohne
grofere Steine, Ameisenhaufen und Maulwurfshiigel.
Diese Wiesen veraussetzen Stallviehhaltung. Die Sense
mit Stahlklinge ist kein heimisches Produkt, sie stammt
aus der Rhein-Gegend. Die zwei Sichelbruchstiicke
gehorten zu Erntegerdten. Die eine Schneide war
ausgezackt. Die Trense, der bronzegegossene
Riemenverbinder, die Fessel und die Vorderplatte
eines zylinderférmigen Federschlosses sind Gerite der
Viehzucht. Undatierbare, unvollkommene Radreifen
kamen auch in anderen Gerétfunden vor. Die eisernen
Loffelbohrer waren schon in der Fritheisenzeit bekannt,
unsere Garnitur besteht aus drei verschieden breite
Stiicke. Die Loffelform — die grofite Breite des Loffels
befindet sich {iber die Mitte — ist fiir die Spétkaiserzeit
charakteristisch. Unvollkommener Bratrost wurde
auch in Balaca gefunden. Der Kastenbeschlag wie auch
der Eisenring sind undatierbar.

Die Gerdte des Fundes von Vindornyafok
gehorten zur Ausriistung einer villa rustica aus
dem 4. Jahrhundert. Sie vertreten eine entwickelte
Agrotechnik  mit schwerem  Beetpflug, mit
Weinbau, mit Stallviehzucht und regelméBiger
Wiesenwirtschaft.

Ubersetzt von Robert Miiller
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1. kép: A vindornyafoki vaseszkdz lelet leléhelye (1:10 000)
Abb. 1: Der Fundort des Eisengerétfundes von Vindornyafok (1:10 000)
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2. kép: Vindornyafoki vaseszkozok: 1 ekevas; 2 fejsze
Abb. 2: Eisengerite aus Vindornyafok: 1 Pflugschar; 2: Axt
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3. kép: Vindornyafoki vaseszekdzok: 1 csoroszlya; 2-3 hosszi kaszak; 4-5 sarlopenge toredékek; 6 vaskarika;
7 vasszalag; 8 bronzlemez
Abb. 3: Eisengerite aus Vindornyafok: 1 Sech; 2-3 Langsensen; 4-5 Klingenbruchstiicke von Sicheln; 6 Eisenring;
7 Eisenband; 8 Bronzeblech
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4. kép: Vindornyafoki vaseszkozok: 1 Ekehuzo lanc; 2 lakat zardlemeze; 3-4 kanalfurdk; 5 keramia
Abb. 4: Eisengerite aus Vindornyafok: 1 Pflugkette; 2 Abschlussplatte eines Schlosses; 3-4 Loffelbohrer; 5 Keramik
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5. kép: Vindornyafoki vaseszkdzok: 1 kapa; 2 zabla; 3 szijosszekoto (bronz); 4 siitorostély toredék
Abb. 5: Eisengerite aus Vindornyafok: 1 Haue; 2 Trense; 3 Riemenverbinder (aus Bronze); 4 Bratrostbruchstiick
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6. kép: Vindornyafoki vaseszk6zok: 1 kapa; 2-6 siit6rostély toredékek
Abb. 6: Eisengerite aus Vindornyafok: 1 Haue; 2-6 Bratrostbruchstiicke
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7. kép: Vindornyafoki vaseszkdzok: 1 kerékvasalas; 2-3 béklyo; 4 kanalfuro; 5 ladavasalas
Abb. 7: Eisengerite aus Vindornyafok: 1 Radreifen; 2-3 Fessel; 4 Loffelbohrer; 5 Kastenbeschlag
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8. kép: Az ekehuzo lancok elterjedése
Abb. 8: Die Verbreitung der Pflugketten
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Zalaszombatfa — Telek-Aljai-diilo
Arpad-kori leletei

Zalaszombatfa Zala megye nyugati csiicskében, a
szlovén hatar kozelében dombos teriileten fekszik (1.
kép). A lelohely a Zalaszombatfatol északkeleti iranyban
1évo Telek-Aljai-dilében, a Kebele patak egykori med-
rének partjan helyezkedik el (2. kép). A teriilet megel6z6
régészeti feltarasara' 2007 tavaszan kertilt sor.

A munkalatokat a Kebele patak arvizesucs-csokken-
té tarozdjanak épitése tette sziikségessé. A régészeti
jelenségek a patak egykori medréhez kozel es6é 790 m?-
es teriileten koncentralodtak, 6sszesen 23 db objektum
latott napvilagot (3. kép), melybdl 14 godor és 9 co-
16plyuk. Az elbkeriilt objektumok koziill négy godor a
Balaton-Lasinja kultarahoz kothetd, illetve leletanyag
hianyaban nem meghatarozhato kort, egy godor pedig
biztosan az Arpad-korra datalhato (4. kép). A cikkben
kozzétett leletanyag® mennyisége nem nagy, ugyanak-
kor a kornyékrol kevés, a korszakbol szarmazo kozolt
leletanyaggal rendelkeziink®.

Az Arpad-Kori objektum
és leleteinek leirasa*

14. objektum (4. kép)

Erdsen paticsos, fekete betoltési, 536 cm hosszu,
204 cm széles hosszikas, ovalis alaki, 24 cm mély, ré-
zsls falu, egyenes alju godor.

Leletanyaga: Arpad-kori fazekak és taroloedények to-
redékei, valamint agyaggolyok.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.1./A (7. kép 3.)

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, a vallon elhelyezkedd,
bekarcolt, szaggatott vonaldiszes fazék profilalt, ivelten
kihajlo és lekerekitett, alul megvastagitott peremének to-
redéke. A toredék egyrétegii, ragasztott. Hossz (Tovabb:
H):11,7 cm, Szajatmérd (Tovabb: Sz) 21 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.1./B (5. kép 2.)
Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, a vallon elhelyezke-
do, ferdén, mélyen bekarcolt, kettds, szaggatott vonal-
disszel ellatott fazék profilalt, ivelten kihajlo, vagott,
alul és feliil megvastagitott peremének, feddtartos tore-
déke. A vagott peremen hornyolat fut korbe. A toredék
haromrétegli, ragasztott.

H: 19,8 cm, Sz: 37 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.2./4 (6. kép 1.)
Sziirkésbarna szint, koromfoltos, a vallon elhelyezke-
do, ferdén, mélyen bekarcolt, szaggatott vonaldisszel el-
latott fazék profilalt, ivelten kihajlo, vagott, alul és feliil
megvastagitott peremének feddtartds toredéke.

A toredék haromrétegti, ragasztott. H: 10,6 cm, Sz: 37 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.2./B (8. kép 3.)
Sziirkésbarna szinti fazék profilalt, enyhén kihajlo, va-
gott, alul és feliil megvastagitott peremének feddtartos
toredéke. A toredék egyrétegti.

H: 7,7 cm, Sz: 45 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.2./C (8. kép 5.)
Sziirkésbarna szinti, koromfoltos fazék profilalt, eny-
hén kihajlo, elkeskenyedd, lekerekitett peremének to-
redéke. A toredék haromrétegli, ragasztott.

H: 10,5 cm, Sz: 45 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.2./D (6. kép 5.)

Sziirkésbarna szinti, bekarcolt, vonaldiszes fazék profilalt,
enyhén kihajlo, elkeskenyedd, lekerekitett peremének tore-
déke. A toredék egyrétegti. H: 6,2 cm, Sz: 45 cm.
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Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.2./E

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos fazék profilalt, ivelten
kihajlo, vagott, alul és feliil megvastagitott peremének
fed6tartos toredéke. A vagott peremen hornyolat fut
korbe. A toredék haromrétegii, ragasztott.

H: 12,2 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.2./F (8. kép 4.)

Vilagosbarna szintl, koromfoltos fazék profilalt, tolcsérsze-
rlien kihajld, alul megvastagitott, lekerekitett szElii peremé-
nek toredéke. A toredék egyrétegii. H: 5,1 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./4 (7. kép 1.)
Sziirkésbarna szinli fazék profilalt, kihajlo, lekerekitett
sz€10, kissé behuzott, alul és feliil megvastagitott pe-
remének feddtartds toredéke. A perem kiils6 oldalanak
aljan borda fut korbe. A téredék haromrétegii.

H: 9,3 cm, Sz: 36 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./B

Sziirkésbarna szinli fazék profilalt, kihajlo, lekerekitett
sz€10, kissé behuzott, alul megvastagitott peremének
fedotartos toredéke. A perem kiilsé oldalanak aljan bor-
da fut korbe. A toredék haromrétegii.

H: 7 cm, Sz: 36 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./C (5. kép 3.)
Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, a vallon elhelyezke-
dé bekarcolt, szaggatott vonallal, alatta elhelyezkedd
csigavonalas disszel ellatott fazék profilalt, ivelten ki-
hajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, kissé behuzott,
alul megvastagitott peremének fedotartos toredéke.

A toredék haromrétegii, ragasztott.

H: 23,2 cm, Sz: 30 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./D

Sziirkésbarna szinii, a vallon elhelyezkedd, bekarcolt,
szaggatott vonallal, alatta elhelyezkedd csigavonalas
disszel ellatott fazék profilalt, enyhén kihajlo, lekereki-
tett, elkeskenyedd szEli, kissé behuzott, alul megvasta-
gitott peremének fedétartds toredéke.

A toredék haromrétegli. H: 23,2 cm, Sz: 30 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./E (7. kép 2.)
Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, a vallon elhelyezke-
do, bekarcolt, szaggatott vonaldiszes fazék profilalt,
ivelten kihajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, kissé

behuzott, alul megvastagitott peremének feddtartos to-
redéke. A toredék haromrétegti. H: 13,5 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./F (5. kép 1.)

Barna szinii, koromfoltos fazék profilalt, ivelten kihaj-
16, lekerekitett szEli, kissé behuzott, alul és feliill meg-
vastagitott peremének fedétartos toredéke.

A toredék haromrétegli. H: 16,5 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./G

Sziirkésbarna szinti fazék profilalt, kihajlo, és lekereki-
tett, elkeskenyedd széli peremének toredéke. A vallon
nem dolgoztak el teljesen a hurkak 6sszeillesztésének a
nyomat. A téredék haromrétegti. H: 7,5 cm, Sz: 28 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./H (6.kép 6.)
Sziirkésbarna szinti, koromfoltos fazék profilalt, ivelten
kihajlo, lekerekitett sz¢éli, fedotartos, alul megvastagi-
tott peremének toredéke. A vallon sekély hornyolt di-
szités lathato. A toredék haromrétegi.

H: 9,1 cm, Sz: 15 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./1

Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, a vallon elhelyezke-
do, bekarcolt, szaggatott, vonaldiszes fazék profilalt,
ivelten kihajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, fedo-
tartos, alul megvastagitott peremének toredéke.

A toredék haromrétegli, ragasztott.

H: 13,2 cm, Sz: 25 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./T

Sziirkésbarna szinti, koromfoltos fazék profilalt, tol-
csérszerlien kihajlo, lekerekitett sz¢lu, feddtartos, alul
megvastagitott peremének toredéke. A toredék harom-
rétegli. H: 9,3 cm, Sz: 35 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./K

Sziirkésbarna szintl fazék profilalt, ivelten kihajlo, le-
kerekitett sz¢ld, feddtartos, alul megvastagitott pere-
mének toredéke. A toredék haromrétegii, ragasztott.

H: 9,5 cm, Sz: 35 cm. A J és K toredék feltételezhetéen
egy edénybdl szarmazik.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./L

Sziirkésbarna szinti fazék profilalt, ivelten kihajlo, vagott sz¢-
14, feddtartds, alul és feliil megvastagitott peremének toredé-
ke. A toredék haromrétegti, ragasztott. H: 14,2 cm, Sz: 22 cm.
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Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./M

Sziirkésbarna szinli fazék profilalt, ivelten kihajlo, le-
kerekitett, elkeskenyedd szélii, kissé behtzott, alul
megvastagitott peremének, fedotartos toredéke. A tore-
dék haromrétegli. H: 9,2 cm, Sz: 34 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./N

Barna szinl, koromfoltos fazék profilalt, ivelten ki-
hajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, feddtartos, alul
megvastagitott peremének téredéke. A perem kiils6 ol-
dalan a korongolasbol szarmazo vékony bordak figyel-
hetdek meg. A toredék haromrétegii.

H: 14 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./0 (6. kép 3.)
Sziirkésbarna szinii fazék profilalt, tolcsérszeriien ki-
hajlo, lekerekitett, elkeskenyedd sz¢ld, alul megvas-
tagitott peremének toredéke. A perem kiilsé hornyolt
diszii oldalanak aljan borda fut korbe.

A toredék haromrétegii. H: 9 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./P

Sziirkésbarna szinli fazék profilalt, enyhén kihajlo, le-
kerekitett, elkeskenyedd sz€Il, alul megvastagitott pe-
remének toredéke. A perem kiils6 oldalanak aljan borda
fut korbe. A toredék haromrétegii.

H: 7 cm, Sz: 45 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./0

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos fazék profilalt, eny-
hén kihajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, alul meg-
vastagitott peremének toredéke. A perem kiils6 oldala-
nak aljan borda fut korbe. A téredék haromrétegii.

H: 7 cm, Sz: 45 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.3./R (6. kép 2.)

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos fazék profilalt, ivelten ki-
hajlo, vagott sz¢li feddtartos, alul megvastagitott peremének
toredéke. A perem kiils6 oldalanak aljan borda fut korbe. A
toredék egyrétegii, ragasztott. H: 5 cm, Sz: 26 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./4

Sziirke szinti fazék profilalt, ivelten kihajlo, lekerekitett
sz¢l, kissé behuzott, fed6tartds, alul megvastagitott pere-
mének toredéke. A perem kiils6 oldalanak aljan borda fut
korbe. A toredék egyrétegii. H: 5,5 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./B

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos fazék profilalt, ivel-
ten kihajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, kissé be-
huzott, fedétartés, alul megvastagitott peremének tore-
déke. A perem kiils6 oldalanak aljan borda fut korbe.
A toredék egyrétegli. H: 6 cm, Sz: 30 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./C

Sziirkésbarna szinii fazék profilalt, enyhén kihajlo, lekere-
kitett, elkeskenyed6 sz€li, alul megvastagitott peremének
toredéke. A perem kiils6 oldalanak aljan borda fut korbe.
A toredék haromrétegti. H: 7,5 cm, Sz: 25 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./D (9. kép 3.)
Sziirkésbarna szinii, koromfoltos fazék profilalt, eny-
hén kihajlo, lekerekitett, elkeskenyedd széli, alul meg-
vastagitott peremének toredéke. A perem kiilsé oldala-
nak aljan borda fut korbe. A toredék egyrétegii.

H: 5,2 cm, Sz: 26 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./E

Sziirkésbarna szinii fazék profilalt, tolcsérszeriien ki-
hajlo, vagott sz¢li, kissé behuzott, fedétartos, alul meg-
vastagitott peremének toredéke. A perem kiilsé oldala-
nak aljan borda fut korbe. A toredék egyrétegii.

H: 4,7 cm, Sz: 40 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./F (6. kép 4.)

Sziirke szinl fazék profilalt, ivelten kihajlo, vagott szé-
14, alul megvastagitott peremének téredéke. A perem
kiils6 oldalanak aljan borda fut korbe. A toredék egyré-
tegli. H: 5,7 cm, Sz: 30 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.4./G (9. kép 5.)
Sziirkésbarna szinli fazék profilalt, enyhén kihajlo, va-
gott sz¢ld, fedotartds, alul és feliil megvastagitott pere-
mének toredéke. A vagott peremen hornyolat, a kiilsé
oldalanak aljan pedig borda fut korbe. A toredék egyré-
tegll. H: 5,7 cm, Sz: 45 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.5.

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, ferdén bekarcolt, szag-
gatott vonaldisszel ellatott oldaltéredék. Az edény belsd
feliilete egyenetlen. A téredék egyrétegii. H: 7,4 cm.
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Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.6.

Sziirkésbarna szin{i, koromfoltos, bekarcolt, szaggatott,
alatta elhelyezkedd, csigavonalas disszel ellatott vallto-
redék. Az edény belsd feliilete egyenetlen.

A toredék egyrétegli. H: 7,4 cm.

Fazéktoredék

Leltdari szam: M 2007.7.4.7.

Sziirkésbarna szinti, bekarcolt, csigavonalas disszel el-
latott oldaltdredék. Belso feliilete egyenetlen.

A toredék egyrétegli. H: 7 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.8. (8. kép 2.)

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, ferdén bekarcolt,
szaggatott, alatta elhelyezkedd, csigavonalas disszel el-
latott oldaltoredék. Az edény belso feliilete egyenetlen.
A toredék egyrétegli. H: 7,7 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.9.

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, bekarcolt, csigavona-
las disszel ellatott oldaltéredék. Az edény belsé feliilete
egyenetlen. A téredék egyrétegii. H: 9 cm.

Fazéktoredék

Leltdari szam: M 2007.7.4.10.

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, bekarcolt, csigavona-
las disszel ellatott valltoredék. A toredék felsé harmadan
nem dolgoztak el teljesen a hurkak Gsszeillesztésének a
nyomat. A toredék egyrétegii. H: 7,3 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.11.

Barna szinii, koromfoltos, bekarcolt, csigavonalas disszel
ellatott oldaltoredék. A toredék egyrétegii. H: 5,2 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.12.

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, bekarcolt, csigavona-
las disszel ellatott oldaltéredék. Az edény belsé feliilete
egyenetlen. A téredék egyrétegii. H: 6,1 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.13.

Sziirkésbarna szinii fazék profilalt, enyhén kihajlo, le-
kerekitett, elkeskenyedd szélii peremének toredéke. A
perem kiilsé oldalanak aljan a rossz kidolgozas miatt
létrejott borda fut korbe.

A toredék haromrétegli. H: 6,7 cm, Sz: 30 cm.

Fazéktoredék
Leltari szam: M 2007.7.4.14. (9. kép 4.)

Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, ferdén bekarcolt,
szaggatott, alatta elhelyezkedd, csigavonalas disszel el-
latott valltoredék. A toredék egyrétegti. H: 8,9 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.15.

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, bekarcolt, csigavona-
las disszel ellatott oldaltéredék. Az edény belso feliilete
egyenetlen. A toredék egyrétegti. H: 7,2 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.16. (9. kép 2.)

Sziirkésbarna szinti, ferdén bekarcolt, kettds, szaggatott
vonaldisszel ellatott oldaltéredék. A toredék haromré-
tegli. H: 8,9 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.17. (9. kép 1.)

Sziirkésbarna szinii, koromfoltos, bekarcolt, csigavo-
nalas disszel ellatott hastoredék. Az edény belso feliile-
te egyenetlen. A toredék egyrétegii. H: 9,7 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.18.

Sziirkésbarna szinli, koromfoltos, ferdén bekarcolt,
szaggatott, alatta elhelyezkedd, csigavonalas disszel el-
latott hastoredék. Az edény belso feliilete egyenetlen. A
toredék egyrétegi. H: 8,9 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.19.

Sziirkésbarna szinli, koromfoltos, ferdén bekarcolt,
szaggatott, alatta elhelyezkedd, csigavonalas disszel el-
latott hastoredék. Az edény belso feliilete egyenetlen. A
toredék egyrétegi. H: 8,6 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.20.

Barna szini, koromfoltos, bekarcolt, csigavonalas disz-
szel ellatott oldaltoredék. Az edény belso feliilete egye-
netlen. A toredék egyrétegti. H: 13,5 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.21.

Sziirkésbarna szinli, koromfoltos, bekarcolt, csiga-
vonalas disszel ellatott oldaltoredék. Az edény belsd
feliilete egyenetlen. A toredék egyrétegti. H: 20,5 cm.

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.22. (8. kép 1.)

Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, bekarcolt, csigavona-
las disszel ellatott oldaltéredék. Az edény belso feliilete
egyenetlen. A toredék egyrétegi. H: 13,7 cm.
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Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./4

Sziirkésbarna szind, zsemle alaku, diszitetlen agyaggo-
ly6 toredék. H: 4,6 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./B

Barna szin{i, nyomott gomb alaku, diszitetlen agyaggo-
ly6 toredék. Ragasztott. H: 5,2 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./C

Sziirkésbarna szind, zsemle alaku, diszitetlen agyaggo-
lyo toredék. H: 5,2 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./D

Sziirkésbarna szind, zsemle alaku, diszitetlen agyaggo-
ly6 toredék. H: 4,2 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./E

Barna szin{i, nyomott gomb alaku, diszitetlen agyaggo-
lyo toredék. H: 3,2 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./F

Sziirkésbarna szinli, nyomott gdmb alaku, diszitetlen
agyaggolyo toredék. Ragasztott. H: 5 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./G

Barna szin{i, nyomott gomb alaku, diszitetlen agyaggo-
ly6 toredék. H: 4,9 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./H

Sziirkésbarna szind, zsemle alaku, diszitetlen agyaggo-
ly6 toredék. Ragasztott. H: 3,9 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./1

Barna szinii, zsemle alaku, diszitetlen agyaggolyd to-
redék. H: 4,6 cm

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./

Barna szini, zsemle alaku, diszitetlen agyaggolyd to-
redék. H: 4,5 cm

Agyaggolyo
Leltari szam: M 2007.7.4.23./K (11. kép 2.)

Sziirkésbarna szinli, zsemle alaku, diszitetlen, ép
agyaggolyo. Atmérdje: 4 cm.

Agyaggolyo

Leltari szam: M 2007.7.4.23./L (11. kép 3.)
Sziirkésbarna szinti, nyomott gdmb alaku, diszitetlen
agyaggolyo toredék. A golyo fele hianyzik. H: 5,2 cm

Fazéktoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.24. (11. kép 1.)
Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, diszitetlen, enyhén
hasasod6 alj- és oldaltoredék. Az edény belsé feliile-
te egyenetlen. A toredék egyrétegii, ragasztott. H: 18,3
cm, Talpatmérd (Tovabb: T): 10 cm.

Kiegészitett edény

Leltari szam: M 2007.7.4.25. (10. kép 2.)
Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, ivelten kihajlo, va-
gott, feddtartos, alul megvastagitott peremtl, tojasdad
alaku, vallban szélesedd, aszimmetrikus testli edény,
melynek vallan kérommel benyomott diszsor, alatta
az oldalan bekarcolt, csigavonalas disz helyezkedik
el. Az edény ragasztott. Magassag: 32,6 cm, Sz: 26,5
cm, T: 14,5 cm.

Kiegészitett fazék

Leltari szam: M 2007.7.4.26. (10. kép 1.)
Sziirkésbarna szinti, koromfoltos, ivelten kihajlo, leke-
rekitett, alul és feliil megvastagitott peremii, gombds,
aszimmetrikus testli fazék, melynek vallan ferdén be-
karcolt, szaggatott, alatta az oldalan bekarcolt, csiga-
vonalas disz helyezkedik el. Az edény aljan svasztika
alaku fenékbélyeg lathatod. Az edény ragasztott. Magas-
sdg: 18,5 cm, Sz: 16,5 cm, T: 11 cm.

Edénytoredék

Leltari szam: M 2007.7.4.27. (10. kép 3.)
Sziirkésbarna szinii, tojasdad alakt edény oldaltoredé-
ke, melynek vallan ferdén, ivelten bekarcolt, szagga-
tott, alatta az oldalan csigavonalas disz helyezkedik el.
A csigavonal legfelsé vonalat athuztdk egy korabban
bekarcolt, csak rovid szakaszon megfigyelhetd hullam-
vonalas diszen. Az edény ragasztott, részlegesen kiegé-
szitett. H: 38,9 cm

Edénytoredék

Leltari szam: M 2007.7.5.1.

Barna szinti, bekarcolt, csigavonalas disszel ellatott oldal-
toredék. Az edény belso feliilete egyenetlen, a hurkatech-
nika nyoma jol lathato. A téredék egyrétegii. H: 3,8 cm.
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A leletanyag

A leletanyag szinte kizarolag keramiakbol all, fém-
bdl vagy kobdl késziilt targy nem kertilt el6. A feltart
edények 90%-a nagyobb méretli fazék, de néhany ki-
sebb fazék és taroloedény is eldkeriilt. Az Osszes tore-
dék 2/3 részén, az oldaltéredékek 90%-nal, a perem-
toredékek esetében 50%-nal lehetett égésnyomokat
megfigyelni.

A keramiak hurkatechnikaval, kézikorongon késziil-
tek, aszimmetrikusak, sovanyitasukhoz apré kavicso-
kat tartalmazé homokot hasznaltak, altalaban barna,
sziirkefoltos sargasbarna, és kisebb szamban sziirke
szintiek. A peremek fele ivelten, kdzel negyede enyhén,
alig tizede pedig tolcsérszertien kihajlo. A feltart tore-
dékek kozel fele a 13. szédzad kozepétdl jellemzo jol
kihuzott élekkel rendelkezik (TAKACS 2000, 30.).

A peremek a galléros® tipusba sorolhatok, méretben
és a tagoltsag tekintetében mutatnak valtozatossagot,
van kozottiik a 12-13. szazadra jellemzd, csak az also
részén megvastagodo és alul feliil egyarant vastag tipus
is, k6z0s jellemzdjiik, hogy zommel rendelkeznek fedo-
tartd hornyolattal (M. ARADI 1998, 132.). A hornyola-
tos példanyok nagy szama ellenére egyetlen fedd tore-
déke sem keriilt el6, Takacs Miklds szerint a 13. szazad
kozepéig a fabol késziilt fedok hasznalata volt jellemz6
(TAKACS 1993, 209.), az agyagbol készitett fedok csak
ezt kovetden terjedtek el. (PARADI 1958, 158.).

Azoknal a példanyoknal, ahol kovetkeztetni lehet a
formara, a felsé részen vallban kiszélesedd tipus do-
minal, mely szintén a 12-13. szazadra utal (KVASSAY
2004, 141.). A restauralas soran két kdrombenyomas-
sal és bekarcolt csigavonallal diszitett edényt sikeriilt
kiegésziteni, az egyik a széles vallu tipust képviseli, a
masik gombolyded alaku.

Az edények vallan a kora Arpad-kortél jellem-
z6 (JANKOVICH 1991, 191.), kéréommel benyomott
diszt, ferde bevagasokat és szaggatott bekarcolt vona-
lakat lehet megfigyelni.” Az edények oldalat javarészt
lefelé egyre szélesebb, kozzel bekarcolt, az egész ol-
dalon lefut6 csigavonal® diszitette, mely a 12. szazad
kozepétdl valt gyakoriva (JANKOVICH 1991, 191.).
Szabo Janos Gy6z0 szerint a csigavonal kozei a 11.
szazadtol valtak fokozatosan tagabba, és csak a 12-13.
szazad fordulojatol karcoltak ket egyenletes tavolsa-
gt kozokkel (SZABO 1975, 23.). Paradi Nandor ugy
véli, hogy a tdg kozzel bekarcolt vonaldiszek a 12.
szazad masodik felére és a 13. szdzadra voltak jellem-
zéek (PARADI 1971, 134.). Cseh Julianna véleménye
szerint a 12-13. szazadban nétt meg az edényeken a
vonalak kozotti tavolsag, és ekkortol ritkdbban fordult
el a kiilonb6zo diszitd elemek kombinacidja (CSEH
1996, 16.). Szombathely északi hataraban a 13. szazad
végére, a 14. szazad elejére datalt lel6helyen a siirtin

vagy tag, kozzel bekarcolt vonalas diszités egyarant
eléfordult (PAP 2004, 271.). A diszités szempontjabol
a zalaszombatfai leletanyag egységes képet mutat, a
kordmmel, szaggatott bekarcolassal készitett disz alatt
szinte mindig csigavonal helyezkedik el.

Az egyik nagyméretii — a sorbol kilogé diszitésti —
szlirke taroloedény esetében a vallon tobb motivum
kombinacioja figyelhetdé meg, a perem alatt ferdén
bekarcolt szaggatott és korommel benyomott diszités
lathato, melyet az edény fels6 harmadan elhelyezkedo,
stirin bekarcolt csigavonal kovet.

A peremtoredékek koziil csak egyetlen példanyon
figyelheté meg a vallon sekély, hornyolt diszités, mely
a 13. szazad kozepétdl jelent meg (SZABO 1975, 24.).

Az edények koziil csak a fentebb emlitett sziirke,
gombos testll fazék aljan lehetett svasztika’® alakt fe-
nékbélyeget megfigyelni. Jankovich B. Dénes megfi-
gyelései szerint a fenékbélyegek az Arpad-kor teljes
iddszakaban el6fordultak a Fenék nevii lel6helyen
(JANKOVICH 1991, 192.).

A keramia mellett a zalai Arpad-kori feltarasokon
altalanosan el6fordulo agyaggolyok is elokertiltek, 6sz-
szesen 12 db, ebbdl 1 db ép. A golydk barna alapon
sziirkefoltos szintiek voltak, alakjuk nyomott gémb, il-
letve zsemle formaju, feliiletiik simitott, finom homok-
kal és szerves anyaggal sovanyitottak dket.

Az agyaggolyokat a hamus, faszenes ¢és vassalakos
elékeriilési koriilmény alapjan eleinte a vasmiives-
séghez kototték, majd késébb a vasmiivességre utald
nyomok nélkil is elokeriiltek, ezért elképzelhetd, hogy
masféle ipari tevékenységhez is hasznalhattdk Oket.
Korban a 11-12. szazadtol a 14-15. szazadig datalhato-
ak, legnagyobb szamban Zala megyében lattak napvila-
got, de Gijabban Somogy megyében (KVASSAY 2009,
102-103.) és Kelet-Magyarorszagon (ISTVANOVITS
2003, 206.) is elokertiltek példanyok.

Az agyaggolyok Zalaszombatfan is vasmiivesség-
re utalé nyom nélkiil kertiltek eld. Az objektum patak
kozeli fekvése utalhat arra, hogy az itt végzett — kdze-
lebbrél nem meghatarozhaté — iparos tevékenységhez
sziikség volt vizre.

Az edények fobb jellemvonasai alapjan a 12-13.
szazadra datalhatoak, vannak azonban olyan vonasai
is — hornyolatos diszités a vallon, jol kihtizott élekkel
ellatott perem — a leleteknek, melyek inkabb a 13. sza-
zad kozepétdl jellemzoéek. A mashol a 13. szazad koze-
pétdl elterjedt keramia feddk leléhelyen tapasztalt hia-
nya utalhat arra, hogy ezen a teriileten ez a targytipus
késobb jelent meg. A diszitd motivumok koziil hiany-
zik a hullamvonal és a radli disz. A kevés diszit6 elem
hasznalata, kombindcidja, és a tagolt peremkiképzés
hasznalata az Arpad-kor kései szakaszara jellemzé. A
rendelkezésre allo leletanyag alapjan a telepnyom' a
13. szazad masodik felére datalhato.
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A telepiilés

Az ésatason eldkeriilt objektumok koziil csak egy biz-
tosan Arpad-kori. EbbSl az egyetlen objektumbél nem
lehet biztos kdvetkeztetést levonni a telepiilés tipusat és
kiterjedését illetden. A napvilagra keriilt leletek zome a
haztartasban altalanosan hasznalt edények koziil keriilt ki.

A lel6hely kozvetlen kdrnyezetébol tobb kozépkor-
ban létezd telepiilésrdl emlékeznek meg a forrasok:
Nyakas(Péter)haza, Galhaza, és a ma is létezd Zala-
szombatfa. A két elpusztult telepiilés neve modosult for-
maban, diilénévként Zalaszombatfatol északra — a felta-
rashoz kozel es6 — kiilteriileten ma is hasznalatos (ZFN
340-341.). A -haza, -laka, -telke stb. utotagu, dsszetett
helynevek a helynévi anyagban a legrégebbiek kozé tar-
toznak, ez a névtipus a 11. szazadtol van jelen nyelviink-
ben, azonban tdmeges elterjedésére a 14-15. szdzadban
keriil sor (KRISTO 1976, 97.). A neviik alapjan a tele-
piilések keletkezésének pontos korat nem lehet megha-
tarozni, ezért nem zarhat6 ki — a 14. szazadi'! okleveles
emlités ellenére — a 13. szazadi, vagy korabbi alapitas

sem. A telepiilések korabeli elhelyezkedését pontosan
nem ismerjiik, emiatt nem hatarozhaté meg, hogy a fent
nevezett harom telepiilés koziil melyik részét képezhette
a feltart telepnyom.

an kozépkori objektumbol eldkeriilt agyaggolyok val-
lanak. A mar fentebb emlitett iparos tevékenységhez
bizonyosan kapcsolodtak épitmények is. A godor mel-
lett talalt coloplyukak, akar alkothattdk volna részeit
egy ilyesfajta épitménynek, azonban a coloplyukak
leletnélkiiliek voltak, igy nem kapcsolhatok korban
biztosan az Arpad-kori godorhoz. A terepbejaras és a
humuszolas soran tébb szorvany Arpad-kori kerdmia is
elékeriilt, ezek a leletek valosziniileg az altalajig nem
lehatolo6 — teljesen, vagy részben szétszantott — objek-
tumokhoz tartoztak. A leléhely az egykori patak feletti
domboldalon a feltart nyomvonaltol északi, keleti és
nyugati iranyban is folytatodik. A telepiilés szerkeze-
tének és kiterjedésének tisztazasa érdekében tovabbi
kutatasokra volna sziikség.'

Jegyzetek

Az asatasi dokumentacié 3072-2007. szam alatt a
Gocseji Muzeum Adattaraban talalhato.

Itt szeretném Straub Péternek megkdszonni, hogy az
Arpad-kori anyag kozlési jogat atengedte.

3 Publikélt leldhelyek: Lenti Var VANDOR 1979,
Paka Vérhelyi domb MOLNAR-VANDOR 1983,
Resznek Varhelyi dombok VANDOR 2005
Elbzetes jelentés: Resznek - Szoros BASTICZ 2008,
Rédics hataratkel6 KVASSAY 1996

Terjedelmi okok miatt a sovanyitas, az égetés, il-
letve a készités modja, technikdja nem keriilt bele
kiilon-kiilon minden egyes toredék leirasahoz. Az M
2007.7.4.3. H. és L. leltari szammal ellatott toredé-
keket és az agyaggolydkat finom homokkal, az M
2007.7.4.25, 26 és 27. leltari szamu edényeket na-
gyobb szemcséket is tartalmazo homokkal, a tobbi
toredéket pedig finom homokkal, kevés kaviccsal
sovanyitottak. Az M 2007.7.4.3. A. és F., valamint
az M 2007.7.4.26. leltari szamu targyak redukcios
égetésiick, a tobbi lelet oxidacios égetésii. Az dsszes
edény kézikorongon késziilt, az agyaggolyok pedig
kézzel formaltak.

5 Galléros perem parhuzamai: 12-13. sz.-bdl Duna-
ijvaros BONA 1973, 17. tabla 17., 12-13. sz. -bol
Fenék JANKOVICH 1991, 204. 8. kép 6. 12-13.
sz.-bol Gellénhaza — Varosrét H. SIMON 1996,
218. 11. kép 1-2. 12. sz. vége - 13. sz. vége Hahot -
Sarkanysziget VANDOR 1996, Taf. 67. 4.

¢ A nytlank formaju kiegészitett edény legkozelebbi
parhuzama a 12. szazadra datalt Letenye -
Lapuleveles-diilérél ismert. SZARAZ 2008, 23-24.

7 Ferdén bevagott/bekarcolt diszités parhuzamai: 11-
12. sz.-bol Bodrog — Als6-Bii MAGYAR 2000, 151.
25.4bra 5. kép, 12-13. sz.-bol Fonyed - Golyasfa M.
ARADI 1998, 139. 4. tabla 3. és 5. kép, 12-13. sz.-
bol Tiszaeszlar-Bashalom KOVALOVSZKI 1980,
84. 20. tabla 9. kép
Szaggatott vizszintes bekarcolas/bevagas parhuza-
mai: 12-13. sz.- bol Balatonszentgyorgy-Kenderfoldi-
rétek MULLER 1972, 206. 15. tabla 4., 13. sz.-bol
Tura—Szentgyorgypart MIKLOS 1991 448. 2., 12-13.
sz.- bol Budaujlak KARPATI 2002. 608. 12. kép
Szaggatott fektetett ,,U” alak(l disz parhuzamai: 12-
13. sz. bol Fényed - Golyasfa M. ARADI 1998, 144.
9. tabla 4. kép
Korommel benyomott disz parhuzamai: 12-13. sz. -
bol Hacs—Béndekpuszta PARADI 1967, 29. 9. kép 1.
€s32.12.kép 1., 2. és 9. Szombathely északi hatarabol
PAP 2004, 292. 2. tabla 1. kép és 300. 10. tabla 3. kép

8 Csigavonalas diszités parhuzamai: 12-13. sz. - bol Fényed
—Golyasta M. ARADI 1998, 141. 6. tabla, 144. 9. tabla
1-6., 11-13. sz.-bol Borzonce Gruppe ,,P” SZOKE 1996,
Taf. 58-59. 12.sz. vége - 13. sz. vége Hahot—Sarkanysziget
VANDOR 1996 Taf. 67. 5-7. 12-13. sz.-b6] Dunatijvéros
BONA 1973, 14. tabla 5. és 10., 18. tabla 9. 12-13. sz.-bél
Hacs—Béndekpuszta PARADI 1967, 9-13. kép
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Svasztika parhuzamai: 13. sz. -bdl (forditott szara)
Kaposvar BARDOS 1978, 230., 12-13. sz.-t6] (fordi-
tott szaru) Tiszaeszlar— Bashalom KOVALOVSZKI
1980, 82. 18. tabla 4. kép

A telepnyom fennallasanak teljes iddtartamara,
létezésének  folyamatossagara az  egyetlen
objektumbdl nem kovetkeztethetiink, az csak a 13.
szazad masodik felére vonatkozoan bizonyithato.
Zalaszombatfa: Szombathaza vagy Szombatfolde
Lendvai Miklos birtoka volt 1335-ben (Szombat
nevli ember lakott itt), melyet elcserélt Csesztregi

Csépan fiaival, a birtok késobb, 1353-ban adas-vétel
utjan visszakeriilt a Lendvai csalad birtokaba. 1381-
ben Lendvai Miklos fiai szétosztottak egymas kozott
a birtokot. HOLUB 1933

Galhaza ¢és Nyakas(Péter)haza: 1379-ben az
Alsoélendvaiak birtoka, 1381-ben Lendvai Miklos
fiai Miklos és Laszlo osztozkodik rajta. 1524-ben
Banfty Janos birtokolja a felét. HOLUB 1933
Atablakon szerepld rajzokat Simmer Livia készitette,
a képeket és a tablakat Csaszar Renata szerkesztette.
Segitségiiket eztton is koszonom!
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Zalaszombatfa — Telek-Aljai-diilé
Arpadian-age finds

Zalaszombatfa is situated in the western corner of
Zala County of Hungary. The hilly area is located near
the Slovenian border (Figure 1). The excavation site is
on the former bank of the Kebele Creek (Figure 2). The
archeological work was necessitated by the construction
of a reservoir to reduce flood peak of the creek. The
archaeological artifacts were recovered close to the
former bank of the creek (Figure 3). Among the 23
objects found, only one pit could be definitely dated to
the Arpadian age (Figure 4).

The excavated artifacts are almost entirely
ceramics. Metal or stone objects were not found. The
90% of the excavated ceramics are larger pots, but a few
smaller pots and containers were also found. According
to the main characteristics of the dishes found, the site
can be dated to the second half of the 13" century.

Besides ceramics, clay balls were also recovered,
which are typically found on Zala County Arpadian-
age excavation sites. Research connects these clay balls
to a not yet precisely defined craft activity.

Historical sources mention more medieval
settlements in the immediate environment of the site:
Nyakas(Péter)hdza, Galhdza and the still existing
Zalaszombatfa. The excavated area may have been part
of a settlement where the inhabitants were craftsmen.
Only a very small part of the village - once located at
the hillside - has been excavated, so in order to clarify
the structure and scope of the site, further research
would be needed.

Translated by Roland Gal
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1. Kép: Zalaszombatlfa Teleh-Aljai-dald fdldrajzi elhelyeckedése
Fig 1: Geographic situation of Zal ibatfa Telek-Aljai-diils Fig, 2: Archaeological site of Zal ibatfa Telek-Aljai-diils and the excavated area
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3 kép: Afeltant teriilet dsszesit térképe
Fig. 3: Plan of the site of Zalaszombatfa Telek-Aljai-diilo

4.kép: Az Arpad-kori gédor alap- és metszetrajza
Fig. 4: Ground plan and section of the Arpadian age pit
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Simmer Livia

Az judvari johannita konvent az okleveles forrasok
¢s a régészetl terepmunkak tiikrében

A lovagrendek épitészetét tanulmanyozé nemzetko-
zi kutatas az elmult évtizedben élénkiilt meg, melybe a
hazai torténettudomany a Karpat-medence vizsgalata-
val sikeresen bekapcsolodott. A régészet azonban jelen-
leg még kevés eredményt tud felmutatni e témakorben.

Jelen tanulmany egyrészt az okleveles forrasok-
ra, masrészt dr. Vandor Laszlé 1975-76-os asatasi
adataira' és a szerz6 2011-ben végzett terepmunkaja-
ra tamaszkodva kisérletet tesz az ujudvari johannita
konvent elhelyezkedésének azonositasara.

A johannita rend kialakulasa,
magyarorszagi terjeszkedése

A johannita lovagrend alapjait Gérard bencés szer-
zetes és néhany dél-italiai kereskedd teremtette meg
Jeruzsalemben, amikor az 1070-es években a zarando-
kok részére Szent Janos oltalma ala helyezett vendég-
hazat alakitottak ki. Az els6 keresztes hadjarat hatasara
megélénkiilé szentf6ldi zarandokaradat ujabb vendég-
hazak és ispotalyok felallitasat eredményezte; ezt a
folyamatot erdsitette Buillon Gottfried, a keresztesek
vezetd alakjanak tamogatasa, aki foldadomanyok-
kal latta el a testvéreket. Ezzel parhuzamosan indult
meg europai terjeszkedésiik. Sikeres mikddésiiket II.
Paschalis papa 1113-as bullgjaval jutalmazta, melyben
a kozosséget betegapold rendnek mindsitette. A fegy-
veres harcot, katondskodast is vallalo testiiletet 1120-
ban II. Callixtus papa végiil lovagrendnek ismerte el
(ZOMBORI 1988: 55.).

A novekvé szadmi adomanyoknak koszonhetéen
sorra épiiltek a johannita ispotalyok az Eurdpat atszeld
zarandokutvonalak mentén, melyek egyben szentfoldi
tarsaik anyagi ellatasat is biztosité gazdasagi kdzpon-
tokka valtak. A johannitak fokozatos terjeszkedésével
és politikai megerdsodésével parhuzamosan alakult
ki rendi szervezetiik is. Teriileti felépitésiik kozigaz-
gatasi ¢s gazdasagi alapegysége a commanderium,

preceptorium vagy konvent volt, mely az egyes rend-
hazakat (domus) és a hozzajuk tartozd birtokokat
foglalta magaban (HUNYADI 2002: 53.). Az eseten-
ként megerdditett rendhazat — dormitorium, refekto-
rium, kapolna —, utazok, zarandokok szallashelyeit,
gazdasagi épiileteket, a miivelésbe vont és egyéb —
erdd, rét stb. — teriileteket a commander vagy precep-
tor iranyitotta. A commanderiumok perjelségekbe
(prioratus), ez utobbiak pedig provinciakba tomoriil-
tek (LUTTRELL 2001: 270.).

Magyarorszagon az elsd johannita és templomos
lovagok mar 1147-ben felbukkanhattak, amikor VII.
Lajos francia kiraly kiséretében a masodik keresz-
tes hadjaratra vonultak. A rend hazai megtelepedését
elséként 11. Géza, majd lanya, Eufroszina §sztonozte
adomanyaival; az els6 konvent kialakitasat a Szentfold-
re vezetd szarazfoldi zarandokit mentén, Székesfehér-
varon kezdték meg (HUNYADI 2001: 254.). Az ural-
kodéi thmogatas szamottevé maradt az Arpad-korban
— foként II1. Béla, II. Andras és IV. Béla idején —, ezért
nem meglepd, hogy a kiraly székvarosaiban épiiltek fel
legfontosabb kolostoraik (Székesfehérvar, Esztergom).

A lovagrend a nyugat-eurdpai szokasoktol eltéréen
elenyész6 maganadomanyban részesiilt hazankban. Az
elsé ismert — 1166-0s — ilyen jellegii ajandék Dobica
fia Wido-t6l szarmazik, melyben harom, Zala megyé-
ben lokalizalt prédium (kettd Szallaban és egy Cuchinis
vagy Euchinis nevi), valamint egy Szent Péter tisztele-
tére szentelt monostort adomanyoz a rendnek.? Tovab-
bi okleveles adat nem tantskodik arrél, hogy mi lett
az adomany sorsa. Egyes kutatok szerint elképzelhe-
td, hogy ebben a korai idészakban, mas orszagokra is
jellemzé moédon, a foldadomanyok egy részét még elad-
tak a johannitak, s az igy szerzett pénzdsszeget kiildték
kozvetleniil a Szentfoldre (HUNYADI 2002., 55.).

A Szent Janos-rend tényleges magyarorszagi meger6-
sodése a keresztes hadjaratot vezetd 1. Andras partfo-
gasanak koszonhetéen a 13. szazad els6 harmadara
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tehetd, amikor hazaik, konventjeik szama ugrasszertien
megszaporodott a Dunantilon, Szlavoniaban és a dalmat
tengerparton (1. kép). Ebben az idészakban valt 6nallova
a korabban a fehérvari preceptoriumhoz tartozoé ujudvari
konvent is (HARSING — KOZAK 1979: 694.).

Az ujudvari konvent létrejotte,
hiteleshelyi miikodése a fennmaradt
oklevelek alapjan

A telepiilés neve a latin Nova Curia elnevezésbol
szarmazik, amely ,,0j udvar’-t jelent. Létrejottének
pontos koriilményeit nem ismerjiik, annyi bizonyos
csupan, hogy a 11-12. szazadi oklevelekben el6fordu-
16 curia, curtis megjeleldlés foldesuri birtokkdzpontra
vonatkozott.

Az elsé okleveles adat 1193-bol szarmazik, amikor
I11. Béla anyja, Eufroszina kiralyné a johannitak fehér-
vari anyakolostoranak juttatott birtokadomanyait sorol-
ja fel és erdsiti meg, ugyanakkor az egyes birtokok
hatérait is pontosan lejegyzi: ,, In Vyuduar terra est
circumquaque metis signata” (Fejér CD 2: 288.). A
részletes leirasbol kideriil, hogy Ujudvart vizfolyasok,
erdok, foldesuri birtokok és a Fehérvarrol indulo, Vesz-
prémen, Keszthelyen, Kanizsan athaladé nagy hadut
hatérolja. A foldrajzi kdrnyezet rekonstrualasahoz nyu;jt
ujabb adalékot Merenye 1203-as hatarjarasa, melyben
~wyudwor” kozelében egy hidat emlit az oklevél (Fejér
CD 2: 361.).

Az Ujudvari johannita konvent kezdetben Fehér-
var tartozéka volt, azonban még 1236 eldtt fliggetlen-
né valhatott t6le; ebben az évben Kazmér veszprémi
plispdk itéletlevelében tlinik fel el6szor a lovagok rend-
haza: ,,terram ville noue curie Cruciferorum Domus
Hospitalis” (AUO 7: 24.).

Az Aranybulla 1231. évi megujitasa els6sorban az
egyhaz érdekeit szolgalta; a 21. cikkely szerint ,,mivel az
orszagban sokan szenvednek sérelmet a hamis poroszlok
miatt, ezek idézései vagy tanubizonysagai ne legyenek
érvényesek, csak a megyéspiispok vagy kaptalan tanu-
bizonysaga altal” (KRISTO 1998: 218.). Kisebb iigyek-
ben ugyanakkor elfogadtdk a szomszédos konventek,
kolostorok tanubizonysagat, ezzel lehetévé valt, hogy a
johannitdk is szerepet kapjanak a jogéletben.

Az tjudvari johannita konvent hiteleshelyi miikodé-
sérdl tanuskodo elsd ismert oklevél 1259-bdl szarma-
zik: ,.in litteris praeceptoris domus hospitalis de nova
curia continebatur” (AUO 7: 518.). A kovetkezé két
évtizedben szaporodnak meg igazan a zommel birtok-
pert, elzalogositast, adas-vételt, hatarjarast, hatarsza-
balyozast, adomanyt rogzitd bizonysaglevelek, melye-
ket elsdsorban a kornyék nemesei szamara allitott ki a
rendhéaz. 1277-ig az oklevelek tobbségében név szerint
emlitik a konvent — magyar, francia, italiai szarmazasu

— preceptorat, ezt kovetden azonban foként testiiletként
szerepel a commanderium: ,,Nos Conventus fratrum
Cruciferorum Domus Hospitalis de Noua Curia”.

Amagyar gyakorlatban jellemz6é mozzanat, miszerint
tobb haz tartozik egy preceptor vezetése ala (HUNYA-
DI 2002: 57.), a vizsgalt oklevelekben is megjelenik.
Az tGjudvari konvent mellett Simon (1264),> Hugo
Boraldy (1275)* valamint Arnold Beaumont (1375)°
commanderek a csurgdi preceptoriumot, mig Janos
(1346)° a soproni commanderiumot iranyitottak egy
idoben. Az tijudvari johannita haz eldkeld helyzetére
utal, hogy fennallasanak idején legalabb harom izben
a konvent vezet6jét — Hugo Boraldy, Giovanni Latini
de Perugia, Arnold Beaumont — valasztottak tartomanyi
alperjelnek (lasd fiiggelék).

A konvent commanderi pecsétjei koziil épségben
maradt fenn Gellért vicepreceptor kor alaku pecsétje:
1266-0s oklevelérdl” hartyazsinegen fiigg a 30 mm-es,
stilizalt vagtatd lovat abrazold S Fratris G felirata
pecsét. A késobbiek folyaman testiiletként mikodo
hiteleshely mar egy masfajta kor alaka pecsétet hasz-
nalt (3. kép). Kozepén egy diszitetlen, lapos feliile-
tl maltai kereszt lathatd, melyet a talpvonal mindkét
oldalan egy elagazo és visszahajlo inda diszit, felsd
szara mellett pedig egy stilizalt nap és egy holdsarlo
ismerhetd fel. Majuszkulas koriratat gydongysorok kdzé
foglaltak: S(IGILLUM)*CONVENTUS<CRUCIFERO
R(UM)*DEsNOVA+CURIA (TAKACS 1992: 91-92).

A johannitak hiteleshelyi tevékenysége és a falu
koriil kiépiilt ithalozat pozitiv hatast gyakorolt a tele-
piilés fejlddésére; Ujudvar legkésébb a 14. szazad
elejére vasaros hely lett. 1329-ben két oklevél is emliti,
hogy a harom megyei vasar koziil az egyiknek a falu ad
helyet (AO 13: 142., 264).

Nagy Lajos 1351-es rendeletével, mely szerint a
kisebb konventek ,,pecsétjei hijaval legyenek minden
megerdsitd erének” (KRISTO 1998: 104.) az Gjudva-
ri johannita commanderium is elvesztette hiteleshelyi
tevékenységének jogosultsagat. Az utolso, birtokel-
adast meger0sitd oklevelet 1352-ben adta ki a konvent,
majd nem sokkal késobb, 1382-ben, a lovagrend a
rendhazat birtokaival egyiitt a Kanizsai csaladnak zalo-
gositotta el (VANDOR 1993: 4.).

A konvent azonositasat célzo
régészeti terepmunkak Ujudvaron

Az Ujudvari johannita konvent helyének megalla-
pitasara és alaprajzanak meghatarozasara 1975-1976-
ban dr. Vandor Lasz16 tett kisérletet. 1975-ben két hely-
szinen folyt feltaras: a falu felett magasodé dombon,
ahol a néphagyomany a kolostort sejtette (Ujudvar—
Gurda/Kolostordomb) valamint a falu alatt, a Princi-
palis mocsaras volgyében emelkedd egyik dombhaton
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(Ujudvar-Toroktemetd/Toroktemetési diilé) (2. kép).

A néphagyomany szerint a Gurda nevet viseld erd6-
vel boritott dombon allt egykor a johannitak kolostora
(Zala megye 1964: 554-6.). Vandor Laszl6 1975 aprili-
saban két kutatéarokkal vizsgalta meg a dombtetdt. Az
erdsen bolygatott teriileten egy kelet-nyugati iranyt,
110 cm széles agyagba rakott Arpad-kori falalapozast
¢s harom sirt tart fel. A falmaradvanytol kozvetleniil
délre a tormelékkel kevert humuszréteg alatti vékony
égésréteg az épiilet pusztulasaval hozhato dsszefiiggeés-
be, mely kozvetleniil a tapasztott jaroszint felett fekiidt
(5. kép). Az eldkeriilt kevés keramiatdredék alapjan
Vandor Laszlo egy kisméretl, 13. szazadi templomot
feltételez a leléhelyen.

2011 majusaban terepbejarassal lokalizaltuk az
egykori feltaras helyét. A Gurda vagy Kolostordomb
néven is ismert lel6hely a falu felett dél-délkeleti irany-
ban, a Petéfi Sandor utcatol dél-délnyugatra magaso-
do siirti erdével és bozottal fedett magaslaton talalha-
to (6. kép). A teriilet erésen bolygatott, a felszin nagy
részén embercsontokat és téglatoredékeket észleltiink,
tovabba egy toredékes kalyhaszemet talaltunk (7. kép).
Egy kidolt fa gyokerei alatt osszefiiggd, kotésben 1évo
falszakaszt figyeltiink meg (8. kép).

Ujudvar a 17. szézad végéig eredetileg a mai tele-
piiléstdl kissé nyugatabbra helyezkedett el, az egykori
Kanizsa patak, ma Principalis csatorna mocsaras volgyé-
bdl szigetszeriien kiemelkedd alacsony dombhatakon.
Ezek egyikén az 1930-as években nagymennyiségii
téglat termeltek ki, s nagy valosziniiséggel errdl a terii-
letrél szantottak ki azt a kaputimpanont is, melyet most
a Magyar Nemzeti Galéridban Oriznek (4. kép). A félkor-
ives timpanonban egy kimélyitett haromkaréjos mezd
lathato. A kozépsot szalagfonatos latin kereszt disziti, a
bal sz¢élsdben egy csuklyat viseld, bal kezében félkorives
serpenyO6t tartd, jobbjaval farkat fogd kentaur vagtat. A
jobb karéjban egymassal dsszefon6dd, orrukkal érintke-
70 kigyopar talalhato (Pannonia Regia 1994: 182-183.).
Antics Istvan kutatasa szerint a kentaur a kozépkorban a
lélek — nemesebb emberi ¢és biinre csabito allati — kettd-
ségét jelképezte. A csticsos sapka a démonikussagot, a
serpeny6bdl kicsapodo tiiz pedig az alvilagi hatalmat,
mig az Osszekapesolodo kigyopar a satant szimbolizal-
ja. A gonoszt megjelenitd jelképek felett lebegd kereszt
a satant legy6z6 Krisztust jeleniti meg (ANTICS 1992:
54-55.). A mivészettdrténészek a kofaragas, de kiilo-
ndsen a szalagfonatos kereszt alapjan a timpanont a 12.
szazadra keltezik (GEREVICH 1938: §9.).

1975-ben Horvath Laszld és Vandor Laszld terep-
bejaras soran felszini nyomok alapjan egy templom
helyét és egy Arpad-kori telepiilést azonositott. Vandor
Laszlo 1975-ben és 1976-ban végzett asatasa folyaman
egy nagyméretli, félkorives, nyujtott szentélyt, a 14.
szazadban megtoldott templom maradvanyait tarta fel,

melyet a kozépkori Nova Curia Szent Péter tiszteleté-
re szentelt plébaniaegyhazanak tart (VALTER 2005:
197.). A templomtol keletre 1év6 szigeten egy foldbe
mélyitett 12-13. szazadi haz is el6keriilt.®

A templom agyagba rakott alapozasat szamos
helyen kibanyasztak, homokko kvaderekbdl épiilt falait
elhordtak. Az 5 arokkal és 17 szelvénnyel megkutatott
épitileten beliil két épitési periddus kiilonithetd el. Az
els6 templom 11 x 19,8 méter nagysagu, a hajo falvas-
tagsaga 130 cm, mig a szentélyé a 2 métert is eléri.
Ledolt, félkorives, bélletes nyugati kapuja a Nemzeti
Galériaban 6rzott timpanont is tarthatta. A hajo toldasat
a nyugati homlokfal meghagyasaval a 14. szazad elején
végezhették el kisméretli téglakbol, igy a templom 1j
hosszisaga elérte a 29 métert. Ekkor épithették északi
oldaldhoz a keskeny sekrestyét is (9. kép).

A templom feltarasa soran 16 bolygatott — 9 férfi, 4
gyermek, 3 nem meghatarozhaté nemi — sir és 8 kiilonal-
16 koponya kertilt eld. A szentély alapozasa két sirt vagott
at, ami arra utal, hogy mar a 12. szazad el6tt is temetkez-
tek ide. Egyetlen sirban volt melléklet: a 2. szam sir férfi
vazanak medencéjén egy vascsat fekiidt. Két sir esetében
kopors6 nyomait észlelték.

A feltaras leletanyaga zommel Arpad-kori kera-
mia, ugyanakkor elékeriilt még mazas és X-jeli disz-
tégla is. Kiilon emlitést érdemel egy bronzkapocs és
egy bronzkanal.

2011 juniusaban terepbejarassal azonositottuk az
Arpad-kori és kozépkori Nova Curia helyét. A mai tele-
piiléstdl nyugatra, az Orszagut utca Marcius 15. Tsz istal-
16k felé kanyarodo szakaszatol északra, a vasuti atkeld-
t6l keletre kb. 20 méterre emlékmi jelzi a feltételezett
johannita kolostor és az egykori feltaras helyét. Mellette,
az utca északi oldala mentén hiizodo arok falaban tégla-
toredékeket és embercsontokat észleltiink. Az emlékmii-
t6l északra ¢és északnyugatra 400 x 500 méteres teriileten
nagymennyiségii romai kori, Arpad-kori kerimia- és
agyaggolyo toredéket (10. kép 9.), kozépkori festett kera-
miat, kalyhaszem, fendké valamint csontkorcsolya tore-
dékeket gyujtottiink. Figyelemreméltd egy cserépbog-
racs toredéke (10. kép 8.) valamint a fazekak perem- €s
oldaltoredékein megfigyelhetd magas szinvonalu diszi-
tés: egy vagy két korbefutd, egymast metszo, ellenté-
tes fazisu hullamvonalak hasznalata (10. kép 1-7.). Az
Arpad-kori és kozépkori leletanyag az északnyugat-
délkelet iranyt dombhat magaslatan koncentralodott,
nyugati és keleti széle felé az intenzitas csokkent.

Az okleveles adatok és régészeti
eredmények értékelése

A magyarorszagi tartomany esetében szamos nehéz-
séggel szembesiilnek a johannitak épitészeti emlékei-
vel foglalkozod szakemberek. A torténeti forrasokban
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gyakran csupan a crucifer kifejezést tlintetik fel egy-
egy lovagrendhez tartozo birtok, varos, templom vagy
var megjelolésekor, mely alapjan sokszor téves kovet-
keztetést vonnak le a kutatok. Az oklevelekben eléfor-
duld helységneveket olykor félreértelmezik,’ a rendhaz
épiileteinek elhelyezkedésére, felépitésére vonatkozoan
pedig a legtobb esetben nem, vagy csak nagyon kevés
adatot olvashatunk. Tobb orszagban a lovagrendi kuta-
tasnak ugyanakkor szerves részét képezi a régészet is.
Az irott forrasok adatait légifotok segitségével megha-
tarozott leldhelyek, terepbejarasok és szisztematikus
asatasok soran talalt maradvanyok egészitik ki.

A vizsgalt oklevelekbdl egyértelmtien kideriil,
hogy a kozépkori Nova Curia, ahol a johannitak
egykori commanderiuma is mikodott, a Kanizsatol
északkeletre fekvd Ujudvar telepiiléssel azonosithato.
A kozépkori falu egy részét terepbejarassal és felta-
rassal Horvath Laszlo és Vandor Laszlo lokalizalta,
teljes kiterjedését 2011-ben a szerz6 és munkatarsa'
pontositotta terepi megfigyelések soran. A kérdés,
hogy a johannitak konventjiiket a falu szivében, vagy
a telepiiléstol kissé tavolabb, ugyanakkor védhetobb
helyen épitették fel.

A keresztes haboruk idején a lovagrendek — koztiik
a johannitak — épitészetében hasonld tendencia figyel-
hetd meg. A brit szigeteken, az egykori Francia Kiraly-
sag nagy részén, Italidban valamint a Német Birodalom
egyes teriiletein a nagy haszonnal jaro, erds gazdasagok,
commanderiumok megszervezése volt a cél a terme-
16 munkat végzo lakossag védelmének biztositasaval.
Dél-Franciaorszagban az eretnekség elleni harcban,
az Ibéria-félszigeten a Reconquista-ban vallalt veze-
té szerepiik kovetelte meg a szentfoldi erdsségekhez
hasonl6 massziv erdditmények kialakitasat. Hazankban
¢és Europa keleti vidékein a zarandokok és keresztesek
békeés utjat feliigyeld ,,allomasokat™ 1étesitettek.

Magyarorszagi parhuzamot nehéz talalni, lovagren-
di commanderiumot hazankban teljes egészében még
nem tartak fel. A legkiterjedtebb asatasokat Esztergom-
ban és Székesfehérvaron végzeték.

Az esztergomi Szent Kereszt templom mellett kertilt elé
ajohannita lovagok 13—14. szazadban épiilt ispotalyanak és
konventjének néhany helyisége: konyha, pince (KOZAK
1982: 90.), tovabba egy kozépkori padlotéglaval fedett
,»kandallos helyiség” (ZSEMBREY 2009: 89.). Székesfe-
hérvaron az egykor mocsarakkal hatarolt Sziget kiilvaros

teriiletén allt a johannitak 12. szazad masodik felében Iéte-
sitett rendhaza, mely a tobb évtizede folyo dsatasok tantisa-
ga szerint igen kiterjedt lehetett. Siklosy Gyula vezetésével
tartak fel tobbek kozott egy nagyméretii csarnokot a hozza
csatlakozo épiiletekkel egyiitt (AR 23: 276.).

Ujudvaron a konvent azonositisaban tovabbi bonyo-
dalmat jelent, hogy a johannitdk kolostora mellett a
telepiilésnek volt egy plébaniaegyhaza, melyet Szent
Péter tiszteletére emeltek, valamint egy Szent Janos
tiszteletére épitett kapolnaja is (HOLUB 1937.).

Az okleveles adatokbol nem deriil ki a konvent
pontos épitési ideje; 1193-ban az adomanyozas tényét
¢s a telepiilés hatérait rogzitik, 1236-ig pedig csupan a
johannitak tulajdonaban 1évo falurdl tesznek emlitést. Az
elsd hiteleshelyi tevékenységet bizonyito oklevél 1259-
bdl szarmazik, mely alapjan feltételezhetjiik, hogy ekkor
mar biztosan alltak a commanderium épiiletei.

Ha figyelembe vessziik, hogy a johannitdk az
europai preceptroriumok zomét, féként mikor fontos
utvonal mentén fekiidt, és kiemelt szerepet toltott be a
jogéletben, erdditésekkel lattak el, mindenképpen egy
megerdsitett, tobb éptiletet — dormitorium, refektorium,
kapolna — magaban foglalo létesitményt kell Ujudva-
ron keresniink." Az Ujudvar—Toroktemet6/Torokte-
metési dilo leldhelyen feltart templom valodszintileg a
kozépkori Nova Curia Szent Péter tiszteletére szentelt
plébaniacgyhaza lehetett. Ezt a feltételezést timasztja
ala az a tény, hogy a templom kozelében egy Arpad-
kori lakohazon kiviil mas épiilet nem kertilt feltarasra,
a konventhez tartozé egyéb objektum maradvanyait
a 2011-es terepbejarason sem észleltik. Az eldkeriilt
kaputimpanon a pontos helyszin ismerete nélkiil nem
tekinthetd egyértelmi bizonyitéknak, ugyanakkor nem
tarom kizartnak, hogy a johannitak birtokaban 1év6 falu
templomat lovagrendi motivumokkal is ellattak.

A tatarjaras utani bizonytalan iddszakban a falu felett
magasodo, stratégiailag védhetd Gurda ugyanakkor
kedvezdbb lehetdséget nyujthatott a lovagrend szama-
ra, hogy egy erdditett commanderiumot felépitsen. Az
1975-6s éasatas bar nem hozott szamottevé eredményt,
a terepbejarasunk alkalmaval észlelt felszini nyomok és
a kalyhaszem toredékek arrol tantskodnak, hogy nem
csupan egy templomot rejt magaban az erddvel boritott
dombtet6. A johannita konvent biztos azonositasara
tovabbi feltaras(ok)ra van sziikség.
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Jegyzetek

Ezuton is kdszonetet mondok dr. Vandor Laszlonak,
hogy 1975-76-0s Gjudvari asatasanak eredményeit
rendelkezésemre bocsatotta.

., ...praedium Szalla, et monasterium in honorem
beati Petri dedicatum: et aliud praedium ex alia par-
te Szalla; tertium vero, quod vocatur Cuchinis (alias
Euchinis) cum omnibus appendiciis eorum, sine omni
contradictione suorum parentum...in perpetuum
tenerent.” Fejér CD 2: 174-175.

frater Symon Preceptor Domus Hospitalis de
Chorgou et de Noua Curia” - AUO 8:117-119.
fratre Ugone Boraldy Preceptor de Chorgo et de
Udvorheel” - AUO 9:128-130.

,,Arnoldi de Bellemonte, preceptoris de Chorgou, et
de noua Curia” - CD 9/5: 68.

,Nos frater Johannes crucifer, protector domorum

Il

tam in Supprunio quam etiam in Nova Curia...’
- Hazi Jend: Sopron szabad kiralyi varos torténete.
I/1. Sopron, 1921. 89.

7 D1.1876

8 A haz alaprajzat Vandor Laszl6 publikalta: Zala me-
gye kozépkori falusi épitészetérdl. In.: Cseri Miklos:
Nyugat-Dunantil népi épitészete. Szentendre—Szom-
bathely, 1995. 169.

? Lelja Dobroni¢ Nova Curia-t tévesen a Murak6zi
Lapanyba helyezi (DOBRONIC 1984).

10°A terepen végzett geodéziai munkat, a térképek és
tablak Osszeallitasat és az 1975-76-os rajzok digita-
lizalasat Csaszar Renata végezte. Ezlton is nagyon
koszonom segitségét! A rajzokat a szerzo készitette.

' Hunyadi Zsolt Csurgohoz hasonléan Ujudvaron is
erdsséget, varat sejt (HUNYADI 2001. 255.).
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The Hospitallers’ convent of Ujudvar in the mirror of the charters
and the archaeological fieldwork

The appearance of the Hospitallers in the Hungarian
Kingdom dates back to the time of the second Crusade.
Their first private donation was made in 1166 in Zala
county.

This study aims to locate the Hospitallers’
convent of Ujudvar with the help of written sources,
the excavations of Laszl6 Vandor in 1975-1976
and the author’s fieldworks in 2011. In the sources
there is no information about the exact date of the
commandery’s foundation in Ujudvar: a charter from
1193 only confirms Queen Eufrosina’s earlier donation.
According to a charter, the first proven activity as a
place of authentication might have been in 1259; by
this time, most of the buildings of the convent must
have been built.

According to the traditional belief, the Hospitaller’s
convent was above the village at the top of Gurda hill.
Laszl6 Vandor in 1975 discovered a foundation of an

Arpadian-age building, which he identified as a small
13th century church. In 2011 we examined the site
again and found some brick masonry and fragments
of rectangular earthenware tiles, which is called “stove
eye”.

Laszl6 Vandor in 1975 and 1976 also excavated
the foundation of a large temple with semicircular
sanctuary at Ujudvar—Téroktemetd/Toroktemetési diilo.
Presumably it was the church of Nova Curia dedicated
to St. Peter. In 2011 we located the site of the medieval
village through reconnaissance.

According to the results of the excavations and
fieldworks, I think the Hospitallers built their convent
at the top of Gurda hill, which could be defended
easily. Hopefully, additional excavations will tell us
more about the history of the Hospitallers’ convent in
Ujudvar.

Translated by Livia Simmer
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Fiiggelek

I'Jjudvar az okleveles forrasokban

(1193-1375)

. Levéltari - Ujudvar Hiteleshelyi .
Keltezés jelzet Kiadas emlitése tevékenység Preceptor Egyé¢b
. ) Ujudvar elsé
1193 Fejezrg(éD 2: Wuduar - - okleveles
: emlitése
1203 Feje}r 6C1D 2 wyudwor - -
[ . ville noue rendhaz elsd
1236 AUO 7:24. curie B B emlitése
1259 D1.5163 AUO 7:518. | nova curia + -
1262 AU228:41_ Noue Curie + név nélkiil
L _ Csurgoval
1264 AUVOB:117- 1 noua Curia + Jrater Symon ko6z06s
119. Preceptor
preceptor
o frater
1266 D1.1876 AUO 8:160. NouaCuria + Gerardus
Vicepreceptor
1266 Zala vm 1: Nove Curie n frater G. vice
50-51. preceptor
AUO 11: . frater Albertus
1270 DI1. 749 602-603. Nova Curia + Precepior
ATTO 9-49- frater
1273 D1.847 AU239‘42 Noua Curia + Guiyllermus
: Preceptor
frater
1273 D1.36646 Nouacuria + Guyllermus
preceptor
ATTO 0-192. fratre Ugone Csurgoval
1275 AU(?390. 128 Udvorheel - Boraldy kozo6s
) Preceptor preceptor
(7T O. ) frater
1277 D1.991 AUOI 990 189 Noua Curia + Guyllermus
’ preceptor
1292 DI.1341 Z?(l%flln(lﬁl: Nova Curia + conventus
AUO 10: . Nos
1298 DL.1503 306-327. Noua Curia + Conventus...
1299 DL.1522 ?6%_03 ég Noua Curia + conventus
HO 7:285- . Nos
1300 286. Noua Curia * Conventus...
HO 7:302- . Nos
1300 304. Noua Curia * Conventus...
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AO 1: 19, . Nos
1301 DLI625 1 Aokl 1:94. | mouacuria Conventus...
AO 1:139-
1307 D 11%%6 140., AOKI 2: | nouacuria Copos
130-131. onventus...
AO 1: 145-
1308 DI.1718 146.; AOKI 2: Nouacuria conventus
155.
AO 1: 164-
1308 DE233155, | 165" AOKI 2: | Nouacuria Nos
286775 733 Conventus...
. Nos
1310 DI1.94059 AOKI 2: 366. Nouacuria
Conventus...
. Nos
1312 D1.70396 AOKkI 3: 103. Nouacuria
Conventus...
1319 D1.70396 AOk% 85 5 184- Nova Curia conventus
1324 Df.264753 AOKI 8: 285. Nouacuria conventus
1325 DI1.2335 AOKkl1 9: 321. Nouacuria conventus
1329 A?TZB: Nova Curia - vasaros hely
1329 AOKLI3: | Nova Curia - véséros hely
1332 Df.264766 Nova Curia conventus
Zalavm. 1: . Nos
1333 D1.2781 272273 Nouacuria Conventiis....
1335 DI1.25797 Zala vm 1: Nouacuria Nos
311. Conventus...
1336 D1.3973 Novacuria
) fratris loannis
1336 CD 8/4: 204- | Nova Curia Latini de
206. .
Perusio
1341 Df.264770 Nova Curia Nos
Conventus...
1342 Df.264771
1342 D1.3504 AOZAX7245- Nova Curia conventus
Sopron 1/1: frater Sopronnal
1346 P 89 ) Nova Curia Joh ko6z0s
ohannes preceptor
Zala vm. 1: . Nos
1350 D1.4117 497-498 Nova Curia Conventiis....
1352 D1.4263 Zg ﬁ}]snll 51 Nova Curia conventus
. Csurgoval
1375 CD 9/5: 68. noua Curia Arnoldi de k6z0s
Bellemonte

preceptor
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1. kép: Johannita commanderiumok a Magvar Kirdlysdg teriletén, 1200 - 1250 (Hunyadi 2001 254.)
Fig. 1.: Hospitaller Commanderies in the Kingdom of Hungary, 1200 - 1250 (Hunyadi 2001: 254.)

2. keép: Topografiai térkép a leléhelyek abrizolasaval
Fig. 2.: Topographic map with the sites
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3. kép: Hiteleshelyi pecsétiel ellitott oklevél, pecsét
Fig. 3.: Charter with authentical seal. seal

4. kép: Az 1930-as években clékeriilt johannita motivumos timpanon
Fig. 4.: Tympanon with Hospitaller motivs from the 1930’s
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5. kép.: Ujud\-—ar - Gurda/Kolostordomb - az 1. szelvény alap- és metszetrajza a falszakasszal (GM Adattar: 357/26)
Fig. 5.: Ujudvar - Gurda/Kolostordomb - the ground plan and section of the profile Nr. 1. with the foundation of the
wall (GM Adattar: 357/26)

6. kép: Az erddvel boritott Ujudvar - Gurda/Kolostordomb leléhely 2011-ben
Fig. 6.: The site of Ujudvar - Gurda/Kolostordomb covered with trees in 2011
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7. kép: Ujudvar - Gurda/Kolostordomb - kilyhaszem
Fig. 7.: Ujudvar - Gurda/Kolostordomb - _stove eve™

8. kép.: ijd\-'ar - Gurda/Kolostordomb - dsszeliiggd églalal
Fig. 8 : Ujudvar - Gurda/Kolostordomb - brick masonry
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0 10 cm

10. kep: Keramiak a terepbejarasbol
Fig 10.: Example of ceramics from the reconnaissance
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Cseh Valentin

Egy elfeledett zalai koznemesi csalad,
az Ormandiak

,,Nemesek neve alatt pedig érteni kell e helyen alta-
laban az ésszes fopapokat, a zaszlosurakat, a tobbi or-
szagnagyokat és ezen mi orszagunk mads vitézlo rendeit,
kik a szabadsagnak egy és ugyanazon kivaltsagaval
vannak folruhdzva.” Igy foglalta Gssze 1514-ben
Werbdezy Istvan a Tripartitumban a hazai nemesség
mibenlétét. E nemesség egyik rétegét képezte a kozne-
messég, amely onmagaban is eléggé tagolt volt. E réteg
zalai képviseldi kozé tartoztak az Ormandiak. E mara
sajnos méltatlanul elfeledett zalai kdznemesi csalad a
XV-XVI. szazad folyaman fejtette ki tevékenységét
a megy¢ében, hol részben a Kanizsai, részben az also-
lendvai Banffy csalad szolgalataban, de eredetiik maig
bizonytalan. S igy azt sem tudjuk, hogy valdjaban za-
laiak voltak-e, vagy az orszag mas részébol szarmaztak
el megyénkbe.

A forrasok szerint a XIII. szazad 6ta Baranyaban élt
egy Ormandi nevii csalad, amelynek tagjai az okleveles
adatok alapjan mar I'V. (Kun) Lasz16 (1272-1290) ural-
kodasa ota biztosan birtokosok voltak Baranya megyé-
ben. Ugyanis Ormandi Deniper (Denipetrus) fia, Istvan
1289-ben a kiralytol adomanyként megkapta Ormand,
Obon, Herend és Tottos birtokokat Baranyaban, miutan
Ormandi Janos fia Miklos ispan a kirdly engedélyével
fiava fogadta Deniper fiat, Istvant, akire rahagyta birto-
kait és sz0l6it, amit IV. Laszl6 kirdly Ormandi Miklos
halala utan meg is erésitett.> E birtokokbol késobb He-
rendet és Tottost 100 markanyi bécsi dénarért Ormandi
Istvan fiai: Andras, Istvan, Kozma és Miklos eladtak
Tottos kiralyi ajtonalldo mesternek.

fgy azt sem tudni, hogy a baranyai Ormandi csalad-
nak ¢és a XV. szazadtol kezdve a forrasokban felbukka-
n6 zalai Ormandiaknak volt-e rokoni kapcsolata egy-
massal vagy sem? Vagy talan mindkét familia a sajat
Ormand nevii birtoka utan vette fel csaladnevét? Nagy
Ivan szerint a Zalaban ¢16 Ormandi csalad bizonyosan
a Gocsejben fekvo falu utan nevezte el magat. Ehhez
azt kell még hozzatenniink, hogy a késdbbiekben a ne-
mesi elonevét — predikatum — is a telepiilés neve utan

hasznalta, s igy a csalad ormandi Ormandi néven volt
ismeretes a X VI. szdzadban.

A torténetiinkben szerepld Ormandi csalad a XV.
szazad elso felétdl kezdve fordul el6 egyre tobbszor a
zalai vonatkozasu kozépkori okleveles anyagban, de azt
nem tudni, hogy a familia miéta volt birtokos a megyé-
ben. S bar a csaladdal kapcsolatban XV. szazad el6tti
adatunk nincs Zalabol, az nem valoszinti, hogy a XIV.
szazad vége elott birtokosok lettek volna a megyében,
a X V. szazadtol viszont — kiilondsen a szazad kdzepétdl
— egyre tobb Ormandi birtokrol adnak hirt a forrasok.
fgy megallapithatjuk, hogy a csalad birtokallomanya
dontéen a Gocsejben (Ormand és Lak /ma: Ormandlak/,
Lické vagy Kislické /Lickévadamos/, Milej /Milejszeg/,
Aszivolgy /Zalatarnok része/, Gutorfolde, Zagorhida,
Porszombat, Medes /Pérszombat része/, Bode, Bator-
haza, Cs6szi /Petrikeresztir része/, Keresztar /Petrike-
resztur/, Paka térsége?) fekiidt. Tovabba szamos birtoka
volt a csaladnak Zalaapati és Pacsa térségében (Pacsa,
Egyhézaspacsa, Horvati /Esztergalyhorvati/, Isebor /Pa-
csa része/, Buberek /Zalaapati része/) is.

Nem tudni bizonyosan, de valoszintisithetd, hogy a
birtokk6zpont Orméandon volt, ugyanakkor a forrasok
alapjan tudjuk, hogy a XVI. szazad kozepén 6t neme-
si kuriaja is volt a csaladnak. Ezek Ormandon, Lakon,
Iseborban, Aszuvolgyon és Milejben alltak.

Az Ormandiak birtokaikkal kapcsolatos tevékenysé-
giik mellett szamos hivatalt is betoltottek a XV-XVI.
szazad folyaman, s hivatalviselésiik alapjan a csalad
familiaris kapcsolataira is valamelyest fény dertilt. Ez
koszonhetd annak is, hogy a XIII. szazadtol kezdve a
varmegyek ¢élén allo ispanok feladatkore atalakult. Bar
tovabbra is a fourak kozil keriiltek ki az ispanok, de
szereplik devalvalodott, s igy megndvekedett az alispa-
nok szerepe a megye tényleges iranyitasaban. Akiket,
ahogy arra Holub Jozsef ramutatott, az ispani hivatalt
betoltd fourak familiarisai koziil neveztek ki.

A csalad tagjai koziil tobben is betoltotték Zala var-
megye alispani tisztségét a XV. szazadban. Elsoként
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Ormandi Jakab fia, Ormandi Janos, aki — ha a fenti
feltevés valos, akkor gersei Pethé Laszl6 ispan (1424—
1438) familiarisaként 1426. julius 4. és 1432. januar
5. kozott volt a megye alispanja.’ Két évtized muilva
1455-ben Ormandi Mihaly lett a varmegye alispanja,
igaz csak egy hétig,* majd egy évtized mulva Ormandi
Mikloés ugyancsak rovid ideig szolgalta alispanként a
megyét,” akkor, mint a Kanizsai csalad familiarisa.®
Valoszintlileg ugyancsak a Kanizsaiak familiarisaként
toltotte be az alispani tisztséget Ormandi Balazs 1462.
november 11. — 1463. majus 12. kozott.”

A csalad életvitelével és tigyeivel kapcsolatban a
forrasokban kétfajta csoport talalhaté a hivatalvise-
lésre vonatkoz6 adatok mellett. Ezek a birtokperek ¢s
birtokiigyek, valamint a hatalmaskodasok, amelyek az
Ormandi csalad torténetét végigkisérték a XV. szazad-
tol kezdve egészen addig, amig elszarmaztak a megyé-
bdl. A zalai konvent 1449. junius 4-i oklevele is egy
ilyen vitas esetrél szamolt be. A konvent eldtt megje-
lent Kereszturi Janos sajat maga, gyermekei és még
tobbek nevében eltiltotta Ormandi Mihalyt, Ormandi
Balazst és Kereszturi Miklost a Keresztirbeli birtokré-
szek elfoglalasatol és hasznalatatol.' Ennek a keresz-
turi esetnek abbol a szempontbol van jelentdsége, hogy
ezekben az évtizedekben sikeriilt a csaladnak megala-
poznia a vagyonat. Ezért is volt komoly jelentsége
Ormandi Balazs és isebori Lackfi Zsofia hazassaganak,
ugyanis 1460 koril e frigy révén jutott az Ormandiak
tulajdonaba tobb birtok Buberek, Horvati, Isebor és
Pacsa kozségekben, miutan isebori Lackfi Istvan gyer-
mekei megosztoztak apjuk vagyonan. A csalad tovab-
bi gazdagodasat mutatja guti Orszagh Mihaly nador
1464. szeptember 1-jei oklevele, amelyben utasitotta
a zalai konventet, hogy Ormandi Janos fiait, Mihalyt
¢és Balazst vezessék be a lengyeli Torda Lukéacs fiai:
Istvan, Laszlo és Miklos altal a Zala megyei Csdszi
possessioban ket megilletd teriiletek birtokaba, amire
még a honap folyaman sor keriilt."" A nadori utasitas
utan egy esztenddvel, 1465. szeptember 7-én 1. (Cor-
vin) Matyas (1458-1490) elrendelte, hogy vezessék be
uj adomany cimén Ormandi Mihalyt, Balazst ¢és fiaikat,
Palt és Balintot Ormand, Lak és Csdszi possessiokba,
Keresztur, Bode, Batorhaza, Isebor, Pacsa, Buberek,
Horvati és Medes possessiok részeibe, illetve a Bator-
hazaban a Zebecke folyon allo malomnak és a birto-
koknak az 9sszes kiralyi jogaba.'

Egy sikertelen vagyongyarapitasi probalkozasra
példa a kdvetkezd eset. A vasvari kaptalan egyik 1465-
0s oklevelében Petrikereszturi Péter a maga, testvérei
(Miklos és Istvan), illetve fiai (Illés és Péter), vala-
mint tobbi tarsa nevében eltiltotta Petrikeresztur és
Palfalva possessioban levd részei elfoglalasatol és a
birtokba vezetéstdl Ormandi Mihalyt és Balazst, illetve
isebori Lackfi Laszlot és isebori Lackfi Zsofia nemes

asszonyt.”* Mig bd egy évtized mulva Ormandi Ba-
lazs nyilvan a jo rokoni kapcsolatokat is kihasznalva
a Lackfiakkal, 1477-ben Lackfi Janossal és Darabos
Gergellyel kozosen elfoglalt egy részt a zalavari apat
esztergalyi és nagyapati birtokabol. Majd tarsaival e
teriileteket a horvati és bubereki birtokokhoz csatol-
tak.'"* Ormandi Balazsnak a késGbbiekben is voltak vi-
tas tigyei. 1480-ban Bathori Istvan orszagbiro utasitotta
a kapornaki konventet, hogy Ormandi Balazst ints¢k
meg, mert nem adta vissza isebori Lackfi Borbalanak a
neki elzalogositott Medes és Horvati birtokokat. Egytit-
tal kotelezte Ormandi Balazst a birtokok visszaadasara,
de Bathori 1480. januar 22-i levelére mar marcius 21-
én jelezte a kapornaki konvent, hogy a birtokokat nem
adtak vissza, ezért beidézték Ormandit."

A csalad a XVI. szdzadban is nagyrészt birtok-, ha-
talmaskodasi és peres iligyei miatt szerepelt a forrasok-
ban. Ez az iddszak amiatt is fontos Magyarorszag tor-
ténetében, mert a Jagello-korban komoly atalakulasok
kovetkeztek be a magyarorszagi koznemesség ¢életében.
Elterjedt a nemesi elénév hasznalata, az addigi szobeli-
séget — Fligedi Erik szerint minden tizedik klanban volt
egy irastudé — fokozatosan felvéltotta az irasbeliség,
kdszonhetden annak, hogy egyre tdbben tanultak meg
irni, olvasni a nemesség soraibol. Kiilondsen az 1526-ot
kovetd idoszakban ndvekedett meg az iratok mennyisé-
ge, amint arra Bilkei Irén is utalt. Tovabba a tarsadalmi
mobilitas is jelentésen csokkent. ,, 4 Mohdcs eldtti ket
evtizedben mar stabilizalodott a nemesség rétegzédése,
elkiiloniilt egymastol a baroi és a (koz)nemesi rend, az
dtmenet lehetdségei pedig valamelyest besziikiiltek. Ez-
zel szemben, mivel Mohdacs mezején elesett az arisztok-
racia egy jelentos része, ezutan lehetoség nyilt addig
kevessé ismert nemesi csaladok tagjainak is az egyéni
felemelkedésre, birtok- és hivatalszerzésre, meégpedig
mindkét kirdly kornyezetében. '

A szazad els6 évtizedének végeén I1. (Jagello) Ulasz-
16 (1490-1516) 1509. augusztus 20-an kiadott okleve-
1ében kotelezte Ormandi Palt és Ormandi Janost, hogy
a néhai Ormandi Mihalynak Ormand, Lak, Cs6szi, Ba-
torhaza és mas Zala varmegyei birtokokban birt részei
utan Ormandi Mihaly leanyat, Ormandi Ilonat és uno-
kajat, Veronikat megilletd részeket, illetve naszajandé-
kot, hitbért'” és leanynegyedet'® kiszolgaltassak; errdl
a kiralynak a kapornaki konventen keresztiil kikiildott
kiralyi embere tajékoztatta az Ormandiakat. Ameny-
nyiben Ormandi Pal" és Janos erre nem volna hajlan-
do, ugy II. Ulaszlo6 meghagyta, hogy a kiralyi ember
idézze perbe ket a kiralyi személyes jelenlét birosa-
ga elé.*® Ez meg is tortént, mivel az Ormandiak nem
voltak hajlandoak a kdvetelések teljesitésére, amirdl a
kapornaki konvent tajékoztatta I1. Ulaszlot.?! Ormandi
Pal és Ormandi Janos a késobbiekben sem volt hajlan-
do elmenni az 1511. oktdber 6-1, vagyis Szent Mihaly
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nyolcadara kiirt perre. Ezért a kiraly 1511. november
27-én meghagyta a kapornaki konventnek, hogy idéz-
z¢k perbe az Ormandiakat, ha nem adjak ki Ormandi
Mihaly lanyanak Dénesfalvai Lasz16 feleségének, [lona
asszonynak ¢s unokajanak, Szecsddi Tarrodi Bertalan
feleségének, Veronika asszonynak a nekik Ormandi
Mihaly utan jaro javakat. A torténelem ismételte on-
magat, mert Ormandi Janos és Ormandi Pal ekkor sem
volt hajlando erre, ezért tijbol perbe idézték oket.

Azonban 1512. december 8-an alsélendvai Banffy
Janos familiarisaként®? annak fiaival, Ferenccel, Zsig-
monddal és Antallal, tovabba t6bb masik nemessel és
szamos jobbaggyal rarontottak Kanizsai Laszlonak a
Zala megyei Gyanolc és Esztergenye birtokaira, ahon-
nan 1300 aranyforint értékben 35 6krot és egyéb holmit
vittek el. A Banffy Janos vezette csapat mintegy 130
fot szamlalt a forrasok szerint. Az orszagbiré Kanizsai
Laszl6 panaszéara vizsgalatot rendelt el, amelynek le-
folytatasaval a kapornaki konventet bizta meg, akik
az orszagbird 1513. januar 29-én, Budan kelt levelére
valaszul azt irtdk, hogy a panaszt megvizsgaltak és az
igaznak bizonyult, s a panaszban nevezetteket meg-
idézték 1513. marcius 21-ére az orszagbiro elé.?

Az Ormandi Mihaly leanyanak, Ilona asszonynak és
unokdjanak, Veronikdnak jard naszajandék, hitbér és
leanynegyed miatti pereskedés még 1520-ban is folyt.
Ekkor Bathori Istvan nador meghagyta a kapornaki
konventnek, hogy kiildje ki hites emberét, hogy an-
nak jelenlétében a nadori ember Ormandi Janost és
Ormandi Pal fiat, Ormandi Istvant* megidézze néhai
Ormandi Mihaly leanya, Ilona asszony és unokaja, Ve-
ronika asszony ellenében.

Ormandi Janos egy 1521. majus 22-¢én kiadott okle-
vélben® is szerepel, amelyben Bathori Istvan nador meg-
idézi tarsaival egyiitt Torok Ambrus és tarsai tigyében.

A csalad vagyoni vitai a késébbiekben is megha-
taroztdk az Ormandiak mindennapjait. 1522-ben egy
Ormandi Istvan és Janos kozott folyo per kovetkeztében
hatarjarast rendeltek el Isebor telepiilésnél a szomszé-
dos birtokosok jelenlétében, mert a pervesztes Ormandi
Istvan birtokat elkiilonitették, és kétharmad részt a
nadornak, egyharmad részt Ormandi Janosnak, a per
nyertesének akartdk statualni zalog cimén; de Ormandi
Istvan egyik familiarisa ezt kivont karddal megakada-
lyozta. E tettéért urat, Ormandi Istvant a nadori prezen-
cia elé idézték 1522. augusztus 30-ara.”® Valosziniileg
az el6z0 évi sérelmek is szerepet jatszottak abban, hogy
1523-ban Ormandi Istvan 6zvegy Ormandi Janosné,
¢és az asszonyt karddal megkergette. Nyilvan ennek az
iigynek a folytatasa volt 1524-ben, hogy Ormandi Janos
(feltehet6en a korabban emlitett Ormandi Janos fia, hi-
szen a csaladban gyakori a Janos név) kérésére Szapo-
lyai Gyorgy szepesi ispan, Zala varmegyei kiralyi bird

a varmegye kapornaki gytilésén tudatta, hogy Ormandi
Istvan hatalmaskodasi*® ligyben idézték meg.”” Ugyan-
csak Szapolyai kozlésébdl tudjuk, hogy az 6zvegy nevé-
ben dobrétei Farkas Janos intézkedett.*

Az 1520-as, 1530-as években tobb valtozas tortént
az Ormandiak birtokviszonyaiban: el6bb Szapolyai
Gyorgy 1525-0s itéletlevele értelmében a kapornaki
konvent kiment Ormand, Lak, Isebor és Pacsa birto-
kokra, hogy Korotnai Péter, Ivanczi Mihaly és ozv.
Ormandi Palné Margit asszony ellenében zalog ci-
mén birtokaikat akoshazi Sarkany Mihalynak lefog-
laljak. Majd II. Lajos (1516-1526) kiralynak jelen-
tette a kapornaki konvent, hogy Lak, Semjénmelléke
¢s Ormand birtokokba Sarkany Mihalyt ellentmondas
nélkil beiktattak.’! Par év malva, 1528-ban Ormandi
Gabor adott el 3 hold szantofoldet 31 forintért Tottdson
Tottosi Benedeknek.*

A csalad legfontosabb birtoka ebben az idében még
mindig Orméandon és Lakon volt. Ormandon 1531-
ben az Ormandi csalad két tagjanak 8 portaja, ezeken
2 szegény jobbagya volt, és 3 elhagyott jobbagytelek-
kel is rendelkeztek, mig Ormandi Gergelynek Pacsan
volt egy portaja. Az évtized végén a csalad vagyona
ujabb birtokkal gyarapodott, hiszen Ormandi Istvan* I.
Janos kiralytol Egyhazaspacsa teljes birtokaba az 6sz-
szes tartozékokkal és haszonvételekkel minden kiralyi
jogba beiktattatott.** Majd az év kdzepén, 1539. junius
16-an Ormandi Janos 20 forintért elzalogositotta Pacsa,
Isebor, Horvati és Buberek birtokait minden tartozéka-
ikkal (malmokkal, hegyjogokkal) Ormandi Istvannak
¢és rokonainak, ¢és vallalta azt is, hogy Ormandi Istvant
¢és rokonait a visszavasarlasig minden jogtalansagtol
megvédi. Errdl a Szent Udvozitd Egyhaz kapornaki
konventje egy oklevelet is kiadott az ott megjelent
Ormandi Janos kérésének megfeleléen.*

Viszont a csalad tagjai — kiilondsen Ormandi Ist-
van ¢és Janos — birtokiigyeik mellett mar jo ideje egyéb
tevékenységgel is felhivtdk magukra a figyelmet.
Ormandi Istvan és Janos* 1541-ben tobbekkel egyiitt
alsélendvai Banffy Istvan, Zala varmegye fOispan-
janak®” familiarisaként ratort Deli Tamas és fia Péter
tékli ingosag mellett foglyul ejtették Deli Tamast is,
akit Lenti varaba hurcoltak.’® Ugyanebben az évben
januar 25. kortil Ormandi Istvan és Janos — alsolendvai
Banffy Istvan megbizasabol Barkoczy Job és Dénesfalvi
Laszlo fegyveres szervitorok® segitségével — kiraboltak
kolgyari 6zv. Banko Imréné Piroska Kolgyar-beli ne-
kat, okroket, mas joszagokat, szalonnat, sajtot, s egyéb
¢lelmiszereket és hasznalati targyakat 300 forintnyi
értékben vittek Lenti varaba. E tettilk miatt Nadasdy
Tamas orszagbird évek mulva, 1548. november 27-én
kiadott egy idézést a személyes jelenlét birdsaga elé,
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amit 1549. januar 4-¢én, csiitortokon Ormandon mutatott
be a nevezetteknek Balazs szerzetes, a kapornaki kon-
vent kikiildott embere.*°

Ugyancsak egy hatalmaskodasi iigy miatt utasitottak
Pozsonybol a kapornaki konventet 1543. februar 18-an,
hogy folytassanak le eljarast Ormandi Istvan, Ormandi
Janos és Dénesfalvi Laszlo ellen, mert mindszenti
Montor Tamas lanyanak, Magdolna nemes kisasszony-
nak tordafalvai birtokarol 200 forint értékben vittek el
12 vashordo bort, tovabba a sértett birtokanak egy részét
elfoglaltak. Az idézést a személyes jelenlét birdsaga elé
par nap mulva, 1543. februar 26-an, kedden Ormandon
mutatta be a kapornaki konvent szerzetese.*!

Ugyanakkor nemcsak hatalmaskodasi iigyek miatt
szerepeltek a csalad tagjai ebben az esztendében a for-
rasokban. Ormandi Janos fiai, Pal** és Ferenc nevében
tobbek mellett maga is tiltakozott Dénesfalvi Janos
Zepenyekoppany, Egregy, Dias, Lak, Loranthaza bir-
tokokba valo beiktatasa ellen 1543. junius 7-én.** A
kovetkez6 év tavaszan 1. Ferdinand kiraly elrendelte,*
hogy Ormandi Istvan és Kislickoi Janosa Balazs Szan-
toi Botka Miklos kérésének megfelelden a kapornaki
konvent el6tt bevallast tegyen Szant6i Botka Imre 1a-
nyanak leanynegyedével kapcsolatban.

Kozben a csalad tagjai a hatalmaskodasokban to-
vabbra is jeleskedtek, ugyanis Ormandi Istvan Ban-
ffy Istvannal és Dénesfalvi Laszloval kozosen 1545-
ben ratamadt Hashagyi Dénes 0zvegye, kanyafoldi
Kerecsényi Katalin és fiai Ferenc, Balazs és Imre
kehidai birtokara, s az ott allo kariajukra, és 53 okrot,
tehenet, borjut, 150 disznot, élelmiszert, hazi felszere-
léseket és butorokat raboltak el a csaladtol és jobba-
gyaiktol. A hatalmaskodas miatt 600 hold foldet nem
tudtak megmiivelni, és igy 3000 forint kar keletkezett.**
E tdmadasban annak is szerepe volt, hogy Kerecsényi
Katalin férje ¢letében Nadasdy Tamas familiarisa volt,
azonban a Nadasdy ¢és a Banffy csalad kozott komoly
politikai ellentétek voltak, amelyek az egymas elleni
hatalmaskodéasokhoz is okot szolgaltattak.*’Azonban
nem mindig tdmadoként voltak érintettek az Ormandi
csalad tagjai a hatalmaskodasokban, hanem id6nként
eléfordult, hogy 6k voltak a sértettjei az ilyen esemé-
nyeknek. 1546. szeptember 27-én isebori Petri Ferenc
fegyvereseivel megtamadta Ormandi Istvan isebori
birtokat, ahonnan eliizték Kalamar Benedek, Mihaly és
Ferenc nevii jobbagyait azok telkeirdl, tovabba 100 fo-
rint értékli hazi felszerelést raboltak el Ormandi Istvan
nemesi kuridjabol, ami miatt Nadasdy Tamas orszagbird
az elkovetoket a személyes jelenlét birosaga elé idézte.*”

1548-ban Ormandi Mihdly lednyanak, Annanak,
Szentmihalyi Gaspar feleségének a Szentmihaly birtok-
bol jaro hitbére és jegyajandéka miatt pereskedtek. E
perben Szecsddi Tarrodi Péter, Ormandi Mihaly felesé-
ge, Dorottya lanya, valamint Martanak Veronika nevii

lanya, Bertalan fia, Dénesfalvi Janos és Ormandi Mi-
haly Ilona nevii leanya és Dénesfalvi Laszl6 fia volt a
felperes, mig Szentbalazsi Zele Péter és Jakab, tovabba
Hashagyi Ferenc, Balazs és Imre volt az alperes.**A csa-
lad vagyoni helyzetét mutatja, hogy 1549-ben Ormandi
Istvannak és Janosnak Ormandon ¢és Kislickoban 8 por-
taja, 6 zsellérje, 5 0j jobbagytelke és 4 szolgaja volt.”
Ormandi Istvan tobb birtokat is elzalogositotta ebben
az évben, hogy Orsolya leanya kihazasitasi koltségeit
fedezni tudja. Mihalyfalvi Janosnak 50 forintért elza-
logositotta birtokrészeit Iseborban, Pacsan, Horvatiban
¢s Bubereken. Tovabba ugyanezen birtokokon, kivéve
egy pacsai jobbagytelket és szol6t, 108 forintért Raj-
ki Gabornak adta zalogba a maga, a felesége, Marta
gyermekei: Pal, Ferenc, Gabor és Sebestyén, valamint
Akoshazi Sarkany Benedek és annak felesége, Orsolya,
illetve Veronika, tovabba Kata nevii lanyaik nevében.*

Ebben az évben Ormandi Janos 111 forintért elza-
logositotta ugyancsak Rajki Gabornak, tovabba Rajki
Janosnak felesége, Dorottya, és Aszuvolgyi Annatol
sziiletett gyermekei, Ormandi Balint’! és Julianna
nevében aszuvolgyi és gutorfoldei birtokait.? 1550.
november 21-én a kispacsai Szentes Tamas bepana-
szolta Ormandi Istvant,” Zala megye szolgabirajat
egy Ot sértd kijelentése miatt, s tinnepélyes tiltakozo
nyilatkozatot tett a kapornaki konvent el6tt.’* Az év
soran Ormandi Janost Zagorhida, Isebor, Aszavdlgy,
Gutorfolde és Horvati birtokokba iktattak be.>

1551-ben* Ormandi Janost zagorhidai Lorant Péter
hatalmaskodasi tigyben idézték meg, mert Ormandi
Janos poloskei Ordog Matyassal és poloskei Ordog
Laszloval®” hatalmaskodott Zagorhida, Vagyonfol-
de, Belewsy, Sz6l6s és Eordogfalva telepiiléseken.>®
Ugyanez az Ormandi Janos 1549-ben a Zala megyei
Aszuvolgy, Kislicko, Medes, Porszombat és Ormand
falvakban 14 portaval, 6 zsellérrel, 5 Gjonnan létesiilt
jobbagytelekkel és 2 szolgaloval rendelkezett. Mint
lovastiszt harcolt 1552-ben Eger ostromanal, ahol az
ostrom 12-dik napjan Bay Ferenc, Figedy Janos, Pethd
Gaspar ¢és Zolthay Istvan lovastisztekkel kitort a varbol.

Az ostromrol Tinddi Lantos Sebestyén is besza-
molt az ,,Eger var viadaljar6l valé ének historia”
cimili mivében:

»lizenkettédnapon ugyanott esék. / Azon napon ebéd
utan torténéek, / Vitézékben az varbol kiiitének, / Az jo
Peté Gaspar Zoltai Istvanval, / Félegényokvel, Figedi
Janosval, / Bay Ferenc az Ormandi Janosval / Szépen
harcolanak az pogdnokval.”>

De nem csak 6, hanem a XIX. szazadi kolt6orias,
Vorosmarty Mihaly is megemlékezett err6l Eger cimi
héskolteményében:

»Egy gond tartja Petot, kirohan valamennyi huszar-
ral, / S e lovetek fészkét porral vettetni torekszik. / Zol-
tai vagtat, 6l, iiz, szaladok kozt kémli Oroszlant. / Hasz-
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talan: ot repiild ménen szolgdai ragadjak. / Agg Uleman
vi még, s vittaban az éltes atyanak / Latni megifjudott
erejét, amint az idonek / Mélye folott lebeg, és suga-
rat megereszti turulként. / O magas Ormdndit s Bayt
elfarasztja sebekkel, / S lanya kériil mint orvény jar
csattogva, de rajé / Zoltai, és az apat széditve megeri
csapasa.”®

Anevezetes, a magyar védok diadalat hozo ostromban
Ormandi Janos kezét egy agyugolyo eltalalta, s a harcok
befejezéséig nem is gydgyult meg a sebe. Az orvost sem
tudta kifizetni, ezért 32 forintos jutalommal segitették ki.

Zaladba visszatérve 1554-ben az Egernél harcolt
Ormandi Janosnak és testvérének, Ormandi Istvannak®!
volt ijabb hatalmaskodas miatt pere, ezittal lickoi Ja-
nosa Balazzsal.* Majd a kovetkez6 évben jbol birtok-
iigyek miatt szerepelt az Ormandi csalad a forrasokban,
ugyanis Ormandi Pal édesanyjaval, Martaval kdzdsen
birtokokat adott el Zichy Istvannak Pacsan, Iseborban,
Bubereken és Horvatiban,” majd a pacsai hegyen
Ormandi Pal 4 magyar forintért egy régota elhanyagolt
sz616jét is eladta Tiittosi Benedeknek.®

A kovetkezé évtized elején Ormandi Ferencné
Lengyeli Dorottyat iktattak be az Isebor, Horvati, Pa-
csa, Buberek és Medes possesiokban 1évo egész bir-
tokrészekbe és az isebori kuria birtokaba, az Albert
kapornaki apat és Ormandi Ferenc kozotti fassio alap-
jan.® A kovetkez0, 1562-es esztendében Ormandi Pal
¢és Ferenc Bubereken levo teljes birtokrésziiket 50 ma-
gyar forintért eladtdk nadasdi Darabos Gergelynek és
feleségének, Terjék Orsolyanak és gyermekeiknek.*
1563. december 21-én, Tamas apostol {innepén a
kapornaki konventnél fogott birdk elétt sziiletett meg-
egyezés Ormandi Istvan javainak felosztasarol 6zve-
gye, Marta asszony és gyermekei, Pal, Ferenc,”” Gabor
és Sebestyén kozott. Az egyezség megkdtésekor Se-
bestyént Felsé Maté képviselte. Ez az egyezség azért
is érdekes, mert pontos képet fest a csalad vagyoni
helyzetérél. A megallapodas szerint minden tartozast
egyenlden vallaltak, a birtokokat és a csalad négy ku-
ridjat is igazsagosan osztottak fel egymas kozott. Az
ormandi kuria a benne lakd Ormandi Sebestyéné lett,
mig az tres laki kuria Ormandi Gabor tulajdonaba ke-
rilt. Emellett Ormandon egy fakapolna kegyuri jogat
Ormandi Pal 6rokolte meg, tovabba az 6vé lett Lakon
Csertan Péter providus fahaza, mig Ormandi Gabor
Marta asszony ¢és Ormandi Sebestyén Lakban épitett
épiileteit szerette volna megkapni.

A birtokokbol Marta asszonyé lett Lakon Sipos
Andras, Balogh Gyorgy és Kozma Gyorgy jobbagyok
jobbagytelke, tovabba Iseborban és Medesen jutott
foldekhez. Ormandi Pal a pacsai és medesi birtokok
mellett Lakon megkapta Kozma Janos és Sydi Ambrus
jobbagytelkét. Ormandi Gabor tulajdona lett Csertan
Balazs, Bertalan Mihaly, Nagy Ambrus és Sydi Be-

nedek laki jobbagytelke. Ormandi Ferencé lett Sydi
Janos ormandi és Encse Gyorgy laki jobbagytelke,
mig Ormandi Sebestyéné lett Ormandon Sydi Marton,
Némai Balazs, Sydi Balazs és Gerencsér Tamas dzve-
gyének a jobbagytelke. A Lakon levd szdlébirtokokbol
az Egyed sz616 Marta asszony¢ lett, a Pincés sz616 Palé,
a Fels6 sz016 Sebestyéné, mig a laki hegy északi részén
levd Felso sz616 Gaboreé lett, Ferenc Pacsan kapott sz6-
16birtokot. Emellett az ormandi kétkerekli vizimalom
hasznat 6t részre osztottak fel.®

1564-ben Ormandi Pal elébb kivaltotta fivérének,
Ormandi Gabornak a medesi két és fél jobbagytelkét a
zalogbdl, s birtokokat is cseréltek egymast kozt Pacsan,
Bubereken és Medesen, nyilvan a zalogbol kifolyolag;
majd medesi sajat tulajdont harom népes jobbagytelkét
eladta Nagy Benedeknek és Janosnak 150 forintért. Eb-
ben az esztenddben a forrasok szerint a csalad tagjainak
Medesen 7, Pacsan 3, Iseborban 3, mig Ormandon és
Lakon 8,5 portéja volt; utobbibol Ormandi Balintnak®
1564-ben’” Ormandon és Lakon 5 portéja, Ormandi Fe-
rencnek 3 és fél portdja volt és egy elhagyott jobbagy-
telke. A mar emlitett Ormandi Balintnak Aszavolgyon
4, Lickoban 5 portaja volt, s utdbbi telepiilésen még a
csalad két masik tagjanak is volt birtoka.” Ebben az
esztendében Ormandi Tamasnak volt egy pere Nagy
Miklossal és Balinttal, mert megverték egy jobbagyat
Erenye és Gellért falvakban,” mig a kovetkez6 évben
Ormandi Pal pereskedett Telekesi Imre ellen egy hatal-
maskodasi tigyben.”* A kovetkez6, 1565-6s esztendd-
ben Ormandi Ferencet ¢s feleségét, Lengyeli Dorottyat
beiktattak egy nemesi kuria birtokaba Iseboron, amit
Zepethky Janostol vasaroltak.™

Az Ormandiaknak 1566-ban Medesen 2, Ormandon
¢és Lakon 5 portdja volt, ebbdl harom Ormandi Istvan
Ozvegyéé, Marta asszonyé,” mig a forrasok szerint
Ormandi Ferencnek Pacsan és Iseborban, Ormandi Pal-
nak pedig Iseborban volt birtoka. A kdvetkezo, 1567-es
évben Ormandi Istvan fiai egyik népes jobbagytelkii-
ket eladtak az asszegi Péterffy testvéreknek 60 magyar
forintért, hogy egyikdjiik a betegségét Postyénflirdén
tudja kuaralni. A kdovetkezé évben viszont ujbol csala-
di vita kerekedett, mert Ormandi Pal vitatta Ormandi
Ferenc végrendeletét, amiben 6 az isebori nemesi ku-
ridjat és telkét, a pacsai és bubereki hegyen neki jaro
hegyvamot és 50 iugerum’ szant6t hagyott Egeraljai
Laszlora és isebori Deli Péterre.”” Ebben az esztendd-
ben Ormandi Istvan 6zvegyének, Marta asszonynak is
volt egy pere Tarrodi Ferenccel.”® A csalad Ormandi
Pal”™ és Gabor révén ujbol birtokiigyek miatt tiint fel
a forrasokban: Ujlaki Sebestyénnek adtak zalogba és
orokjogon birtokokat Pacsan és Iseborban.®

Az orszagot duld oszman-magyar haboru harcai nem
keriilhették el Zala megyét sem, amely mar a mohacsi
csata utan par évvel felvonulasi teriilett¢ valt, amikor
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1532-ben a Bécs (Koszeg) ellen vonuld II. Szulejman
szultan csapatai e térségen at vonultak északnak. Buda
1541-es elestéig komoly veszély nem fenyegette a tér-
séget, viszont alapvetden valtoztatott meg mindent a
kiralyi székhely elvesztése, majd a helyzet tovabb rom-
lott Szigetvar 1556-os eleste utan. Ekkor Kanizsa volt
az utolso végvar,®! ami feltartoztathatta a t6rokot, de a
portyazasok komoly karokat okoztak a zalai falvakban.
Az Ormandiak birtokai az 1570-es évtizedben pusztultak
el a torokok tamadasaiban, koztiik 1576-ban Ormand, Lak
és Licko is. Utobbi lakéit a torok elhurcolta, s 1580-ban
még szerepelt a koppanyi szandzsak defterében, de 1588-
ban mar teljesen elhagyott volt, akarcsak a csalad masik
birtoka, Aszuvolgy is, amely 1586-t6l kezdve torok ala-
vetettségben €lt, 1598-ban mar elhagyott teleptiléssé valt.
Emiatt nem meglepd, hogy a csalad torténetérdl 1573-tol
egészen 1597-ig nincsenek irdsos forrasaink, hiszen va-
l6szintileg tdbben koziiliik a torok tamadasok aldozatava
valtak, illetve a csalad tobbi tagja bizonyara biztonsago-
sabb helyre koltozott.

A kovetkez6 forras 1597-ben keletkezett, ekkor
Ormandi Lukacs® az Ormandon és Lakon tett szolgala-
taiért Deseo Albertnek és 6rokoseinek 6rokjogon oda-
adta egy teljes hazat, vagyis egy jobbagytelkét, kivéve

ey

ban vallotta, hogy a torokok altal elpusztitott Lakot

0jja akarja épiteni, s jobbagyokkal kivanja betelepiteni.
Emiatt Sydi Gydrgy providust szabadda tette, valamint
minden kotelezettség aldl mentesitette hazat és sz6-
16jét, mert 6 volt az els6, aki az elhagyott telepiilésre
betelepiilt. A kivaltsagok elnyeréséért cserébe Ormandi
Lukacs kikototte, hogy Sydi Gyorgy fiaval egyiitt ma-
radjon évekig a telepiilésen.

Az ezt kovetd iddszakrdl alig van informacioink, kii-
16n0s tekintettel a csalad zalai tevékenységére vonatko-
z6an. Valoszinileg Kanizsa 1600-as oszman kézre kerti-
lése utan, vagy mar talan korabban is, a fokozottabb t6-
rok vesz€ly miatt északabbra telepedhettek. Ugyanakkor
bizonyitottnak latszik,* hogy a forrasokban 1597-98-
ban szerepl6 Ormandi Lukacs azonos azzal a személlyel,
akirél az 1620-as években tobb forrast™ is talalhatunk.
Egy 1626-0s birtokadomanyozo oklevélbol tudjuk, hogy
Ormandi Lukacs, akinek az apja Ormandi Pal, anyja
Bogothey Katalin®, a lanya pedig Ormandi Katalin volt,
elhunyt, s birtokait az Ormandi csalad magszakadasa mi-
att adomanyozta el II. Ferdinand (1619-1637) kiraly.*

Azonban tobb Ormandi is el6fordul a XVII. szazad
kozepén Vas varmegyében; 1658-ban Trencsén varme-
gye nemesi lajstromaban is szerepelt ezen a néven egy
csalad, illetve 1660-ban volt egy Ormandi Janos nevii
prokator Erdélyben.*” E néven napjainkban is ¢l csalad
Magyarorszagon, de ez mar egy masik torténet...
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congregatio generalist hivatott egybe lengyeli Torda
Lukacs fiai: Laszlo, Istvan és Miklos és azok édesany-
ja: Jusztina ellen, de szegénysége miatt nem tudta tel-
jesen véghezvinni. Ezért annak a lefolytatasat rabizta
Ormandi Mihalyra és Balazsra, akikre atruhazta min-
den jogat. [DL 15911.] Erdekesség, hogy Ormandi
Istvan strenoriai piispok, a kapornaki apatsag guber-
natora, és testvérei: Ormandi Mihaly és Balazs 1470-
ben meg akartak venni Dobrétei Alberttél mindszenti
Torda Lukacs fiainak: Istvannak, Laszlonak és Mik-
lésnak a Zala megyei Csészi birtokon 1évo részeit,
amelyekbe Albertet biroi itélet alapjan beiktattak. Az
ligylet valdszintileg Dobrétei Albert fianak, Mihaly
mesternek (aki Gergely nevil testvére nevében is pa-
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12

13

naszt tett) a Budai kaptalanhoz benytjtott tiltakozasa
miatt meghitisulhatott. DL 17021.

Erre, ahogy a zalai konvent levele is bizonyitja,
1466. januar 5-ig sor keriilt minden ellenvetés nél-
kiil, a szomszédok jelenlétében. DL 104820.

DL 94222.

4 A zalavari apatsag 1487. marcius 29-én tiltakozott a

e

©

2

S

2

22

kapornaki konventnél Esztergaly és Nagyapati terti-
letén levé részbirtokaik Lackfi Janos, Darabos Ger-
gely, Ormandi Balazs ¢s fiai: Ormandi Pél s Janos
altal tortént elfoglalasa ellen. FUSSY 1902 558.,
HOLUB ZMHK

DL 45823.

BILKEI 2011. 1170.

Hazassagi vagyonjogi fogalom, amelynek értelmé-
ben a férj javaibol a feleséget egy bizonyos rész
megilleti a hdzassag megsziinésekor. Bizonyos ese-
tekben (pl. hazassagtorés) a hitbérhez (dos) vald jog
elveszhetett. Werbdczy igy magyarazza a hitbér fo-
galmat: ,, ...a hitbér és kelengye szot egybe foglalva
és egynek véve hitbérnek mondjuk; és ez a nonek
sziizessege vesztéséert és az elhalasért ferje javaibol
adatik.” Tovabba igy fogalmaz ezzel kapcsolatban:
., Tudni kell tehat, hogy orszagunk régi és meggyo-
keresedett szokasjoga szerint a hitbér a térvényes
hazassagra lépett néknek a hazassagi tartozas tel-
Jesitéséert a férjek javaibol és joszagaibol jaro juta-
lom”. KMTL 263.; WERBOCZY 1990 217. (Tripar-
titum I. rész 93. cim bev., 2§)

Az 1222-es Aranybulla rogzitette a leanyok jogat apjuk
birtokanak a negyedére, mivel korabban nem 6rokol-
hettek. A ,,quarta puellaris”, vagyis a leanynegyed a
roémai jogbdl kertilt a magyar jogba; eleinte a teljes va-
gyonbdl jart, de a XIV. szazadtol kezdve csak az 6si €s
szerzett vagyont érintette, mig a vasarolt vagyonbdl a
leanyok egyenléen 6rokoltek a fitkkal. KMTL 400.
Alsélendvai Banffy Janos familidrisa volt, s 1497-
ben, mint kiralyi ember talalkozunk vele. Palyafutasa
soran kuriai jegyzd is volt, és 1500-1514-ig Zala var-
megye jegyzOi tisztségét toltdtte be. Nevéhez flizédik
a ,Lecta per ... notarium” feljegyzés bevezetése a
megyei kancellarian. HOLUB 1929 157-158.; MOL-
NAR 2000 457.; KUBINYT 1988. 15.

DL 50005.

DL 50005.

A XVI. szazad folyaman az Ormandi csalad tagjai az
alsolendvai Banfty csalad familiarisaiként teljesitettek
szolgalatot, s ennek a késobbiekben komoly haszna is
volt szamukra. Kiilondsen a Mohécs utani iddszakban
valt fontossa ez, figyelembe véve azt, hogy 1526-ot ko-
vetden harom bard volt befolyassal Zala varmegyére.
Ezek: alsolendvai Banffy Janos, aki II. Lajos pohar-
nokmestere volt, és részt vett a mohacsi csataban is,
tovabba enyingi Torok Balint és Nadasdy Tamas, akik

mindannyian komoly hatassal voltak az I. (Habsburg)
Ferdinand (1526-1564) és 1. (Szapolyai) Janos (1526-
1540) kiralyok kozti kiizdelemre, amely az 15261541
kozotti idoszakban valosaggal felemésztette Magyar-
orszagot. Banffy Janos a korszakban mindvégig I. Ja-
nos partjan maradt, s bar I. Ferdinand is szerette volna
megnyerni, ez nem sikeriilt neki, emiatt Banfty birto-
kait eladomanyozta. A budai orszaggytilésen 1530-ban
az orszag nadorava valasztottak, amely hivatalt 1534-es
halalaig ellatta. BILKEI 1997. 23-25.

2 DL 64801.

2 A forrasok tanusaga szerint 1548. november 7. — 1551.
februar 23. kozott szolgabird volt. Molnar 2000. 457.

» ZML DL XV. 1.-275

% DL 72201.

27 ZML XII.1. Nr. 1875 szami1 oklevélbdl tudjuk a nevét.

2 Latinul factum potentiale, amely egy specialis biin-
cselekmény elnevezése. Az invasio domusbdl vagyis
a mas hazara valo fegyveres ratorésbdl fejlodott ki a
XIII. szazadra a fogalma. Minden olyan cselekedetet
hatalmaskodasnak neveztek, amely valakinek a sze-
mélye, a szabadsaga ¢és vagyona ellen iranyult. Biin-
tetése elméletileg fovesztés volt, de gyakorlatilag a
felek kiegyezhettek egymassal. KMTL 255.

2 ZML DL XV.1.309; ZML XII.1. Nr. 1885

3 ZML DL XV.1.310

3 ZML DL XV.1.324

32 ZML XII. 1. Nr. 322

3 Az egyhazaspacsai birtokot 1. Janos kiraly vitézlé
Ivanci Ferencnek, Janosnak, Péternek és Gyorgynek
adomanyozta hliséges szolgalataikért, amelyet az
orszagnak, a koronanak ¢és a kiralynak nyujtottak, s
rajtuk keresztiil lett az unokatestvériik, Ormandi Ist-
van és minden 6rokose adomanyozott.

3 ZML XII. 1. Nr. 1473

3% ZML XII. 1. Nr. 1869

3% Ormandi Istvannak 1539-ben a kovetkezd telepii-
léseken voltak birtokai: Buberek, Egyhazaspacsa,
Horvati, Isebor, Pacsa, mig 1546-ban Iseborban.
Ormandi Janos 1539-ben birtokos volt a kdvetkezd
falvakban: Buberek, Horvati, Isebor, Pacsa. BILKEI
1997. 48-49.

37 E tisztséget 1541. december 8. — 1567. februar 16-
ig toltotte be alsdlendvai Banffy Laszloval kdzdsen.
MOLNAR 2000 246.

¥ ZML XV. 61. Isebor 10. d. 210. 4-5.

3 A szervitori intézmény a kozépkori familiaritasbol
jott Iétre. Eleinte hasonlo feladatokat (katonai, hivata-
li, birtokigazgatasi, titkari) latott el a szervitor is, aki
tobbnyire nemes volt. A Jagello-kor végétdl kezdve
meghatarozott ideig tartd pénzért végzett szolgalatta
alakult at a szervitorsag. BILKEI 2011. 1171.

40 ZML XII. 1. Nr. 949

4 ZML XII. 1. Nr. 1958
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1555. december 7-én Ormandi Pal Zichy Istvan
hugaval tartott eskiivéjérdl irt Csany Akos Nadasdy
Tamés nddornak. OZE 1996. 194.

ZML XII. 1. Nr. 1572

ZML XII. 1. Nr. 897

ZML XII. 1. Nr. 710

BILKEI 2011. 1175., BILKEI 2002. Nr. 240. 39., Nr.
312.70.

ZML XII. 1. Nr. 1874

ZML XII. 1. Nr. 2121

MAKSAY 1990. 964.

ZMLXII. 1. Nr. 868, ZML XV. 61. Isebor 10. d. 210. 8.
A Kisasszonyfalvai Istvanffy Pal felperes és néhai
Ormandi Janos fia, Ormandi Balint, illetve nagy-
nénje, Bebesi Osvatné Aszivolgyi Zsofia alperesek
kozti per folyomanyaként az alpereseket 1549-ben
visszaiktattak az aszuvolgyi nemesi kuridba a falu-
ban és Gutorfoldén, tovabba Zagorhidan levo birto-
kokba. Asszavolgy 1. d. 16. 5.

ZML XV. 61. Aszuvolgy 1. d. 16. 4-5.

1552-ben azért perelték be, mert harom hatalmas-
kodasi iigyben inditott eljarasban nem jelent meg.
ZML XII. 1. Nr. 1860. 1552.

ZML XV. 61. Pacsa 18. d. 362. 10.

ZML XII. 1. Nr. 2344.

Ormandi Istvant és Janost a Darabos csalad eltiltotta
Isebor, Pacsa, Buberek és Horvati részeik elidegeni-
tésétol. ZML X V. 61. Isebor 10. d. 210. 9.

Ormandi Janos 1551-ben aszuvolgyi és zagorhidai
jobbagyaival &zvegy poloskei Orddg Laszloné
Zagorhidan €16 néhany jobbagyat elfogtak és kifosz-
tottak a Zeelcz possesio Wassawelgye nevii foldjén.
ZML XV. 61. Zagorhida 24. d. 19. 6.

ZML XII. 1. Nr. 545.

Tinédi Sebestyén 0sszes kolteménye, http://www.
mek.oszk.hu/01100/01100/01100.htm#6, (Letdltve:
2012. marcius 14.)

Vorosmarty Midly dsszes kdteménye. http://mek.
niif.hu/01100/01122/html/eger02.htm (Letdltve:
2012. marcius 14.)

Ormandi Istvant 1553-ban beiktattak a testvérét
megverd mileji Simon Péter Milejben fekvo nemesi
ség (in fidelitas) miatt. ZML XII. 1. Nr. 823

ZML XII. 1. Nr. 1857

ZML XII. 1. Nr. 2359

ZML XV. 61. Pacsa 18. d. 362. 12.

ZML XII. 1. Nr. 88

ZML XV. 61. Buberek 4. d. 78. 5.

Ormandi Ferenc Szili Albert kapornaki apattal
1563-ban zalogszerzddést kotott, ugyanis apja,
Ormandi Istvan 227 forint 65 dénarért elzalogosi-
totta Isebor, Horvati, Medes, Buberek, Pacsa koz-
ségekben levd Osszes birtokrészét Rajki Gabornak,

68

69

70

7

72

73

74

75

76

77

78

79

80

8

82

akitdl Zichy Istvan kivaltotta a birtokokat. Azon
feltétellel adta at Ormandi Istvan fiainak, Palnak,
Ferencnek, Gabornak, Sebestyénnek ¢és édesany-
juknak, hogy a javakat osztatlanul hasznaljak, s ha
szétosztanak azokat, akkor letétbe kell helyezniiik a
227 forint 65 dénart. Mivel megtortént a felosztas (a
birtoklasrol Ormandi Pal felesége, Klara, Ormandi
Istvan 6zvegye, Marta és Ormandi Ferenc egyeztek
meg 1565-ben ZML XV 61. Isebor 10. d. 210. 19.),
ezért Szili Albert kapornaki apat Ormandi Ferencre
es6 47 forintos részt annak felesége, aki egyébként
rokona volt, Lengyeli Dorottya iranti megbecsiilése
gyanant kifizette azon feltétellel, hogy Lengyeli Do-
rottya halala esetén Iseboron 2 lakatlan és 2 lakott
jobbagytelek, a nemesi kuria és a medesi jobbagyte-
lek zalog cimén az &vé lesz. ZML XV. 61. Buberek
4.d.6.

ZML XV. 61. Ormandlak 17. d. 352. 3., ZML XII. 1.
Nr. 1862

I. Ferdinand kiraly 1564. é&prilis 8-i oklevelé-
bél tudjuk, hogy Ormandi Balint birtokait Lakon,
Ormandon, Aszavolgyon, Gutorfoldén, Lickoban,
Zagorhidan, Medesen, Iseborban, Pacsan, Buberek-
ben és Horvatiban felesége, Csuti Ilona nevére atru-
haztak. OL A 57 MKL Libri regii 3. k. 808.
1564-ben Osszeirasra keriiltek Zala varmegye falvai,
vélhetden ezek az adatok is abbol az Osszeirasbol
szarmazhatnak. ZML XV. 41.a. 3. d. 10. t. Filop Ist-
van: Nagylengyel torténete. 1178—1849.

ZML XV. 61. Aszuvolgy 1. d. 16. 6., Lickdvadamos
14.d.291.9., 12.

ZML XII. 1. Nr. 1861

ZML XII. 1. Nr. 1868

ZML XII. 1. Nr. 6

ZML XV. 61. Ormandlak 17. d. 352. 4-5.

1 tugerum = 0,252 hektar

ZML XII. 1. Nr. 1886

ZML XII. 1. Nr. 1873

1572/73 kortl Ormandi Palnak egy elhagyott ne-
gyed birtoka volt Ormandon, mig 1573-ban fivéré-
nek, Ormandi Gabornak ugyancsak egy negyed bir-
toka volt Iseborban. ZML XV. 61. Ormandlak 17. d.
352.5-6., Isebor 10. d. 210. 23.

ZML XII. 1. Nr. 1866, Nr. 1891

A torok-haborukkal kapcsolatos érdekesség, hogy
Ormandi Péter volt Palota (Varpalota) varkapitanya
1593-ban, amikor az oszmanok elfoglaltak a varat.
NAGY 1860 261.

Vele Zala varmegye 1597. majus 8-an, Egerszegen
tartott kozgytlésének jegyzOokonyvében is talalkoz-
hatunk, ugyanis érintett volt egy Zichy Laszl6 fiaval,
Zichy Ferenccel szembeni iigyben, amelyben 12 job-
bagytelek és 20 urnanyi hegyvam volt Gutorfoldén a
vita targya. BILKEI-TURBULY 1989. 81.
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8 BILKEI — TURBULY 1989. 81., OL A 57 MKL
Libri regii 7. k. 627-628.

8 OL P 1314 Batthyany cs. It. Misszilisek 34647 79. d.

8 Az 1597-es varmegyei jegyzOkonyv Klaranak nevezi
az édesanyjat, de egyéb egyezdség okan feltételezhe-

t0, hogy az 1626-os forrasban szereplé Bogothey Ka-
talin azonos Bogothey Klaraval. BILKEI-TURBULY
1989 81. 0., OL A 57 MKL Libri regii 7. k. 627-628.
8 OL A 57 MKL Libri regii 7. k. 627-628.
87 NAGY 1860. 261.

Levéltari forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara
(ZML)

ZML XII.1. Kapornaki és Zalavari Konventek
Hiteleshelyi Levéltara:
Nr. 6, Nr. 88, Nr. 545, Nr. 710, Nr. 823, Nr. 868,
Nr. 897, Nr. 949, Nr. 1473, Nr. 1572, Nr. 1857,
Nr. 1860, Nr. 1861, Nr. 1862, Nr. 1866, Nr.
1868, Nr. 1869, Nr. 1873, Nr. 1874, Nr. 1875,
Nr. 1885, Nr. 1886, Nr. 1891, Nr. 1958, Nr.
2121, Nr. 2344, Nr. 2359
ZML XV.1. Mohdcs elétti oklevelek gytijtemenye:
DL XV.1.-275, DL XV.1.-309, DL XV.1.-310,
DL XV.1.-322, DL XV.1.-324

ZML XV.61. Zala megye helytorténeti lexikondhoz ké
sziilt adatgyiijtés:
1. Buberek (Ma: Zalaapati része) 4. d. 78.; 2.
Isebor (Ma: Pacsa része) 10. d. 210.; Medes (Ma:

Porszombat része) 15. d. 310.; Ormandlak 17. d.
352.; Pacsa 18. d. 362., Zagorhida 24.d.19.
ZML XV. 41.a.: Torténeti értékii kéziratok:
Fiilop Istvan hagyatéka 3. d. 10. t. Nagylengyel
torténete 1178-1849
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (OL)

Diplomatikai Levéltar:
DL 14781., DL 104820., DL 15911., DL 17021.,
DL 36713., DL 45823., DL 50005., DL 64801.,
DL 72201., DL 87149., DL 87151., DL 87154.,
DL 87160., DL 94191., DL 94222.

Magyar Kancellariai Levéltar:
A 57 Libri regii (Kiralyi Konyvek) 7. kotet
627-628.

Csaladok, személyek, testiiletek és egyesiiletek iratai:
P 1314 Batthyany csalad levéltara Missles: 34
647 79. d.
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A forgotten gentry family in Zala county, the Ormandis

Thestudy givesinsightintothelifeofaforgotten gentry
family from Zala county with the help of contemporary
written sources and literature. The members of the
Ormandi’s family participated in the life of Zala county
from the 15th century’s first decades to the end of the
16th century. Having many positions, they have formed
the life of the county during the 15-16th century.
The name of the family’s members have remained
in the written sources not only because of their
offices, but also through their misdeeds; they

had many disputed cases against each other and
proceeded arbitrarily as vassals of the Banffy family.
During the Turkish occupation one member of the
family took part in the defence of the castle of Eger,
but this period was also their fallback in the life of the
county. After 1598 the members of the family have not
been mentioned in the sources any more, they likely
retreated North from the Turkish threat and settled
down in Vas county.

Translated by Livia Simmer
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Egy utazo fényképész, Tomory Ferenc
(1834-1890 koriil)

Adatok a zalai fotdzas torténetéhez

Magyarorszagon az elsé fényképet 1840-ben készi-
tették, alig egy évvel késébb, mint ahogy Daguerre ha-
zajaban, Franciaorszagban ismertté valt a nagy szenza-
ciot kelto talalmany. A fényképezés technikaja — hala a
kisérletez6 kedvii mestereknek és mitkedveld fotogra-
fusoknak — gyorsan egyszeriisodott. Legfobb miifaja
kezdettol fogva, a tajkép, a csendélet, az épiiletfotd
mellett a portré volt, mintegy helyettesitve a sok id6t
igénylo, kevesek szamara elérhetd arcképfestészetet.

Az 1860-as évektdl a fényképezés mar vonzo és jol
jovedelmez6 szakma volt. A ,,fényirdak™, a fényképé-
szek szama rohamosan nétt, 1862 és 1866 kozott ha-
zankban mintegy 280-an foglalkoztak hivatasszertien
és mikedveldként fényképezéssel. E korai idészakban
a hivatasos fényképészek koziil tobben csak rovid ide-
ig maradtak a kisebb varosokban, majd mas, jovedel-
mez6ébb lehetdségekkel kecsegtetd, nagyobb telepiilé-
sekre koltoztek, esetenként fiokiizletet tartottak fenn
valamelyik nyaralohelyen. Nagykanizsan Mikolasch
Samu és Lingg Gyula, Keszthelyen Hanély Antal és
a Skoff-testvérek, Szombathelyen Knébel Ferenc és
Tomory Ferenc fényképészeket emliti Szilagyi Gabor
A magyar fotografia térténete cimii munkajaban.'

A fényképezés kozismertté valasat bizonyitja a
kovetkezo sajtohir is: a Nagykanizsan 1862-t6] meg-
jelend ujsag, a Zala-Somogyi Kozlony egyik juliusi
szamaban a Hirek és események rovatban egy Barandi
nevl szélhamos képarusrol irtak, aki mivésznek val-
lotta magat, s ,,mindenféle Osszevasarolt ocska ké-
peket” sozott ra a vevokre. Az ujsagird azt javasolta:
,JO lesz tdle a képeket lefoglalni; s a miivészt magat
learczképezni; a megyehaznal még elég helyiség ki-
nalkozna — photographirozasra.”

A Vasarnapi Ujsagban gyakran jelentek meg a fény-
képezéssel kapcsolatos irdsok, szakkonyvek ismerte-
tdi, 1865-ben abrakkal illusztralt fényképészeti isme-
retterjesztd cikket hozott két részben, rajzzal is illuszt-
ralva a kamera miikddését, igy mutatva be:

1. A kép keletkezése a sotétkamraban (camera
obscura): Az AB targy minden pontjabdl kiinduld
fénysugarak az R rés képét rajzoljak a kamra falara; e
részképek Osszessége alkotja A’B’ forditott képet.

2. A kép keletkezése a lencsén at: a lencse a targy
minden pontjabol kiinduld széles sugarnyalabokat
egyesiti egy pontta, a kép tehat sokkal fényesebb lesz,
mint az egy egyszer( nyilasnal.

3. Fotografalod késziilék: a kamera oldalfalai redo-
madra dsszetolhatok, hogy — a targy kiilonbozo tavol-
sagainak megfelelden — a kép mindig a kamra hatfalara
fektetend6 fényérzo lemezre essék.

A fotok készitéséhez, azaz a ,,fényképészeti miité-
tekhez” mindenféle titokzatos vegyszer sziikségelte-
tett, mint a kollédium, ennek ,,iblanya” ¢és ,,biizanya”
volt, vagy az eziistot tartalmazo sd, a pokolkd (lég-
savas eziistényeg), a fixalas ham-kékleggel (cianka-
liummal) tortént, a feliiletet gumiarabikummal kezel-
ték, és igy tovabb.?

1866-ban a Zala-Somogyi K6zIlonyben egy tarcaso-
rozat jelent meg Kaposvari fényképek cimmel. Szerzo-
je kijelentette, hogy 6 maga is fényképész lett, mert ,,ha
tudja az ember, hol aruljak a collodiumot, az eziist fiir-
doét, meg a gépet, s lattal mar fotografirozni: lehetetlen,
hogy fotografus ne 1égy. Ha Langsfeld vagy Enczmann
nem tetszik, jojj hozzam érdemes fotografiaképes pub-
likum, lefotografozlak én ugy, de Ggy...”. Igaz, ¢ irasa-
iban az emberi szellemet szandékozott megorokiteni.*

A muzeumokba keriilt fotok készitdirdl, megrende-
16ir6l azonban sokszor nincsenek adatok, ezért érom
szamunkra, ha a korabeli sajto hirei mellett egy-egy
gyljtés alkalmaval eldkeriilt darabok, 0j adatok segit-
ségével mégis megtudhatunk valamit az eredeti, sok
esetben onmagukban is torténeti értékkel biro fotogra-
fiakrol.

A szakirodalomban szombathelyi fényképészként
jegyzett Tomory Ferenc munkai koziil 1994-ig mind-
Ossze néhanyat ismerhettiik, ugyancsak két fényképét
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6rzi a Nemzeti Mtizeum Torténeti Fototara.’ 1976-ban
keriilt a Gcseji Mlizeum leltaraba egy ismeretlen, bar
karakteres megjelenésii fiatal férfi portréja, akinek mél-
tosagteljes tartasa, a korra jellemz6, magyaros ruhazata
érdemel figyelmet. A kép hatlapjan szombathelyi verzo,
rajta kézzel irt 1866. évszammal.® (1. kép)

A jeles zalai kdznemesi csalad hagyatékabol keriilt
hozzank a Malatinszky Lajost, feleségét és gyermekeit
abrazolo felvétel, hatlapjan szombathelyi verzoval. (2.
kép) Malatinszky 1862—1867 kozott f6szolgabird volt
Zala megye tapolcai jarasaban.’

Csertan Ferenc 6rzi Zalaegerszegen azt a Kerkapoly
Morrdl késziilt felvételt, melyen feleségével és Magda
nevii kisleanyaval lathato. A hatlapon olvashato felirat
szerint szintén Tomory Ferenc szombathelyi fényké-
pész készitette az 1860-as években.®

A kozismert Szigethy csalad vegyes képeket tartalma-
76 fotdéalbumaba ragasztva is fennmaradt néhany, korsza-
kunkban késziilt fotografia. Egyikiik egészalakos, kettds
portré: Kovats Vendelt és feleségét, Rakoczy Juliannat
abrazolja. Kovats Vendel 1796-ban sziiletett Szabaron, is-
kolait elvégezve katonaskodott. 1840 Gszétdl Zalamegye
varnagya, azaz bortonigazgato lett, Zalaegerszegre kolto-
z0tt a megyehaza mogotti szolgalati lakasba. 1848 szept-
emberében vadaszcsapat szervezésébe kezdett, majd a
forradalmat kévetéen tovabbra is a megye szolgalataban
maradt. Felesége a tiirjei rendhaz tiszttartojanak leanya,
Rakoczy Julianna. Az idds hazaspar 1866 koriil iilhetett a
fényképész lencséje elé.’ (3. kép)

A Klosovszky Marton szobafest6t, feleségét és
két gyermekét abrazold fotografian (4. kép) érdeke-
sebb szamunkra a széken iil6 kisfiu. Klosovszky Ernd
(1860-1953), aki felndve jeles, elismert iparosa lett a
varosnak, a 20. szazad elején a zalaegerszegi ipartestii-
let jegyz6jeként ismert.'”

2008-ban keriilt a Gocseji Mizeum gylijteményébe
Tomory Ferenc tobb fotdja dr. Juhasz Miklosné, Ujlaky
Margit ajandékaként. A fotografiakat két 6reg, vizitkar-
tya méretli (6,5%10,5 cm-es) képek tarolasara alkalmas
albumban 6rizte.!! A kisebbik albumban még érintetlen
sorrendben talalhatok a fotok, mig a masodikban, f6-
ként a végén, kivettek jo néhany darabot, az idok soran
ujabbakra cserélték ki. A csalad szdmara nagyrészt is-
meretlen embereket abrazolnak a képek, tobbiik hatlap-
jan még a kortarsak irtak fel a készités évszamat, vagy
annak nevét, akit abrazolt. Nagy érommel bukkantam
ra kozottik a szamomra akkor mar ismerés Tomory
névre, sét portréjara (5. kép) és kézjegyére is. fme a
kép: a fiatal férfi magyaros 6ltdzéket visel, rovid, gal-
1ér nélkili, karcsusitott szabasu fels6kabatot, salszeri
nyakkendét, sziik, oldalan csikkal szegett nadragot és
rancos szart csizmat. Miitermi kornyezetben lathatjuk,
a tobbi, altala készitett foton is megfigyelhetjiik ezt

az elrendezést. A hattér semleges, a kép jobb oldalan
drapéria 16g, mellette nagymintas teritdvel letakart kis-
asztal all, el6tte egy széken foglal helyet a modell, ez
esetben a fényképész, aki az asztalon 1évé konyvekre
konyokol. Kezében feltehetéen valamiféle irdeszkozt
tart. Az asztalon egy¢b kellékek is lathatok: tivegburas
petroleumlampa, ceruzatarto és két figura: egy pancélos
vitéz és egy keramia 6z. A kép hatlapjan drapp alapon
fehér és barna szalagfonatokkal, viragokkal keretezett
medaliont abrazolé nyomat, benne ,,Emlékiil Tomory
Ferencz 1865 ajanlas olvashato.'? (6. kép)

Az albumok a tulajdonos édesanyja, Grész Mal-
vin révén anyai nagyapja, Grész Karoly hagyatékabol
maradtak Ujlaky Margitra. Jelentds, nagy multa zalai
csalad az ovék. Grész Karoly édesapja Joannes Griesz
néven anyakonyvezve, 1812-ben sziiletett Perlakon.
A grazi egyetemen szerzett orvosi diplomat, Csaktor-
nyan (ma Cakovec, Horvatorszag) telepedett le, fe-
leségiil vette Printz Franciskat. Grész Janos (7. kép)
Zalavarmegye féorvosa volt 1867-1872 kozott, majd
tiszti foorvos 1882-ig."* Egyik fia, Grész Emn6 a csak-
tornyai, majd a gyori tanitoképzé intézet tanara, késébb
igazgatdja lett. Ernd teologiat végzett, tobb helyen tani-
tott, legtovabb Székesfehérvarott, évekig szerkesztette
a Vasarnapi Ujsag Egyenleg rovatat.'

Karoly fia 1842-ben sziiletett, Varasdon (ma
Varazdin, Horvatorszag) érettségizett, 1861 oktobere
¢és 1862 augusztusa kozott a Festeticsek csaktornyai
uradalmaban gyakorlatban tett szert gazdatiszti isme-
retekre.'s Ezt kvetden Bez6be (ma Bezovce, Szlova-
kia) keriilt grof Apponyi Gyorgy birtokara intézének,
ott nésiilt meg. Felesége, Kummer Karolina'® révén
kertilt birtokaba a kaszahazi malom. A csalad ma is
Oriz egy ruhasszekrényt, amely Apponyi naszajandé-
ka volt gazdatisztje szdmara. (8. kép) Grész Karoly
1908-ban hunyt el, 35 évi hazassagot kovetden dzve-
gye ¢és 10 gyermeke bucstztatta. Még ¢letében adtak
el a malmot Béhméknek, mert a csalad tonkrement
egy valto alairasa miatt. Egerszegen vettek hazat az
akkori Csany (ma Martirok) utcaban. Az 6t leany ko-
ziil Malvin tanitd, Irma tanar lett — a 20. szazad elején
Zalaegerszegen a polgari leanyiskola nagy tisztelet-
nek orvendd igazgatdja —, Ilona a postan, Paula hi-
vatalban dolgozott, Elza zongoratanarnéként oktatta
a diakokat, a legkisebbik leanyra maradt a haztartas.

Végiil mindeniiket egyetlen unokahtugukra, az 1916-
ban sziiletett Ujlaky Margitra hagytak, aki a szdmara
nehéz 6tvenes években nem gondolhatott hagyatékuk
teljes megorzésére. A roppant bajos, a gyijtés idején
friss emlékezetii, 90 esztendds holggyel és csaladjaval
hossza évek ota tart kapcsolatunk, s apranként kertiltek
a Gocseji Mlzeumba targyak, dokumentumok és  ké-
pek, foként azok, melyek nem kapcsolodnak szorosan
a csalad torténetéhez."”
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Mit is ismerhetiink az arcmasan kiviil Tomory Fe-
rencrdl? A sajtdo 1866. februar 18-an szamolt be arrol,
hogy ,, Tomory Zala-Egerszegen letelepedett fényke-
pész egy zala-megyei album készitésével foglalkozik.
A nevezett albumban Zalanak minden szép tajékai fol
lennének véve. Eldfizetési ara 15 frt. Ajanljuk Témory
urat, mint iigyes fényképész[t] a kozonség figyelme-
be”."® Majd nyaron megint kozolte, hogy ,, Témory,
Z-egerszegi iigyes és szorgalmatos fényképész ismét
folytatja nagy kocsijan kérutjat a megyében — czélja
egy nagy zalamegyei albumot késziteni”." Ezek szerint
a fiatalember nem volt rest, utnak indult, cipelve fény-
képészmasinajat, elohivo és nagyitod eszkozeit. Sajnos a
tervezett megyei album képei nem ismertek, vagy nem
azonosithatoak. Nagykanizsan a Thiry Gyorgy Muze-
um csupan egy fotografiat ériz a varosrol az 1860-as
évekbdl, ezt pedig a kartonjan 1év0 szarazpecsét sze-
rint egy klagenfurti fényképész készitette.”® (9. kép)
Az 1866 és 1870 kozotti évekre datalt kép felidézheti
azt a kornyezetet, amely Tomory Ferencet fogadta az
ekkor mar nytizsgd kereskedelmi kdzpontben. A tobbi
zalai telepiilésrol, ahol hdstink megfordult, nem tudunk
ebbdl a korszakbol fényképet bemutatni. A szabadban
vald fényképezés nagyon faradsagos munka volt, sok
felszerelés kellett a negativok, a nedves eljarassal ké-
szitett iiveglemezek, valamint a nagyitasok elkészitésé-
hez. Mégis, ekkortdjt egyre tobben vallalkoztak a nehéz
feladatra, hazankban is kezdett divatba jonni szabadban
valo fényképezés, a taj és a telepiilések megorokitése.?!

Zalaegerszegrol ismert egy abrazolas 1866-bol, a
Vasarnapi Ujsagban jelent meg december 30-an, azt
irtdk rola, hogy a rajz fénykép utan késziilt. (10. kép)
Erdekes ¢és egyben elgondolkoztato az a tény, hogy
ugyanebben az évben koltdzott Tomory Zalaegerszeg-
re. 1866. junius 20-an a sajto arrdl tajékoztatta az olva-
soit, hogy Tomory fényképész néhany nap mulva ismét
Zalaegerszegen folytatja miikodését.?

Julius elején Letenyén, Zala kis kozségében® iid-
vozolhették a fotografust, errdl rogton tudositast kiild-
tek a Zala-Somogyi Kozlonynek: ,,T. szerkeszto ur!
Rég kivantam néhany sorral az itten tortént dolgokrol
értesiteni. Sokan azt gondoljak, hogy mi a vilag hata
mogott lakunk, s igy semmi vilagi élvezetben nem ré-
szesiilhetlink, hogy mennyire csalddnak, megmutatja a
kovetkezé: A mult hetekben volt nalunk Tomory Fe-
rencz fényképész Z.-Egerszegrol, ki jol elkészitett, s a
czélnak tokéletesen megfeleld mikocsijaval nemcsak
igen sok arcz, hanem tobb tajképet is készitett. Jelenleg
pedig Balog Alajos szinigazgaté mulattatja a mitkedve-
16 vidéket valogatott szindarabjaival... .”*

Képzeljiik csak, mekkora szenzaciot kelthetett Le-
tenyén a fényképész és ,,miikocsijanak” megjelenése,
legalabb akkorat, mint a szintarsulat szereplése. Mind-
addig nem is gondoltam, hogy a szinhazrol sz616 mon-

datnak jelent6sége lehet a fényképésszel kapcsolatban,
mignem az interneten ratalaltam® egy Tomory Ferenc
altal készitett zsanerképre. Az 1861-re datalt kép felira-
ta szerint’® Bényeiné Harmath Emmat (1843-1915) ab-
razolja a ,,Honvédhuszarok” cimii darab fészerepében.
(11. kép) Eredetijét a Szinhaztorténeti Intézet fénykép-
tara Orzi. A kép azonban feltehetden nem Budan, ha-
nem vidéken késziilt, néhany évvel késobb. A szinész-
not 1859 oktoberében a Nemzeti Szinhaz szerzddtette,
ezutan Budan jatszott, késébb Pesten. 1863. oktdber
10-én férjhez ment Bényei Istvanhoz, aki mar ismert
szinigazgatd volt. Bejarta vele az egész orszagot, tob-
bek kozott jelentds szerepe volt Rozsié a Honvédhusza-
rokban, irta rola a Szinmiivészeti Lexikon.?’

Meégis, nem tudhatjuk bizonyosan, hol és mikor 6r6-
kitette meg fényképésziink Bényeinét, amint jelmezben
pézolva csizmat fényesit. 1865-ben példaul Nagykani-
zsan szerepelt, ahonnan Szombathelyre utazott férje
»~drama, népszinmii és operette” tarsulataval.”® 1866-
ban Bényei ismét hat hetet toltott szinészeivel Nagy-
kanizsan.” Akar mindkét helyen talalkozhatott veliik a
fényképész.

1866 szeptemberében Tomory is Nagykanizsara uta-
zott, ahol a fényképészek ,,szaporodasarol” adtak hirt.
., Csak 3 fényképész érkezik varosunkba. Koztiik Al-
so-Lendvarol Témori is, és ketté mar helyben van, no
mar igy nem fogjuk sziikséget szenvedni fényképészek-
ben.”* Tomory alsolendvai (ma Lendava, Szlovénai)
mikodésének lehetséges bizonyitéka a Dervarics csa-
lad hagyatékaban fennmaradt két felvétel. A barsony-
kotésti albumba ragasztva Dervarics Lajos alsolendvai
postamester lé portréjat (12. kép), és egy ifju holgy
egészalakos portréjat talaljuk Tomory munkai kozil.
(13. kép) Sajnos ez utdbbit az albumot rendezgetd csa-
ladtag nemcsak felragasztotta, hanem korbe is vagta.’!

Az egyik, akkor mar Nagykanizsan ¢l0 fényképész
hirdetése jellemz6 képet fest arrdl, kik is valaszthattak
a fényképész szakmat: Mikolasch Samu fényképész,
olaj- és szobafestész tisztelettel ajanlkozott ,, minden-
nemii templom és szoba-festészetre, tovabba ajto és
ablakok mazolasara.” Fényképeket ,, borus idében is
legjobb sikerrel” készitett. Miitermét a piaristak temp-
lomaval atellenben rendezte be. *

Tomory Ferencrdl mindeddig ennyi ismerettel sem
rendelkeztiink, pedig jelen tudasunk szerint 6 volt az
els6 fényképész, aki a zalai megyeszékhelyen letele-
pedett, s ha rovid ideig is, itt élt. A varos lakoi korab-
ban, ha fényképet szerettek volna magukrol, Szombat-
helyre, Nagykanizsara vagy tavolabbi nagyvarosokba
utazhattak. Err6l, és a Grész csalad szertedgazo rokoni
kapcsolatairdl is tanuskodnak az emlitett albumokban
Orzott csaladi képek, melyben a zalaiak mellett egyéb
magyarorszagi ¢és kiilfoldi fotografusok munkai egy-
arant megtalalhatoak.*



234 Megyeri Anna

A Juhasz Miklosné albumaiban megdrzott csaladi
képek kozott nagy szamban vannak Tomory Ferenc
altal készitett fotok, portré és dedikécio is, bizonyos-
nak tlinik, hogy fényképésziink a Grész csalad barati,
ismerdsi koréhez tartozott Csaktornyan is, erre kovet-
keztethetlink egyik horvat nyelvli hatlappal ellatott
fotojabol.**(14. kép) Grész Karoly egy alkalommal
feleségéhez, Kummer Karolindhoz irott levelében va-
daszélményeirdl szamolt be. A vadaszruhas alak két
alkalommal is megjelenik az ismert képek kozott, s bar
ezek zsanerképek, a valosagban is hodolhattak e sport-
nak. Az egyiken, egy szinezett albumin képen magat a
fényképészt latjuk, amint egy farakas el6tt all. Csizma-
ba, bundas kabatba, sapkaba 61t6z6tt, kezében puska,
vallan tarisznya, a csizma folott mintas kotésii térdme-
legit6t visel. A kabat allo gallérjat és a sapka diszitését
z6ldre szinezte. A kép hatoldalan szép nyomast, zala-
egerszegi verzo van, rajta Tomory neve lathato a csa-
ladi album tulajdonosanak kézirasaval, mely sok foto
hatlapjan megdrizte az abrazoltak nevét. (15-16. kép)

Nem ismertiik eddig azt sem, honnan jott a fényké-
pész, milyen képzettséggel rendelkezett, hogy keriilt
Szombathelyre, meddig miikodott ott, ahol komoly kon-
kurenciat jelentett szamara az 1864-ben mitermet nyito,
fényképész dinasztiat alapitd6 Knébel Ferenc, aki festd
¢és gyogyszerész volt, mieldtt fenyképésznek allt.

Ma sem tudjuk, vajon hova tlintek Tomory utazasain
készitett fot6i?*

E kérdésekre a Vas Megyei Levéltarban, a 2011-ben
megkezdett kutatas segitségével reméltem valaszt kap-
ni. Ennek érdekében atnéztem a korabeli sajtot, a va-
rosi jegyzokonyvek mutatdjat, adolajstromokat, iskolai
anyakonyveket. Csupan a varosi iratok kozott tiint fel
egy izgalmas dokumentum, egy kérvény 1862-bol. Eb-
ben Tomory Ferenc azért folyamodott a varosi tanacs-
hoz, hogy a varmegye alispani hivatala utjan a Magyar
Kiralyi Helytartotanacstol egy Anglidba, és az ,,¢jszak
Amerikai egyesiilt allamokba” szo6l6 tutlevelet kérjen.
Azt irta, utazasa soran épitészeti és gépész ismereteit
ohajtja gyarapitani: Londonban a hamarosan megnyilo
miiipar kiallitdson, majd az Egyesiilt Allamokban is.
Az utlevélkérelmen szerepel személyleirasa is: termete
kozép, arca hosszas, haja gesztenyeszin, szeme szdlke
[vilagoskék, Vas megyei tajszd], orra rendes. A tovabbi
adatok szerint Szombathelyen sziiletett 1834-ben, ro-
mai katolikus vallasu, szombathelyi lakos, ndtlen.

A szombathelyi varosbiro, Taschler Jozsef majus 2-an
javasolta az utlevél kiadasat, figyelembe véve, hogy fo-
lyamodo magatartasa ellen kifogas nem mertlt fel. A
masodalispan azonban majus 12-i feljegyzésében felszo-
litotta a kérelmezdt, utdlagosan nyilatkozzon arrol, hogy
az angliai és amerikai utazashoz all-e rendelkezésére
megfeleld Osszeg. Ezt Tomory feljegyzése koveti: ,,a
varosbiro felszolitott az utazashoz sziikséges szabadsdag

kiadasarol, melyet késobbi idore halasztottam.” Valo-
ban, julius 12-én a varosi tanacs a vas megyei hatosag
marciusi meghagyasara jelentette ezt a tényt. *

Sajnos e két irat nem szol arrdl, hogy miért maradt
el az utazas, hogy lett fényképész az allitdlagos épitész-
bo1¥, mi vonzotta Csaktornyara vagy Alsolendvara, ho-
gyan és miként kotott baratsagot a zalai Grész csaladdal.

Az utlevélkérelemben szereplé adatokat figyelem-
be véve atnéztem az 1834-es sziiletési anyakonyvet,*
Tomory Ferencet nem talaltam. Tobb katolikus Ferenc
is sziiletett ebben az évben, de nincs koztiik Tomory.
Ekkor mar valésziniinek tlint, hogy a Tomory név ma-
gyarositott. Ezt igazolja az 1895-ben kiadott, az 1800
¢és 1893 kozotti magyarositott neveket tartalmazo ko-
tetben szerepld adat, miszerint Stampf Ferenc gépész-
¢épitész szombathelyi sziiletésti férfi 1861-ben magya-
rositotta nevét Tomdryre az udvari kancellaria 14419-
61-es szamu engedélyével.*

1865-ben Tomory Ferenc mar bizonyosan
»photografus”, Szombathelyen bérelt lakast a Miiller
Ferenc tulajdonaban 1év6 218-as szamu hazban, tudtam
meg a szombathelyi ado6lajstrombdl. Ebben a hazban
lakott még Kuglik Sandor és Volfinger Jozsef napsza-
mos, valamint Bosze Janosné, ,,kocsisné”. Az asszony
kivételével mindegyikiik mellett egy-egy hozzatartozot
is jeloltek. Ugyanekkor a 310-es szamu hazban Knébel
Ferenc, a késébbi neves fotografus lakott, mellette egy
hozzatartozot és egy cselédet vettek szamba.*’

Az 1865-0s szombathelyi adokdnyv szerint Tomory
Ferenc 0sszesen 5,4 forintnyi adoval szerepelt, ugyan-
ekkor Knébel Ferencre mar 17,10 forint adot vetettek
ki.*! A kovetkez6 évben neve mellé 20,22 forintnyi adot
irtak, mig Tomory nevét pirossal athuztak, ezek szerint
Szombathelyen mar nem addzott.*

Tehat Tomory Ferenc 1866-t61 nem élt mar Szom-
bathelyen, hanem a szomszédos Zala megyében talal-
ta meg miikodésének szinterét. Ezért eshetett meg az,
hogy bar Szombathelyen kezdte palyajat, Tomory Fe-
renc fényképész felvételeit a szombathelyi kozgytijte-
mények egyaltalan nem 6rzik.** A Vas Megyei Levéltar
munkatarsa, Kaczmarski Tamas, aki szintén rendelke-
zik egy kisebb fotogylijteménnyel, minddssze két, igen
rossz allapotu fényképet Oriz téle: egy ismeretlen fiatal-
ember portréjat, és egy egészalakos képet, a hatvanas
évek divatjat viseld ifjo0 Maurer Janos abrazolasat. A
két kép verzojat kozoljiik, mivel a mizeumi példanyok
kozott ezek a tipusok nem szerepelnek. (17-18. kép)

Az 1860-as években dinamikus fejlédésnek indult
Szombathelyen** Knébel Ferenc id6kozben egyre elis-
mertebb lett, sokdig kedvelt volt még a zalai megren-
deldk korében is.(719. kép) 1869-ben a kdvetkezo, 6t
méltatd sorok jelentek meg a zalai sajtoban. ,, Knebel
Ferenc Szombathelyen lako fényképész oly sikeriilt s a
legmagasabb igényeknek megfelelo tiszta és megszola-



Egy utazo fényképész, Tomory Ferenc (1834—1890 koriil) 235

lasig hii arcképet kiildétt hozzank”, igy ,, hazai legjobb
miivészeink kéze méltan sorozhatjuk, s melegen ajanl-
Juk az illeték partfogdsba.

A Grész csalad albumaban — festett miitermi hat-
tér elott egy faronkon wl6 ferfit és kutyajat abrazolo
fénykép verzojan — a mar bemutatott, horvat felirat
szerepel: ,,Svjetlopis F-Tomory-A.” (20. kép) Hiszen a
barati csalad feje, Grész Janos Csaktornyan lakott, nyil-
van ott is talalkozhattak. Hasznosnak bizonyulhatott a
fényképész szamara, ha miikddését a horvat anyanyel-
vii megrendeldkre is kiterjeszti.

A csaktornyai muzeum munkatarsai kérésemre ke-
resték is a fényképész képeit, de eddig csupan egyet-
len darabot talaltak gylijteményiikben. Egy id6s férfit,
Johann Hlinetzkyt abrazolja, amint egy széken {il, ke-
z¢ében hosszuszari pipa. A hatan olvashaté kéziratos
évszam szerint 1872-ben késziilt, a nyomtatott verzon
Bellovar (ma Bjelovar, Horvatorszag) szerepel. E fo-
ton, akarcsak az el6z6n, megjelenik festett miitermi
hattér, mellyel bizonyara boviteni tudta miitermi fel-
szerelését. (21-22. kép)

A csaktornyai muzeumban hivtak fel a figyelmemet
egy fototorténeti munkdra, amiben hivatasos fénykeé-
pészként emlitik Tomoryt, aki Bjelovarban mikodott
az1860-as évektdl az 1880-as évek végéig. Vandor-
fényképészként dolgozott, allando tartézkodasi hely
nélkiil. Tobbségében vizitkartya képeket készitett, mel-
lettiik mellképeket és egész alakos képeket is.*6

Valoban, a gylijteményiinkbe kertilt képek is erre
utalnak. A két régebbi, és a 14 db 2007-ben beleltarozott
fotografia kozott harom portré, egyikiikk Hrabovszky
Florian #' és két ismeretlen férfi portréja hasonld fel-
fogasban késziilt. (23. kép) Szivesen készitett harom-
negyed alakos il6 portrékat, mint Hrabovszky Flori-
ané. (24. kép) Mindkét albumban szerepel az id6sebb
matréna, Kummer Ferencné Horvath Erzsébet portréja
(25. kép), a kis albumban Krismanits Emmaé, akinek
gyonyord, fonatos hajviselete, és az 6lében tartott fo-
toalbum figyelemre mélto, de rogton észrevessziik kar-
kotoit és gytrijét is. (26. kép.) A vilagos kabatot viseld
fiatalember mellénye aldl kilog zseboraja, talan izgal-
maban kezeit 6kolbe szoritja. (27. kép)

A tobbi felvétel egészalakos abrazolas. Az alkal-

mi fotomiiteremben alig talalhaté néhany berendezé-
si targy. Mind a szombathelyi, mind a zalaegerszegi
verzoval ellatott képeken hasonloan elrendezett diszle-
tet lathatunk. A kerek posztamens, melyre tdmaszkodni
is lehetett, vagy barmit rahelyezhettek. Egy tarsalkodo
part abrazolo porcelan szobrocska lathaté Hraboszkyné
Kummer Mari fotdjan, mely zalaegerszegi verzoval
késziilt (28. kép). A Krismanits Emmat abrazolo foton
kalapot helyeztek ra, a holgy egy esztergalyozott, fa-
ragott, magas, attort hattamlaju székre tamaszkodik.
(29. kép) Ezen a széken foglal helyet Horvath Alajosné
Konigmayer Pauline a zalaegerszegi verzoval ellatott
foton, széles krinolinban, apré kalapjat bal kezében
tartja. (30. kép) A neszelei birtokos leanya egy masik
csalad tulajdonaban 6rzott foton vilagos, alkalmi ruhat
visel, a posztamensre tamaszkodik, két kezével Ossze-
csukott legyezdjét fogja.”® (31. kép) A balrol belogo su-
lyos karpitot tobb képen is alkalmazza a fényképész,
akarcsak a teritdvel letakart asztalt, a figurakat, a magas
tamlas széket.(32-36. kép)

A Grész csalad leszarmazoi altal 6rzott albumok ké-
peinek digitalizalt valtozatait 6rzi a Gocseji Muzeum.
Ezeken, és a 2007-ben beleltarozott fotografiakon abra-
zolt személyek mindegyikét nem ismerhetjiik, de a z6-
mében az 1865-1866 kortil késziilt felvételek lehetdveé
teszik szamunkra a korabeli gesztusok, a viselet, a foto-
kultra tanulméanyozasat. Ugyan a vandorfényképészek
az akkori fotografus tarsadalom legkevésbé elismert
képviseldi voltak, fényképésziink alkalmi helyszineken
felallitott miitermi enteridrjeiben készitett fotografiai-
nak mindésége nem sokban kiilonbozik a jeles kortarsak
mitermi felvételeitdl, bar néhany foton megfigyelheto,
hogy a hosszll expozicidos id6 miatt bemozdult a mo-
dell, s valamilyen részlet ¢életlenre sikeredett.

A korabeli sajtotudositasok, a gytijtések, az adatkoz-
16k segitségével egy vallalkozo kedvii, markans arcélii
fotografus életének csupan aproé mozaikjait rakhattuk
Ossze, képekkel és torténetekkel bemutatva megrende-
16inek korét, a tarsadalmi kornyezetet, amelyben dol-
gozott.

A kutatast nem zartuk le, barmikor el6keriilhet az eddi-
gi ismereteinket kiegészitd, pontositd szamottevo adalék.

Jegyzetek

1 SZILAGYI 1996. 205-207.

Zala-Somogyi Kozlony (Tovabb Z-S. Kozlony)

1862. julius 10-13.

Vasarnapi Ujsag, 1865. 10. szam marc. 5. 113-114.,

11. szam. marcius 12. 124-125.

4 Z-S. Kozlony 1866. aprilis 10. Langsfeld Mor és
Enczmann Laszl6 a kor jeles fényképészei voltak
Kaposvaron.

> A kovetkezoképpen hataroztak meg: Irattari szam.

19/1949. Kedvecsi Lajos ajandéka, Képcsarnok,
irattar. 21/1949 Fk. 1875 koriil. Férfi derékképe
polgarias viseletben, Zalaegerszeg felirattal. A ma-
sik: 4/1949 Fk. 1865. koril, férfi viselet, 1865 ko-
ril. Szombathely felirattal. Négy oszloppal hatérolt
posztamens, rajta egy zaszlos vitéz, mellette agyu
figura, vitézkotéses sziik nadrag, csizma. Ezaton ko-
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21

szondm a fototar munkatarsai, Baji Etelka és Bognar
Katalin segitségét.

Leltari szama (tovabb: lelt.sz.): T.76.131.28. A verzo
nyomtatott, vékony papirlap, a fényképet hordozo
kemény karton hatlapjara ragasztottak.

A latogatokartya méretli képek elterjedését kovetden
jott divatba, id6vel boséges tajékoztatast nyujtott a
fényképészrdl, a neve mellett megjelent a cime, eset-
leges kitiintetései, a miiterem rajza, egy¢b, mutatds
motivumok, esetenként a szolgaltatasok dija is. Er-
161 lasd bévebben: STEMMLERNE 41.

Lelt.sz.: T.83.31.33. Zala megye archontoldgiaja 445.
MEGYERI 1998. 37.

MEGYERI 1998. 37.

Az erésen fakult foto dr. Toth Istvanné, Klosovszky
Eva 6rzi.

A nagyobb albumban az 1860-as évek ¢és az 1914
kozotti képek talalhatoak. Tobbségében albumin, a
tobbi alboidin, celloidin és zselatin eziist. E fotd-
technikak leirasat lasd: Hogyan ne banjunk el régi
fényképeinkkel. KINCSES 2000, A csaladra vonat-
kozdan: Megyeri Anna: Gyjténaplé régi fotogra-
fidkhoz. (Tovabb: Gyijténaplo) Gocseji Muzeum
Adattara (Tovabb: GMA) 1955-96. A képek anya-
ganak meghatarozasaban Ormos Jozsef és Sor Zita
segitett, koszonet érte.

TF. 2007.5.25. Kérésemre néhany szamara érdek-
telen fotét a mizeumnak ajandékozott tulajdonosa,
melyek a TF. 2007.5.22.-38. szam alatt keriiltek a
muzeum eredeti torténeti értéki fotografiainak gytij-
teményébe. Ezek koziil 14 darabot Tomory Ferenc
készitett. Kiilondsen izgalmas két alairasaval ellatott
onportréja. Koziilik 9 db szombathelyi hatlappal,
mig 5 db zalaegerszegi hatlappal késziilt.
ARCHONTOLOGIA 414.

Zalai Eletrajzi Lexikon 2005.112-113.

Ezt a tényt 1868-ban igazolta Deurbany Elek iigy-
véd.

Karolina édesanyja Horvath Erzsébet (1821-1888)
Keszthelyen sziiletett, Horvath Ignac gazdatiszt le-
anyaként. Arcmasukat a kisebb albumban a csalad
Orzi. Erzsébet lanyuk 1842-ben kotott hazassagot
Kummer Ferenccel.

Gytijténapldo GMA 1955-96.

Z-S Kozlony 1866. februar 18.

Z-S KozIony 1866. junius 10.

A kép leltari szama H.78.3.1. A pecsét felirata:
Fotograf Atelier F. Volker Klagenfurt. K6szonom
Kunics Zsuzsanna muzeoldgusnak, hogy rendelke-
zésemre bocsatotta a képet, Hohl Zoltannak pedig a
digitalizalast.

A szabadtéri fényképezésrdl lasd TOMSICS Emdke
tanulmanyat. http://www.mafot.hu/tomsics_emoke-
az_utazo_tekintet.html (2012.08.02.)

2 7-S Kozlony, 1866. junius 20.
2 Ekkor Csaktornyan 2384, Keszthelyen (mezdvaros
¢és polgarvaros) 5473, Letenyén 1363, Nagykanizsan
11 128, Zalaegerszegen 5424 lakost vettek szamba.
(Népszamlalas 1869.)
2 Z-S Kozlony 1866. julius 10.
% A Flickr program is kidobja keresésiinkre egy lel-
kes gylijté6 hét Tomory felvételét. Kérdésemre azt
valaszolta, hogy kiilonb6zd helyeken vasarolta a ké-
peket, nem ismeri forrasukat. Erdekessége szamom-
ra, hogy kozottik is szerepel Hrabovszky Florian
portréja és egy ismeretlen, prémszegélyes kabatot,
kalapot visel6 férfi, valamint egy holgy portréja is
visszak0szon, tehat a fotok a Grész csalad rokoni-
ismerd6si korébdl keriilhettek a régiségpiacra.
,,Bényeiné Harmath Emma a Honvédhuszarok c.
népszinmii (Almasi Balogh Tihamér—Balazs Fri-
gyes) noi fészerepében, Budai Szinkor 1861.” In:
http://mek.oszk.hu/02000/02065/html/1kotet/114.
html (2012.11.22.) Az eredeti fotd: Szinhaztorténeti
Intézet fototara, 53.1945/111 E, 3819.1/1.
Szinmiivészeti Lexikon. 1938. 166-167. Koszondm
dr. Csiszar Mirella, az Orszadgos Szinhaztorténeti
Muzeum és Intézet osztalyvezetdje, valamint mun-
katarsai Sipdcz Marianna ¢és Fiile Péter segitségét.
2 Z-S Kozlony 1865. majus 1.
¥ Z-S Kozlony 1866. aprilis 10.
30 Z-S Kozlony 1866. szeptember 20. Ismereteink
szerint Nagykanizsan Mikolasch Samu miikddott
hosszabb ideig (Szakacs Margit szerint 1860-65
kozott), a masik Exner Gyula pécsi fényképész, aki
ekkortajt fiokmiitermet Iétesitett itt (Szakacs Mar-
git 1865-1872 kozott jelzi,) valamint erre az idore
teszi Istvanfty Jozsef miikodését is (1865 és 1900
kozott). A Thury Gyorgy Muzeum sem Oriz ké-
pet Tomorytdl. Van ugyan még egy képiik a Deak
térrél, Kunics Zsuzsanna 1870 utanra keltezi. Ez a
kisméretli kép lehetne Tomory alkotasa, hiszen nem
tudjuk, meddig jarta a megyét, mivel az egyelten al-
talunk ismert bjelovari kép 1872-re datalt, a hivatko-
zott horvat fototdrténeti munka mar a hatvanas évek
veégétdl jelzi ottani mitkodését. Az 1867. évi, és az
azt kovetod zalai sajtoban sem talaltunk hiradast rola.
Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Lervéltara
IV. 433. No. 6051
32 Z-S Kozlony 1866. november 1.
¥ Az albumokban szereplé fotografusok: Kis album:
1. jelzetlen, 2-3. Tomory Ferencz Szombathelyen,
4. Tomory Ferencz Zala-Egerszegen, 5. Tomory
Ferencz Szombathelyen. 6. Tomory Ferencz Zala-
Egerszeg, 7. Klein Mark fényképész Unghvart, 8.
Jelzetlen, 9. Photographie Joh. Bauer, 10. Dr. Szé-
kely Wien, 11. Fink Sandor, Pozsony, 12. E. Kozics,
Pressburg., 13. Tomory Ferencz, Szombathelyen,

26

27

31
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14-15. Hanely és Pierre Papan és Kessthelyen 16.
Borsos cs. Kir. Udvari fényképész Pesten, 17. jelzet-
len, 18-19. Lingg Gyula Nagy-Kanizsa, 20. Témory
Ferencz Szombathely, 21. Tomory Ferencz, 22. J.L.
Wallner Photographie du Nord, Leopoldstadt, 23. Ka-
tona Pal, Zalaegerszeg, 24. Lingg Gyula, N-kanizsan.
26. Borsos és Doctor volt botanikuskertben Pesten,
27. Jelzés nélkiil. Nagyobb album: 1. Lingg Gyula
fényképész Nagy-Kanizsan, 2. Varsanyi J. 3. Klein
Mark fényképész Unghvart, 4. Tomory Szombathe-
lyen, 5.J. A. Standl, fotograf Zagrebu, 6. Carl Alkier
Bellovar, 7-8. jelzetlen, 9. Lingg Gyula fényképész
Nagy Kanizsan, 10. Photographisch-artistische
Anstalt M. Rupprecht Oedenburg, 11. Jg. Funk
Fotografisch Artistische Anstalt Gros-Becskerek
und Neusatz, 12. Photographisch-artistische Anstalt
M. Rupprecht Oedenburg, 13-14. N. Stockmann
& F Stoklas Hof-Fotogr. Wien, 15. Photographia
S. D. Lypoldta Varasdin, 16. Joh. Winkler Pettau,
17. J Stern Fotograf in Budapest, 18. R. Mosinger
Warasdin, 19. F. D. Pommer Zagrebu, 20. Kldsz
Gy. Pest, 21. Tomory Ferencz fényképész Szom-
bathelyen, 22. E. Kozics Pressburg, 23. Auerbach
¢és Kozmata Aradon és Nagy-Kanizsan, 24-25. F.D.
Pommer Zagrebu, 26. Knébel Ferencz Szombathely,
26. Tomory Ferenc Zala-Egerszegen, 27. Borsos és
Doctor Pesten, 28. Toémdry Ferencz Szombathely, 29
Svjetoplis F. Témory, 30. Tomory Ferencz Szombat-
hely, 31. Klein Mark fényképész Unghvart, 32. Fir-
ma Artot, Wien, 33. Gévay Béla Pesten, 34. hiany-
zik, 35. Tomory Ferenc Szombathely, 36. jelzetlen,
37. Photographisher Glas-Salon Peter Kolb Pest, 38.
ifj. Knébel Ferenc Zala-Egerszeg, 39. Chrien Gyula
miterme, Selmeczbanya, 40. jelzetlen, 41-44. Saly
Viktor Zalaegerszeg, 44. Klomann, Esztergom, 45.
Vajda D. Zalaegerszeg

3 A verzon szerepeld Svjetoplis szo a fénykép régies

megnevezése horvatul.

35 Knébel Ferenc miikédésér6l lasd DORNER 1989

Mivel a Vasmegyei Lapok 1867-ben indult, ezért en-

Irodalom

BERES

Béres Katalin: Az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc emlékhelyei Zala megyében. In:
A szabadsagharc emlékei Zaldban 1848—1849.
Zala Megyei Muzeumok Igazgatdsaga,
Zalaegerszeg, 1999. 53-167.

DORNER 1989

B. Ddrner Maria: ,,Knébel fényirda” Vasi foto-
grafusok emlékei. Vas Megyei Muzeumok kata-
logusa 136. Szombathely, 1989.

36

38
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47
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nek korai szamaiban mar nem talaltam egyetlen hirt
sem Tomory Ferencrol.

Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara (to-
vabb: VML) Tanécsi jegyzOkonyvi index. V.144.a/1.
Irat az 570. szdmon

VML IV. 445/443. Stampf Ferencet sem talaltam.
SZENTIVANYTI 1895.

VML Szombathely varos lakoinak hazankénti 6sz-
szeirasa, 1865.

VML V. 145, Szombathely varos adohivatal iratai.
Steuer Repartition der Stadt Steinmanger fiir 1865.
Tomdry 1249, Knébel 747. tételszam alatt. A Knébel
csaladrol lasd DORNER 1989

VML V. 145.  Steuer Repartition der Stadt
Steinmanger fiir 1866.

A levéltarban van ugyan egy szép gyljtemény, de
Tomory munkdjat ott sem talaltam. A Schmidt gytij-
temény anyaga még nem rendezett, ott a kutatasra
eddig nem volt lehetdség.

Szombathely lakossaga 1857-ben 5 853, 1870-ben
7 561 f6. MELEGA 33.

Z-S Kozlony 1869. januar 2.

Leltari szama: MMC (Muzej Medimurja Cakovec,
Csaktornyai Murak6zi Muzeum) KPO-983
MALEKOVICS 1994. K6sz6ném Masa Hrustek
Sobocan torténész kollégamnak, hogy felhivta fi-
gyelmemet e fontos irodalomra, valamint angolra
forditotta a rovid leirast.

A fényképezés korai idészakardl kitlind osszefog-
lalét olvashatunk Stemlerné Balog Ilona miivében.
STEMLERME 2002. 35-66.

Hrabovszky Flérian (1825-1896) ligyvéd, torvény-
széki bird, 1848-ban honvéd féhadnagy, a zalaeger-
szegi Kozponti Takarékpénztar részvényese. Eddig
portréja nem volt kdzismert. Siremléke a zalaeger-
szegi koztemetdben lathato. BERES 130.

A Deak csalad tulajdondban, Budapesten. Koszo-
ném Dedk Mihalynénak és Deak Andrasnak, hogy
rendelkezésiinkre bocsatotta a digitalizalt felvételt.

KINCSES 2000

Kincses Karoly: Hogyan (ne) banjunk el régi
fényképeinkkel. Magyar Fotografiai Muzeum.
Kecskemét.2000. http://fotomult.c.3.hu/index.
html. (2012.10.15.)

MEGYERI 1994

Megyeri Anna: Fotogytijtemények a zalai muze-
umokban. In: Erték a fotoban. Orszagos fototor-
téneti konferencia. Tata, 1993 Komarom-Esz-
tergom Megyei Onkorményzat Muzeumainak
Igazgatosaga. Tata, 1994.
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Megyeri Anna: 1848/1849 zalai szerepldirdl.
In.: Pannon Tiikor. 1998.2. 36-43.
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A travelling photographer, Ferenc Tomory (around 1834—1890)
Details to the photo story of Zala county

Two albums containing so-called cartes-de-visite (6x9
cm size) photographs mainly from the years 1860-
1870 got into the Gocseji Museum in 2006. Twenty
albumen photos, subscribed by Ferenc Tomory were
found in them. The owner donated sixteen of them to
the museum, because there were unknown people to
him. Two photos show the photographer himself, on
the back of one his signature also can be seen. These
rare, dedicated image shows that the photographer had
a friendly relationship with the family of Janos Grész
(1812 — 1882) county chief medical from Csaktornya
(now Cakovec, Croatia), whose son Karoly became
a mill owner in the county seat in Zalaegerszeg.
From a passport request dated to 1862 it is known
that Tomory was born in Szombathely and he had
engineer and architect professions. In 1862 he
must have been photographer, as he is included in

the list of taxpayers. But then began the career of
the photographer Ferenc Knébel, who had great
success in Szombathely. Therefore, instead of Vas
county, Téomory looked for livelihood in Zala county.
According to newspapers reports he worked in
Lendva (now Slovenia), Nagykanizsa, Letenye in
1865 and he also planned to make an album about
Zala. He certainly worked in Zalaegerszeg in 1866.
Around 1870 he settled in Croatia, where he has been
recorded as a travelling photographer in literature.
Tomory is the first photographer in Zalaegerszeg who
immortalized many members of the prominent citizens
and noble families from Zala - Dervarics, Kerkapoly,
Konigmayer, Horvath, Klosovszky etc. - in his
temporary atelier.

Translated by Livia Simmer
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1. kép: Ismeretlen férfi (76.131.28.)
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4. kép Klosovszky Marton és csaladja
(magantulajdon)

2. kép: A Malatinszky csalad
(83.30.33.)

]
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5. kép: Tomory Ferenc egész alakos portréja
(TF 2007.5.25)

3. kép: Kovats Vendel és Rakoczy Julianna
(magantulajdon)

6. kép: Tomory portréjanak ajanlasa a
verzon (TF 2007.5.25.)
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7. kép: Grész Janos orvos portréja.
J.A.Standl, Zagrab felvétele (magan-
tulajdon)

: e - ey .-f;_:n__—h:. i o -
9. kép: Nagykanizsa, Deak tér 1866-1870
koriil (magantulajdon)

8. kép: Grész Karoly portréja, Klein
Mark, Ungvar felvétele (magantu-
lajdon)

e - : D

J

11. kép: Bényei Istvanné, Harmath Emma
1865 koril
(Magyar Szinhaztorténeti Intézet)

12. kép: Dervarics Lajos postamester
portréja (ZML)

13. kép: Ifju holgy a Dervarics csalad
albumabol (ZML)
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15. kép: Tomory Ferenc vadaszruhas

{
onportréja (TF. 2007.5.26.)

PRI

16. kép: Foto verzoja zalegerszegi jelzéssel
(TF. 2007.5.26.)

14. kép: Kép hatlapja horvat felirattal
(magantulajdon)

o
TOMURY FERENC
féanykkepaszete

‘|

18. kép: Tomory képek hatlapjai
(magantulajdon)

KNENEL FERENCE

17. kép: Tomory képek hatlapjai 19. kép: Fiatal n6 Knébel Ferenc
(magantulajdon) miitermében. (T. 83.5.1., album)
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20. kép: Férfi kutyaval, a hatlapon
horvat nyelvi verzo (magantulajdon)

21-22. kép Johann Hlinetzky portréja és a kép hatlapja,
1872, Bjelovar (Csaktornya,

*T’*ﬂ'ﬁ
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23. kép: Férfiportré zalacgerszegi
verzoval (TF. 2007.5.24.)
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24. kép: Hrabovszky Florian
portréja rajta szombathelyi

verzoval (TF 2007.5.21.)

25. Kummer Ferencné Horvath
Erzsébet portréja (magantulajdon)

Thmany e

26. kép: Krismanits Emma iilé
portréja szombathelyi hatlappal
(magantulajdon)

ForRGuY |

J

27. kép: Ismeretlen férfi portréja
zalaegerszegi vezroval (TF
2007.5.24.)
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TOMBN Y o
28. kép: Hrabovszkyné Kummer Maria 29. kép: Krismanits Emma portréja
zalaegerszegi verzoval (magantulajdon) szombathelyi hatlappal (magéantulajdon)
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30-31. kép: Horvath Alajosné Konigmayer Pauline a Grész, illetve a Deak csalad tulajdonabol,
szombathelyi verzoval
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32. kép: Kucsmas férfi szombathelyi 33. kép: Fiatal férfi szombathelyi 34. kép: Kalapos férfi szombathelyi
verzéval (magéntulajdon) verzoval (TF.2007.5.23.) verzoval (TF. 2007.5.23.)

Témécy Yerencs

36. kép: Feltehetéen Horvath

Alajos portréja Zalaegerszegi i A Bne s
verzoval (TF.2007. 5. 28.) ki et
35. kép: Tipikus 1l6 portré 37. kép: Pelerines holgy
zalaegerszegi verzoval zalaegerszegi verzoval
(TF. 2007.5.23.) (magantulajdon)

Tomory Ferencz | - Tomory Ferencz 5
FBI“}'&&PES! Fénjkgpg:z i el
|
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38-39. kép: A fényképész verzoi
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Zalaegerszeg klizdelme a vasutért
(1865-1890)

Zala megye els6 vasutvonalat, amelyet Nagykanizsa
¢és Pragerhof kozott épitettek, 1860. aprilis 24-én adtak
at a forgalomnak.! Ezt kovette 1861. aprilis elsején a
Buda—Kanizsa,? majd 1865. szeptember 11-én a Sop-
ron—-Kanizsa vonal,’ és ezzel (a Murakeresztar-Barcs
vonal 1868-ban atadott rovid szakaszatol eltekintve)
hosszu idore lezarult a megyében a vasutépités. Ezeket
a vonalakat a Csaszari és Kiralyi Szabadalmazott Déli
Vaspalya Tarsasag (a tovabbiakban: Déli Vasut) épitet-
te, elsdsorban a birodalmi érdekek figyelembevételé-
vel. A vasutak kiemelked6en kedvezo helyzetbe hoztak
a nagykanizsai kereskedoket, latvanyos fejlodést hoz-
tak a varos szamara.

A fejlodést irigyelték Zalaegerszegen is, ahol nyil-
van sokak onérzetét sértette, hogy a megye székhelyét
elkeriilte a vasutvonal. Mi lehetett ennek az oka? Miért
nem vezették kozelebb a vonalat? Mar Széchenyi Ist-
van grofnak, mint az elsé fiiggetlen magyar kormany
kézmunka- és kozlekedésiigyi miniszterének vasut-
épitési koncepcidjaban sem szerepelt az, hogy a Sop-
ron—Szombathely—Kanizsa févonal kozvetleniil érint-
se a zalai székvarost.* A megvalosult palya a varostol
minddssze 7 km-re haladt el. Mivel az 1861 koriil in-
dul6 zalai sajtd6 Nagykanizsa kdzponta volt, Zalaeger-
szeg elsd helyben kiadott sajtoterméke, a ,,Zalamegye”
cimii hetilap csak 1882. junius 25-étdl jelent meg,’ igy
egykoru sajtoforrassal nem rendelkeziink az okokrodl.
A helytorténeti irodalom pedig nem egységes a kérdés
megitélésében. A levéltarat a 20. szazad elején rendezd
Sebdk Samu® sziikszavuan csak ennyit irt:

., ...a varosnak azonban minden erélkodése dacza-
ra nem sikeriilt a déli vasuttarsasagot arra birni, hogy
a Soprony—Nagykanizsai vonalat a varos hatdaran at
vezessék...””

Egy 29 évvel késébb megjelent masik munkaban
talalhaté meg az a kdztudatban is maig meglévd, am
levéltari forrdsok altal nem bizonyitott feltételezés,
mely szerint a varos 1865-ben a fuvarosok féltékeny-
sége miatt ,,engedte”, hogy a Déli Vasut terepnehéz-

ségekre hivatkozva tavolabb vezesse a vonalat.® Ez a
nézet mar 1883 nyaran a helyi lapban is megjelent, a
vezércikk irdja ,,néhany révid lato, de vezérszerep-
re, népszeriiségre torekedett egyén” szamlajara irta a
fajdalmas vasutnélkiiliséget.” A tavoli vasutat Degré
Alajos 1970-ben megjelent tanulmanyaban is a ,,sziik
latokorii kisiparos vezetéség” hibajaként emlitette.
Szerinte a tandcs egyenesen kérte a vasut atvezetését,
sOt vonaltervet is javasolt Zalaszentldrinc—Zalaeger-
szeg—Bak—Hahot iranyban, de a Déli Vaspalya Téarsa-
sag akkora hozzajarulast kért a palya ilyen modon valo
kiépitéséhez, amit a varos képtelen volt kifizetni. Sz6
esett még a kapornaki jezsuita apatsag befolyasarol is,
hiszen az Egerszeg felé¢ forduld palya tavolabb keriilt
volna az 6 birtokaiktdl.!” A legvaldsziniibb ok Degré
szerint, és ezt a feltételezést egyéb levéltari forras hijan
magam is osztom, hogy a tarsasagot a jo vonalvezetés
¢és az olcsobb foldmunka késztette arra, hogy elkeriiljék
a megye székhelyét. A fuvarosok meg tudtak oldani az
utas- és arufelhordast, annal is inkabb, mivel még 1883-
ban is minddssze harom menetrend szerinti vonatpar ha-
ladt at az allomason naponta.! Masrészt a lakossag eb-
ben az idében mintegy 6000 fot tett ki, ami ugy latszik,
nem jelentett akkora vonzerdt, hogy a vasutat egy kerii-
16vel odavezessék. A varos vezetOsége ezért mar 1864
decemberében kérvénnyel fordult a bécsi Kereskedel-
mi Minisztériumhoz, melyben kérték, hogy legalabb a
szentivani allomds nevét valtoztassdk meg ,,Zala-Eger-
szeg” vagy ,,Zalaegerszeg-Szentivan” formaban. Indo-
kaik kozott foleg gazdasagi és kozigazgatasi okok sze-
repeltek, példaul: a varos Gocsej gazdasagi kozpontja, a
vidék f6 terményei a bor €s gabona, jelentds erddségei
épiilet- és tlizifa forrasai, itt van a varmegye és birosag
székhelye, a 6000 lakos tobbsége iparos ¢s kereskedd,
évente 10 vasar van, hetente két piac.!

A kért névvaltoztatas engedélyezésére semmiféle
adatunk sincsen. A varosi bérkocsisok mindenesetre
kapva a kinalkoz6 alkalmon ,.tdrsas menet”-et alakitot-
tak 1865. oktdber 24-én. Naponta kétszer, reggel 8-kor
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¢és délutan 4-kor inditottak kocsit Szentivanra, melyre
jegyet el6vételben lehetett valtani az ,,Arany Barany-
hoz” cimzett vendéglében, ahol menetjegy irodat is
iizemeltettek. A poggyaszra kiilon dijszabas vonatko-
zott, és egy jegy aranak négyszereséért (1 forint 60
krajcar) pedig kiilon kocsit is lehetett kérni."

A varos képviseldtestiilete még ugyanebben az év-
ben dontott arrdl, hogy vasttallomas hijan legalabb
tavirdat allitsanak fel a varosban, melynek adminiszt-
racidjat el is inditottak."

A kiegyezés utan az elsé probalkozast a vasuti 6sz-
szekottetés megvalositasara az 1868. december 20-
an tartott értekezlet jelentette, melyen elhataroztak a
»lovonatu vaspalya” létrehozasat."”> Az eloljarosag, is-
merve a szerény lehetéségeket, megbizott egy valaszt-
manyt Fackh Gedd'® vezetésével az elémunkalatok
elvégzésére. A vallalkozok kérték a varosi tanacs al-
lasfoglalasat a részvénykibocsatasrol, esetleges teriilet-
atengedésrdl, illetve téglaval vagy mas modon torténd
tamogatasrol. A vallalkozashoz sziikséges pénzt rész-
vények kibocsatasaval akartdk biztositani, amelyhez
alairasokat gytjtottek.

Az eloljarok sem tétlenkedtek: kérvényt irtak a
varmegyének, melyben a megyei orszagut felhaszna-
lasat, illetve kozmunka €s egyéb tamogatas igénybe-
vételét kérték.'” Az alairasok azonban nem gyiiltek, a
tanacs ¢és a valasztmany munkdja hidbavalonak tiint.
Marciusban még a sajto utjan is felhivtak az alairas-
gylijtok figyelmét a kozelgd leadasi hataridore,'® saj-
nos eredmény nélkiil.

A Kozlony 1871. majus 13-1 szamaban mar a kezde-
ményezés kudarcarol tudoésitott: ,, 4 lovonatu vasutterv
[...] alszik a székvdros kozonye miatt... "

A cikkir6 hangot adott értetlenségének amiatt, hogy
az egerszegiek érthetetlen modon kdzonydsek a vastt-
épités tigyében, pedig évekkel korabban elszalasztottak
a lehetdséget. A régota fennallo Nagykanizsa—Zala-
egerszeg ellentét” szellemében felvetette, hogy nem
nagy dicsdség a megyének az, ha ilyen elszigetelt szék-
helye van. Ugyanakkor a targyilagossag ¢és elfogulat-
lansag érdekében azt sem hallgatta el, hogy a kormany
sem segitette a vallalkozas megvaldsitasat, hanem in-
kabb tulzott szigorasagaval hatraltatta azt.

A 16vastit meghitisulasa utan nem maradt mas va-
lasztasa a varos vasutpartolo polgéarainak, mint a rend-
szeresen felvet6do Uj vasuttervekhez csatlakozni. Ezek
koziil a legjelentdsebb a Paparol Zalabér, Szentivan,
Zalaegerszegen at Csaktornyara vezetd masodrendi
vasut terve volt, melyre a minisztérium az 1872 jaliu-
saban az eldmunkalati engedélyt megadta. A kortarsak
lelkesen tamogattak a tervet, mert a Papa és Csaktornya
kozotti osszekottetés a Csaktornya—Varasd—Zagrab vo-
nal kiépitése utan orszagos fontossagl palyava valt vol-
na a Gyor—Fiume kapcsolat miatt. Jelentdségét a Déli

Vastttol ¢s a trieszti piactol valo fliggetlenség megterem-
tésének lehetdsége adta. A vonal atszelte volna a megyé-
nek azokat a részeit, amelyek nyersanyagkivitele jelentds
volt, s ezzel még jobban megemelkedhetett volna.?!

A vonal elémunkalatait csak 1879-re végezték el,
igy amikor az uralkodé 1880. julius 12-én szentesitette
XXXI. torvénycikket a helyi érdektli vasutakrol, a va-
rosnak mar volt vasttterve. A torvényben rogzitették a
helyi érdekt vasut fogalmat: ,, oly vasutak, melyeknek
16 célja, hogy az illeté videk forgalmi és kozgazdasagi
igényeinek megfeleljen.

A jogszabaly tartalmazta azokat a kivitelezési kony-
nyitéseket is, amelyek olcsobba tették a vonalak kiépi-
tését. Példaul nem kellett tavirdt iizemeltetniiik, ha nem
volt éjszakai forgalom a vonalon, és a szerelvények nem
talalkoztak rajta, heti harom jarat mar elegendd volt a
mikodtetéshez, és 30 évre illetékmentességet is kap-
tak. Miniszteri engedéllyel felhasznalhattak alapként
kozutakat és arvizvédelmi toltéseket, igénybe vehették
a torvényhatosagok kdozmunkajat is. A téke elteremté-
s¢hez a vallalatok 6nalloan bocsathattak ki kotvényeket
¢és részvényeket, az igy létrejovo részvénytarsasagok
tagjaikat a leginkabb érdekelt személyek koziil tobo-
roztak, bevonva ezzel a helyi t6két a vallalkozasba.”

Néhany képviseldtestiileti tag még a szentesités
elétt, 1880. junius 11-én inditvanyozta a képvisel6-
testiiletnek, hogy a varosi levéltarbol kerestessék eld
a Szentivan—Zalaegerszeg—Csaktornya vonal miiszaki
elémunkalatainak iratait, és azokat ujbol vegyék szem-
igyre az érdekeltek. Javasoltak tovabba ,,szakavatott
ferfiakbol allo bizottsag” felallitasat. Felcsillant a re-
mény, hogy az eddig kidobott pénznek tiin6 befekte-
téstik hamarosan megtériilhet. A vasttépités kérdésérol
igy irtak: ,, Megczafolhatatlanul igaz, hogy Z.Egerszeg
varosanak hanyaglasat, semmi mas, mint ezen vonal
kiépitése allithatia meg: joléte s jovije csak ugy lesz
megalapitva, ha a Gocsej gazdag kincseket rejto,
de elszigetelt, holt vidéke, a kereskedelemnek vas-
utvonallal nyittatik meg. Ezen tervezett vonal [...]
Z.Egerszeg s szerencsétlen videkere nézve létérdekii
[...] kereskedelmi, de sot meég stratégiai szempontbol
is fontossdaggal bir.”**

A nagy felbuzdulas ellenére csak 1883 nyaran élén-
kiilt fel ismét a vasutépitési 1az Zalaegerszegen. Julius
24-énavarosi lap igy irt: ,, Mar ébrediink! Mint 6rommel
értestiiliink, varosunk s a kozel vidék intelligentiajanak
tobb tekintélyes tagja a napokban Zala-Egerszegrol a
szent-ivani vasuti allomashoz vezetendo helyi érdekii
vasut létesitésére a mozgalom meginditasa végett hata-
rozott jellegii tandcskozmanyt tartott.

Az emlitett gytilést 1883. julius 10-én délutan 3
orakor tartottdk a Zala Megyei Gazdasagi Egyesiilet
székhazanak nagytermében. A szervezést az egyesiilet
elnoke, Haczky Kalman vallalta fel,*® akit a résztve-
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vok ideiglenes elnokke valasztottak. A jegyzd Szigethy
Antal lett. A f6 napirendi pont Svastits Bend alispan
beszamoldja volt, akit mar korabban megbiztak azzal,
hogy kérje ki a Déli Vastttarsasag véleményét a terve-
zett szarnyvonallal kapcsolatban. (Az alispan azzal is
probalt érvelni, hogy a Nyugati Vasit Koérmend fel6l
mar a megyébe vezetd palya tervét késziti eld... )"

A tarsasag nem zarkozott el a terv megvaldsitasa-
tol, de hivatalos felkérést vartak, tovabba a varhato ta-
mogatas mértékét is tudni akartdk. A jovedelmezdség
kiszamitasa érdekében statisztikai adatokat kértek a
szentivani allomas forgalmarol, amit az alispan az ér-
dekelt tertilet szamos adataval egészitett ki.

Szentivan allomas forgalmi adatai

1881. 1882.
elutazott érkezett elutazott érkezett
9031 6 9041 6 9513 6 9492 £6
feladott aru leadott aru feladott aru leadott aru
111 957 mm 47 539 mm 121 472 mm 51408 mm

(Az ,,mm” a métermazsa jele)

A vasut érdekkorébe két jaras (a zalaegerszegi és a
novai) 76 kozsége tartozott 86 526 kat. hold kiterjedés-
sel, 26 898 lakossal, akik 99 419 forint 82 krajcar egye-
nes allami adot fizettek. Kozoltek a teriilet miivelés sze-
rinti megoszlasat és az 1882. évi termelési adatokat is.

Ezutan 26 tagh bizottsagot hoztak 1étre a vasit to-
vabbi ligyvitelére. A varos altal delegalt tagok kozott
volt Szigethy Antal, Kovacs Karoly ¢és id. Czinder
Istvan varosbir6.”® Mar ekkor inditvanyoztak, hogy a
leendd indohaz helyét ugy kell meghatarozni, hogy a
régi nyomjelzés alapjan majd a Csaktornya felé torténd
tovabbépités lehetséges legyen.

Julius 22-én a gyorsabb ligyintézés érdekében vég-
rehajto bizottsagot alakitottak, melynek tagjaiva a vas-
utiigyben eddig legbuzgobbnak mutatkozo polgarokat
valasztottak. Az elomunkalati engedély iranti kérvény
beadasaval id. Czinder Istvan varosbirot, Haczky Kal-
mant ¢és Skublics Istvant biztak meg. Javaslatot tettek
arra, hogy a végrehajtd bizottsag bocsasson ki alaira-
si iveket az el6készitd munkakhoz sziikséges Osszeg
eléteremtésére.® A nyomjelzés és a kiépités tigyében
a Déli Vasuttarsasaggal kezdtek targyalasokat. Svastits
évi 200.000 métermazsa teher- illetve 16.000 {6 sze-
mélyforgalmat helyezett kilatasba, emellett a megye
tamogatasat is. Az épitéshez téglat és a sziikséges terii-
leteket a varos biztositotta volna. Az alispan felvetette,
hogy a Sopron—Kanizsa vonal mar meglévé Zala-hidjat
fel lehetne hasznalni, ezzel a varos szamara jelentOs
megtakaritast érhetnének el.’!

Bar6é Kemény Gabor kézmunka- és kozlekedésiigyi
miniszter 1883. augusztus 3-an egy évre megadta az
elémunkalati engedélyt.’> Az engedély birtokaban az

érdekeltség végrehajtd bizottsdga augusztusban ala-
irasi iveket bocsatott ki az eldmunkalatok koltségének
Osszegylijtésére.** Az alairasok gylijtése az érdekeltség
kozségeiben valtakozo sikerrel folyt. Czigan Alajos, aki
Gutorfolde, Napradfa és Mikefa megbizottja volt, arrol
panaszkodott a bizottsagnak, hogy , minden eré meg
feszitésemnek daczara a pénzgyiijtés sikertelen hajoto-
rést szenvedett”, igy csak az ivet tudta visszakiildeni.

A bizottsagi tagok maguk is példat mutattak: kozi-
lik Haczky Kalman, Skublics Istvan és Jend, Szigethy
Antal is adakozott,** s6t a varosi rendérkapitany egy-
maga 142 forintot adott az eldémunkalatokra.

Oktober végén a Déli Vasut valaszolt az alispan juliu-
si levelére. A tarsasag nem kivant részt venni a szarnyvo-
nal kiépitésében, ¢s azt anyagilag sem szandékozott ta-
mogatni. A nyomjelzést, a tervek és a koltségvetés elké-
szitését viszont elvallaltak, egyben engedélyezték a Déli
Vasut palyajahoz valo ingyenes csatlakozast, és a vonal
megépitése utan az lizemeltetését készek voltak atvenni.

Az elémunkalati koltségeket az 1870-es években vég-
zett boba—csaktornyai vonal koltségei alapjan 500 forintra
becsiilték, melynek el6teremtése elvarhatd Zalaegerszeg
mezOvarosatol. A varos nem is zarkozott el attol, hogy ha
a gyljtés eredménye nem fedezné a teljes eldémunkalati
koltséget, akkor kiegészitse az Osszeget. Novemberben
hatarozatot hoztak arrél, hogy haladéktalanul felkérik a
Déli Vasuttarsasagot a nyomjelzési munka elkezdésére, és
a lekiildott mémokkel két lehetdséget is megvizsgaltatnak
az allomas elhelyezésével kapcsolatban: az olcsobb ka-
szahazit, illetve a varostol délre kertil6t.*

A varva vart mérnok, Lukats Kalman 1884. januar
19-én érkezett a varosba, hogy a végrehajtod bizottsag
tagjaival targyaljon. A megbeszélésen, melyen az alis-
pan is jelen volt, a mérnok meggydzte a bizottsagot ar-
r6l, hogy az allomas helyét mindenképpen el kell don-
teni, mert az irAnyad6 a vonalvezetésben.’” Ugy dontot-
tek tehat, hogy a palyaudvart a Fehérképi utca végén,
a varos déli részén, a Bak felé vezetd allami at mellett
kell felépiteni. Dontésiiket két fo tényezd hatarozta
meg. A terep bejarasakor kidertilt, hogy a meglévé hid
felhasznalasa nem lehetséges, mert a terepviszonyok
sokkal nagyobb beruhazasra késztetnék a kivitelezoket
(alagutat vagy bevagast kellene késziteni), mint ha a
Zala foly6 bal partjanak sik vidékén vezetnék a palyat.
A kaszahazi allomast, a varos mérnoke, Sturm Gyorgy
tamogatasa ¢és az olcsobbsaga ellenére elvetették. Kasza-
héza kiilon kozség 1évén attdl tartottak, hogy megismét-
16dik az, ami a szentivani allomas elnevezésekor tortént:
Egerszeg megint allomas(név) nélkiil marad. Ezen kiviil
a varos tovabbi fejlddése szempontjabol kedvezdbbnek
itélték egy kicsit tavolabb telepiteni a palyaudvart, hi-
szen Uj épitkezéseket reméltek. Ezzel a kérdést lezartak,
a hatarozatot atadtak a Dé¢li Vasut jelen levd fofeliigye-
16jének.*® Ezutan hosszas szamolgatas kezd6dott: van-e
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pénze a varosnak a vasutra, és ha igen, mibdl?

A tervezett 300 000 Ft-os koltségbdl 120 ezret torzs-
részvényekbdl kellett eldteremteni, melynek 30%-at
készpénzben, a tobbit pedig ingatlan jelzalog forma-
jaban kellett biztositani. Ugy kalkulaltak, hogy a rész-
vénytarsasag alapitasahoz sziikséges 1200 darab torzs-
részvénybdl kb. 700-at Zalaegerszegnek kell vallalnia.

A varosnak viszont egyéb forrasa nem 1évén, birtok-
eladasbol kellett a pénzt eléteremteni a kotvényekre. A
szamitasok szerint 50 hold legel6t, tobb mint 205 hold
erd6t, 40 hold rétet kellett volna felaldozni a vasutért,
ezen kivil pedig a talpfak, téglak és cserépzsindely
biztositasaval természetben lehetett allni a fennmarado
részt, mivel a vonal leginkabb a varos érdekeit szolgalja.

Oromteli hirrel érkezett levél 1884. februar 26-4n a
D¢éli Vaspalya Tarsasag iizletigazgatosagatol. Kozol-
ték, hogy marciusban megkezdik a munkalatokat, me-
lyekre 900 forint eldleget kértek befizetni a szentivani
pénztaruknal.*’

Két nappal késébb a DéEli Vasut 1) vonalépitési ter-
vével kapcsolatos egyeztetésre hivtak Ossze az érde-
kelt birtokosokat Alsolendvara. A Spielfeld és Regede
(Radkersburg) ko6zotti szarnyvonalat Muraszombat
vidéke szivesen folytatta volna magyar teriileten. A
nyomvonalat illetéen csak Lendvaig volt konkrét el-
képzelés, onnantol tobb valtozat is felmertilt. Egerszeg,
Szentmihaly, Kanizsa egyarant felvetddott lehetséges
csatlakozasi pontként. A szandékban azonban egyetér-
tettek a kiildottek, és Svastits Bend alispan elnoklete
alatt 24 tagu bizottsagot kiildtek ki a legmegfelel6bb
vonalvezetés megallapitasara.*

A lendvai gytilés visszhangja hamar elért a megye-
székhelyre. Az irany ¢és csatlakozasi pont tekintetében
éles vitakra lehetett szamitani, de a varos kozvélekedé-
se nem volt tulsdgosan dertilato. Tisztaban voltak azzal,
hogy a kanizsai csatlakozasi pontnak a legerésebb a ta-
mogatottsaga, mivel inkabb orszagos forgalmi érdekek
domindlnak a helyiekkel szemben. Ugy vélték, hogy
Alsolendva érdeke is a Kanizsahoz csatlakozast diktal-
ja, viszont igy az alsdlendvai mellett a novai jaras is
gyorsabban juthatott volna el Kanizsara, mint a megye-
székhelyre. A legjobban viszont attdl tartottak, hogy
a nagyfoku vasuti koncentracié miatt a zalaegerszegi
torvényszéket és a megye székhelyét esetleg Nagy-
kanizsara helyeznék at. Ezért tehat a Zalaegerszeg—
Szentivan kozotti szarnyvonal kiépitését minél elébb
el kellett kezdeni.*',,Periculum in mora”* — hangzott a
figyelmeztetés a Zalamegye hasabjain.

A felmérési-nyomjelzési munkalatok a tavasz fo-
lyaman el is kezdédtek, miutdn marcius 23-an jegy-
z6konyvbe keriilt a 900 forint letétbe helyezése, ¢€s
a nyaron elkésziilt a vonal miszaki jelentése €s kolt-
ségvetése, melyet 1884. szeptember 8-an kaptak meg.
Lukats Kalman mérnok a korabbi hatarozat ellenére két

valtozatban készitette el munkdjat: az eredeti elképze-
1¢és szerinti palyaudvar elhelyezéssel, illetve a kaszaha-
zi megoldassal. Az els6 esetben a palyahossz 8,9 km, a
masodiknal 6,3 km lett volna.*

Szeptember 14-én délutan 2 orakor a gazdasagi
egyesiilet termében tanacskozasra gytltek 0ssze az ér-
dekeltek. Bemutatasra kertilt a palyatérkép, illetve is-
mét szoba kertilt az allomas elhelyezése. A kérdésben
az értekezlet hajthatatlannak mutatkozott: kijelentették,
hogy marciusban az el6z6 értekezlet a kérdést eldon-
totte, raadasul az elnoklo Skublics Jend szavaival élve:
., ...a mennyire Zala-Egerszeg varos kozonségenek és
polgarainak ohajait s érzelmeit ismeri a palyaudvar-
nak Zala-Egerszegen valo elhelyezéséhez oly szorosan
ragaszkodik, hogy e czélra leheté daldozatokat hozni
kész, ellenben a kaszahazi palyaudvarrali kiépitésre
dldozatot hozni nem fog.”

A varos akkori vezetdinek célja egyértelmt volt: a
novai ¢és lendvai jarasok Egerszeghez vonzésa.

A gytilésen az indohaz kérdésében csak egy modo-
sito javaslat keriilt teritékre: a Fehérképi utca helyett a
Pap utca mogotti elhelyezés tobb elénnyel jarna: a pa-
lya rovidebb lenne egy kilométerrel, ami koriilbeliil fe-
dezné a Zala hid koltségét, valamint a Bak felé torténd
tovabbépitésnél a Fehérképi utca esetén nagy szintkii-
16nbséget kellene lekiizdeni. A toke sszegyUljtése cél-
jébol az érdekelt kdzségekbe ismét alairast gyiijté meg-
bizottakat terveztek kikiildeni. A legérdekesebb dontés
arra az esetre szolt, ha pénzhiany miatt nem sikeriilne
a tervet az eldontott formaban megvalositani. Ugy ha-
taroztak, hogy ebben az esetben a kaszahazi megoldast
sem ¢épitik meg.**

November 12-én bejelentették, hogy a varos 60 000
forinttal veszi ki a részét a részvényjegyzésbol. Mivel
ez az eloirt torzsrészveények felét jelentette, a masik fe-
lének eléteremtésére felhivasok kibocsatasat rendelték
el, melyekben részletesen ismertették a vasut tigyének
allasat. Elegendo volt a részvények aranak 40 %-at be-
fizetni, de ezentul csak a torzsrészvényesek alkottak
az érdekeltséget. Az 1881. évi XXXI. tc. alapjan kér-
ték a megyétdl a vallalkozas segélyezését a kozmunka
alapbol. Az épitési engedély kéréséhez mind a 120 000
Ft ,,alajegyzése” sziikséges volt. Kijelolték a korjegy-
z6ségekhez kikiildendd bizottsagok elnodkeit és tagja-
it, Farkas David orszaggytilési képviselot felkértek a
végrehajto bizottsagban valo részvételre, a varost pedig
a Déli Vasuttal szemben fennallé 92 forint 62 krajcar
tartozas megfizetésére.*

A varos azonban mar a torzsrészvények jegyzéséhez
is hitel felvételére kényszeriilt. A lakossag szamara a
felhivas ¢s az alairasi ivek kibocsatasa december 13-an
tortént meg. A részvényjegyzési hataridot 1885. marcius
elsejében rogzitették.*

Megkeresték a szombathelyi piispokot és a varosi
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takarékpénztarat is. A zalaegerszegi Takarékpénztar
Rt. kdzgytilését Szigethy Antal részvényesnek sikeriilt
meggy6znie, hogy a vasuti részvénytarsasagot 10 000
forintnyi torzsrészvénnyel tdmogassa.

A részvény jegyzések a végrehajto bizottsag szemé-
lyes példaja nyoman szépen gytltek, de a majus ele-
jében megjelolt hataridot a szamos felajanlas ellenére
sem tudtak tartani. Az egyik legnagyobb részvényes,
Zalaegerszeg varosa ugyanis nem tudta felvenni a hitelt
a ra esd részvények megvaltasahoz, mert Zala megye
torvényhatosagi bizottsaga 1885. majus 4-1 végzésében
elutasitotta a varos hitelfelvételi kérelmét, mivel nem
jelolték meg, hogy melyik hitelintézettél és milyen
kamattal vennék fel a kolesont. Tovabba a fedezetiil
ajanlott als6-erdei fadllomany kivagasahoz hatosagi
engedély beszerzésére volt sziikség, a legelok bérbe-
adasaval kapcsolatban pedig a képviseldtestiiletnek
hatarozatot kellett hoznia, amit ezutdn még a torvény-
hatosaggal is jova kellett hagyatni.*’

Kozben 1885. majus 13-an megtortént Zalaegerszeg
rendezett tanacsu varossa valasa®®, az els6 polgarmes-
ter Kovacs Karoly tigyvéd lett. Ezzel a vasttépités és a
varos fejlodése 0j korszakaba lépett.

Junius elejére 127 egyén 246 darab torzsrészvénye
mellé a nagyobb felajanlok, mint Zalaegerszeg 60 000
forinttal, a megye 20 000-rel, az egerszegi takarékpénz-
tar 10 000 forinttal, a Vas-Zalai Megyei Els6 Takarék-
pénztar 1000 forinttal, a megyei nemesi pénztar 2000-
rel, a gazdasagi egyesiilet 200 forinttal csatlakozott. Ezt
a megyei segély 12 000 forinttal egészitette ki, igy az
egész 109 800 forintot tett ki. A hianyz6 10 200 forint
Osszegyljtését a polgarmestertdl vartak. A hataridot ju-
nius 15-re toltak ki. A sajté az érzelmek felkorbacso-
lasaval akarta elérni, hogy két hét alatt 6sszegytljon
a hianyzo6 06sszeg: ,,Ha ez sikeriil, — lesz vasut, — ha
nem, — hagyjunk fel a nagyzas comoedidival, — nyugod-
Jjunk le kertiink arnyékaban, vagy bujjunk el odunkba
és aludjuk tovabb rothaszto almunkat;, — megtehetjiik;
nem ébreszt fel benniink legalabb egy szazadig a vasuti
mordaj. [...] Aludj, mohon kilobbant hazafisag! — Lopott
fény! —ej! — Jo éjszakat!”*

Amig a vonatokra csak Szentivanon lehetett felszall-
ni, addig a 7 kilométeres tavolsagot at kellett hidalni
valahogyan. A ndvekvd forgalmi igényeket mutatja,
hogy 1885 augusztusaban jabb ,fiakker-tarsulat™ ala-
kult a varosban. A kocsik a ,,Zoldfa” vendéglotdl in-
dultak, a menetdij személyenként 60 krajcar, kocsin-
ként 2 forint volt.** Id6kozben elkésziilt a varosi vagyon
becstlibizonyitvanya is. Ebben a varos ingatlanvagyonat
mérték fel. A varoshaza, ipariskola, cselédhaz, szénas-
pajta, vagohid, kaszarnya és a téglatelep egyiittes becstilt
értéke 91 050 forint 55 krajcart tett ki.*' Ez elegendd
biztositéknak szamitott, igy Zala megye torvényhato-
sagi bizottsaga 1885. szeptember 14-i végzésével végre

jovahagyta a varos vasuti kolesonfelvételét.*

A Zalamegye december 20-an kozolte a torzsrész-
vény alairok teljes névsorat. 221 alaird6 1294 darab
torzsrészveényt jegyzett, amivel 129 400 forint tokét
biztositottak a vallalatnak.

A toke biztositasa nyoman a vallalkozok érdekléde-
se is megélénkiilt a vastt irant. Decemberben két bécsi,
egy budapesti ¢és egy kiscelli vallalkozo kopogtatott a
végrehajto bizottsaganal, akikhez januarban egy 6todik
¢érdekl6do is csatlakozott. Egyikiik, Thomasevits Sandor
mar egy Zalaegerszeg—Regede vonal tervét kinalta a va-
rosnak, igy vele 1886. aprilis 4-én meg is allapodtak.™

A Deéli Vasut Igazgatosaga azonban bar ,,jéakarati-
lag” tamogatta az iigyet, de iizletszerz6dést nem ko-
tott az érdekeltséggel, addigi vicinalis vonalai ugyanis
mind deficitesek voltak. A korabbi ajanlattevok sorra
kihatraltak. Ugy tiint, hogy a varos nem talal véllalko-
70t a vasut épitésére. Ekkor azonban a bécsi Kohn ¢és
Gottermann cég engedélyt kapott egy Zalaszentivantol
Zalaegerszegen at Alsolendvaig vezetd vonalra, melyet
esetleg Csaktornyaig és Radkersburg felé a stajer hata-
rig lehet tovabb épiteni, tovabblenditve ezzel a vastt-
tigyet a holtpontrol.>

A tervezett vonal legnagyobb telepiilése a megye-
székhely volt, ezért a mar meglévd érdekeltséget is
be kivantdk vonni a megvalositasba. SOt a tervezésbe
is, hiszen két vonalvezetés is szoba keriilt. Az egyik
szerint Bakon til a Valicka patak volgyében dél felé
haladva S6jtéron at Banokszentgyorgyig, majd onnan
érkezett volna Csomodér és Paka térségébe. A masik
terv Baknal a Cserta-Kerka volgybe valo attéréssel
Toéfejen és Gutorfoldén at rovidebb uton érte volna el
Csomodeér kozséget. Az egerszeg—szentivani érdekel-
tek ugy dontottek, hogy a révidebb vonalat tamogatjak.
Ugy gondoltak, hogy Bak alloméasa majd begyiijti a
Sojtortél Pusztamagyarodig terjedd vidék személy- és
aruforgalmat, Szentliszl6 és Banokszentgyorgy pedig
mér ugyis Kanizsa vonzaskorzetéhez tartoztak. Allo-
masokat is javasoltak: Zalaegerszegen a varos sajat ha-
taraban, Bakon, Gutorfoldon, Csomddér és Paka kozos
allomasan, Lentiben vagy Rédicsen, Alsélendvan ¢és
Muraszerdahelyen.

A zalaegerszeg—alsolendvai vonal ,,...megyénket
90 kilometer hosszusagban szelné [at], a székvarost a
rég nélkiilozott vasut aldasaban részesitené s megyénk
egyik legelhagyottabb részében: Gdcsejben nyitana
meg az utat a villany és goz sebességevel halado kultu-
ranak. Ha mindezen vonalrészek kiépittetnek, megyenk
ugy be leszen halozva vonalakkal, hogy ha valakinek a
varmegye valamennyi nevezetes varosaban leend dol-
ga, két nap alatt bu nélkiil végezhet. Nincs ez az ido
olyan nagyon messze... ’— irta az jsag.>

A Szentivan—Csaktornya vonal eldmunkalatai ha-
ladtak, igy a korabban megalakult szentivan—egerszegi
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érdekeltség 1888. junius 26-an kimondta csatlakozasat
az 0 érdekeltséghez.*

A varos képviseldtestiilete 1888. julius 21-i rendki-
viili tilésén targyalta a vasut finanszirozasat. Egyéb for-
ras hijan a Pesti Kereskedelmi Banktol 110 000 forint
koleson felvételét javasoltak.”’

Augusztus elején a sajtoban jelent meg el6szor az Uj
vasut masik végpontjanak neve, amely lehet6vé tette
az Osszekapcsolodast a nyugati vasuttal. A terv szerint
Ukk kozség, a Boba—Janoshaza—Siimeg vonal alloma-
sa lett az Uj vasuti csomopont. Augusztus 7-én és 8-an
tortént meg a Szentivan és Ukk kozti szakasz kozigaz-
gatasi bejarasa.>®

A polgarmester altal eldterjesztett javaslat a 110 000
forint torlesztését 50 év alatt kivanta teljesiteni, évi
5550 forinttal terhelve meg a varos koltségvetését. Az
inditvanyt név szerinti szavazassal egyhangulag timo-
gatta a képviseldtestiilet 53 tagja. A hitelt a hatarozat
értelmében a Zalaszentivantol Zalaegerszegen at Csak-
tornyaig vezetd vonal kiépitésére kivantak forditani.”
A kdézmunka- ¢és kozlekedésligyi miniszter oktober 6-an
délelott 11 orara rendelte el a Csaktornyatol Szentivanon
at Ukkig tart6 vonal engedélyezési targyalasat.

Oktober 6-an a minisztérium megadta az épitési en-
gedélyt. Elkészitették a torvényjavaslatot is.!

1888 végére kijeloltek a vonal végleges iranyat. Az
épitési tokét 3 948 000 forintban allapitottak meg. A Tiir-
je—Szentgrot szarnyvonalra 180 000 forintot irdnyoztak
eld. A vonal kiépitésére a miincheni Localbahn Aktien
Gesellschaft kapott engedélyt. A cég az épités mellett a
toke 65%-anak beszerzését is vallalta. A maradék 35%-
ot az érdekeltségnek kellett fedezni. Ezt az 1 300 000 fo-
rintot foként a megyei szervezetek és maganszemélyek
torzsrészvény alairasaval kivantak biztositani, de akkor
még az allam segélyével egyiitt is csak mintegy 800 000
forint allt rendelkezésre. A vonal melletti nagybirtoko-
soktol is jelentGs segitséget vartak.®

Az engedélyezési targyalasra végiil 1889 februarja-
nak masodik hetében keriilt sor. Az épitési tokét ujra
meghataroztak, amely most a korabbinal valamivel
kevesebb, 3 707 000 forint lett. A Localbahn Aktien
Gesellschaft 175 000 forint 6évadéek letételével kote-
lezte el magat arra, hogy az épitkezést elkezdi, ha a
torzsrészvények Osszegyiilnek. Még mindig 1 142 400
forintot kellett letenni, amelybdl februar kozepén még
csak 900 000 volt biztositva.®® Aprilis 11-én Baross Ga-
bor kdzmunka- és kozlekedésiigyi miniszter torvényja-
vaslatot terjesztett a képvisel6haz elé a Csaktornyatol
Zalaszentivanon at Ukkig vezetd helyi érdekii vasut
épitésérdl. Az épitkezés engedélyezésére a parlament-
nek térvényben kellett felhatalmazni a minisztériumot.
A torvényjavaslatban a palya iranyan tul szerepelt az
is, hogy az 1888. évi IV. tc. 10.§-aban meghatarozott
35%-os érdekeltségi tamogatast ebben az esetben 30%-

ra csokkentsék. Attol tartottak ugyanis, ha az engedélyt
nem lehet 1889-ben kiadni, a tdrvényi felhatalmazas
érvényét vesziti, tehat jra kell kezdeni az egész enge-
délyezési eljarast.®

Miszaki paramétereit tekintve a javaslat szabva-
nyos nyomtavu, 30 km/oras sebességli palyarol szolt.
23,6 kilogrammos acé¢l sineket, legfeljebb 10 %o-es
emelkedést illetve esést, legalabb 250 méteres suga-
ra kanyarodasokat irt még eld. A javaslat szerint az
allomasok ,, Csaktornya, Muraszerdahely, Also-Lend-
va, Rédics, Csomoder, Gutorfold, Tofej (hadi kitérd),
Bakk, Zala-Egerszeg, Zala-Szent-Ivan, Ollar, Szopdtk,
Zalabér, Tiirje, Eotvos (rakodo allomas) és Ukk” let-
tek. Szentivanon kotelesek voltak Osszekottetést te-
remteni a déli vasut palyajaval is. A Tiirjénél kiagazo,
Szentgrotig vezetd 5-6 km-es palyara szintén engedélyt
kapott a cég, erre 180 000 forintot iranyoztak eld. A
vasut iizletkezelését az engedély idétartamara a Ma-
gyar Kiralyi Allamvasutak igazgatosaga kapta meg.

Julius 3-an latott napvilagot Baross Gabor miniszteri
rendelete 20.496/1889. szam alatt, mely a csaktornya—
zalaszentivan—ukki helyiérde-kii gézmozdonyu vasutra
vonatkozo engedélyokmanyt tartalmazta. A vasut épi-
tését az engedély kiadasatol szamitott két éven beliil
kellett befejezni és a vonalat a forgalomnak atadni.®

Az engedélyes a korabban a térvényjavaslatban meg-
hatarozott 15 allomast volt koteles felépiteni a vonal
mentén. Ezek koziil hat volt vizallomas, négy helyen
hidmérleget, két allomason mozdonyszint is terveztek.
Egyediil Zalaegerszeg kapott emeletes allomasépiiletet.®

A nyar végére az elokésziiletek odaig jutottak, hogy
megkezdddhettek a vastt épitését célzo konkrét Iépések.

A képviseldtestiilet szeptember 28-1 {ilésén Kovacs
Karoly polgarmester napirend el6tt jelentette be, hogy
masnap délelétt fél 12-kor tinnepélyesen megkezdik az
Ukk—Zalaegerszeg—Csaktornya vasut épitését.s’

1889. szeptember 29.-én torténelmi jelentdségli nap
koszontott Zalaegerszegre. A szakado es6 ellenére nagy
tomeg gyllt Ossze azon a helyen, ahol az indohazat
szandékoztak felépiteni. Szlavy Olivér orszaggyiilési
képviseld, az épitd tarsasag jogtanacsosa mondott be-
szédet. Ezutan kovetkezett az tinnep Iényege: a kiilon
erre az alkalomra készitett eziist kapaval tett¢k meg az
els6 kapavagasokat, a foispan a kormany, az alispan a
megye, a polgarmester pedig a varos nevében. A kapan
a kdvetkezo felirat volt olvashato: ,, 4 csaktornya—zala-
egerszeg—ukki helyi erdekii vasut épitésének megkezde-
se emlékeiil az elso kapavagast ezzel a kapaval tette
bocsari Svastits Bend, Zalavarmegye féispanja®, 1889.
szeptember 29-ik napjan hazank és Zalavarmegye koz-
gazdasdaga és miivelodésének emelésere.”

A tarsasag az eziist kapat a megyének ajandékozta,
melyet a megyei kozgytilés hatdrozata értelmében a
megyei levéltarban helyeztek el.® Az tinnepély zarasa-



Zalaegerszeg kiizdelme a vasutert 251

ként délutan az Arany Barany vendégld kaszind helyi-
ségében 80 s bankettet rendeztek.”

A sajto tavasszal mar tudni vélte az atadas idopont-
jat is. Marcius 30-4n ,,biztos forrasbol” valo értesiilésre
hivatkozva 1890. augusztus 18-at, a kiraly sziiletésnap-
jat kozolték a megnyitas datumaként.” Az elsé vonat,
waJeno gozos« [...] aprilis 17-én vonult be délelott 11
orakor felkoszoruzva varosunkba a palyaudvarhoz. A
vonattal jétt be az itt allomdsozo vasuti mérnoki kar is.
Nagyon természetes, hogy a nalunk szokatlan vendég-
nek szamos szemlélGje és bamuldja akadt.””

A boba—janoshdza—slimegi vasuttarsasag julius 13-
an tartotta gytilését Stimegen, ahol kimondtak az egye-
stilésiiket a ,,dunantuli vicinalis vasutak™ tarsasagaval.
Ezzel a tervezett Pozsony—Szombathely, az Ukk—Csak-
tornya, a Boba—Janoshdza—Siimeg ¢és a Stiimeg—Tapolca
helyi érdekt vasutak kozos igazgatas ald keriiltek.

1890 juliusaban az ugynevezett ,,Turddi puszta
alatt”” bevagast készitettek az épiték, amikor nagy
mennyiségli mamut és egyéb Oskori csontmaradvany
kertilt el6. Amint az esetnek hire ment, rogton latogatok
jelentek meg a helyszinen. Julius 8-an Széchenyi Béla
grof is megtekintette a helyet, sot ,,t6bb darab leletet
magaval el is vitt”."*

A kereskedelemiigyi miniszter végiil oktober 15-re tiz-
te ki a ,,mlitanrenddri” bejarast. A két napig tartd ellendr-
zést délel6tt 9 orakor Csaktornyarol indulva kezdték el.”

1890. oktober 19-én a Zalamegye cimlapjan babér-
koszoruba foglalt datummal jelent meg. Ezen a régota
vart napon tortént meg az Ukk—Csaktornya vasttvonal
atadasa. A lap vezércikke hiien tiikrozte az esemény je-
lent6ségét. ,, Az ige megtestesiilt! A varva-vart napnak
hajnala meghasadott! Ami utan éveken keresztiil oly
epedve sovarogtunk, megvalosult! [...] Megérhettiik
megnyitasat ama vasutnak, mely hivatva van sajatos vi-
szonyaindl fogva jo ideig hattérbe szorult varosunknak
uj lendiiletet adni! Hivatva van varmegyénk iparat és
kereskedelmét emelni, kulturalis érdekeit elomozditani,
a megye lakosainak uj kereseti forrast nyitani, vagyo-
nosoddasat megteremteni.”’

Az atadas napja kiilonos izgalomban talalta Zalaeger-
szeget. A varost alaposan feldiszitették a nagy napra.
Zaszlok és viragfuzérek voltak mindeniitt, a fehérképi
utca vasutallomas feldli végén pedig diadalkapu allt.
Rajta kozépen az allamcimer, jobbrol a megye, balrol a
varos cimere. A Baross Gabort ¢ltetd felirat mellett az
allomas feldl az ,,Isten hozott!”, a varos fel6l pedig az
,Isten veled!” felirat volt olvashato. A lakossag mar kora
reggeltdl izgatottan varta a magas vendég megérkezését.
A miniszter kiilonvonata ,,mozsarak durrogasa kozott”
11-kor ért Zalaegerszeg allomasara. A varos nevében
Kovacs Karoly polgarmester kdszontotte. Az allomasrol
a megyehazara 80 lovasfogat szallitotta a résztvevoket.

A megyei hatosagok a varmegyehaz nagytermében

tisztelegtek a miniszternek. Jelen volt valamennyi alla-
mi hivatal tisztvisel6i kara, a varos képvisel6testiilete,
a honvéd huszar tisztikar, valamint a varos minden is-
kolajanak tantestiilete is.

Az tinnepi ebéd utan délutan fél négykor indult to-
vabb a kiildottség. A fellobogdzott vonat este fél hat-
kor ért Alsolendvara. Ott a tlizoltozenekar jatszotta el
a Himnuszt. A miniszter nem tudott a varosban id6zni,
am a lendvaiak népilinnepélyt tartottak az erre a célra
megszavazott 200 forintbol.

Muraszerdahelynél a vonat megallt a szépen kivila-
gitott Mura hid el6tt. A miniszter nagy érdeklddéssel
szemlélte meg a vonal legérdekesebb miitargyat. Ennek
¢érdekességét az adta, hogy helyi érdekili vasutnal el6-
szor alkalmaztak hidépitéshez vasbetont. A koltségeket
ezzel jocskan sikeriilt csokkenteni, a pillérek erejét vi-
szont még novelte is ez a megoldas.

Este hétkor érkeztek Csaktornyara, majd visszafelé
megalltak Nagykanizsan, ahonnan a neves vendég vo-
nata negyed tizkor gordiilt ki az allomasrol és indult a
fovaros felé.™

Osszegzés

1888-ra dolt el ténylegesen, hogy megvalosulhat
a zalai megyeszékhelyet is érintd helyi érdekli vasut.
Zalaegerszegnek viszont most egyediil annyi torzsrész-
vényt kellett biztositania, mint korabban a Szentivan—
Egerszeg tervnél az egész érdekeltségnek. A varos eny-
nyi pénzt, 110 000 forintot nem tudott kigazdalkodni,
igy nem maradt mas megoldas, mint az Gjabb kdlcson
felvétele. Az ambicidzus varosvezetés, ¢lén Kovacs
Karoly polgarmesterrel, tobb fejlesztési tervvel is fog-
lalkozott. Ezek koziil kétségteleniil a vasut volt a legna-
gyobb és leglatvanyosabb. A varos megyeszékhely mi-
voltanak erdsddését is varta az 0j vonaltol. Szerencsé-
jikre magas szinten talaltak tdmogatot: Baross Gabor
kozmunka- és kozlekedésiigyi, majd késébb kereske-
delmi miniszter személyében. Baross mint Deak Ferenc
nagy tiszteldje rokonszenvezett Zala megye fejlesztési
torekvéseivel. Minden bizonnyal ennek a jol megalapo-
zott szimpatianak koszonhette a megye azt a rendkiviili
tamogatast, hogy a térvényben eldirt 35 %- os torzs-
részvény-hanyadot 30 %-ra mérsékelték. A miniszter
ezzel adta a legnagyobb 10kést a vasut tigyének. Enélkiil
a segitség nélkiil a vasut Gjra a sikertelen tervek szamat
gyarapitotta volna, és ezt a kortarsak is pontosan érzé-
kelték. Amint a korabeli sajtobol kideriil, értékelték is.
1889-90-ben aligha volt népszertibb ember és politi-
kus Zalaban Baross Gabornal. Ezt kivaloan bizonyitja
a varosi képviseldtestiilet 1890. november 12-¢én tartott
rendkiviili kozgytilésén sziiletett kovetkezd inditvany:
,, Kovacs Karoly polgarmester inditvanyara a képviseld
testiilet inditatva azon hdldatél a mellyel O Nagymél-
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tosaga Bellusi Baross Gabor ur, m. kir. kereskedelmi
minister irant Zala-Egerszeg rend. tan. varos képviseld
testiilete és kozonsége eltelve van; — s azon magas la-
togatas emlékeére, mellyel & Nagyméltosaga varosunkat
1890. évi oktober ho 19-én szerencséltetni kegyeskedett
Felkeri és megbizza Kovacs Karoly polgarmestert, mint
Zala-Egerszeg rend. tan. varos térvenyes képviselojét,
kérje meg Nagyméltosagu Bellusi Baross Gabor urat,
m. kir. Kereskedelmi ministert, kegyeskedjék megen-
gedni, miszerint a vaspalya allomads mellett ujonnan
alkotott sétanyunk »Baross ligetnek« neveztethessék
el, s a varos kézonsége itt egy — az utodokat is hdlara
int6 emlékkovel megjelelendd — fat iiltethessen »Baross
faja« név alatt, — az 6 magas latogatasanak kedves és
boldogito emiékére”.””

A megyében az 1880-as évek végén két rovidebb
vonal is épiilt. Ezek sikere mindenképpen 0sztonzoleg
hatott a megyeszékhelyre és a megye kozlekedésileg
addig feltaratlan teriileteire. A vasttépités torvényerd-
re emelése, vagyis az 1889. évi XXXV. Torvénycikk
megsziiletése utdan mar felgyorsultak az események.
1889. szeptember 29-én az els6 kapavagas linnepsé-
gével megkezd6dott az épités. Mindaddig, amig a ki-
vitelezés folyt, a megyei kozigazgatasi bizottsagnak
folyamatosan napirenden kellett tartania a vasutligyet.
Sorra érkeztek a telepiilések és birtokosok kérvényei,
melyek miitargyak létesitését vagy modositasat kér-

ték. A bizottsagnak minden kérvény iigyében allast
kellett foglalni, és javaslatot kellett a minisztérium elé
terjeszteni. Igyekeztek minden redlis igény tamogatni.
Mar 1890. aprilisaban begordiilt az elsd szerelvény
Zalaegerszegre. Igaz, hogy a vonalat még nem nyitot-
tak meg, de a varos szerette volna elérni a forgalom
ideiglenes elinditasat. Erre végiil nem keriilt sor. A
tervezett menetrenddel szemben is szamos kifogasuk
volt. Nehéz volt olyan menetrendet késziteni, ame-
lyik hdrom pontnal tudta biztositani a csatlakozast.
Egerszegnek ugyanis a két végpont mellett égetden
sziiksége volt a Déli Vastt Szentivanon at kdzlekedd
jarataira. Ezzel kapcsolatban tobbé-kevésbé el is ér-
ték céljukat. Masik f6 problémajuk az allomassal volt.
Kicsinek és ,méltatlannak” talaltak. A varos vezetoi
nyilvan tulértékelték a vasutvonaluk jelentdségét,
amennyiben févonali palyaudvart szerettek volna lat-
ni Zalaegerszegen. A tényleges forgalmi igény ekkor
még nem mutathatta meg, hogy igazan sziikséges-e a
bovités, amit mar a palya atadasa elott kértek. Végiil
1890. oktober 19-¢én tortént meg a vasut atadasa, még-
hozza miniszteri vizittel egybekotve.

Zalaegerszegnek 25 évi kiizdelem aran lett sajat vas-
utja. A felhétlen 6rom napjai utan kovetkeztek a hét-
kdznapok, amikor aztan a megye érintett részének lakoi
szembesiilhettek a palya elényeivel és hatranyaival.
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Zalaegerszeg’s struggle for railway

It was an important event in the development of the
19th century Zalaegerszeg, when the railroad reached
the city. The most urbanised town in the county was
Nagykanizsa, which had already become a railway
junction in the 1860s. This improved their economic
positions further, which was envied in the county seat.
From 1865 onwards was the railway case, as the Kanizsa-
Sopron line passed from the city only 7 km away. First
they tried to use horse drawn trains, but the plan failed.
In the 1870°s the city dealt with the plan of the
Papa-Csaktornya line, which preliminary works

were completed in 1879. So when the 31st law
article regarding the commuter railways in 1880 was
published, it was rightly hoped: there would be rail.
From 1885 Zala-Egerszeg had become a town with
an organised council. Enthusiastic Mayor Karoly
Kovacs also needed for four years to begin the railway
construction. The personal assistance of Minister
Gabor Baross was required to initiate the first steps in
the autumn of 1889. The line was finally issued on the
19th October 1890.

Translated by Livia Simmer

ZALAECERSZEGI pélyaudvar.

Zalaegerszeg régi vasutallomasa
(Goeseji Muzeum)
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Molnar Laszlo

Egy 1pari torzé
(A tormafoldei centralé épitésének torténete)

Napjaink, az energiavalsag hireivel bombazott em-
bere szamara nehéz elképzelni, hogy volt olyan iddsza-
ka a magyar kéolaj- és foldgazbanyaszatnak, amikor
gondot okozott a kdolajtermelés kisérdjeként — mellék-
termékeként — jelentkezd foldgaz.

Ezért, abban az idében — 1938-1948 — a MAORT
még szinte ingyen adta azoknak az érdekeltségi korébe
tartozo kornyékbeli falvaknak a foldgazt, amelyek haj-
landoak voltak elfogadni azt. Oda még a csévezetéket
is ingyen épitették ki. Bazakerettyei, nagykanizsai la-
kotelepeik fltése sem keriilt a lakoknak pénzbe. Nagy-
kanizsa varos nem tartott igényt erre az energiahordo-
z6ra, de aki a lakotelep kornyékén ra akart csatlakozni
a fovezetékre, az sajat koltségén megtehette, €s csekély
dij fizetése mellett fiithetett, f6zhetett a gazzal.

Néhany évvel késobb is nagyon olcson adtak a
foldgazt, de akkor mar a vezeték épitésérél az adott
telepiilésnek kellett gondoskodnia. Az elfogyasztott
gaz mennyiségét becsléssel allapitottak meg, ezért a
lakossagi fogyasztok nem is takarékoskodtak. A talfii-
tott lakdsok homérsékletét szelldztetéssel, az ablakok
allandé nyitva tartasaval szabalyoztak. 1948-t6] még
mindig nagyon olcson — Nagykanizsan 18, az olajvidék
kornyéki falvakban 17 fillérért — adtak a foldgaz m3-ét.!

Ez a felhasznalas, tovabba az id6k6zben bevezetett,
mar régota ismert technikai megoldas, a folgaz vissza-
sajtolasa a termeld rétegekbe — aminek elsésorban nem
a takarékossag, hanem a rétegnyomas megtartasa volt a
célja — sem tudta megoldani a kitermelt foldgaz teljes
hasznositasat. Bar a MAORT vezetése mar 1939-ben
1épéseket tett, hogy a felszinre keriild foldgazt vissza-
juttassak a rétegekbe.> Kezdetben ehhez nem voltak
meg a technikai eszkdzok, nevezetesen a sziikséges
kompresszorok.

1941-ben ujabb lehetdségek is szoba keriiltek a gaz
hasznositasara. Tobbek kozt a koromgyartds, ami a
gumi és festékipar szamara volt fontos. Annak ellenére,
hogy a gaz felhasznalasanak ez a legrosszabb mutatok-

kal rendelkez6 modja, mivel a f6ldgazban 1évo szénnek
2-3,5 %-at hasznositja csupan. Ezért ezt két masik ja-
vaslat is megeldzte. Az egyik a mar emlitett gaz vissza-
sajtolasa a termeld rétegekbe, a masik a gaz elektromos
energia elballitasara valo felhasznélasa.?

1942. januar 26-ara elkésziilt egy el6terjesztés, amely
az ,,Elektromos erételep koltségvetése 27 cimet viselte.

A kerettyei és lovaszi teriileten 1étesitendd nagy-
teljesitményii szivattyutelepek, valamint a Lovasziban
épiilé gazolintelep, és a kerettyei gazolintelep Gjabb
bévités utani energia sziikséglete indokoltta teszi an-
nak a kérdésnek a vizsgalatat, nem volna-e célszeri
kozpontosan telepitett elektromos centraléban termelni
az energiat, amely vezetéken keresztiil jutna el a fo-
gyasztohoz.” A 14 oldalas részletes koltségvetés végén
Osszegzik megallapitasaikat. ,,Az eddigiekben kimutat-
tuk, hogy a kombinalt centralé 1étesitése a szecunder
gépekkel, valamint a tavvezetékkel egyiitt 1,385.000
P tobbletkiadast jelent. Ezzel szemben all az olajfo-
gyasztasban mutatkozd nagy megtakaritds. Ha ehhez
hozzaszamitjuk a fenntartasi, javitasi és alkatrészpot-
lasi koltségeket, ami gdzturbinanal az elsé 10 évben
jelentéktelen, elektromotornal pedig az els6 25 évben
fel sem 1ép, viszont gazgépeknél az lizemben tartott
gépegységek beruhazasi koltségének /: 1,672.000 P :/,
mintegy az évi 10%-at szokta kitenni, ami évente ujabb
167.000 P megtakaritast jelent. Tehat az 6sszes megta-
karitasok Osszege, ha nem szamitjuk a kezeldszemély-
zet koltségeiben mutatkozo megtakaritast, évente cca.
300.000 P-t jelent. Minthogy a tobbletkiadas 4 és fél év
alatt teljes O0sszegében megtériil, indokolt az erdtelep
1étesitése, amely feltétleniil zavartalan lizemmenetet
biztosit.”

Majd két honap elteltével, aprilis 2-an késziilt egy je-
lentés az erémiiteleprdl: ,,Az elektromos erételepre vo-
natkozo6 Lang és Ganz ajanlat megérkezett, igy modunk-
ban all az er6teleprdl pontosabb koltségvetést késziteni,
¢s a varhato ilizemkoltséget is pontosabban kalkulalni.



256 Molnar Laszlo

A beérkezett ajanlatok, bar szallitdsi hatarido-
ben / teljes kiépités 10 honap / nem a legkedvezdbb,
Osszegszeriileg annyira eldnyos, hogy az elézetes kolt-
ségvetéshez képest bizonyos valtoztatasokat célszerii
eszkozolni. Az egyik ilyen célszerli valtoztatas az elsd
elgondolashoz képest, amikor is kombinalt gazgép-goz-
turbina erdtelepet terveztiink, a gazgépes kiépitést el-
hagyni és egy tisztan gézturbinas erdtelepet létesiteni.”

Majd a kovetkezd idGszakra vonatkozodan tobb ja-
vaslatot tesznek, amivel atmenetileg megoldhatnak a
problémakat a centralé elkésziiltéig.*

Az ekkor tervezett koromgyar végiil — egy, napi 270
kg kormot el6allitd gyar — csak 1947-ben ¢épiilt meg
Lovasziban, de akkor is kényszerbdl, mert az irdatlan
mennyiségl felszinre keriil6 foldgaz Budapestre szalli-
tasahoz sziikséges csovezeték épitésének magas koltsé-
geit senki sem vallalta.’

A MAORT vezetése latva a nagy veszteséget, tovabbi
gazdasagos megoldasok lehetdségét kereste. Ebbéli t6-
rekvésiiknek nem nagyon kedvezett a II. vilaghabort és
az azt kovetden kialakult politikai légkor. A szovjet jo-
vatétel miatt tiltermeltetett kutaknal, pl. Lovasziban egy
m® olaj kitermeléséhez 60 m® gazra lett volna sziikség,
ezzel szemben volt olyan kut, ahol egy m® olaj felszinre
keriilésekor 2000 m* gaz szokott a levegdbe.® Volt olyan
év — 1945 —, amikor napi 605 000 — 800 000 m® gaz tavo-
zott felhasznalatlanul a kutakbol. (1945 majusatol 1947
decemberéig 500 milli6 m® f6ldgaz ment veszenddbe.)’

Arra viszont jo volt a haboru megnovekedett kdolaj
igénye, hogy annak kivaltasara olcso, és kéznél 1évo
megoldasokat keressenek.® A haborti gazdasagi haszon-
nal jart, ndvelte nyereségiiket, mert a kdolaj mellett a
foldgazbol gazolint valasztottak le, amit a repiilégépek
hajtoanyagaként hasznaltak. Bar els6dlegesen a kdolajé
volt a f0szerep a haborus technika miikddtetésében, a
gazolin irant fokozatosan ndvekvo igény miatt — a Ba-
zakerettyén miikodd mellett — 1942 végén Lovasziban
is felépitettek egy gazolin telepet. Ezzel parhuzamosan
nott a propanbutan gaz iranti igény, nemcsak a haztar-
tasi felhasznalasra, hanem a gépjarmtvek hajtéanya-
gaként is.” A MAORT sem csak gépkocsijait, hanem
az Eszterhazy hitbizomany csomddéri erdei vasutjan
— amin a berendezésekhez sziikséges anyag egy részét
szallitottdk a csomodéri vasutallomasrol Bazakerety-
tyére — kozleked6 mozdonyat is propanbutan gazzal
iizemeltették. Ezzel azonban még csak toredékeét tudtak
hasznositani a rendelkezésre allo foldgazmennyiség-
nek, ezért a bevezetett tevékenységgel — koromgyartas,
visszasajtolas — parhuzamosan megkezdték egy csé-
kozpont, egy gazenergiat hasznosité erdmdi, egy Un.
centralé tervezését, illetve épitését.

A haboru, a front kozeledése az orszaghatarok felé,
arra késztette a hadvezetést, hogy a hadsereg tizem-
anyag igényének kielégitésére az orszag kiilonbozo

pontjain — az olajmezdk kozelében — kisfinomitokat,
un. zsebfinomitokat épitsenek. Ez meg is tortént, pl.
Ortahaza hataraban. Uzembe helyezésére, a front meg-
érkezése miatt, azonban mar nem Kertlt sor.! Ezzel
parhuzamosan egy ujabb, kisebb gazolin telepet is fel-
épitettek."!

A centralé épitése

A MAORT foldgazra vonatkozé gazdasagi cél-
kitlizéseit azonban nagyban akadalyozta a haborus
termelés.

Hiaba inditottdk el mar 1942-ben az épitéshez
sziikséges eljarast, az ligyintézés és az épitkezés von-
tatottan haladt.

Amint azt az Ipariigyi Minisztérium XVII. Szak-
osztalya (a minisztérium hadilizemi szakosztalya) sza-
mara irt MAORT levélbdl tudjuk, hogy a Centralé fel-
allitasi helyéiil két helyszint jelolt meg az erre kijelolt
bizottsag. Az elsé Tormaf6lde kozelében volt, ahol meg
is valosult, a masik pedig: ,,Paka kozség kozelében. Ez
a hely az altal, hogy a fenti rendeletben engedélyezett
1. telephelyet valasztottak a centralé céljaira, felszaba-
dult, és igy az egyik kis finomito céljaira igénybe ve-
het6 lenne.”"?

Mivel tudjuk, hogy a mar emlitett kisfinomitd Or-
tahazan épiilt meg, igy a centralé szamara ,,Paka kdzség
kozelében” kijeldlt helyszin valojaban Ortahaza kdzség
hataraban volt.

A helyszin kivalasztasanak indokai ismeretlenek,
de ugy tlinik, az els6é helyszin volt a racionalisabb.
Kozvetleniil a (Bazakerettye—) Kiscsehi — Tormafol-
de (-Lovaszi) foutvonal mellé tervezték, amely utat
a MAORT ebben az idében kezdett épiteni, és 1943.
aprilis 27-én tesznek rola elészor emlitést a heti jelen-
tésekben: ,,Kiscsehi — Tormafolde ut épitése folyik™."
Tovabba, az erémii létesités¢hez kapcsolodo eldkészitd
munkardl is beszamolnak ezek a jelentések: ,,A torma-
foldei villamos mii vizellatasara 1étesitendd Mura parti
vizmi helyén két kutat mélyitettiink. Az 1. sz. kat az
1500 p/literes (perc/liter, ma Ggy irnank liter/perc telje-
sitményi) szivattyu segitségével befejezéséhez kozele-
dik, végleges mélysége 5,80 m. lesz. Vizhozama az ed-
digi megfigyelések alapjan1300 p/l. koril van. A 2. sz.
kat mélyitését megkezdtiik.”'* (A Mura menti vizmiivet
késobb Lovaszi vizellatasara hasznaltak fel.) A centralé
vizellatasat a teleptdl északra 1évo un. ,,Csondorhazi-
kuat”-bol oldottak meg. Ebbdl a harom asott kutbol gra-
vitacios ton jutott el a vezetékes viz az épiiletekhez. A
telepet csak a kétezres évek elején kototték ra Torma-
folde ivovizhalozatara.

A centralé tervezését ,,hazilagosan” oldottak meg.
A két egységbdl allo gazturbinas erémii gépészeti ter-
veit dr. Falk Richard, az épitési terveket a vallalat nagy-
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kanizsai Epitési Osztdlya munkatérsai: Berkes Jozsef
vezetd épitész-tervezd készitette, Cér Gydz6 mura-
szombati szarmazasu szerkeszté-rajzold segitségével.
A vasbeton szerkezet tervezésével Simon Arpad buda-
pesti statikus tervezot biztak meg.

A tervek koziil csupan az erémi perspektivikus raj-
za maradt meg, amelyet egy, a németek elol Magyaror-
szagra menekiilt lengyel épitészmérndk, Kulicz Alajos
készitett.'s

Juliusban megkezdték harom huasz személyes
(magor-lemezes = fém keretbe foglalt cementkotésii
faforgacslap) munkasbarakk épitését a tervezett erémi
szomszédsagaban.'

Kozben, parhuzamosan folyt a kiscsehi — tormafol-
dei makadamut épitése is.

A barakkok épitésével egy idében lefektették az
épitkezések vizellatasahoz sziikséges vizvezetéket.!”

Szeptemberben mar arrol szamoltak be, hogy a ha-
rom darab husz személyes barakk épitése a tormafdldei
er6miinél befejezéshez kozeli allapotban van.'

Mindekozben tovabbi elokészitd tevékenységet
folytattak az erdteljes vallalati épitkezések miatt. Lo-
vasziban befejezés¢hez kozeledett az tizem épitésehez
nélkiilozhetetlen téglaégetd bdvitése, mig Tormafol-
dén, julius 19-¢én egy uj téglaégetd épitését kezdték
meg."” Bér erre nincs semmiféle utalds, biztosra vehet-
juk, hogy ez az erdmtl, és a hozza tartozo lakotelep épi-
tésének kiszolgalasara Iétesiilt. Ezt tdmasztja ala a tény,
hogy azt a kdzelben, a teleptdl néhanyszaz méternyire,
attol északra épitették.

Szeptember 11-én elkésziilt a harom barakk, azokba
tehat bekoltozhettek az épitkezést végzé munkasok.

Az ¢épitkezés azonban ekkor még nem kezdddott
meg. Ennek valdszintileg az is oka volt, hogy nem ké-
sziilt még el az anyag szallitasahoz feltétlentil sziiksé-
ges ut, amelynek a centralé¢hoz vezetd, 275 m-es szaka-
szat csak a kovetkez6 év marcius 31-én adtak at.*!

Aprilis 24-én megkezdték a munkalatokat. Majus
8-ra a gépraktar épitése 15%-os késziiltséget ért el.
Ugyanezen a napon megkezdddott a tervezett 6t egy-
szobas munkaslakasbol négynek az épitése. Ezek ké-
szenléti foka junius 5-re 1 és 25 % kozott volt. A két
darab kétszobas munkaslakas koziil az egyik épitése
2%-o0s volt. A haromszobas, B tipusu mérnoklakas épi-
tése majus 18-an kezdddott, 1%-os késziiltséget ért el
harom hét alatt, aztan a mérnok- és a kétszobas mun-
kaslakasok épitése — esetleges varhatd modositasok
miatt — abbamaradt.” Az épitkezést a MAORT lovaszi
iizemének dolgozoi végezték, ifj. Dombay Janos épi-
tésvezetd iranyitasaval, Toth Pal lovaszi épitési cso-
portvezetd segitségével.” Kozben a gépraktar épiilete
elkésziilt, csupan az ablakok livegezése volt hatra.

Gond volt viszont az erémiitelep épitésével. Elso-
sorban az eredeti helyszin — a volgyfenék — talajanak

megbizhatatlansiga miatt. Uj helyét magasabban, kissé
nyugatabbra, a domb labanal jeldlték ki. A talajvizsga-
lati probafurasok folyamatban voltak. Az egyszobas
munkaslakasok épitése, ha vontatottan is, de haladt.
Nem tortént azonban el6bbre 1épés az 1. szamu két-
szobas munkaslakas és a mérnoklakas kivitelezésében
a munkareré hianya miatt. Viszont megkezdddott az
erdmitelep épitése. Ennek munkalatait Banyai Miklos
a cég nagykanizsai épitésvezetdje iranyitotta.”> Junius
16-an elkésziilt a gépraktar.”

A kovetkezd honap soran folytatodott, ha lassan
is, az erémi és az Ot egyszobas munkaslakas épité-
se. Elébbre 1épés tortént a két kétszobas munkaslakas
épitésében is. Késziiltségi allapotuk nem volt jelentds
ugyan, de folyamatosan dolgoztak rajtuk. A mérnok-
lakas épitése azonban tovéabbra is allt. Az ok most is
a munkashiany volt.?” Alig valtozott a helyzet a kdvet-
kezd hetekben. Mint azt megallapitjak: az épitkezések
a munkashiany miatt haladnak lassan.”® Ennek oka az-
zal magyarazhato, hogy bar a MAORT — a gazdasag
tobbi, stratégiailag szintén kiemelt agahoz hasonloan,
az 1939. évi II. tc. nyoman — hadiiizemként dolgozott,
ezeért felmentést tudott kieszk6zolni dolgozoi szamara,
de nem mindegyikiik részére. Amig a MAORT korab-
ban a kornyék nehézsorst foldmiiveléibdl szamolat-
lanul valogathatott, addig a haboru ezt alaposan meg-
valtoztatta. A férfilakossag munkaképes kort részé-
nek jelentds hanyada katonai szolgalatot teljesitett. A
frontrol hazatért, leszerelt katonak egy részét — pont az
olajvidéken él6ket — polgari ruhas, fegyveres nemzetori
szolgalatra vezényelték a Murakoz falvaiba.® A mun-
kashiany ellenére, azonban tovabb folytattdk az épit-
kezéseket. Ekkor a lakéasok késziiltsége: egyszobasoké
44-70, a kétszobasoké 23, a mérndklakasé 16 % volt.
Az erémii épiilete 37%-ban késziilt el.*°

Az 1944. oktober 15-16-atol bekdvetkezett politi-
kai valtas a MAORT életében is jelentds valtozassokat
hozott. Ekkorra mar szinte egyediili izemanyag szal-
litdja volt a magyar és német hadseregnek, akik aztan
ezért mindent megtettek a teriilet védelméért, de a ter-
melés fokozasa, illetve a sziikséges parlatok — benzin,
gazolin, gazolaj stb. — eldallitasa érdekében segitsé-
get nyujtottak a Magyar Kincstar hasznalataban 1évo
MAORT Vallalat termelési és finomitasi kapacitasa-
nak novelésére.

Egy kissé eldreugorva az id6ben, pl. Speer német
hadfelszerelési miniszter 1945 februarjaban Bazake-
rettyén jarva elrendelte, hogy az altaluk — és a nyilasok
altal — Németorszagba hurcolt (kitelepitett) berendezé-
seket azonnal szallitsak vissza, az 0sszes furdberende-
z¢st helyezzék lizembe, az iizemek teljes kapacitassal
miikodjenek.’!

E rovid kitérd utan, visszatérve 1944 késo 0széhez:
az ortahazi finomito épitésébe bekapcsolodtak a német
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miszaki alakulatok, és az 6 iranyitasuk és feliigyeletiik
mellett olasz és roman hadifoglyok is. A létesitmény
fontossagat jelzi, hogy a német Btl. 3/mot. 3. miisza-
ki szazad csak marcius 30-an hagyta el Ortahazat, mi-
kozben a termelés, a front nyugat felé tolodasa miatt,
mar két nappal korabban ledllt a kerettyei és a lovaszi
tizemben is.*

A finomito épitésével parhuzamosan felgyorsultak
az erdmi €pitési munkalatai is, pontosabban a hozza-
tartozo lakoépiiletek épitése. Legalabbis az 1944. no-
vember 13-a, és december 31-¢ kozti iddszak jelentése-
ibdl ez olvashato ki. December 31-én az erémi késziilt-
ségi foka 46 %-os. Zarojelben megjegyezték, hogy: ,,az
¢épitkezések a szarnyépiilet lakhatova tételére szoritkoz-
tak.” A lakasok késziiltségi fokat az alabbiakban jel6l-
ték meg: 6t darab egyszobas lakas 93-97 %, két darab
kétszobas 66 %, egy darab haromszobas mérndklakas
60 szazalékban kész.** Ebbol azt a kovetkeztetést von-
tuk le, hogy a lakoépiiletek épitésének felgyorsitasaval
a vallalat vezetése talan egy kitelepitési terv részeként
jart el. A kornyezet jo fedettsége (koros-koriil 100-120
éves biikkdsok voltak) és megfeleld tavolsaga az iize-
mektdl — 3-4 km Lovaszitol, 8 km Bazakerettyétdl — a
légi tamadasoktdl is szinte teljesen megovta volna, vi-
szont a majdnem teljesen kész makadamut Lovaszi €s
Bazakerettye kozt (majd végig erddvel fedve) gyors €s
biztonsagos kozlekedést tett volna lehetove.

Az adatokbol kitlinik, hogy nyolc lakasrol van szo,
mikdzben a helyszinrajzon kilenc lathato. Ez a nyolcas-
sal jelzett épiilet lehetett a késébb, németek altal felgyuj-
tott raktar.

Az épitkezések iiteme azért gyorsulhatott fel, mert
a nyilas hatalomatvétel utan jelentésebb szamu, hoz-
zavetblegesen 40-50 f6 olcsd6 munkaerdhoz jutottak a
zsidé munkaszolgalatosok személyében, akik a barak-
kokban laktak fegyveres Orizet mellett, mas visszaem-
lékezések szerint a kislakosi iskolaban.** Voltak koztiik
kikeresztelkedettek is, 6k fehér karszalagot viseltek, és
vasarnaponként — szintén fegyveres kisérettel — elme-
hettek a tornyiszentmiklosi templomba, misére.* 1944.
december 31-¢ét kdvetden nincsenek adataink az épités-
rol, ami valoszintileg le is allt, a munkaszolgalatosokat
elvitték. A visszaemlékezok szerint helytikre leventék
keriiltek, akik részben kiképzékdzpontnak hasznaltak
az épiileteket, részben Orzési feladatokat lattak el. Szal-
lasuk a tormafoldei és kislakosi iskolaban volt. Ok vol-
tak a Drava-menti Légio tagjai.’®

Az elkésziilt gépraktarba az 6sz folyaman leszalli-
tottak a német AEG cég altal gyartott berendezéseket.*’
Ezek, illetve a tobbi épiilet, valamint a kozelben foldbe
asott 16szerraktar 6rzése a mar emlitett leventék fel-
adata volt. A gépraktar a benne tarolt berendezésekkel
egylitt a tliz martalékava valt.>® A megkérdezett visz-
szaemlékezOk nem tudtdk megmondani a pusztulas

iddpontjat, viszont emlékeztek ra, hogy a gépek mellett
mas anyagokat, pl. haztartasi berendezési targyakat,
étkészleteket is tartottak a raktarban, amit a front atvo-
nulasa koriili zavaros idoben a kornyékbeliek kifosztot-
tak. Viszont annak helyére mar nem emlékeztek, még
hozzavetdlegesen sem.*

A MAORT heti jelentéseiben viszont rabukkantunk
egy adatra, mely szerint az ¢piild tormafoldei centralé
anyagraktarat és a centralénal 1évo hidat a visszavonulo
németek felgyujtottak.*

A front atvonulasat kovetden, amelyet az épiilet-
egyiittes jelentsebb karok nélkil atvészelt, a vallalat
vezetése folytatta az erdmil épitését: a barakkokhoz ki-
épitették a gaz- és vizvezetéket.*' A beruhazast tehat be
akartak fejezni.

A foldgazt pazarlo, erdltetett termelést nem sziin-
tette meg az a tény, hogy a német hadsereg helyére a
Vords Hadsereg lépett. A haboru befejezéséig a hadi-
technikdjuk iizemeltetéséhez, azt kovetden pedig habo-
rus jovatételként koveteltek nagymennyiségti kdolajat.
Az adott koriilmények mellett azonban lassan normali-
zalodott a gazdasagi élet.

A koaliciés id6kben, a MAORT vezetése — az ész-
szerliség és gazdasagossag jegyében —ismételten tervbe
vette a centralé felépitését, illetve a megkezdett beruha-
zas befejezését. SOt a veszenddbe mend, hatalmas gaz-
tomeg arra sarkallta a MAORT vezetését, hogy a tor-
mafoldei mellé egy ujabb erémiivet épitsenek. Ugyanis
1948 decemberében a Gazdasagi Fétanacs a foldgaz
hasznositasanak tanulmanyozasara bizottsagot hozott
létre. Ez a bizottsag két tervet dolgozott ki. Az egyik
egy gazerému felépitését tartalmazta Lispén. A hangza-
tos ,,Hungaria gazerémii” nevet adva annak. (Bar erre
nincs konkrét utalas, valoszintinek latszik, hogy a lispei
a budafai, a tormafdldei pedig a lovaszi mez6 villamos
energia ellatasat biztositotta volna.) A masik terv ismé-
telten a foldgaz Budapestre torténd szallitasat tartotta
célravezetonek. E masodik tervet Gyulay Zoltan ¢és
Czupor Andor mérnokok javaslatara alapoztak, mely
szerint: Uj vezeték épitése nélkiil, a meglévo kdolajve-
zetéken felvaltva szallitottak volna kdolajat és f6ldgazt.
A sikeres kisérletek utan ez utobbi valosult meg.*

A tormafdldei erémiihdz 1948-ban Svajcbol két
darab 5000 Kw teljesitményti, komplett, gaztiizelésti
elektromos centralét vasaroltak, de beépitésiikre soha
nem keriilt sor. A gépeket évekkel késobb — egyes visz-
szaemlékezések szerint — Diosgyodrbe szallitottak.*

Ennek magyarazataul talan a MAORT per, a valla-
lat allamositasa koriili események szolgalnak. Ebben
az idében, amikor a per vadlottjaival szemben éppen
a termelés szabotalasa, a kutak hozamanak csdkken-
tése volt a f6 vadpont, nehéz lett volna eléallni a gaz
raciondlis felhasznalasanak gondolataval. Arrél nem
is beszélve, hogy téma kidolgozoi, kivitelezbi talan
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¢éppen ¢életiik mentésével voltak elfoglalva. Pl.: Falk
Richard, Dombay Janos stb.

Az épiileteket azonban nem hagytak kihasznalat-
lanul. A harom barakképiilet mindegyikében 4-4 lakast
alakitottak ki. Ugyancsak lakasokat alakitottak ki az
eromi elkésziilt kdzponti blokkjaban is. Valameny-
nyi lakasba a vallalat dolgozoit koltozették. Az erdmi
hasznalaton kiviili részeinek vasbeton vazabol aztan a
telepen lakok — vagy engedéllyel, vagy a nélkiil — meg-
kezdték a téglafalak kibontasat, amelybdl hazaik mellé
melléképiileteket emeltek. Bar kozigazgatasilag Tor-
mafoldéhez tartozott, annak falurészeként, a kornyéken
csak Central-ként ismerték.

Az er6dmi befejezésének, lizembe allitasanak gon-
dolata azonban soha nem meriilt véglegesen feledésbe.
1956-ban még ideologiai tdmogatast is kapott a médian
keresztiil, de mint mar korabban is, a torténelem ismét
kozbeszolt.*

Az ujsageikk megjelenését kovetd idoszak eseményei

utan az iparag el volt foglalva a termelés Ujrainditasaval, a
lefogott, elbocsatott, kiilfoldre tavozott szakemberek pot-
laséaval, igy ismét hattérbe szorult az erémii kérdése.

Az 1970-es években a minden épiiletében lakott
telepiilésen pezsgd ¢élet volt. A Tormafdldét Lentivel
Osszekotd buszjarat is utba ejtette, hogy az iskolaba,
munkéba jaro emberek ¢élete konnyebb legyen.

Aztan a gazdasagi ¢let hanyatlasa a Centralét is el-
érte, lakoi elkoltoztek.

Kozelmultbeli allapotara jol illik, amit a kozeli
Vétyem-puszta egykori iiveghutdjanak megsziintekor
a szécsiszigeti plébania anyakonyvébe irt a plébanos:
,»az Uveghuta megszinvén a helyiség a vidék legszegé-
nyebb embereinek legutolsé menedékéve lett.”

A telepiilés fejlesztésére, funkcidjanak megval-
toztatasara vannak elképzelések, és pozitiv 1épések a
gyakorlatban is, mint azt a nemrég késziilt fényképek
bizonyitjak, de ezekben a tervekben a centralé épiileté-
nek hasznositasa erdmiiként mar nem szerepel.
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An Industrial Torso (The History of Building of the ,,Tormafold Centralé”)

The management of the Hungarian-American Oil
Ltd (MAORT) decided the establishing of a gas electric
powergenerating plant (so called ,,Centralé”) in 1942.
They wanted to satisfy on the one hand the utilizing of
the several million cubic meter of unused and freely
released gas, on the other hand the requirement of power
supply of their plants (Bazakerettye and Lovaszi).

The place of the plant was pointed out close to the
local (plant) road between Bazakerettye and Lovaszi,
which was under buliding at that time. In spite of the
war difficulties the buildings of the plant were finished

at the end of the second world war: the main buliding,
the houses of housing estate and the store-rooms.
However the delivered technological goods were not
build in. There was an attempt to start the plant in
1948, but it was failed by the nationalization of the
MAORT. The successor company formed flats from the
controlling building of the plant. The company workers
were moved to these and the earlier constructed flats.
At present these are private properties, their renovation
is in progress and these are utilized for tourism.

1. kép: A centralé helyszinvazlata
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2. kép: Az erdmt tavlati terve
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4. kép: B. tipust mérndklakas alaprajza

5. kép : Az er6mi épiilete épités kdzben (1944) 6. kép: A féépiilet homlokzata (2004. november)
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7. kép: Egyszobas munkaslakas (2005. aprilis) 8. kép: Atépitett kétszobas munkaslakas (2005. aprilis)

9. kép: Mérnoklakas (2005. aprilis) 10. kép : Mérnoklakas (2011)

—_—

12. kép: Atépitett egyszobas munkaslakas (2011) 13. kép: Atépitett egyszobas munkaslakas (2011)
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Haasz Gabriella

Zalai gyermekek taboroztatasa
a Balatonnal az 1970 —-1980-as években

A Balaton idegenforgalmahoz és a XX. szazad ifjusagi
szervezeteinek torténetéhez egyarant kapcsolodik a gyer-
mektaborok 1éte, fennallasa. A 100 évvel ezel6tti szanatoriu-
moktol és gyermeknyaraltatd telepektdl napjaink szabadidds,
Onkormanyzati vagy alapitvanyi fenntartasu taboraiig vezetd
uton a mindenkori politikai-tarsadalmi berendezkedés és in-
tézményhalozatok altal meghatarozott, kiilonbdz6 nyaralasi
formakat talalhatjuk meg és vizsgalhatjuk.

Az 1950-80-as években a balatoni tomegturizmus kiala-
kulasakor és cstcsiddszakaban széles korii gyermekiidiiltetés
¢és taboroztatas folyt. A kifejezetten gyermekeknek épitett
szakszervezeti és vallalati iidiilok, a megyei tanacsok szocialis
raszorultsag alapjan Iétesitett {id{iléi mind ennek a rend-
szernek az elemei voltak. Legnagyobb szamban ezek mellett
az iskolai taborok terjedtek el, amelyek az adott korszakon
beliil a szervezési hatteret vagy a fenntartot tekintve tobb-
félék voltak, de Gsszefoglaldan ,,uttorétaborként” nevezzik
6ket. Az 1946-ban megalakult Magyar Uttr6k Szovetsége
(MUS?Z) szervezte be a tiborozasba az altalanos iskolasokat,
de a fentebb felsorolt egyéb iidiilok is nagyrészt ebbdl a
korosztalybol meritettek.!

Az uttorétaborok élete elsésorban szobeli és irasos forra-
sokbol ragadhatd meg. A résztvevok visszaemlékezéseit, az
intézményi dokumentaciét a sajtoban megjelent beszamolok
¢s a tabori naplok egészitik ki. Maganszemélyeknél, mize-
umi ¢és levéltari hagyatékokban, szerencsés esetben a még
miikodo6 taborokban és az iskolaknal végezhetd eredményes
kutatas. Jelen tanulmanyban a fenti forrasok és adatk6zlések
tanulsagait dsszefoglalva mutatom be az 1970-80-as évek
uttord taboroztatasi gyakorlatat Zala megye nagyobb Bala-
ton-parti létesitményeiben.

El6zmények, a taborok tipusai

A uttorétaborozas ,,héskoraban”, az 1940-es évek végétol
az 1960-as évek elejéig az Gttérocsapatok nagy része dnallo-
an, sajat szervezésben vagott bele ebbe a nyari programba.
A tabor t6bb napos satrazast jelentett, k6zos, jatékos progra-

mokkal, kirandulasokkal. A varosi vagy falusi iskola, mely-
nek tanuldi és neveldi alkottak egy uttdrGcsapatot, gyakran
szervezési ¢s anyagi nehézségekkel kiizdott, a teriiletfogla-
lastol kezdve a szallitasig, utazasig, valamint a satrak, a be-
rendezés beszerzéséig. Ennek ellenére a program a gyerekek
korében népszerii volt, kiilondsen, ha a Balaton mellé men-
tek, és évrol-évre igényelték.> A varosi és jarasi tanacsok,
uttéréelndkségek ezért valtotaborok fenntartasat szorgal-
maztak: ezeknek a helye nem valtozik évente, a felszerelés
zome allandd, telepitett, és az adott korzethez tartozo iskolak
valtjak egymast a hasznalatban. 1965-re a valtotaborokba a
megyébdl mar t6bb mint 100 iskola jelentkezett, 6nallo csa-
pattaborba pedig ennek csak a tizede.?

A zalai szervezésii valtotaborok helyszinei koziil kettd
emelkedett ki ebben az évtizedben. Balatonmariafiird6 te-
rilletén a Balatonberény felé esé nyugati partszakaszon és
Balatonmariafiirdd-Alson is satortabor allt: tobb jaras egyesi-
tett taborhelyei voltak ezek.* A masik helyszin Balatonberény,
ami eredetileg a letenyei jaras részére 1étesiilt. A gyerekeket
¢és tanaraikat nagyméret(i satrakban helyezték el, butornak
vasagy jutott, az ellatasban pedig elényt jelentett a kihelyezett
napkdzis konyha. Ha villanyvilagitas és folyovizes csap vagy
mosdd is volt a tabor teriiletén, az mar egyértelmiien megha-
ladta a kisebb, gyengébb adottsagti csapattabor szinvonalat.

A csapattaborokba és valtotaborokba minden jelentkezd
gyereket befogadtak. A programokat a pedagogusok gy
szervezték, hogy a gyerekek szamara tartalmas id6tol-
tést nyujtsanak. A tabor élén az egymast kovetd turnu-
sokban, tdiilési idészakokban (1 hét—10 nap), iskolai
pedagogusokbol alld taborvezetd testiiletek valtottak
egymast. A napirend részévé valtak az Gttdrémozgalom
formai elemei: rajok, azon belill 6rsok megalakitasa,
egyenruha viselése, mindennapos sorakozok, ligyeleti
rend. Bar a kozponti javaslatok értelmében az év koz-
beni neveldémunka a taborokban folytatodik, a pedago-
gusok a jatékos programokra helyezték a hangsulyt.

A gyerekek onallosagra nevelésének lett fontos szin-
helye a satras valtotabor, ahol ,,nomad” koriilmények
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kozott kellett megoldani a mindennapi tennivalokat.
Nemcsak az 1950-es, hanem még az 1960-as években
is nagyon sokan voltak, akik a tdborozas soran mozdul-
hattak ki, utazhattak el el6szor otthonrol.’

A valtétaborokat, programjukat tekintve iidiilotabor-
nak nevezhetjitk. Mellettiik jutalom- vagy képzétabo-
rozasra is eljutottak a gyerekek, jelentkezés helyett ki-
jeloléssel. A tehetséggondozo — foleg szaktargyi, tanul-
manyi profili — jutalomtaborokat, turnusokat gyakran
ugyanoda szervezték, mint az iidiilétaborokat. Eltérés
a foglalkozasokban volt. Az iskolai uttdrdszervezet-
bdl leggyakrabban az Orsvezetd, rajtitkar megbizatasu
gyerekek mentek a specialis programot add, mozgal-
mi tovabbképzo taborokba. Ezek viszont mar helyileg
elkiiloniiltek az idiilétaboroktol; kezdetben kdzponti
helyszinekkel, orszagos szervezésben. A képzotaborok
a Magyar Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ) ke-
z¢ében voltak. Zala megye iskolaibol 1963-tol kiildték
a gyerekeket a KISZ altal fenntartott balatonedericsi
taborba, ahol rajtuk kiviil az uttdrocsapatok tandr tiszt-
ségviseldi, a tizenéves, kozépiskolas és fiatal munkas
KISZ-tagok is kiilon tanfolyamokon vettek részt.

A nyari taborozas rendszeresitése ¢s meghirdetése
az iskolakban maga utan vonta, hogy évrél-évre egyre
tobben jelentkeztek, a kapacitasokat bdviteni kellett,
ezzel egylitt a tartalmi feladatok is megszaporodtak.
Végso soron a jarasi kereteken is tullépett a megye
iskolai taboroztatasainak iigye €s valt sziikségessé egy
kozponti helyszin kialakitasa.

Balatonberény nyugati hataraban ¢épiilt fel és nyilt
meg 1971-ben a megyei gyermektabor. Ezzel egy id6-
ben a megye Balaton-parti jarasi és varosi satras val-
totaborai, kettd kivételével, megsziintek. A megsziind
taborok felszerelését felmérték, €s a megyei tanacs
kezelésébe vették, amint az 01 tabort is a tanacs épit-
tette fel, és lizemeltette. Nagykanizsa tabora, Balaton-
mariafiirdon, megmaradt a varos tulajdonaban. Tovabb
hasznaltak a zalaegerszegi jaras vonyarcvashegyi gyer-
mekiidiilgjét is, de a jarastdl a megyei tanacshoz ke-
riilt at, és az iskolasok ezt kdvetden az egész megyebol
érkeztek ide.® Ez a két kisebb tabor, Balatonberénnyel
egyiitt, tidiil6taborként miikodott.

Egy harmadik helyszin 1979-ben keriilt a megy¢hez:
a keszthelyi jaras balatongydoroki kis uttérotabora, ahol
felvaltva voltak 1idiil6 és képz6 turnusok. A tabor egye-
diiliként maradt meg jarasi szintiinek, majd 1983 utan
Keszthely ¢és varoskornyékének iskolasait fogta 6ssze.

A taborozas helyszinei

Balatonberényben 1971-ben az orszag masodik leg-
nagyobb uttorétabora jott létre — bar mar nem ,,klasz-
szikus” satortabor, hanem a Zala Megyei Tanacs VB
Gyermekiidiilgje. Satrak és barakkok helyett egyemele-

tes, U alaku kéépiiletet huiztak fel, melyben 12-14 4gyas
halotermeket alakitottak ki. A foglalkozasoknak az el6-
adoszoba és az étterem adott helyet. Az intézmény egy
turnusban egyszerre 500 vendéget tudott fogadni. A
telek, rajta sportpalyakkal, szabadtéri szinpaddal, jat-
szotérrel, sajat vizpartot, homokos strandot is magaban
foglalt. Az idiil6 felszereléséhez, bebutorozasahoz fel-
hasznaltak a felszamolt taborok felszerelését: vasagya-
kat, egyszeri asztalokat és székeket.” A jaték- és sport-
szereket évente folyamatosan frissitették, és mar az
elsé években kideriilt, hogy rossz id6 esetén sziikség
van egy kiilon jatszoszobara.

A tabort 1975-ben elkezdték atalakitani, alkalmassa
tették év kozbeni hasznalatra: iskolat és neveldotthont
hoztak Iétre benne, tovabbra is megyei tanacsi kezelés-
ben tartva. Az 0j intézmény 1976 6szén kezdett miikod-
ni, am az atépités kedvezotleniil érintette a nyari vendé-
gek életét. A férhelyek szdma az atmeneti szezonok-
ban 330-ra csokkent, ideiglenesen a sportpalyakat is
felszamoltak.® A halotermekbdl kisebb-nagyobb tanu-
161 és neveldi szobak lettek, mindenhol szekrényekkel,
Uj butorzattal. A kozosségi igényeknek viszont jobban
megfelelt a harom 1j, nagy tarsalgoterem, a jatékszoba,
a tornaterem €s a studio. Az atépitést festés és a szoci-
alis helyiségek felujitasa kisérte, igy 1978 nyarara mar
komfortos koriilmények vartdk a nyaralokat. A belsd
épitkezések utan bovitették, és Gjra hasznalhatova tet-
ték a szabadtéri palyakat és a jatszoteret.” Mindehhez
megyei és kozponti pénzforrasokat hasznaltak fel. Az
500 f6s kapacitas mar nem allt vissza, a kevesebb he-
lyet uigy potoltak, hogy a nyari szezonra az osztalyter-
mekbe is agyakat allitottak be. A neveldotthon didkjai
koziil azokat, akik ekkor is ott maradtak az intézetben,
bevontak a taborozas programjaba. Az 0j helyzet hatra-
nya az volt — ahogyan az értékelésekbdl kideriil —, hogy
az osztalyokba beallitott agyak zsufoltsagot okoztak,
raadasul itt tarol6 butor sem volt elegendd.'”

Avonyarcvashegyi Telenko Janos Gyermekiidiiloben
(nevét még a jarasi tabor idészakaban kapta) az 1960-
as években fa barakkokban laktak a gyerekek. Az
éptiletek és mellettiik a sportpalya kialakitasaban nagy
szerep jutott a zalaegerszegi jaras kozségi tanacsainak,
tizemeinek ¢és a honvédségnek." 1968-ban épiilt fel a
ma is allo, egyemeletes 1idiil6, benne 120 féréhellyel,
étteremmel, sajat konyhaval, tarsalgéteremmel.'
Az 1971-es tulajdonosvaltaskor szervezetileg a
balatonberényi intézménynek rendelték ala. Az ezt
kovetd els6 években tobbféle turnus valtakozott:
tantargyi szaktdborok, 10-14 napos honvédelmi
szaktaborok,  uttdrémozgalmi  képzoturnusok —
kisegitve a beinduld balatongyoroki KISZ-tabort —,
és 1diillé programu valtétdborok. A valtétaborok a
csapattaborok korat idézték fel, mert egy-egy népesebb
iskolai csoport betoltotte az 6sszes féréhelyet.'* 1976-
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tol, miutdn a balatonberényi udiilében az atalakitas
miatt kevesebb lett a hely, Vonyarcvashegyre, rasegités
céljabol, szinte kizarolag 1idiilé turnusokat szerveztek.
Nyaranta csupan egy-egy honvédelmi, tanulmanyi
vagy jutalomtabor fért bele a programba, a tobbi mind
10 napos valtotabor volt, amelybe a megye kiilonb6zd
jarasaibol osztottak be csapatokat, turnusonként
ezuttal tobbet is."* Adottsagai gyengébbek voltak a
balatonberényinél; udvaran kicsi a jatéktér, emiatt a
kozség sportpalyajat is kibérelték alkalmanként. Az
udilo kiegészitd jellege a nyaralas és a programok
mindségét szerencsére nem befolyasolta, sot a kisebb
létszamot pozitivumként emlegették, a csaladias
hangulat és a jo k6zosség megteremtéséhez.'

A nagykanizsai varosi tanacs Balatonmadariafiirdon
kezdetben teriiletet bérelt az iskolasok nyaraltatasara.
A satortaborba egyrészt az uttérécsapatok felhivasara
jelentkezd, masrészt a varos nyari napkdzi otthonaiba
beiratott gyerekek jutottak el. Sajat telket 1967-ben
vasaroltak a tabornak, igy ekkortol lehetett hosszabb
tavra tervezni a fejlesztéseket.'® A telken meglevd vil-
laépiilet mellett a lakosatrak és az ebédlé-konyhasator
biztositotta az elhelyezést. A komfortfokozat alacsony
szintll volt: ijonnan allitottak fel kerti WC-ket, és egy
szabadtéri badogmedencénél, hideg vizes csapok-
nal tisztalkodtak és mostak a felndttek, gyerekek. Az
1970-es évek elsé felében tobb 1épcsében alakitottak
at a satortabort lidiil6vé — a dokumentumokban mar
hol ,,Vérosi Tanacs VB Uttérétaboraként”, hol , tanacsi
gyermekiidiiloként” szerepel az eredetileg napkozi ott-
honos nyari tabor. A vonyarcvashegyi létesitményhez
hasonloan ide is egy 100 fOs, kétszintes szallot tervez-
tek, a varos anyagi erejét azonban ez meghaladta.'” Az
1976-0s szezonra a satrak helyébe fahazsort huztak fel,
amelynek tiz agyas, ujonnan butorozott szobdi, az 1j,
tagas ebédlével, majd késobb a hozzaépitett vizesblok-
kal, nagyobb kényelmet teremtettek. A leromlott allagu
villa feleslegessé valt, lebontottak.'® A vizparttol tavoli,
két utcat 6sszekoto keskeny €s hosszi telek adottsagain
nem tudtak valtoztatni. Sportokhoz, szabadtéri jatékos
foglalkozasokhoz a legnagyobb szabad teriilet az épii-
letek kozti kozlekedd sav volt, igy helyben csak rop-
labda, tollaslabda és a telek végi kis jatszotér eszkoze-
in¢l pingpong gyakorlasara volt lehetdség. Nagypalyas
versenyekhez, egyben a fiirdéshez a szabad strandot
valasztottak.

A tabor 90 férohelye kielégitette a varosi-varoskor-
ny¢ki iskolak igényeit. Az egymast kovetd turnusok
szinte mind 1dild programuak voltak, de nyaranta
legalabb egy alkalommal szaktabort, jutalomtabort
is tartottak, kiilonb6z0 miivészeti és hobbi szakkorok
(babozas, tanc, rajz, fafaragas, szinjatszas, modellezés,
bélyeggytijtés, olvasotabor stb.), valamint a mozgal-
mi képzés tematikdjaval (Orsvezetd)."” Az tdiilétabori

turnusokat egyszerre egy vagy két iskola didkjai tol-
tottek meg. Nem valtozott ez a rendszer akkor sem,
amikor megnyilt Balatonberényben a tabor 1971-ben.
A balatonmariafiirdoi atépitések miatt éppen segitsé-
get jelentett, hogy a nagykanizsai gyerekeket nagyobb
szamban fogadta a megyei tabor, de utana sem voltak
kizéarva, aranyos maradt az elosztas. Az 1970-es évek
masodik felétél egymas utan nyiltak az 0] iskolak a va-
rosban (tobb lett, mint Zalaegerszegen), a gyermeklét-
szam jelentdsen nétt, és mindkét tabor férdhelyeit be
tudtak tolteni. Az iskolak nyaranta vagy az egyik, vagy
a masik taborba mehettek, de 1980 tajan a legnépesebb
intézmények Balatonmariafiirdére és Balatonberénybe
is kiildtek gyerekeket.® A varosi ttéréelnokség célki-
tlizése, hogy az iskolai évek alatt a nagykanizsai és va-
roskornyéki gyerekek mindegyike jusson el taborozni,
ilyen adottsagok mellett teljesithetd volt.

A KISZ Zala Megyei Bizottsaganak vezet6képzo
tabora Balatonedericsen az 1960-as években a jarasi
valtotaborokkal kozel egyforma nyaralasi feltételeket
kinalt. A falu és a strand ko6z6tti nagy telken egy itt is
meglevod villa, mint foépiilet mellett lakosatrak alltak,
a szabadtéri foglalkozasoknak az udvar és a sportpalya
adtak helyet. A tabor befogadoképessége az 1970-es
évek elejéig 200 6 volt. Az uttdrészervezet gyermek
¢s felnott vezetdképzo turnusai a nyar elsé felében, az
iskola befejezésétdl augusztus elsd napjaiig foglaltak le
a tabort. Mozgalmi jutalomtaborokat ide is szervezhet-
tek mellettiik.?! A programokat gyakran megakasztotta
a rossz id0, a satrak be- és a palyak feldzasa, a rendbe-
tétel, a takaritas, igy hosszabb tavra allando kéépiiletet
terveztek ide szallonak.?? A technikai felszereltséget
¢és a foglalkozasokhoz sziikséges kellékeket, tablokat,
irdsos és nyomtatott anyagokat évrdl-évre bovitették,
de korszeriisiteni egyeldre csak a foépiiletet tudtak, itt
kapott helyet a modszertani szoba.

A tabor jovojét meghatarozta, amikor 1971-ben a
KISZ-t6] a megyei tanacs tulajdonaba kertilt at, fel-
iigyeleti szerve a tanacs miivelddésiigyi osztalya lett.
A Kkorszerlsitésre 1972—74-ben tobb terv is késziilt,
amelyeken mind az épitmények, mind a sportpalyak
jelentésen boviilnének. Szallo, tarsalgod és klub-jaték
funkcioju épiiletek szerepelnek a terveken, de mar nem
vezetOképzo tabor, hanem tidiillétabor koncepcidjaval.?

1978-ban eléttiink all a kiilsejében — igaz, nem az
eredeti tervek szerinti — és programjaban atalakult in-
tézmény, melynek neve immar Zala Megyei Tandcs
Ifjusagi Udiildje. Egyszerre kevesebben, 120-an nya-
ralhattak itt, a satrak helyett pedig fahazak alltak a
teriileten, benniik 6sszesen 28 szobéaval. A konyha-ét-
termen kiviil kiilon tarsalgd helyiséget is felhuztak, a
sportpalyakra és a parkositasra évrol-évre gondot fordi-
tottak. Az altalanos iskolas korosztaly helyett az egész
szezonban a kdzépiskolas és fiatal munkas KISZ-tagok
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népesitették be a tabort, de a késébbiekben vendégként
kiilfoldiek, foiskolasok-egyetemistak is érkeztek.

A balatonedericsi tabor mozgalmi tovabbképzo fel-
adatait a szomszédos Balatongydrék hasonlo, de KISZ-
tulajdonban marado 1étesitménye vette at. Az iidiildhely
északi hataraban az 1970-es évek elején épitették fel a
megyei vezetoképzo tabort, mely a satrak helyett mar
komfortosabb koriilményeket és 240 férhelyet bizto-
sitott, mind az uttdrdmozgalmi, mind a KISZ-kiildottek
szamara. 1973-ban volt a Kenyeres Julia Vezetéképzo
Tabor els6 szezonja, és a turnusok a kiilonboz6 korcso-
portok szamara majus végétol szeptemberig tartottak.?

A jellegzetes, alpesi tetdteres, hosszu szalloépiilet
6 agyas szobaiban helyezték el a képz6sokon kiviil a
vendégségbe, latogatasra érkezo kiilfoldi csoporto-
kat is, néhany szobat pedig, kiilon konyhaval és fiir-
dorészleggel, fenntartottak a megyei KISZ-szervezet
dolgozoinak, tidiilésre. A kdzponti gyiilekezbteret ko-
rillfogta az étterem, a vezetdségi épiilet és az oktatasi
kozpont.*® 1974-ben rendezték be a modszertani szobat
a képzések segédleteivel, 1975-ben pedig, orszagosan
els6ként, elindult a kabinetrendszer(i oktatas.?’” Ehhez a
kétszintes oktatoépiiletben alakitottak ki hat tantermet,
a nagy konferenciaterem €s a szabadtéri szinpad mellé.
A kovetkez0 évre a jaték- és klubszoba létesitését ter-
vezték.?

A sporttelepet és a kozeli kempinggel kozos stran-
dot a vastti toltés valasztotta el az épiiletektdl. A tobb
palya és a csonakkolcsonzés bovitette a szabadidds
programok lehetéségeit: nemcsak foci, kosarlabda,
roplabda, hanem atlétikai szamok gyakorlasa is folyt.
Az épiiletegyiittes fenntartasat és felujitasat, az éven-
kénti karbantartdé munkakat a KISZ Zala Megyei Bi-
zottsaga fizette. A taborban biifé, kis bolt, fagylaltozo,
irodak, vendégszobak, miihely és orvosi rendeld is
volt, az épiiletek koré iiltetett novények ligetté nottek
fel. Az ellato, technikai- és 6rszemélyzetnek is a KISZ-
bizottsag adott fizetést, a szezonhoz alkalmazkodva.”
A balatonedericsi tabor beosztasat folytatva, a nyari
szezonbol kb. 1,5 honap jutott az uttdromozgalmi kép-
zésekre, junius kozepétdl vagy julius elejétdl augusztus
kozepéig, a KISZ-es turnusok utan és elott.

Szervezési hattér

A Dbalatoni gyermektaborozasok szervezésének
egyik feleldse a fenntartd volt: korszakunkban, a felso-
rolt helyszineken a Zala Megyei Tanacs és a KISZ Zala
Megyei Bizottsaga, valamint a Nagykanizsai Varosi
Tanacs. A tanacson beliil a miivelddési osztaly ¢és az
1980-as években megalakulo ifjusagi- és sportosztaly
munkatarsaira harultak kozvetlentil a feladatok.

A taborok el6készitésében és lebonyolitasaban a
fenntartok egytittmikodtek a masik felelds szervezet-

tel: a Magyar Uttor6k Szovetsége megyei elndkségé-
vel. Az uttdréelndkség szakbizottsagokban dolgozott, a
feladatokat és a beszamolokat iiléseiken vitattadk meg.
A Téborozasi Szakbizottsag (késébb Sport és Turiszti-
kai Szakbizottsag) az tidiilétaborok, szaktaborok, nem-
zetkozi turnusok és képzotaborok felnétt és gyermek
résztvevoit szervezte, a programok Osszeallitdsaban
pedig segitséget kapott a Kulturalis (késébb Kozmiive-
16dési) Szakbizottsagtol.’® A Vezet6képz6 Szakbizott-
sag a balatonedericsi, majd a balatongydrdki taborok
résztvevoiért, vezetdiért és a képzés programjaért fe-
lelt, felhasznalva a Kisdobos Szakbizottsag javasla-
tait és a varosi Uttoré6hazak apparatusat, felszerelését.
A szervezésben ¢év kozben részt vettek a jarasi, varosi
tanacsok és uttoréelnokségek is; a fent felsorolt oszta-
lyok és bizottsagok alsobb szinteken is megvoltak, €s
Osszekotd kapcsot jelentettek a megyei iranyitas €s a
majdani taborozok: a pedagdgusok €s a varosi, falusi
didkok kozott.

A taborozas el6készitésekor a téli honapokban a
jarasi és varosi uttoréelnokségek megtették javasla-
taikat a sajat korzetiik nyari turnusbeosztasaira, az is-
kolak keretszamaira, a taborvezetdségek tagjaira sajat
kebeliikbol; a képzdétaborokhoz pedig eldkészitették a
képzési tematikakat. Tavasszal a beérkezett javaslatok,
tervezetek alapjan a felsdbb szinten, a megyei uttérdel-
nokség és a megyei tanacs miveldési osztalya, Ossze-
sitettek, dontottek a tdborok menetrendjérdl, a résztve-
vokrol, a szabadidds kulturalis és sportprogramokhoz
pedig forgatokonyveket dolgoztak ki. A leendd peda-
gogus taboroztatok eldkészitésen vettek részt, a tudni-
valokat pedig szétkiildték az alsobb szintekre, illetve
az iskolaknak. Az iskolak uttdrécsapatai mozgositottak
a gyerekeket. Az idiilétaborba induloknal kijeldlték az
Orsoket, rajokat, és 0sszeallitottak a taborozo csapat 6n-
allo programjat, naponként. A taborok anyagi-technikai
felszerelésérdl, a hianypotlasokrol, javitasokrol is ek-
kor gondoskodtak a fenntartok.*!

A balatonmariafiirddi tabor ligyeit a nagykanizsai va-
rosi uttdrd elndkség és a varosi tanacs miivelodési osz-
talya vitték, de foglalkozasaikat és a taborvezetségek
beosztasat felterjesztették a megyéhez jovahagyasra.*

A kiilfoldrdl érkezd szovjet, lengyel, csehszlovak,
bolgar, jugoszlav cserediak-csoportok programjat,
melyben az egyik taborban eltdltendd balatoni nyara-
lason kiviil a megye nevezetességeivel, varosaival valo
megismerkedés is benne volt, a megyei uttéréelndkség
allitotta Ossze a tavasz végén. Valtasként a zalai gye-
rekeket kiilfoldre utaztattak; ez a fajta tidiilés csak az
iskolai- és uttoromunkaban kiemelked6 gyerekeknek
jart. A kiilfold mellett nyaranta masik 100-500 kiva-
lasztott diak a Balaton legnagyobb kozponti taboraba, a
Zankai Uttrévarosba jutott el. Az 1970-es években be-
izemeld, tobb ezer féréhelyes komplexumba az egész
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orszagbol érkeztek: mozgalmi képzés, tanulmanyi (tu-
domanyos, nyelvi, miivészeti) profili vagy meghirde-
tett akciok, palyazatok, versenyek gydzteseinek szer-
vezett turnusokra.*

A taborozas céljai

A taborozas, akarmelyik formajardl is legyen szo,
nem egyszerien pihend nyaralds. Az Gttoro testiiletek
az egész éves mozgalmi tevékenységbe beleépitették a
nyari id6szakot, kiilonféle feladatokkal.** Az 1960-as
évekt6l a mozgalmi intenzitas a taborok életében, ti-
pustdl fiiggden is, valtozott, egyébként pedig megvol-
tak a nyari taboroknak a maguk pedagogiai szempont-
jai és célkitizései. Ilyenek a kozosségek formalasa, a
kozosségi élet és tevékenységek elétérbe helyezése,
masrészt a gyerekek ontevékenységének és mar emli-
tett onallosaganak fejlesztése.’s Altalanos torekvés volt
—mar a kezdeti idokt6l — a jatékos-romantikus tabori mi-
li6 megteremtése, valamint az ismeretszerz6, sport, tu-
risztikai és kulturalis profili programok valtogatasa. Az
uttoromozgalom egyik legnépszertibb, vonzé tényezdje
volt folyamatosan a nyari taborozas, egyéb turisztikai-
és sportrendezvények mellett.’ A gyerekek az otthoni,
megszokott kornyezetbdl kiszakadtak, és aktivan ,,fe-
dezték fel” a Balaton kornyékét, mikozben mas telepiilé-
sek didkjaival talalkoztak és alkottak kozosséget.

A zalai tdilotaborok kozott voltak kiilonbségek a
szervezett és a kotetlenebb, nyaralo-pihend programok
aranyaban is. 1972-ben a balatonmariafiird6i taborban
a nagykanizsai pedagdgusok az 1idiil6 jelleg megerdsi-
tését ajanljak, az uttord kiilsdségek betartasaval. Elke-
riilenddnek tartottak a nemrég megnyilt balatonberényi
tabor zsufolt programjat, noha a megyei Gttéréelnokség
eléz6 évben éppen a nagykanizsaiaknal kevesellte a
tartalmat és a valtozatossagot.’’ 1979-ben viszont mar a
balatonberényi programot is igy allitottak 0ssze, hogy
ha az id6jaras lehetové tette, a nyaralo jelleg keriilt el6-
térbe sok fiirdéssel, csonakazassal, napozassal.®®

A gyermekek valodi Ontevékenységére, a progra-
mok alakitasaban vald részvételére az 1970-es évek
elejétdl fektettek nagyobb hangsulyt. A diakképvisele-
tl tabortanacsok megjelenésével és befolyasaval els-
térbe keriilt a demokratizmus; a képzdétaborokban ez a
szabadon valasztott programelemek boviilését hozta.*
Az udiilétaborokban 1976-t6l a csapatok sajat maguk
allitottak Ossze programjukat, az elézetesen megadott
altalanos keretprogram alapjan. Ez az egyes turnu-
sokat mar eleve tartalmasabba tette, €s ehhez jarult a
tabortanacsok iranyitd szerepe.* A gyerekek innent6l
nemcsak résztvevoi, hanem alakitoi, szervezdi lehet-
tek a tabori életnek, kivansagaik, igényeik figyelembe
vételével. Az Onallosagra nevelés szempontjahoz jol
illeszkedett ez a valtoztatas. A tovabbiakban, egészen

a 1980-as évek végéig, a szabadidds uttdréprogramok
megtervezésénél alappa valt, hogy az a felnéttek és a
gyerekek kdzos munkajaval, megvitatasaval, konszen-
zusaval jojjon 1étre.*!

Udiilétaborok

Az udildtaborokat aktiv pedagdgusokbol allo ve-
zetdség iranyitotta, amely turnusonként a résztvevo is-
kolakbol keriilt ki. A taborvezetd hosszabb ideig, tobb
turnuson at toltotte be tisztségét, mig a helyettese, a
sportfelelds és a kultirfeleldés személye mindig valto-
zott. A balatonberényi taborban rendszeresen egy vagy
tobb iszomester is dolgozott. A vezetdséghez tartoztak
a gyerekeket kozvetleniil feliigyel6 rajvezetd tanarok
és helyetteseik, akik kozépiskolas KISZ-tag ifjuveze-
tok vagy gyakorlatukat t61t6 féiskolasok voltak. Az egy
iskolabdl jovo, 20-30 f6s gyermek rajok vagy a még
kisebb, 6-8 f0s 6rsok jelentették a tabori kozosség leg-
kisebb egységét. Balatonberényben a tobb szaz fos 16t-
szam miatt 3-4 altabort alakitottak meg, és ezekbe o0sz-
tottak el az osszesen 10-25 rajt. [gy a programszervezés
altaborokra szétbontva konnyebben attekinthetévé valt.
A vonyarcvashegyi és balatonmariaflirdéi taborokban
Osszesen 4-5 rajt tettek ki egyszerre a turnusok vendégei.

Ha eldzetesen til sokan jelentkeztek a meghirdetett
helyekre, az uttdréelnokség a gyerekek egész éves ut-
toromunkaja alapjan javasolta a taborba kiildést, szem
el6tt tartva, hogy képviselniiik kell csapatukat a tabo-
ri életben.”” Az Oszi értékeléseken azutan évrél-évre
tovabbi és ismétl6do kritériumokat fogalmaztak meg
a szervezOk és a résztvevo pedagdgusok. Még gon-
dosabb eldzetes kivalasztasra kérték az iskolakat, az
idiilést valoban megérdemlo és arra alkalmas gyerekek
szamara. A 8. osztalyt befejez6 didkok kozott, nagyobb
részvételi aranyuk és megtapasztalt viselkedésiik miatt,
ugyancsak szelekciot javasoltak. Az alsé tagozatosok
szama is éppen novekedni latszott az 1980-as évek
elejéig, részvételikk korlatozasaban azonban nem tud-
tak megegyezni. Balatonberényben kiilon programokat
allitottak 0ssze nekik, Vonyarcvashegyen pedig kiilon
6nallo turnust kaptak, igaz, jutalomtabori jelleggel (Ki-
valo Kisdobosok tabora).*

Eleve kivalasztason alapultak a szaktaborok. N¢é-
hany példa koziiliik: a honvédelmi és a tantargyi tabori
turnusokon a jarasi, varosi, megyei szintli versenyek
gyoztesei vettek részt, elobbiben felkészités is folyt az
orszagos taborra. Tehetséggondozo szerepet szantak a
kozépiskolara elokészité szaktaboroknak (matema-
tikai, orosz nyelvi kurzussal), ahova talnyomorészt
fizikai szarmazasu gyerekeket kiildtek a megye minden
részébol.

A nyari tdiiléturnusok altalaban kozvetleniil kovet-
ték egymast, hosszuk pedig az 1970-es évek masodik
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felében beallt 10 napra. Balatonberényben a kezdeti
nagy féréhely kapacitas idején rovid, egyhetes turnu-
sokra osztottak be a nyarat, és csak 1975-ben, az or-
szagos gyakorlatra hivatkozva kérték a hosszabbitast.*
Nagykanizsa taboraban a satrazas az 1960-as években
még két hétig tartott, ezt csokkentették le elobb egy
hétre, majd a balatonberényivel egyiitt bevezették a 10
napos turnusokat. A mozgalmi jutalomtaborok 8 vagy
10 naposak, a vonyarcvashegyi tanulmanyi, felkészitd
turnusok pedig 10-12 naposak voltak.

Udiilé programok

A mindennapi élet keretét a napirend adta meg,
melynek elemei a tdborozasi gyakorlat soran erre az
idére mar allandosultak. A fix idejl és sorrendii napi-
rendi pontokhoz tartoztak az ébreszté és a takarodo,
az étkezések, valamint a kdzosségi élet mozzanatai: a
reggeli torna, a korletrend (szobaszemle értékeléssel),
a napi kétszeri sorakozoé a jelentéssel, és a tabori zasz16
fel- illetve levonasaval — ekkor tortént meg a napi prog-
ramok kihirdetése is — és a zar6 tabortliz. Az els6 és az
utolsé nap nagyrészt utazassal és formalis teenddkkel
telt el.

Az évek soran kevés dolog modosult: az ébresztd
6.30-161 késdbbre, 7 orara kertilt at, a naponkénti stran-
dolas pedig elészor egy allandd késo déleldtti, majd
egy délutani savot is kapott. Ezzel a programok koziil
egyediiliként bekeriilt az altalanos napirendbe, naponta
kétszer, ¢s a valtozas a mar emlitett nyaralo jelleg meg-
er0sodését jelezte.*

Az udiiléturnusok részletes keretprogram-tervezetét
az uttdréelnokség jo eldre elkészitette, kettd vagy ha-
rom parhuzamos valtozatban, belekalkulalva az elromlé
iddjarast és az altdborok vagy rajok valasztasi lehetdsé-
gét. 1976-t0l a tervezetet mar parhuzamossagok nélkiil
irtak meg és kiildték szét a résztvevo iskolaknak azzal a
céllal, hogy 6k maguk ennek alapjan, a mellékelt egyéb
javaslatok €s szempontok szerint készitsék el azt az 6n-
allé programot, amit majd ténylegesen végrehajtanak.
Balatonberényben is kellett a programfejlesztés, noha
az évtized elején a nagykanizsai tanarok még a zsufolt
napirendre hivatkoztak. 1974-ben a Taborozasi Szakbi-
zottsag az idiiléturnusokban az uttdréfeladatok aranyat
alacsonynak tartotta. Az elzetes tervezet szerint ezért
— amiben évrél-évre ismétlédtek a fontosabb szempon-
tok, elemek — minden turnus részére ismertetni kellett a
kovetkezd Gttoroév (tanév) feladatait, torténelmi, moz-
galmi évfordulokrodl és eseményekrél meg kellett emlé-
kezni vagy jatékos-kreativ formaban feldolgozni. Ezt a
minimumot, mint a tdbori tevékenységek kozéleti-poli-
tikai gyakorlati elemét eldirtak a megyei €s a varosi ta-
bor részére egyarant.*® A tobbi tevékenységcesoport, ami
a kdzponti tervezetben megtalalhato, és a csapatoktol is

elvarjak: ismeretszerzés, tanulas és muvelddés; sport,
természetjaras, honvédelmi tevékenység és jatek; végiil
a kozhasznt tarsadalmi munka.*’

A legfontosabb, teljesitendd programelemeket kiilon
kérték, ajanlottak minden alkalommal a tervezetben.
Els6 helyen all a kirandulés, egész napos (gyalogos
vagy vonatos-hajos) és rovidebb valtozatban (aka-
dalyverseny, csonaktira) is. Az 1970-es évek végén
az ,,Edzett ifjisagért” mozgalom tligyességi jatékai, a
mindennapos uszasoktatas és a tabori probak teljesité-
se fordulnak eld tobbszor. Az ttérd probak egyéni és
kozosen megoldando feladatokat jelentettek egész éven
keresztiil, és a nyari taborok idején lehetett elsajatita-
ni és vizsgazni néhany szakteriiletbdl (sport, turiszti-
ka). Kulturalis programokhoz az utolsé esti tabortliz
kiséromiisorat javasoltak, vagy egyszeriien csak ,kul-
turalis elemeket” emlitettek. Az iskolak késziiljenek
csapatmusorral, a kellékeket is magukkal hozva, mint
pl.1980-ban. A tarsadalmi munka a taborok hdskora-
bol 6rokolt ontevékeny, de sziikségszer( takaritast és
rendrakast, konyhai kisegitést folytatta, amelynek ke-
retében 1977-ben a ,, Tegyiik szebbé taborunkat” jelszo
alatt a gyerekek emléktargyakat készitettek dekoraci-
0s céllal. 1981-ben a ,,Tiszta tabor” mozgalomban a
balatonberényi tabor és kornyékének takaritasa volt
napirenden.

A részletes keretprogram a turnus mindegyik napja-
hoz kapcsolt egy-egy témat, melyet cimként a napipa-
rancsban fogalmaztak meg. A témakhoz foglalkozasokat
sorolt fel a tervezet, €s a csapatoknak a megadott foglal-
kozasokat kellett részletesen kidolgozniuk, illetve a sza-
badon hagyott savokra 6nallo javaslatot tenniiik.

Az 1977-es keretprogramban a szabadtéri sport- €s
jatékszamokbol — tabori olimpia, ,,Ugyesség-batorsag”
bajnoksag, akadalyverseny, harci tira — a 10 nap mind-
egyikére jutott, a szervezok a konkrét sportagakra €s
jatékokra vartak az otleteket. Az ismeretszerzd, kultu-
ralis tevékenységek is sok helyet kaptak, koziiliik a mar
emlitett altalanos ,kulturalis foglalkozasok”, a Ki mit
tud és a tabortlizi misor kinalt sok variaciot, mig az
uttdromozgalom tematikajat képviselte a tanévi eléze-
tes, a rajzverseny ¢és a Vilagifjusagi Talalkozorol (VIT)
sz610 vetélkedd. Az esti, vacsora utani iddszakra legfel-
jebb két-harom szervezett eseményt: vetélkedot vagy
misort javasoltak.*

Az 1981-es keretprogram még hangsulyosabba tette
a sport €s tura profilt. A kiilonb6z6 sportagak bajnok-
sagai Balatonberényben, altabori bontasban tobb napot
tettek ki, a vizi-vizparti jatékok ezeket egészitették ki.
A kulturalis ajanlat a vetélkeddket, az ,,Orizd a békét”
rajzversenyt, KRESZ-oktatofilm vetitését és dalok ta-
nuldsat tartalmazta. A szabadtéri programok tulstlya-
nak része ekkor mar a fentebb emlitett allandé napi-
rendi elem, a fiirdés. Ugyanazt a keretprogramot kapta
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meg a két megyei és a nagykanizsai tabor vezetdsége,
¢és napiparancsaik egy-egy nap legjellemzébb esemé-
nyét jelolték meg:

Ismerkedés

Sportversenyek

Vetélkedd

Latogatas

Kirandulas

Tébori olimpia

Akadalyversenyek

Baratsag®

A keretprogramhoz ebben az évben rosszidds javas-
latokat soroltak fel a tervezet Osszeallitoi, a korabbi
parhuzamos teljes napirendek helyett. A beltéri sport-
és ligyességi vetélkedokon, a sakk- és pingpongbajnok-
sagon és a rendes tervezetben is szerepld daltanulason,
vetélkeddkon kiviil a nagykanizsaiaknal talalhato tobb
otlet: a ,,Miivészetek vandoritjan” tanévi akcid folyta-
tasa, uttdrémozgalmi tudnivalok forgészinpados bemu-
tatoja, jatékfeltalalok klubja és a turisztikai ismeretek
forgdszinpada.

A csapatok sajat programjaikat a taborkezdetet meg-
el6z6 napon egyeztették egymassal, az esténként 6sz-
szelild taborvezet6ség pedig a tabortanaccsal egyiitt,
aktualisan dontott mindig a masnapi tabor, altabor és
raj keretli programokrol és valtozataikrol. Az azonos
keretprogramra alapozo, egymast kdvetd tdiiléturnu-
sok kozott a kiilonbséget az 6nallo csapatprogramok és
azok megvalositasa jelentette. A helyszinen a végrehaj-
tast, a gyerekek idotoltését, a tabor és felszereléseinek
allapotat a megyei, varosi uttordelnokség és az illetékes
tanacs miivelddési osztalyanak munkatarsai ellendriz-
ték, nyaranta egy alkalommal.

A szezont szeptemberben értékelték ugyanazokon a
forumokon, ahol a tavaszi szervezés, elokészités zaj-
lott. A jegyzOkonyvi Osszefoglalokon kiviil azonban a
naplok bejegyzései mesélik el legrészletesebben, mit
valdsitottak meg a tervekbdl.

A balatonedericsi vezetoképzo taborban 1970. julius
végétdl 8 napos jutalomtaborozason vettek részt a me-
gye Kivalo Uttord és Kivalo Ors cimet nyert diakijai.
A turnus a helyszin ellenére iidiilé jellegi volt. Utto-
romozgalmi foglalkozasként egy kozos beszélgetés
¢és a felszabadulas 25. évfordulgjara érkez6 jubileumi
pancélvonat érkezését iktattak be, a témahoz tartozo is-
meretszerzés pedig jatékos formaban szerepelt a forgo-
szinpados bemutaton (titkosiras, jelzések tanulasa) és a
szintén jubilalé MUSZ vetélked6ién. Az uttdré probak
koziil az Gszasbol lehetett pontokat szerezni. A tobbi
program azonban mind szabadtéri és a megye tobbi
udiléturnusahoz hasonlo volt: a rendszeres strandolas,
a napokra széthuiz6do foci és kézilabda bajnoksag for-
duléi. Fontosak a kozosségi rendezvények: két egész
napos kirandulas és egy fél napos akadalyverseny zaj-

lott le, fogadtak az ukran Herszon varos vendégdiakjait,
és kétszer rendeztek tabortiizet, miisoros jelenetekkel. ™

Az 1978-as balatonberényi nyar elsé 4 turnusarol
maradt fenn tabori naplo, melyet mindig az ligyeletre
beosztott gyerekek vezettek. Az év aktualitdsa a VIT
volt, ennek jegyében vetélkeddt és karnevalt rendeztek
minden turnusnak, és rendesen a 3. napon keriilt sor
a kovetkez6 évi Uttord feladatok ismertetésére. A leg-
valtozatosabb tevékenységcsoport a szabadtéri sport-
jaték, a bajnoksagokkal, ligyességi versenyekkel, a
»Mozdulj” vetélkeddvel, a tizprobaval, és szerepel az
uszotanfolyam is. Ezekhez a programokhoz meghiv-
tak a szomszédos Vas megyei gyermekiidiil iskolasait
és azok kiilfoldi (osztrak, bolgar, szovjet, jugoszlav)
vendégeit. Az altaborok és rajok, az egyeztetés szerint,
kiilonboz6 célpontli egynapos kirandulasra, majd a fél-
napos jarOrversenyre vagy harci, tanacskoztarsasagi
emléktirara mentek. A kdrnyék megismerésére iktattak
be a faluban tett sétat, és a programok lazitasara a kiilon
latogatonap kijeldlése bizonyult alkalmasnak — amint
ezt mar a napiparancs-sor is mutatta. Mindig megem-
litették a gyerekek a ,Tiszta taborért” mozgalmat, a
programtervezet mar ismertetett ajanlasanak megfe-
leléen: a teriilet takaritasat az altadborok felosztottak
egymas kozott. A kulturalis és kreativ foglalkozasok jo
1d6 esetén tartdsan az esti savba szorultak, valtakozva a
diszkoval, tévénézéssel, filmvetitéssel.>!

Az 1985-6s tabori naplokba 6 turnus eseményei ke-
riiltek bele. A 10 naprol 9 napra csokkentett turnusok
allando6 programjai, a sportversenyek 2. napi inditasa,
az egész napos kirandulas, a vasarnapi latogatas és a ta-
borzard rendezvény elosztasa megmaradt 1978-hoz ké-
pest. Az uttoré foglalkozasok sulya, szerepe csokkent.
Egyik beszamold sem emliti meg a tanévi mozgalmi
elézetest. Csak az 1985-6s VIT feldolgozasat kell kote-
lezéen egy-egy napba beilleszteni, vetélkedd, bazar és
karneval formajaban. A tabori probak teljesitésérél mar
1978-ban és ekkor sem lehet olvasni, akadalyverseny-
re vagy rovidebb, versenyszer(i tirara sem mentek. A
szabadtéri, aktivitast igénylé programok talstlya val-
tozatlan, és nemcsak a labdajatékokat — a pingpongot
is beleértve —, hanem a vizi versenyek tobb szamat is
megrendezték. Ismeretterjesztésként a KRESZ alapjait
tanitottdk rendszeresen a renddrség kozremiikddésé-
vel, filmvetités és teszt, valamint vetélkedd soran. Az
kannak tobbek kozott a rajzversenyek és kézmiives
foglalkozasok, a kulturalis vetélkedo, a kozos éneklés,
¢és az altdborok bemutatkozd miisora. 1978 6ta meg-
maradt az ismétldé programok kozott a falusi séta, a
szomszédos taborokkal kdzos sportesemény ¢€s a tarsa-
dalmi munka. Az esti sav szinte teljesen a szorakozasé
lett; a legkedveltebb diszko és a filmek mellett viszont
még egy, a korszakra jellemz6é mivészeti ag feltiint: a
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pol-beat eléadok, egylittesek miisora, akik rendszeres
visszatéré vendégek voltak.>

A targyalt id6szakban minden nyaron érkeztek dia-
kok a kdrnyez6 szocialista orszagokbdl Zala megyébe,
testvérvarosi €s egyéb cserekapcsolatok révén, és 8-14
napos balatoni nyaralast iktatott be nekik a megyei t-
toréelnokség. Balatonberényben két turnuson at tartoz-
kodtak, tobb kiilfoldi csoport akar egyiitt is, egyenként
20-50 f6s létszammal. Programjaik nagyrészt azono-
sak voltak a magyar gyerekekével, és ilyenkor kiilon
nemzeti bemutatkozo6 napot rendeztek nekik. A vidéket
megismerd kirandulasoknak az 6 programjukban még
nagyobb stlya volt, a zankai Gttérévarosi és balaton-
gyoroki KISZ-tabori protokoll-latogatasokat is beleért-
hely miatt épp az utdbbiba helyezték at a szallasukat. A
falusi és varosi gyerekek egyarant talalkozhattak veliik,
¢s a tabor kozosségformalo, kitekintést noveld szerepe
feler6sodott ezekben a turnusokban.

Vissza a satrazashoz

Az 1970-es években az uttéromozgalom szabadidds
programjainak sikerérdl, kedveltségér6l a megyei, va-
rosi uttdréparlamenteken kaptak visszajelzést a vezetd
testiiletek, a taborozas tapasztalatairdl a szezonok utani
értékelésen is sz0 esett.

A satortaborok fahazas, ké-beton épiiletes, komfor-
tos szallashellyé torténd atvaltozasaval a romantikus-
nomad taborozasi gyakorlat a Balaton mellett vissza-
szorult, a turisztika rovasara az 1diil6, pihené funkciod
er6s0dott meg.

Az 6nallo csapattabor intézménye nem merdlt fele-
désbe az egykor ezt gyakorlo iskolakban, és a termé-
szetjard, felfedezd profilu vandortabor elterjedése is
ebben az idészakban kezddédott, feliilrél jovo ajanlasra.
Az 1971. évi IV. (ifjusagi) torvény a fiatalok szabad-
idds lehetdségeinek deklaralasakor nem hagyta ki a tu-
rizmust sem. A KISZ és az ttorészovetség tulajdonosi
szerepe az idiilétaboroknal megsziint, masfeldl viszont
a torvény szellemében az egymast kovetd orszagos ak-
ciok kiirasaval (Expedicio..., Edzett Ifjisagért) felka-
roltdk az Uttérd turizmus ligyét. Az uttdréelnokségek
anyagi segitséget és felszerelést adtak. A megyéknek
kdzpontilag turazasi jegyeket osztottak le, ahonnan az-
utan a beadott traterv alapjan igényelték ket az isko-
lai csapatok.™

A taborozasi szakbizottsagok tennivalodi kdzott egy-
re fontosabb lett a régi-ij tdborok népszerisitése és
szervezése. 1974-ben az uttdrovezetdi tanacsiilésen €s
a nagykanizsai uttdréparlamentben egyarant felmeriilt
a téma: a balatonberényi és balatonmariafiird6i tidiilési
lehetdség nem elegendd, Gjabb erdei és iskolai szal-
lashelyek sziikségesek a hosszabb turakhoz. Maguk a

gyerekek kérték a tobbféle taborozasi lehetdséget, gya-
logos és kerékparos formaban is.>

Az évtized 2. felében a vandor- és csapattaborozasba
egyre tobb iskola vagott bele a megyei uttdréelnokség
fent jelzett timogatasaval, és igyekeztek beépiteni —
vagy inkabb visszahozni — a satortaborozas gyakorlatat
az udiiltabor életébe. Balatonberényben turazashoz,
satrazashoz sziikséges felszerelést kellett tarolni, és a
keretprogramba beirtak fél- vagy egynapos satrazast,
,»-a romantikusabb taborozas érdekében” — ami nem volt
azonos az egész napos kirandulassal, sem a révidebb,
terepi akadalyversennyel. 1978-ban a napld szerint
meg is valosult ez a program.

A Téborozasi Szakbizottsag neve ekkorra mar
megvaltozott Taborozasi és Turisztikai, majd Turisz-
tikai és Sport Szakbizottsagra, ami jelezte a feladatok
sulypontjanak eltolodasat. A balatoni {idiilétaborok
programjanak lazitasa, a csapatprogramok bekérése és
felhasznalasa a népszeriiséget igyekezett fenntartani az
ujra eldéretord satortaborokkal szemben. A két tidiilé-
taborba torténd egyidejii mozgositassal Nagykanizsan
1978-ban mar nehézségekbe litkdztek. A komfortos, at-
alakitott balatonberényi iidiil6 f6 vonzerejének megma-
radt a fiirdés és csonakazas, a t6 kozvetlen kozelsége,
¢és emellett az egynapos kirandulast vartak legjobban az
ideutazoé gyerekek.

A lenti jaras a Balaton helyett a Vadasa-tonal iize-
meltetett régota egy fahazas valtotabort, ahol az idi-
16turnusokat a megyei szisztémahoz hasonldoan megbi-
zott vezetéségek iranyitottak. Konkurencia lett a Szaj-
ki-tavak partja is, ahova a zalalvoi uttérGcsapat szer-
vezett 1981-ben figyelemremélto, 10 napos satortabort.
Az Gttorétabori altalanos napirend elemei a szokasosak
voltak, a fiird6 és vizi programok, valamint a sportver-
senyek és jatékok teljesen kitoltotték a napokat. Beltéri,
uttérémozgalmi és szervezett kulturalis miisorok nem
kaptak helyet, azonban a satrazas mindennapi tenniva-
16i a takaritassal és a f6z6 rendezvényekkel a balatoni
hdskort idézhették fel.

Vezetoképzo taborok

A vezetoképzo tabor €letében a tanulas, ismeretszer-
z¢s, a kozéleti-politikai gyakorlat tevékenységrendsze-
re kapott fészerepet. A mindennapi foglalkozasok sora
altal meghatarozott, kotott képzési rendet a nyari tabori
kornyezethez és a szabadidds lehet6ségekhez igazitot-
tak. Nagy jelentdsége volt a jo pedagdgusoknak, akik
az ide kivalasztott és elkiildott gyerekekkel foglalkoz-
tak, dolgoztak.

A vezeto6i tisztségek az idiilotaborokéval megegyez-
tek, ide azonban jellemzden nem a résztvevo iskolak
jelentkezé pedagdgusai jottek, hanem a kiilonbozd
szintll Uttéréelnokségek és vezetOképzd szakbizottsa-
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gok tagjai — akik persze lehettek tanarok — és az Gitt6r6-
hazak munkatarsai, tehat az uttérévezetésben és moz-
galmi életben mar gyakorlatot szerzett szakemberek.
Mellettiik az ifjuvezetdknek ¢és a palyakezdd, gyakor-
laton levé fiatal pedagogusoknak is tobb feladata volt
a gyerekek iranyitasaban, mint az tidiil6turnusoknal. A
képzésfelelds tanaroknak fenn kellett tudni tartani az
altalaban fogékony gyerekek figyelmét, érdeklddéseét.
A j6 kapcsolat kiépitésével vezetdi gyakorlatukat is at
tudjak adni, a mozgalmi elemeket és modszereket pe-
dig tigy kell begyakoroltatni, hogy azokat otthon is tud-
jak alkalmazni.

A balatonedericsi, majd a balatongyoroki KISZ-ta-
borban nyaranta 4-5 turnuson at folyt az Gtt6r6 kozos-
ségek gyermekvezetdinek képzése. Szinte mindig hete-
rogén, az dsszes jarasbol és varosbol egyszerre érkezd
tarsasagbol kellett kozdsséget kovacsolni, a rajok és az
Orsok is helyben alakultak meg, rdgton az els napon.

Az 1960-as években a tanarok keze ala keriilt sza-
mos olyan diak, akit jol ismertek mar, mert minden
évben 6t kiildte az iskolaja, veliik ellentétben masok vi-
szont azt sem tudtak pontosan, a képzdétabor mirdl szol.
A gyerekek alkalmassaga terén is kiilonbségek mutat-
koztak, és a résztvevok kozott akadtak, akik sem el6tte,
sem utana hazatérve nem toltotték be azt a tisztséget,
amire kiképezték Oket. Gyermekvezetdi turnusokra
az uttoré koruakat vartak, a programok szintjét rajuk
szabtak, mégis rendszeresen sok also tagozatos kisdi-
ak érkezett a kisdobos érsvezetdi képzésre. Az uttdrod-
elndkség tavaszi mozgositasi felhivasaiban ezért még
hangsulyosabb volt a kivalasztas, mint az idiilétaborok
esetében, hiszen a képzés eredményessége fliggott a
gyerekallomanytol. Az 1970-es évek kozepén kezdték
a kisdobos és uttord tisztségviseloket a tanév vége felé
megvalasztani a kovetkezd évre, igy a nyari taborba
Oket mar el lehetett kiildeni.’” Ezt a gyakorlatot java-
soltak atvételre minél tobb iskolanak, emellett a kijelolt
gyerekeknek kozvetleniil a taborra valo felkészitését is.
Mindig elismételték, hogy nem visszatéroket varnak,
hanem olyanokat, akik még nem voltak vezetoképzé-
sen. A kisdobos Orsvezetdk a 4-6. osztalyt végzettek, az
uttord Orsvezetdk az 5-6. osztalyt végzettek, a rajtitka-
rok pedig a 6-7. osztalyosok koziil keriiljenek ki. Foko-
zatosan javult megyeszerte a kivalasztas, a beszamolok
az 1980-as években mar csaknem mind a felkésziilt és
megfelel6 kora gyerekekrdl szoltak.>®

A turnusonként 6sszekeriilé 190-240 fés diaksereg-
bél 6-7 rajt alakitottak a kijeldlt rajvezetd tanarok, és
Ok tartottak szamukra a foglalkozasokat is. Ehhez a
felkészités a tanév végéhez kozel folyt le, a vezetdség
tagjai szamara. A taborban néhany alkalommal a ta-
borvezeté mellett kiilon modszertanos-kiképzésvezetd
munkatars dolgozott.® A tabortandcs itt is megvolt, a
résztvevd gyerekek észrevételeit, véleményét kozveti-

tette a felnétteknek, kozremikodott a versenyek, vetél-
keddk szervezésében.

A képzéturnusok hossza kisebb ingadozasokkal
szintén a 10 napnal allapodott meg az 1980-as évek ele-
jére, ebbdl az évtized végére 8 nap maradt. A napirend
fobb pontjaiban, sorrendjiikkel egyiitt megegyezett az
idiilétaborokéval, a foglalkozasok pedig két savban
kaptak helyet: reggel 8-13 oraig, és délutan 17-19 o6ra-
ig. Az ebédet és a kdtelezd pihendt kdvetden, a délutan
java részében a fiirdés, sport és szabadtéri jatékprogra-
mok kertiltek sorra, vacsora utan pedig a szorakoztatd
¢és kulturalis, beltéri, 6ssztabori rendezvények zartak a
napot.®® 1986-ban ésszerisitették a napi kétszeri fog-
lalkozasi alkalmat: délutanra mar csak 1 V4 oras képzés
volt betervezve, de végiil ezt kihuztak, igy a nap fele
teljes egészében a szabadidds programoké lett. 1988-
89-ben a délelétti képzés is rovidiilt, 12 oraig tartott.s!
A napi programban igy fokozatosan kiegyenlitddott az ok-
tato-képzési és a szabadidds, szorakoztatd elemek aranya.

A képzotaborok célja a hatékonysag érdekében
az egyensuly megtalalasa volt, amint azt az 1970-es
balatonedericsi naploban megfogalmaztak: a tanévvel,
uttoromozgalommal kapcsolatos feladatok megter-
vezése és a munka Osszeegyeztetése a szoérakozassal,
uszassal, jatékkal. 6 évvel késobb, az 1976-0s szezon
értékelésénél a megyei uttdordelnokség megfogalmazta,
hogy a tabor programjaban harom iranyt kell szem el6tt
tartani: els6 helyen magat a képzést, masodik helyen az
egészséges ¢letmodra nevelést, melynek eszkozei a ti-
razas, portya, természetjaras; harmadik helyen pedig a
kulturalis tevékenységet, tobbek kozott vetélkedokkel,
mint a Ki mit tud?®* Az 1980-as évek végén a tabor-
nyit6 koszontésben hivjak fel a didkok figyelmét az is-
meretek jelentéségére: a tanultakat otthon majd at kell
adni, az iskolatarsakkal megismertetni. ,,A tabori élet
ne csak tanulds legyen, hanem élmény, sok szép jaté-
kos perc, barati 6sszejovetel.” Ebben a tabor altalanos
kozosségeépitd szerepét is kihangsulyoztak, amely, mint
lattuk, mas feladat volt, mint az idiil6taboroknal .

K¢épz6 programok

A KISZ-taborba elsésorban azokat a felsé tagozatos
gyerekeket kiildték, akik otthoni csapatukban, osztalyuk-
ban uttérémozgalmi vezetd funkciokat és egyéb olyan
tisztségeket toltottek be, amelyekre képzést hirdettek
(attorétanacs-titkar, sport- és turafelelds, notafa). A gye-
rekek naponta mas-mas témaval foglalkoztak délel6tton-
ként, melyek sorban, egymasra épiilve kovetkeztek:

Az elmult tanév értékelése

A kovetkez6 tanév feladatai, akcioi

Az uttdroélet formai és szervezeti jellemzoi,
hagyomanyai
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A kozosségek miikddése

Az uttdromunka megtervezése, feladatok
elosztasa a csapatban, rajban, rsben
Foglalkozasok, sport és kulturalis programok
tervezése ¢és lebonyolitasa

Az 1970-es évek elejétdl, amikor a képzés szinhelye
Balatongyorokre kertilt at, a meglevé és a még kiala-
kitand6 helyiségek kapacitasat és a bovithetd eszkoz-
készletet kihasznalva, a foglalkozasokat hatékonyabba
lehetett tenni. Célravezetdnek itélték a kevesebb elmé-
leti, el6add programot, és az egyéni vagy kiscsoportos
(beleértve az Orsi szintet) aktivitast igényld foglalko-
zastipusok szamat novelték meg. A viszonylag hosz-
szu, iskolai orak sorara emlékezteté déleldtti savot
mar régota lazitottak, megszakitottak dalok és jatékok
tanulasaval, ezekhez jarult a tobb gyakorlati, 6ntevé-
keny munka.®* Mar Balatonedericsen is szerepelt a
beszélgetés ¢és a forgodszinpados foglalkozas. Késébb
egy-egy téma feldolgozasanal komplexen alkalmaztak
az immar j6 technikai hattérrel biztositott szemléltetést,
beszamolot a tapasztalatcserével, szituacios jatékokkal.
Az uttdromunka tervezése témanal a gyerekek naplot,
falinjsagot, forgatokonyvet terveztek és irtak, tabori
ujsagot szerkesztettek, pl. 1988 nyaran. A tanultak ki-
probalasara adtak alkalmat az akadalyversenyek, tirak,
vetélkedok, melyeket a rendezvény- és programszerve-
z¢s, lebonyolitas gyakorlasara maguk a didkok allitottak
Ossze. A vezetd pedagogusok felismerték, hogy a képzé-
si és szabadidés programok ilyenfajta 6sszekapcsolasa
eredményesebbé teszi a képzést. A kotott program elle-
nére pedig az dntevékenység, 6nallo programkészités is
megvalosult az altalanos tabori célkitiizések koziil.5

Bar a gyerekek meghatarozott képzési céllal érkez-
tek a taborba, a nyari szezon lehetdségeit, amennyire
belefért a keretekbe, szerették kihasznalni. Az idilo-
tabor programelemei koziil az egész napos kirandulas
helyett csak fél napos fért bele, a sport- és szoérakoz-
tatd versenyeket, a kozosségi jatékokat és a bucstest
tabortiizét azonban mindenhol megtalalhatjuk. A tabor
eredményességérdl néhany szezonban az utolsé napon
elvégzett kérdoéives felméréssel gyézodtek meg a ta-
narok. 1980-ban pl. a gyerekek minden programot, a
képzés elemeit is beleszamitva, fontosnak tartottak, a
legemlékezetesebbnek pedig a tarat, kirandulast tartot-
tak, a legjobban az esti rendezvényeken érezték magu-
kat. Tobb szabadidét szerettek volna a képzési orakon
kiviili savba — kérésiik végiil meg is valosult.*

Néhany évvel késobb, mint lattuk, a két részre osztott
képzési id6szakot egyesitettek, és 1987-ben a teljes délutan
mar szabadprogramként szerepel az altalanos napirendben.’

A taborvezetés a kotott program lazitasaval egyiitt
uj Otleteket vetett be, az ismert, megszokott szabadidds

foglalatossagok mell¢, koré. Az 1988-as képzdturnu-
sokban a tabori olimpiat rendszeresen jelmezes, sport-
torténeti bemutatova valtoztattak, a szouli nyari olim-
pia alkalmabol. Ra egy évre, az iskolai Gittor6taborozas
utolsod szezonjaban pedig, amikor a turnusok hossza
mar csak 8 nap volt, az egyik, julius végi képzésnek
teljes egészében jatékos torténelmi keretet adtak: ,,Ma-
tyas kiraly udvara” cimmel.*®

A tabor tisztségvisel6i korabeli rangokat viseltek,
rajok helyett rendeket alakitottak, és a napiparancso-
kat, a keretprogrammal egyiitt a tdbor egészének meg-
feleld kiralyi udvar torvényeiként hirdették ki. Minden
sportesemény, tra és esti kozos program a XV. szazadi
milidt, divatot és szokasokat idézte, igy a korrol jaté-
kos formaban torténeti ismereteket szereztek a gyere-
kek. Ezzel a fajta tematikus, atfogd keretprogrammal
a vezetdképzo tabor a vele egyidejii iidiilétaborokat is
feliil tudta mulni.

Utoélet

Az 1980-as évek végén a balatonedericsi ifjusagi
¢s a balatonberényi gyermekiidiilében még sor keriilt
az esedékes nagyobb felujitasra, hamarosan azonban,
a rendszervaltozassal, atalakult a tdborozasi gyakorlat.
Az uttdrészovetség 1990-t6] nem vett részt az iskola-
sok tdmeges nyaraltatasaban. A megyei tanacs tulajdo-
naban marado taborokat ¢és az egykori KISZ-tabort a
Zalai Gyermek és Ifjisagi Kozalapitvany kezelte to-
vabb, szervezte a turnusokat: a kedvezményes ara féré-
helyekre az iskolaknak kiilon kellett palyazni, és a cso-
portok mindegyike hozta a sajat programjat. Az atfogo,
egységes, olcso tomegiidiiltetés megszint. A meglévo
létesitményekre alapozva mindegyik helyszin megma-
radt idiilének, ifjusagi tabornak, és egy kivétellel ma
is igy mikddnek. Gyerekek, fiatalok mar az egész or-
szagbol érkeznek.

Az 1990-es évek elejét nem élte til a legnagyobb,
a balatonberényi diil6, és a keszthelyi varoskornyek
balatongyoroki fahazas tabora sem. Ezeket eladtak
¢és lebontottak. A folytonossagot viszont csaknem
toretleniil képviseli Nagykanizsa varos tabora, mely
a tanacsi korszak utan az 6nkormanyzat tulajdonaban
maradt. Az altalanos iskoldk néhany évente egymast
véaltva felelések a kezelésért, igy a tanarok és a
didkok egyarant magukénak érzik az intézményt, a
korhoz alkalmazkodd programkinalat és a meg0rzott
hagyomanyok kozepette.

Koszonet illeti a cikk megirasahoz nytjtott segitségiikért a
szdbeli adatkozloket: Benedek Miklost, Béres Katalint, Biiki
Erzsébetet és Gasparics Beatrixot.
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Jegyzetek

A kozépiskolas és fiatal munkasrétegek szervezetten a
KISZ-tagsaguk és az agazati, szakiskolai SZOT-
szervezetek révén kaptak beutalot a balatoni tidiilékbe. A
KISZ-tagok egy részének ez tovabbképzési alkalmat je-
lentett, masok pedig épit6taborba mentek.

Tantalics Béla: Taborozni csudajo. Kézirat, 1980-as évek
kozepe. Gocseji Muzeum, KISZ-hagyaték
Visszaemlékezések a letenyei jaras csapatainak uttdro-
életébdl, 1946-1984. Gylijteményes kézirat a MUSZ Za-
laegerszegi Varosi Tanacsa részére. Gocseji Muzeum,
KISZ-hagyaték

Zalai Ifjusag 1965. aprilis 5-6.

Tantalics i.m.

Zalai Ifjusag 1963. augusztus 6.

Zala Megyei Levéltar (tovabbiakban ZML), a KISZ Zala Me-
gyei Bizottsaga iratai (tovabbiakban XXXV.13.), 1971. 22.
Orzési egység (tovabbiakban 6.e.), Megyei uttdréelnokségi
ilés, 1971. november 19.

ZML XXXV.13.1971.22. 6.e.,

Megyei uttdréelnokségi tilés, 1971. szeptember 17.

ZML XXXV.13. 1976. 13. .., Uttdrdelnokségi iilés
jegyzokonyve, 1976. oktober 4.

ZML Zala Megyei Tanacs VB Miivelddésiigyi Osztaly (to-
véabbiakban XXIII.21.), 19 451/1978.

ZML XXXV.13. 1978. 21. é.e., Uttoréelnokségi tilések jegy-
zO6konyvei, napirendi anyagai. 1978. szeptember 22.

ZML XXXV.13.1979. 1X/50. 6.¢., Uttér()’elnékségi ulések
jegyz6konyvei, napirendi anyagai.

1979.szeptember 21.

Tettek Konyve, 1966. ZML KISZ Zala Megyei Bizottsaga,
uttérécsapatok iratai

ZML XXIIL.21. 19 451/1978

1972-es szezon:

ZML XXXV.13.1972. 29. é.e., Megyei tttoréelnokségi iilés,
1972. oktdber 20. 1973-as szezon:

A 320. sz. Haman Katé Uttér6csapat 5. b osztalyanak raj-
naploja. Thury Gyoérgy Muzeum, a nagykanizsai

Fabik Karoly Uttoréhaz hagyatéka

1974-es szezon:

ZML XXXV.13. 1976. 11. é.e., Uttorétandcsi iilés jegyz6-
konyve, napirendi anyagai.

ZML XXXV.13.1974. 34. 6.e., IX-17/74.

ZML XXXV.13. 1974. 36. 6.e., Elndkségi iilések jegyzo-
konyvei, napirendi anyagai. 1974. szeptember 20.

1975-6s szezon:

ZML XXIIL.21. 19 034 / 1975; 19 371-1/1975.

ZML XXXV.13. 1975. 18. 6.e., Beszamolo jelentés a KISZ
Zala Megyei Bizottsaga ¢és alsobb bizottsagai

1974. évi gazdalkodasarol

ZML XXXV.13. 1981. 1/5. é.e., Uttér(’ielnékségi ulések
jegyz6konyvei, napirendi anyagai.

1981. aprilis 24.

Az 1976-0s és 1978-as évek értékelései:

Lasd 8. pont

ZML XXXV.13. 1978. 21. G.e., Uttéréelnékségi ulések
jegyz6konyvei, napirendi anyagai.

1978. szeptember 22.
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A nagykanizsai tabor részletesebb feldolgozasa:

Haasz Gabriella: Fejezetek a balatonmariafiirdéi gyer-
mektaborok torténetébél 1. (Uttorstaborok)

A Marcali Virosi Helytorténeti Muzeum Evkonyve VL
(2011) 121-144.

Az 1972. évi koltségvetésbol tervezték megépiteni, de vé-
giil évekkel eltolodott a beruhazas.

ZML Nagykanizsai Varosi Tanacs VB Miivel6désiigyi
Osztaly (tovabbiakban XXII1.611.), 1970. 12 919.

ZML XXIIL611. 1971. 13.324.

ZML XXIIL.611. 1979. 1153.

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag
1967. évi iratai. Uttérémunkéra vonatkozo iratok, K-9-38/
11./1967.

1980 nyaran a Kun Béla Altalanos Iskola és a Nagyrac
utcai Altaldnos Iskola kapott mindkét taborban féréhelye-
ket, egy évvel késébb az Andrejka Jend Altalanos Iskola
is.

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag
1980. évi iratai. Uttoréelnokségi tilések jegyzSkonyvi ki-
vonatai, napirendi anyagai. 1980. marcius

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag
1981. évi iratai. Uttor8elndkségi iilések jegyz6konyvi
kivonatai, napirendi anyagai. 1981. marcius

A Dbalatonedericsi ifjusagi tabor naploja, 1970. Thury
Gybrgy Muzeum, a nagykanizsai Fabik Karoly Uttoréhaz
hagyatéka.

ZML XXXV.13. 1972. 28. 6.e., Megyei uttoréelnokségi
iilés, 1972. aprilis 21.

A balatonedericsi ifjusagi...i.m.

Balatongy6roki Ifjusagi Tabor irattara, vegyes anyag
ZML XXIIL.21. 19 451/1978.

ZML XXXV.13. 1973. 34. 6.e., Megyei uttoréelnokségi
ilés, 1973. marcius 2.

Lasd 23. pont

ZML XXXV.13. 1974. 35. 6.e., Elnokségi iilések jegyzo-
konyvei, napirendi anyagai. 1974. aprilis 26.

ZML XXXV.13. 1975. 7. 6.e., Szervezeti €let eseményei.
A KISZ Zala Megyei Bizottsaga szervezeti informacios
jelentése, 1975. szeptember

ZML XXXV.13. 1975. 16. é.c., Uttdréelndkségi iilések jegy-
z6konyveli, napirendi anyagai. 1975. november 19.

ZML XXXV.13. 1975. 18. 6.e., Beszamolo jelentés a
KISZ Zala Megyei Bizottsaga és alsobb bizottsagai 1974.
¢évi gazdalkodasarol

ZML XXXV.13. 1971. 21. 6.e., Megyei uttéréelndkségi
ilés, 1971. majus 21.

ZML XXXV.13. 1971. 28. 6.e., Megyei uttoréelnokségi
ilés, 1972. majus 19.

ZML XXXV.13. 1975. 15. 6.e., Uttéréelnékségi ilések
jegyzoékonyvei, napirendi anyagai. 1975. aprilis 18.
ZML XXXV.13.1981. 1/6. 6.¢., Uttéréelnékségi ilések
jegyz6konyvi kivonatai, napirendi anyagai.

1981. december 4.

ZML XXXV.13. 1973. 34. 6.e., Megyei uttoréelnokségi
iilés, 1973. aprilis 27.

ZML XXXV.13. 1977. 20. 6.¢., Uttor6elnckségi iilések jegy-
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z6konyvei, napirendi anyagai. 1977. méajus 20.

A MUSZ az 1965-6s szezonra késziilve fogalmazta meg
az évkozbeni munka folytatasanak jelentdségét, mivel
korabban erre nem torekedtek. A mozgalmi munka ele-
mei kozott szerepel évfordulok, innepek feldolgozasa,
a KISZ-tagsagra felkészités és Uj modszerek tanuldsa
a csapatok uttordéletének fejlesztéséhez. Zalai Ifjusag
1965 aprilisa, 5.

A KISZ KB altal 1967. decemberben elfogadott irdnyel-
vek kozott all, a MUSZ munkajarol szolva:

».-.4Z  Uttorémozgalom nevelémunkajat  hatékonyab-
ba kell tenni, fokozva a gyermeki Ontevékenységet,
onkormanyzoképességet. ..”

ZML XXXV.13.1973. 34. 6.e., Megyei uttoréelnokségi iilés,
1973. oktober 12.

Csapatszintii uttdréparlamenti beszamolok dsszegezése:

ZML XXXV.13.1979. 1X/50. 6.¢e., Uttbréelnékségi ulések
jegyzékonyvei, napirendi anyagai. 1979. augusztus 31.
Lasd 7. pont

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag 1972.
évi iratai. UttorSelnokségi tilések jegyzokonyvei, anyagai.
1972. aprilis 20.

ZML XXXV.13. 1972. 29. 6.e., Megyei uttéréelnokségi
ilés, 1972. szeptember 16.

Lasd 10. pont

Lasd 25. pont

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag
1977. évi iratai. Uttorémunkéra vonatkozo iratok. El-
nokségi iilések jegyz6konyvei, napirendi anyagai. 1977.
marcius 30.

Ajanlas csapatjatékokra 1989-90. Magyar Uttorék Szovet-
sége Orszagos Tandacsa, 3.

ZML XXXV.13. 1975. 13. 6.e., Megyei uttdroparlament
jegyz6konyve

ZML XXXV.13. 1980. 5. 6.e., UttorSelnokségi ilések jegy-
z6konyvei, napirendi anyagai. 1980. aprilis 25.

ZML XXXV.13. 1980. 6. 6.¢., Uttoréelnokségi iilések jegy-
z6konyvei, napirendi anyagai. 1980. oktober 31.

ZML XXXV.13. 1981. 1/6. 6.e., Uttér(’)’elnékségi ulések
jegyzokonyvi kivonatai, napirendi anyagai. 1981. szeptem-
ber 25.

ZML XXXV.13. 1975. 13. 6.e., Megyei uttéroparlament
jegyzbékonyve

ZML XXXV.13. 1977. 20. 6.e., Uttéréelnékségi ulések
jegyz6konyvei, napirendi anyagai.

1977. méjus 20.

ZML XXXV.13.1981. 1/5. é.¢., Uttoréelnokségi tilések jegy-
zO0kdnyvei, napirendi anyagai. 1981. aprilis 24.

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag
1981. évi iratai. Uttoréelnokségi iilések jegyzékonyvi ki-
vonatai, napirendi anyagai. 1981. marcius.

ZML XXXV.13. 1977. 20. 6.¢., Uttor6elndkségi iilések jegy-
z6konyvei, napirendi anyagai. 1977. majus 20.
Uttérévezetdi munka nyéaron. A fonyodligeti taborvezetd-
ség elézetes programajanloja.

Kézirat, 1981. Teremi Jozsef magantulajdona

ZML XXXV.13. 1977. 20. é.¢., Uttor6elndkségi iilések jegy-
z6konyvei, napirendi anyagai. 1977. méajus 20.
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ZML XXXV.13. 1981. 1/5. 6.e., Uttéréelnékségi ulések
jegyz6konyvei, napirendi anyagai. 1981. aprilis 24. ZML
XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag 1981. évi
iratai. Uttor6elnokségi iilések jegyz6konyvi kivonatai, na-
pirendi anyagai. 1981. marcius

A balatonedericsi ifjusagi... i.m.

Tabori naplo, Balatonberény, 1978. Gocseji Muzeum,
KISZ-hagyaték

Tabori naplok I-11., Balatonberény, 1985. Gdcseji Muze-
um, KISZ-hagyaték

ZML XXXV.13. 1974. 34. 6.e. IX-17/74.

ZML XXXV.13. 1974. 34. §.e., Uttorévezetok Zala Megyei
Tanacsanak jegyzokonyvei, napirendi anyagai.

ZML XXXV.13. Nagykanizsa Varosi KISZ Bizottsag 1974.
évi iratai. Uttorémunkara vonatkozo iratok.

Tajékoztatd az 1974/75-6s program beinditasarol

Lasd 48, 51. pontok

A zalalsv6i Kossuth Lajos Uttérécsapat taborozasi prog-
ramterve és koltségvetése Szajkra, 1981. Gasparics Beat-
rix magantulajdona

ZML XXXV.13. 1975. 16. 6.¢., EInokségi iilések jegyzo-
konyvei, napirendi anyagai. 1975. oktober 31.

ZML XXXV.13. 1981. 1/6. é.e., Uttér(’)’elnbkségi ulések
jegyz6konyvi kivonatai, napirendi anyagai. 1981. szept-
ember 25.

ZML XXXV.13. 1979. IX/49. 8.¢., UttorSelnokségi iilések jegy-
z6konyveli, napirendi anyagai. 1979. januar 26.

Gépelt napiparancsok, tabornyitas és taborzaras forgato-
konyveinek gyijteménye a balatongydroki Kenyeres Ji-
lia Vezetéképzd Taborbol, 1989. julius 16-23. Gasparics
Beatrix magantulajdona

ZML XXXV.13. 1981. 1/5. 6.e., Uttor6elnokségi iilések
Jjegyz6konyvei, napirendi anyagai. 1981. aprilis 24.

A balatongyoroki gyermekvezetd-képzd tabor programja.
A MUSZ Zala Megyei Elnokségének programtervezete,
1986. marcius. Gasparics Beatrix magantulajdona

Gépelt napiparancsok ¢és napirendek gyiijteménye a balaton-
gyoroki Kenyeres Julia Vezetéképzé Taborbol, 1988. jilius
1-8. Gasparics Beatrix magantulajdona

Lasd 8. pont

Gépelt napiparancsok és napirendek gytijteménye a balatongyo-
roki Kenyeres Jilia Vezetoképzo Taborbol, 1987. junius 25-jali-
us 2. Gasparics Beatrix magantulajdona

ZML XXXV.13. 1974. 36. 6.e., Elndkségi iilések jegyzo-
konyvei, napirendi anyagai. 1974. szeptember 20.

ZML XXXV.13. 1981. 1/6. 6.e., Uttéréelnbkségi ulé-
sek jegyzékonyvi kivonatai, napirendi anyagai. 1981.
szeptember 25.

ZML XXXV.13. 1980. 6. 6.e., Uttér(’)’elnékségi ulések
jegyzékonyvei, napirendi anyagai. 1980. oktober 31.

A balatongyoroki gyermekvezetd-képzo tabor program-
ja, 1987. AMUSZ Zala Megyei Elnokségének program-
tervezete.

Gasparics Beatrix magantulajdona

A balatongyoroki gyermekvezetd-képzo tabor programja,
1989. A MUSZ Zala Megyei Elndkségének programterve-
zete, munkapéldany. Gasparics Beatrix magantulajdona.
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Archiv képek forrasa

3. Gocseji Muzeum, KISZ-hagyaték

4. Zalai Hirlap archivuma

5. Gocseji Muzeum, KISZ-hagyaték. Tabori naplok, Balatonberény, 1985.
6. Thury Gyorgy Muzeum, a nagykanizsai Fabik Karoly Uttdréhaz hagyatéka.
A balatonedericsi ifjusagi tabor naploja, 1970

8. Gocseji Muzeum, KISZ-hagyaték

Children’s camping from Zala County at Lake Balaton
in the 1970s and 1980s

Organized summer camps for children have played
an important role in the tourism around Lake Balaton in
the 2nd half of the 20th century. Most of the camps and
holiday houses with different maintenance were the so-
called pioneer camps. The Association of Hungarian
Pioneers, which had troops in every primary school
in the Socialist era, organized the children’s summer
holiday in large numbers and for a low cost. Many
pupils have succeeded to get to Balaton first time in
the course of school camping. Pioneer camp according
to its program could be holiday camp, study camp or
training camp of pioneer movement.

In the 1950s and 1960s the children from Zala
County have still camped out in the holiday resorts
around the western basin of Lake Balaton. Each of these
tent camps belonged to one school, later one district of
the county, where different schools followed each other
in the summer turns. Closing more smaller camps, the
new central pioneer camp of the county was built at
the beginning of the 1970s in Balatonberény with two-
storey hostel, restaurant and sport establishments.

The large camp for the purposes of pioneer and
youth training in Balatongyorok has come into
being at the same time, owned by KISZ (Young
Communist League). Both camps were able to receive
simultaneously hundreds of people, and the romantic
tent camping practice has become a recreation with
modern convenience.

The Pioneer Association of Zala County has planned
in advance, the programme of children camps in the
1970s and 1980s, drawing also the participant schools
into it. The general pedagogical aims of summering
were the forming of children collectives, displaying
of communal activities and teaching the children for
independence. Mainly playful programmes of sport,
tourism, culture and education profiles were alternating
with each other in turn, beside having bath in the lake
as a steady item of the daily routine. In the study and
training camps the lesson-like activities have run to
half of the day with weaker recreation profile.

Translated by Gabriella Haadsz
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1. kép: A balatonberényi 1idiilé az 1980-as években.
A megyei 6nkormanyzat a rendszervaltas utan eladta, lebontottak.

2. kép: Nagykanizsa varos 0ttor6-, ma ifjusagi tabora
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3. kép: Reggeli torna a keszthelyi jaras tdboraban

4. kép: Ugyességi jaték az 1970-es években
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5. kép: Balatonberényi naplorészlet 1985-bol:
KRESZ-nap és sportprogramok a vasiakkal
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6. kép: Romantikus satortabor a balatonedericsi naploban
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7. kép: Oktato kabinetek a balatongyo6roki volt KISZ-taborban

8. kép: Felnott uttérovezetd-képzés Balatongyorokon
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Kostyal Laszlo

Kisfaludi Strobl Zsigmond
siremlék-szobraszata

Az elmult évtizedek funeralis miivészetére elsé-
sorban a temetésnek €s a siremlékeknek a tarsadalmi
emlékezetben, illetve reprezentacioban jatszott szerepe
kapcsan iranyul olykor a figyelem.! A felirat mellett
mivészi alkotasokkal is diszitett sirok az elhunyt kiil6-
nds megbecsiilésének jelei, hiszen az ilyen emlékek 1é-
nyegesen dragabbak a sirk6-készitok tucattermékeinél.
Egyre ritkabb ugyanakkor, hogy egy-egy szobrasz
valamely sirszobrara az atlagosnal nagyobb miigon-
dot forditana, és azt az utokor is az életmi hangsulyos
darabjaként tartana szdmon (nem szamitva azokat az
eseteket, ahol valamely ismert alkotas replikaja keriil
felallitasra). Napjainkban nem a holtaknak, inkabb az
¢él6knek sz0lo6 muvészetre koncentralunk, s ez volta-
képpen logikusnak is tinik.

A mult szazad elsé évtizedeiben azonban (mint
ahogy korabban is) még minden mas volt. Lyka Karoly
joggal irhatta a szaz év el6tti szobraszat kapcsan, hogy
,»a siremlék miivész kezén éppoly remek lehet, mint egy
nagy milvész barmely mas targya alkotdsa”.> A hazai
miivészet rendszeres nagy kiallitasain akkoriban rendre
bemutatasra keriltek siremlék-tervek, illetve konkrét
siremlékek kismintai is. El6bbibdl kovetkezik, hogy
a szobraszok jelentds részétdl kozel sem volt idegen
elére elkészitett siremlék-tervekkel varni a reménybeli
megrendel6t, utobbibol pedig az, hogy a siremlékeknek
a jelenleginél 1ényegesen nagyobb jelentdséget tulajdo-
nitottak. A siremlék e korszak szobraszatanak egyik
legjelentésebb feladattipusa volt.® A vallasos, spiritua-
lis szférahoz erésen kotddo mifaj a kereszténység altal
ihletett miivészet dominanciaja soran jatszott szerepét
— melynek soran a halottkultuszra is nagyobb hangsuly
esett — az elmult szaz év alatt fokozatosan vesztette (és
veszti) el, és ezzel parhuzamosan zajlé folyamat a te-
matika szekularizacidja és kiliresedése.*

Mindez persze nem jelenti azt, hogy a mult szazadeld
temetdi szobraszata még minden alkotasaban, vagy leg-
alabbis azok nagy tobbségében értéket hordozott volna,

hiszen a giccses és a valodi miivészetet nélkiilozo alkota-
sok mar ebben az id6ben is talstlyban voltak.> A halott-
kultusznak a siremlékeken is jelentkez6 megvaltozasa
az els6 vilaghaborut kdvetd két évtizedben ment végbe,
aligha fliggetleniil a vilagméretli emberirtas iszonyu
kataklizmajatol.

A halalhoz val6 korabbi természetes, belenyugvo vi-
szonyulast — amely nyugalmat és harmoniat sugarzo,
klasszikus formaadasu, statikus jellegli sirszobrokban
nyilvanult meg — a bele nem nyugvas és a halaltol valo
félelem valtotta fel, amely a siremlékeken sokszor exp-
ressziv mozdulatokkal jellemzett, erbteljes érzelmeket
tiikrozo siratéalakok feltiinésében tiikroz6dott. A halal
problémaja helyett a hangsuly egyre inkabb az elhunyt
életére és személyiségére keriilt, amirél a mind gyako-
ribb temetdi portrészobrok tanuskodnak. A folyamat a
siremlék-szobraszat miivészi megoldasainak kiiirese-
déséhez, 6nalldo miifajként valo feloldodasahoz, ezzel
parhuzamosan mas miifajok jellegzetességeinek atvé-
teléhez vezetett.®

A huszadik szazad egyik legjelent6sebb hazai szob-
rasza, Kisfaludi Strobl Zsigmond (1884-1975) egyre
teljesebbé valo, impozans miivészi oeuvre-jének talan
legkevésbé ismert vonulatat a siremlékek képezik. Ezek
tobbsége Budapesten, a Kerepesi 1ti,” illetve a Farkasréti
temet6ben® talalhatd, de szamos ilyen jellegli alkotast ké-
szitett mas temet6kbe is. E mivek jol tiikkrozik az elébb
vazolt fejlédési iranyt, és a temetdi szobraszat tematika-
janak a soksziniivé valasban megmutatkozo elbizonyta-
lanodasat. Egy résziikon 6nallé miiként is ismert szobrai
(pl. Ad Astra, Madonna) allnak, masokon dombormiives
vagy mellszobor portrék, ismét masokon viszont egyéb
helyrél nem ismert, olykor életnagysagu szobrok, melyek
kiilonosen is érdekesek szamunkra. Ezek részben allego-
rikus, az elhunyt foglalkozasara utald figurak, részben
gyaszolo, részben pedig vallasos vagy mitologiai ala-
kok. Mintegy negyvenhat siremlékérdl van tudomasunk,
azonban a valds szamuk ennél alighanem magasabb.
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A szobraszi igénnyel készitett siremlékek olyan sa-
jatos emlékcsoportot képeznek, amely ma mar valgja-
ban nem mas, mint a kdztéri szobraszat hatarteriilete.
Nyilvanvaléan tobbféle modon kozelithetd meg, vizs-
galhato kronologikus, tipologiai, szociologiai, vagy ki-
fejezetten miivészeti szempontbol. Az idérendi fejlodés
soran bekdvetkezd, a mogottes tartalom valtozasat is
tiikrozo valtozasokra mar utaltunk. A részletes tipolo-
giara e helyen nincs lehetéségiink kitérni, mert ez el-
téritene sziikebben vett témanktol. A szociologiai meg-
kozelités olyan aspektusbol fontos, hogy az elhunytak
személyének (és ezek kapesan nyilvan a megrendel6k
korének) vizsgalata segithet kovetkeztetéseket levonni
a muvész tarsadalmi szerepvallalasara, ezen beliil pe-
dig arra, hogy siremlékszobraszként mely tarsadalmi
korok milyen aranyban vették igénybe szolgaltatasait.

Anélkiil, hogy e problematika részletes elemzésé-
be belebonyolodnank, megallapithato, hogy Kisfaludi
Strobl — akarcsak a portrémiivészet terén — e miifaj-
ban is a reprezentativ korok divatos alkotdja volt. Az
6 alkotasa disziti tobbek kdzott Szentirmay Elemér ze-
neszerzd (1836-1908), Sziiry Dénes bibliofil, kritikus
(1849-1909), Plany Ervin fest6 (1885-1916), Festetics
Géza, a fovaros alpolgarmestere (1865-1917), grof
Széchenyi Alajos (11915), Berczik Arpad (1842-1919)
novellista, szinmiiird, Korb Erzsébet festd (1899-
1925), Kmety Karoly jogéaszprofesszor (1863-1929),
Mesko Pal agrarpolitikus (1857-1930), Pekar Gyula
akadémikus, miniszter (1867-1937), Szurday Robert
gyarigazgato (1877-1938), Huszar Karoly korabbi mi-
niszterelnok (1882-1941), Dinnyés Lajos korabbi mi-
niszterelndk (1901-1961), Rozsahegyi Kalman szinész
(1873-1961), Pasztor Janos szobrasz (1881-1945),
Halmay Zoltan 0sz6 olimpiai bajnok (1881-1956),
Székely Mihaly operaénekes (1901-1963), Weiner
Led zeneszerzé (1885-1960), Huszka Jend zeneszer-
706 (1875-1960) stb. siremlékét, vagyis siremlékeinek
kozel a fele a tarsadalmi, kozéleti, illetve miivészeti
elithez kapcsolodik.

Ennek az emlékcsoportnak elszor azokra az alko-
tasaira érdemes figyelmet forditanunk, amelyekhez a
mivész mashonnan nem, vagy mar nem ismert mivei
kapcsolddnak (ez elarulja, hogy a fentiek kozil elsé-
sorban a miivészeti szemponti megkdzelitést tartjuk
szem el6tt). Altalaban allegorikus jellegii szobrok vagy
reliefek, melyek hol kozvetleniil, hol attételesen utal-
nak az elhunyt foglalkozasara, személyiségére. A Ke-
repesi temetében Berczik Arpad szinmiiiré és Kulin
Sandor bird (1864-1925) néhany év eltéréssel késziilt
siremlékén ugyanaz az életnagysagu, hosszu, bo ruhat
s fejre boruld kdopenyt visel6 sudar ndalak all, csak az
elébbin szinhazi maszkot, mig az utobbin a gerincén
LEX felirattal, cimlapjan mérleggel diszitett torvény-
konyvet tart a kezében. Mozdulatlan allasa és kifejezés

nélkiili tekintete jelzi, hogy nem evilagi alakrol van szo.
Klasszikus figuraja maga az allegoéria, s hogy mié, az a
kezében tartott szimbolumtol fiigg. Kozel all hozzajuk
Vamos Istvan kalocsai siremléke, szintén 1925-ben
késziilt, 6nallo alkotasként is ismert Madonna-szobor,
mely el6tt a siremléken egy fiatal, buzgd imaba meriilt
fiu térdel. A Sziizanya hivogat6 kézmozdulata, mely a
gyakran bemutatott és reprodukalt szobron a jambor
lelktieket altalaban hivo gesztusként jelenik meg, a sir-
emléken az elhunyt alakja felé iranyul, és a mennyei
hazaba torténd befogadas mozdulataként értelmezhetd.
A kébdl és fabol egyarant kifaragott, eredetileg tehat
siremlékre készitett Maria-szobor Strobl egyik legsike-
riiltebb alkotasa, amelyért méltan itéltek oda 1928-ban
az Ipolyi-dijat. A késd-gotikus Madonnak ihletett, ha-
sonldan kissé nyujtott aranyu utodja all el6ttiink, kecses
S-alakban meghajlo testtel. Fejét alazatosan meghajtja,
egyszerre sugaroz szelidséget és méltosagot. Alakja
kiss¢ modositva, megvaltoztatott fejtartassal, kevésbé
érzékletes ruharedokkel, és kifejezderejét, ihletettséget
nagyrészt elveszitve megjelent Szurday Robert mauzo-
leum-szert, klasszikus elemekbdl allo sirépitménybe
foglalt sirdombormiivén is. (1938 k.) A kalocsai sirszo-
bor-egyiittes szép gondolatanak el6zményét a Kisfaludi
Strobl-oeuvre-ben az 1916-ban hdési halalt halt Plany
Ervin kozvetlen az els6 vilaghabort befejezddése ko-
riili iddszakban késziilt siremlékében latjuk. Ennek
dombormiivén egy alazatosan meghajlo, ruhatlan ifju
hajol egy bd kdponyeges ndalak kezére, aki bal kezét
megbocsatdé mozdulattal helyezi a fejére. A relief kife-
jezderejét a mozdulatok kissé teatralis expresszivitasa
¢és a vonaljaték ritmikaja jelentdsen fokozzak.

Idében szintén egymashoz kozel, de alighanem mar
az Otvenes években késziilt két tovabbi, szintén a Fi-
umei uti sirkertben (Kerepesi temetd) 1évo siremlék
(feliratuk szerint ,,Bobd”, illetve ,,Edesapénk és Pirike”
nyughelye) sirszobra. Mind modelljiik, mind pedig az
alig jelzett ruhareddk révén az elébbiektdl eltérd felfo-
gasuk, s részben a figurak beallitasa is egyezik. E16bbin
a ndalak kétoldalt tdmaszkodva, balra fordulva, fejét
lehajtva il egy tdmlatlan padon, utébbin hasonldan ol-
dalra fordulva s lehajtott fejjel all, baljat egy mellette
1év6, sematikus harfan nyugtatja, mig jobb kezét nya-
kéhoz emeli. A hangszer nyilvanval6 utalas az elhuny-
tak kedves id6toltésére, mig a masik szobor esetében
maga a ndalak megjelenése, melankolikus testtartasa
hordozza az allegoriat.

A miivészetet szimbolizalo, allegorikus ndi sirszo-
bor tinik fel Korb Erzsébet, Szentirmay Elemér és
Huszka Jend siremlékén. Az elson (1925) klasszikus
sz€épségll, ruhatlan ndalak iil, kezében immaron maga
mellé engedett ég6 faklyaval. A masodikon a magya-
ros ruhat viseld, sudar leany jobb kezében a sirkod te-
tején nyugvo viragesokrot, a balban melléje tamasztott
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hegediit tart, ami jol példazza a szimbolumok Ossze-
kuszalodasat. E szobor kevéssé részletezett, formai
Osszefogottak. A muvész legkorabbi siremléke ez
(1910), melynek redukalt formavilaga — a részben az
elhelyezésbodl adodo 1ényegi kiilonbségek ellenére is —
a kecskeméti egykori Katolikus Bérhazra késziilt ma-
gyar szentek sorozatat (1912) el6legezi. Huszka Jend
sirsztéléje éppen egy fél évszazaddal késobbi, ezen a
Horthy Istvan-siremlékre tervezett Géniusz (de em-
lithetnénk az Ad Astra cimii, Halasz Andras [11945]
¢s a milvész sajat siremlékén, valamint egykor a
balatontijhelyi Horthy Istvan-emlékmtivon allo, ismert
alkotast is) ivesen meghajlo, repiil6 testének gondola-
ti replikaja tlinik fel: hosszu fatyolt viseld, az éterben
,,5Zallo” ndalak, bal keze alatt virdgokkal boritott stili-
zalt lant, mig jobb kezét nyakahoz emeli.’

Az emlitett kalocsai mellett tobb mas siremlékre
is vallasos témaju alkotast, a Sziizanya vagy Krisz-
tus szobrat mintazta. Budapest hajdani féépitészének,
Paulheim Ferencnek (1867-1937, Kerepesi temetd)
sirszobra a keblei el6tt keresztezett kezekkel, szim-
metrikusan zart tartdsban allo, és elragadtatott, felfelé
tekint6 arccal fohaszkodo Mariat abrazolja. A formak
erdteljesen leegyszertisitettek, a test szinte felolvad a
ruha alatt, a reddk jelzése minimalis, a szobor az id6-
dimenziobol torténd kilépést sugallja. Lengyel Istvan
korban kozeli siremlékén (Kerepesi temetd) csaknem
ugyanazt a figurat lathatjuk, ezittal azonban karjait
felfelé forditott tenyérrel széttarja, és a szimmetriat a
b6 ruha alatt csak kissé érzékelhetd kontraposzttal tori
meg. Ugyanez a kitart karokkal és felfel¢ iranyulo, at-
szellemiilt arccal jellemzett idStlen fohdsz tlinik fel egy
csupan archiv fotorol ismert, pontosan nem azonosit-
hato siremléken is, ezlttal azonban a szobor Krisztust
abrazolja, ¢és karjai nem vizszintesig, csupan 45°-0s
szogben emelkednek.

A Megvaltd megindito, szokatlanul expressziv ab-
razolasa volt lathatdo a miivész sziileinek siremlékén
(1935, egykor a rakoskeresztiri temetdben, most az
ottani r.k. templom elétt), mely voltaképpen nem mas,
mint egy staciokép: Jézus elesik a kereszttel. A keresz-
tet a hatan cipeld, térdre eso figura égre emelt arccal,
kinyilo szajjal sorolja panaszait a mennyei Atyanak.
Vadlo alakja beszédes figyelmeztetés biinds népe ira-
nyaba. A leegyszerisitett formavilagu, csupan egy né-
zetre komponalt, kevéssé ismert alkotas Strobl legkife-
jezébb miivei koz¢ tartozik.

Tobb siremléken nem csupan egy-egy alak, hanem
egész csoportozat keriilt megmintazasra. A hési ha-
lalt halt Halasz Ferenc (1927-1945, Kerepesi temetd)
nyughelyét harom, a blicsuzkodast szimbolizalo alak
koronazza: a tavozni késziilo, eltokélt tartasu, dalias
fiatal feérfitol meggornyedt asszony és siro férfi ké-
pében sziilei bucstiznak. A csoportfiizés az 1911-es

Finalét idézi fel, bar ezuttal az emberi érzelmek mas
egyszerre tiikrozi a kotelesség hliséges teljesitését és az
elvalas fajdalmat. Mar tavolodik sziileitdl, s bar jobb-
javal még fogja keziiket, bal keze ernyedten log tes-
te mellett, arcara pedig kiiil belsé tusakodasa. Anyja
meghajlo testtartasa kérleld, fia felé nyuld kezei még
némi reménykedést mutatnak, az arca elé emelt kézzel
konnyezd apa azonban mar tudja, hogy a bucst végle-
ges. A hazajaért végzetes csataba induld antik hérosz
elindulasanak vagyunk tanui, aminek megjelenitése
kétségkiviill magasztosabb a vilaghabort vagohidjara
indul6 katona bucstjanal, és jelképisége is gazdagabb
annal. Az alkotasnak bizonyos mértékig eldzménye
Széchy Endréné (1897-1936, Kerepesi temetd) sirreli-
efje, amelynek ugyan technikdja is eltérd, és csak két
alakot mintaz, azonban a blicsiizas motivuma mellett a
figurak antikos 6ltdzete is hasonlosagot mutat. A balol-
dalon egyenes tartassal allo néalak liliomot, a tisztasag
jelképét veszi at a vele szemben 1évo, lehajtott fejével
az elvalas fajdalmat hangstlyozo ifjutol, aki az elébbi
fiatalemberhez hasonld, vallon atvetett, fél mellkasat
szabadon hagy6 ruhat visel. Az Orszag csalad (szintén
a Fiumei uti sirkertben 1év6) nyughelyének dombormii-
vén (1926) harom antik ndalak jelenik meg orsoval és
fonallal a kezében: az élet fonalat gombolyitd parkak.
Ketten szembe fordulnak egymassal, az egyikiik lefejti,
a masik felgombolyitja a hatrébb allo, mesteri térilluzi-
oval elhelyezett harmadik tartotta fonalat. A két sz¢ls6
noéalakon ismét feltlinik a fél vallat és keblet szabadon
hagyo viselet.

A tobbalakos siremlékek koziil a legkésobbit a
mar agg mester 1972-ben, 88 éves koraban készitette.
A Rényi csalad a pozsonyi Szent Andras temetoben
1év6 siremlékének reliefje — az altalaban az elmulas-
ra utalo temet6i kornyezetben idegennek haté modon
— esketési jelenetet abrazol, egyértelmi utalasként a
hazastarsi hiiség siron is tali érvényességére. A merev
szimmetriadval megkomponalt, félalakos csoportozat
kdzepén az esket6 pap all, aki kezeit ald6 mozdulattal
tartja a mar nem egészen ifji par — balra a n6, jobbra
a magyaros ruhat viseld, bajszos férfi latszik — kézfo-
gdja folé, mig hatrébb a két tant all, egyikiik kezében
pasztorbottal. A feladatmegoldas Strobl érezhetéen
nagy rutinja mellett az itt meghokkentd allegorian tal
is faradt hatast kelt.

Az allegorikus néalakok mellett hasonl6 jellegii fér-
fiszobrok is feltinnek a miivész siremlékein. Kmety
Karoly nyughelyén (Farkasréti temetd) testhez simu-
16 nadragot, hosszabb, zsindrdiszes kabatot (attilat)
¢és vallaira vetett kopenyt viseld, karcsu férfialak all,
két kezében maga el6tt konyvet tart. A szobor mérete
az altala megkorondzott siremlékhez képest elttlzott.
Pekar Gyula siremlékén (Kerepesi temetd) csizmat, a
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karokat szabadon hagy6, deréknal 6sszefogott ruhat s
konnyt vértet viseld kozépkori harcos iil, két kezével
labai kozott letamasztott kardjat fogja, oldalra fordulo
arca a messzeségbe réved. Erét sugarzo alakjanak meg-
mintazasa kifejezetten expressziv érzetet kelt, aminek
révén a helyét a szobrasz jol sikeriilt miivei kozott kell
kijel6lniink.

A fenticken tul meg kell emliteni két, a tobbitdl, és egy-
mastol is eltérd tipushoz tartozo siremléket. Az egyik Fes-
tetics Géza budapesti alpolgarmesteré (Kerepesi temetd),
a masik az elsd vilaghabortban hdsi halalt halt Széchenyi
Alajosé¢ (Nagycenk). A Festetics-emlék magasabb posz-
tamentumra helyezett, oldalan faragott flizérdisszel s ba-
bérkoszoruval ékes romai szarkofag, amely mellett elgon-
dolkozo, er6tdl s tettvagytol duzzado, ¢letnagysagh antik
hérosz all, jobb kezében a szarkofagra helyezett palmaag-
gal. A masik plasztika Széchenyi kvaderkovekbdl rakott,
egyszerli mauzoleuma (vagyis esetében épitett siremlékrol
van sz6) homlokzati oromzatat disziti, s voltaképpen nem
kiilonbozik a szokvanyos hoési emlékmiivektdl: kozépen
kereszt all (felirata: ,,Keresztben az iidv”), egyik oldalan
haldokl6 katona, a mésikon térdre borulva, Iehajtott fejjel
gyaszolo ndalak.

Kiilon vonulatot képeznek a portrékat hordozo sir-
emlékek. Ezek koziil a miivész feleségének siremléke
(Farkasréti temet6) kivankozik az els6 helyre, amelyet
csodalatos szépségli, hatrahajlo fejl, csukott szemi
néi marvany biiszt koronaz. Mellszobor idézi fel az
elhunytat Jevgenyij Ljutyikov hési halottnak a Kere-
pesi uti temetd szovjet parcellajaban 1év6 nyughelyén.
Az elhunyt arcmasat tobb alkalommal dombormiives
portré orokiti meg, igy Sziliry Dénes (Farkasrét), Kal-
lai Miklos (Balatonfiired), Halmay Zoltan (Farkasrét),
Roézsahegyi Kalman (Farkasrét) vagy Dinnyés Lajos
(Dabas) siremlékén. Koziilik a tobbit b6 négy évti-
zeddel megel6zd Sziiry-sirdombormt (1911 k.), va-
lamint a veliik gyakorlatilag egykoru Kallai Miklos
portré-relief utal az elhunyt szinészi, illetve iroi fog-
lalkozasara (el6bbin a portretirozott Hamletnek 61t6z-
ve koponyat tart a kezében, utobbin pedig irdasztala
mellett iil, tollal a kezében), a tobbi csupan az arcvo-
nasok visszatiikrozésére torekszik.

Bizonyos mértékig a foglalkozast attributummal jel-
z6 portrékkal rokonithatd egy, a Kerepesi temetdben
1évé gyermeksir (felirata csak igy emliti az elhunytat:
»Lacika”), amelynek terrakotta dombormiivén Strobl
ruhatlan, nyilazé kisfiit mintazott. El6zménye Adolf
Hildebrand  (1847-1921)  Amazon-triptichonjanak
(Miinchen, Neue Pinakothek) jobb szarnyan 1évd, ha-
sonl6 alak. Az dnfeledten jatszoé gyermek abrazolasa az
artatlansag jelképe mellett az elhunyt ifju kedves jaté-
kat is megjeleniti.

A miivész életmiivében fennmaradtak terv szin-
ten ismert siremlékek is. Egy résziik konkrét személy
(Bartha Karoly, Ady Endre, Rozsahegyi Kéalman) sir-
emlékéhez késziilt, masik résziik valoszintileg csupan
a ,,megrendelhetd” kategoriaba tartozott. Négyet kozii-
lik csupan irodalmi emlités szintjén ismeriink, bar az
Ady-siremlék tervérdl fotdval is birunk, errdl egyértel-
mil a szabadkémiives tematika alkalmazésa.'® Szamuk
akar nagyobb is lehet a felsoroltaknal, hiszen tobb, itt
nem emlitett kisplasztikajarol gyanithato, hogy sirszo-
bornak szanta Oket, és bar a hagyatékban ez nem ke-
riilt jelzésre, modositott valtozatuk temetdi felallitasa
ismeretes.

Kisfaludi Strobl Zsigmond siremlékei kapcsan le kell
szdgezni, hogy nem siremlékkészitd volt, hanem olyan
reprezentativ szobrasz,'" aki kiilonb6z6 jellegili és tipusa
siremlékeket diszitett a megrendeld altal igényelt mo-
don. Siremlékei nem csupan azért nem mutatnak egyé-
ni karaktert, mert Strobl szobrainak klasszikus stilusa
¢és ebben az esetben témavalasztasa is a megszokott (és
elvart) trendhez illeszkedik, emellett pedig gyakran a
megrendeldk altal igényelt, olykor zavaros szimbolikat
valositja meg, hanem azért sem, mert tipusuk is sokfé-
le. Nem minden esetben illeszkednek teljes mértékben
a felvazolt fejlédési folyamathoz, azonban dsszességiik-
ben mégis visszatiikrozik azt. Jol érzékelhetd, hogy a
miivész sirszobraira, -dombormiiveire eltéré hangsulyt
fektetett, tobb alkalommal egészen sematikus, semmit-
mondo6 alkotasok keriiltek ki a keze alol, mig mas ese-
tekben feltin a miigondra valo torekvés. Bar f6 mivei
tobbnyire nem e miifajban sziilettek, néhany jelentékeny
alkotasa mégis a teriilet hangsulyos miivészévé emeli.
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Kisfaludi Strobl Zsigmond siremlékei

Szentirmay Elemér (1836-1908, zeneszer-
z0) siremléke, Kerepesi temetd. Foto: http://
images.google.hu/imgres?imgurl=http://upload.
wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/c/c9/
Szentirmay Elemér sirja.jpg 2010.03.17. (1. kép)
Irodalom: Miivészet, 1910. 393.

Sziiry Dénes (1849-1909, forditd, kritikus, konyv-
gylijtd) siremléke, Budapest, Németvolgyi (ma:
Farkasréti) temet6 (2. kép)

Irodalom: Vasarnapi Ujsag, 1912/32. sz. 649. fotd
Plany Ervin (1885-1916, festomiivész) siremléke,
Kerepesi temetd (3. kép)

Irodalom: E. és sz. 51.

Berczik Arp&id (1842-1919, novellista, szinmiiiro, aka-
démikus) siremléke, Budapest, Kerepesi temetd (4. kép)
Jalsoviczky Istvan siremléke, 1920 k. Nagykoros,
temetd. Foto: http:/4.bp.blogspot.com/_duKAcHeb0/
Sc32HKuMxkI/AAAAAAAAAAS/TPjWYa0Xy9E/
s1600-h/6.jpg, 2010. febr. 17.) (5. kép)

Halasz Andras (1875-1945) siremléke, 1975. Bu-
dapest, Farkasréti temetd (6. kép)

Irodalom (a siremléken allo Ad Astra [1922] szo-
borra vonatkozoan): Nemzeti Szalon 1922, Szinyei
Tars. kiall. kat. 154. sz.; Miicsarnok 1925/1926,

Magyar Akt Kiall. kat. 113. sz.; Lyka—Majovszky—
Petrovics: A magyar akt kiallitds albuma. Bp.
1926. 120., kép; Niirnbergi magyar kiall. 1929.,
kat; London 1935. kat; Esti Ujsag, 8 Orai Ujsag,
1943. 09. 09; Film-Szinhaz-Irodalom, 1943/38.
(utobbi harom a Horthy-emlékmii felallitasarol);
Mivelt Nép, 1954.09.05. 4.; Kopp J. 1956, 34.,
kép; Vucsetics 1960, 59., kép; GM kat. 23. sz; stb.

7. Kisfaludi Strobl Zsigmond (1884-1975) siremlé-

ke, Budapest, Kerepesi temet6 (7. kép)
Irodalom: 1d. az el6zénél

8. Vamos Istvan siremléke (1909-1924), Kalocsa,
temetd (a szoborcsoportbol a Madonna alakja onallo
alkotaskent is ismeretes) Foto: Romsics Imre (8. kép)
Irodalom: Pet6fi Népe, 1974.04.28.; Bozso Ferenc:
Kalocsai szobrok. Szerk.: Czajtanyi Istvan. Kalocsa,
1971. 310. (Sokszorositott kézirat)

9. Dr. Knotz Ott6 és édesanyja siremléke, Budapest,

Kerepesi temetd(?), 1925. Fot6: a mivész hagyatéka-
bol, Goceseji Mlizeum (9. kép)
Irodalom (a Piéta szoborra): Miivészeti Szalon,
(Kolozsvar) 1929/5-6. sz. 8.; E. és sz. 89., kép;
Vigilia, 2006/1, 13.

10. Korb Erzsébet (1899-1925, festomiivész) sir-
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

emléke, Budapest, Kerepesi temetd (70. kép)
Kulin Sandor (1864-1925, bird) siremléke, Buda-
pest, Kerepesi temet6 (/1. kép)

Orszag csalad siremléke, Budapest, Kerepesi
temetd (12. kép)

Festetics Géza (1865-1917, jogész, Budapest alpol-
garmestere) siremléke, Budapest, Kerepesi temeto.
Foto: hagyatéek (13. kép)

Irodalom: Uj 1dok, 1928. 07. 15.; Pesti Naplo, 1929.
11.03. (képes melléklet)

Kmety Karoly (1863-1929, jogasz, egyetemi tanar)
siremléke, Budapest, Farkasréti temet6 (14. kép)
Mesko Pal (1857-1930, mezégazdasz, agrarpoliti-
kus) siremléke, Budapest, Kerepesi temetd

Gr. Széchenyi Alajos (71915) siremléke, Nagy-
cenk. Foto: hagyaték (15. kép)

Irodalom: Csatkai Endre: Sopron varmegye mii-
emlékei. II. sor. Sopron, 1935. 431.; Csatkai Endre:
Széchenyi siremlékek Nagycenken. Soproni Szem-
le kiadvanyai, 1939. 11.

Strobel Zsigmond (a miivész apja) és 2. felesége
siremléke, 1935. Eredetileg a rakoskeresztari te-
metOben, ma a Budapest, XVII. Bajcsy Zs. téri r.k.
templom el6tt. Fotdo: www.szoborlap.hu/szobrok/
fotok/1047 (16702557 (16. kép)

Irodalom.: Tizenhét, 1994/8, 16-17.

Takacs Gy6z6 (1857-1935) siremléke, Budapest,
Farkasréti temet6 (/7. kép)

Széchy Endréné (1897-1936) siremléke, Buda-
pest, Kerepesi temet6 (/8. kép)

Paulheim Ferenc (1867-1937, épitész, politikus,
kormanyf6tanacsos) siremléke, Budapest, Kerepe-
si temetd (az 1950 k. jelzett Madonna-szobor val-
tozataval) (19. kép)

Pekar Gyula (1867-1937, iro, politikus, miniszter,
az MTA tagja) siremléke, Budapest, Kerepesi teme-
t6. Foto: hagyaték (20. kép)

Trodalom: Pesti Hirlap, 1938. 10. 27.; A Reggel, 1938.10.31.
Szurday Rébert (1877-1938, textilmémok, gyarigaz-
gato) siremléke, Budapest, Kerepesi temet6 (21. kép)
Lengyel Istvan siremléke, Budapest, Kerepesi te-
met6 (22. kép)

Irodalom: Délibab, 1939/37, 26. kép (a szoboralak
Felajanlas cimmel)

Huszar Karoly (1882-1941, politikus, 1919-
20-ban miniszterelndk) siremléke, Budapest,
Kerepesi temetd

Irodalom: Uj Nemzedék, 1942. 11. 30.; Nemzeti
Ujsag, 1942. 12. 06.; Tolnai Vilaglap, 1942. 12. 09.
Rézsahegyi Kalman (1873-1961, szinész) siremlé-
ke, Budapest, Farkasréti temet6 (23. kép)
Irodalom: Népszabadsag, 1963.10.03.; Népszava,
1964.03.07. 8.; Népszabadsag, 1964.08.30.; Nép-
szabadsag, Magyar Nemzet, 1964.10.07.; T4jékoz-

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
40.

41.
42.

43.

44.

45.

tato, 64/65, Képzo- és Iparmiivészeti Lektoratus, 6.;
Hegyvidék, 1994.11.01. 3.; GM kat. 128. sz.

Szudi Elemér siremléke, Godi temetd
Irodalom:http://www.4konyvtar.eu/index.
php?option=com_content&task=view&id-
=12&Itemid=13, 2010. febr. 20.

Halasz Ferenc (1927-1945) siremléke, Budapest,
Kerepesi temetd (24. kép)

Kallai Miklés (1885-1955, ir6, kritikus, mtfordito,
lapszerkesztd) siremléke, Balatonfiired, miiko.
Foto: hagyaték (25. kép)

Halmay Zoltan (1881-1956, usz0, kétszeres olim-
piai bajnok) siremléke, Budapest, Farkasréti teme-
t0 (26. kép)

Irodalom: Népszabadsag, 2002.08.15.

Weiner Leé (1885-1960, zeneszerzd) siremléke,
Budapest, Kerepesi temetd (27. kép)

Irodalom: Esti Hirlap, 1962.04.10.; Népszabadsag,
Népszava, 1962.05.15.

Huszka Jené (1875-1960, zeneszerzd) siremléke,
Budapest, Farkasréti temet6 (28. kép)

Irodalom: Esti Hirlap, 1961.09.27.; GM kat. 214.
sz. (relief)

Dinnyés Lajos (1901-1961, politikus, miniszterel-
nok, az Orszaggylilés alelndke) siremléke, Dabas,
temetd. Foto: http://www.szoborlap.hu/15354
dinnyes_lajos_siremleke dabas kisfaludi strobl
zsigmond 1963 .html?f=photo&id=89241) (29. kép)
Irodalom: GM kat. 215. sz.

Kisfaludi Strobl Zsigmondné (1885-1962) sirem-
1¢ke, Budapest, Farkasréti temet6 (30. kép)
Jevgenyij Ljutyikov (1921-1944) gardahadnagy
siremléke, Budapest, Kerepesi temet6 (31. kép)
Irodalom: Szovjet Hirado, 1965.03.07.

Rényi csalad siremléke, Pozsony, Szent Andras
temetd. Fotd: hagyaték (32. kép)

Dr. Kmetty Janos (?-?, jogasz, egyetemi tanar)
siremléke, Farkasréti temetd

Irodalom: Hegyvidék, 1994.11.01, 1. és 3.

Vagé csalad siremléke, Budapest, Kerepesi
temetd

Barta Ferencné Kénig Boriska siremléke, Buda-
pest, Kerepesi temetd

Bartos Ferenc siremléke, Budapest, Farkasréti temet
Bartosné Blecha Aranka siremléke, Budapest,
Farkasréti temet6

»Bobé” siremléke, Kerepesi temetd (33. kép)
Ismeretlen siremléke Krisztus-szoborral, Kerepesi
uti temetd. Foto: a hagyatékbol (34. kép)

Magyar Ambrus (?-?, kozjegyz6) siremléke,
Nagykoros (Burka Beata szives tajékoztatasa)
,,Edesapénk és Pirikénk” siremléke, Budapest,
Kerepesi temetd (35. kép)

Lacika siremléke, Budapest, Kerepesi temet6, (36. kép)
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Siremléktervek

1. Siremlék tervezet
Irodalom: Az Orsz. M. Kir. Mintarajzisk. 1907. évi
intézeti kiall. kat. 3. sz.

2. Bartha Karoly siremlékterve (Hikisch Dezsével
kozosen, megvaldsulasarol nincs adat)
Irodalom: Miicsarnok 1921. Oszi kiall. kat. 9.

3. Feltamadas, siremlék-terv
Irodalom: Ernst Muzeum 1922. XVIIIL. csop. kiall.
kat. 147. sz.

4. Siremlékterv, f. gipsz, 25 cm, j. n, GM.1976.3.162,
Fotd: Mészaros T. Laszl6 (37. kép)
Irodalom: Magyar Iparmuiivészet 1923, 75.; kép;
Miicsarnok 1954. kat. 83. sz.(?); GM kat. 63. sz.

5. Ady Endre siremlék-terve, (Fotd: hagyaték)
(38. kép)
Irodalom: Pesti Napldé 1928.02.12; Vallalkozok
Lapja 1928/15, 6.; Muvészeti Szalon (Kolozsvar)
1929/8-9, 15.; kép; Zalai Muzeum 17, 360. és
363.; kép

6. Siremlékterv, f. gipsz, 50 cm, j. n, GM.1976.3.138.
Fotd: Mészaros T. Laszl6 (39. kép)
Irodalom: GM kat. 148. sz.

7. Roézsahegyi Kalman siremlékterve (1873-1961,
szinész), keramia, 44 cm, j. n, GM.1976.3.161.

Fotd: Mészaros T. Laszlo (40. kép)

(A siremlékre nem ez keriilt, hanem az 1943-ban
készitett relief, Id. 5. kép

Irodalom: Film-Szinhaz-Muzsika 1962.06.01.
fotd; Film-Szinhaz-Muzsika 1963.03.08, 16.;
Orszag-Vilag 1965.12.01. 24-25.; GM kat. 219. sz.

(Az 1-4, 7, 8, 10-12, 14, 17, 19, 21, 23, 26-28, 30,
31, 33, 35, 36. sz. képek a szerzd felvételei.)

Roviditések feloldasa:

E. és sz. — Kisfaludy Strobl Zsigmond: Emberek és szob-
rok. Bp. Képzomiivészeti Alap Kiadovallalata, 1969.

London 1935. kat. — Portraits and Figures by Sigismund
de Strobl. London, Hannover Square, White Allom
Galleries, 1935. A miivész gyiijteményes kiallita-
sanak katalogusa

Kopp J. 1956. —Kopp Jend: Kisfaludi Strobl Zsigmond.
Bp. Képzédmivészeti Alap Kiadovallalata, 1956.

GM kat. — Kisfaludi Strobl Zsigmond. A zalaegerszegi
Kisfaludi Strobl Zsigmond GyUjtemény Katalogu-
sa. Zalaegerszeg, Zala Megyei Muzeumok Igazga-
tésaga, 2004.

The tomb sculpture of Zsigmond Kisfaludi Strobl

Zsigmond Kisfaludi Strobl (1884-1975) was one
of the most important and internationally renowed
Hungarian sculptors of the twentieth century. Perhaps
the least known tendency of his more and more
complete and imposing artistic ouvre are the tomb
monuments. Most of these can be found in Budapest,
in Kerepesi and Farkasréti Cemeteries, but there are
also many more examples of this kind of art in other
cemeteries.

A part of them are known as an independent art
sculpture (such as Ad Astra, Madonna), others are reliefs
or bust portraits and also there are sometimes life-size
sculptures, which are not known from other locations,
but they are particularly interesting for us. These are
partly allegorical figures referring to the deceased’s
occupation, partly grieving and partly religious or
mythological figures. We know approximately forty six
tomb monuments, but the real figure is probably higher.

However, Zsigmond Kisfaludi Strobl was not a
tomb sculpture maker, but as a representative sculptor
he has decorated different kinds and types of tombs
in a manner required by the customer. His tomb
sculptures do not show individual character not only
because of the classical style of Strobl’s monuments
and in this case also the choice of topic fits to the usual
(and expected) trend. In addition he often carried out
confusing symbolism required by the costumers, but
also because their types are varied. It is clearly visible,
that the artist has placed different emphasis on his
tomb sculptures and tomb reliefs. Several times quite
schematic and meaningless works came out under his
hands, while in other cases it is striking that he took
care of the elaboration. Although his main works have
been mainly made not in this genre, some significant
sculptures increase his prominence as an artist of this
area.

Translated by Livia Simmer
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2. Szliry Dénes siremléke

6. Halasz Andras siremléke 7. Kisfaludi Strobl Zsigmond siremléke 8. Vamos Istvan siremléke
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12. Orszag csalad siremléke 13. Festetics Géza siremléke

14. Kmety Karoly siremléke 15. Gr. Széchenyi Alajos siremléke
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Lap.hu

16. Strobel Zsigmond (a miivész apja)
és az 6 2. felesége siremléke

19. Paulheim Ferenc csaladi siremléke

F S AEURURT LURDIAY L TR LT -
-

21. Szurday csalad siremléke 22. Lengyel Istvan siremléke 23. Rozsahegyi Kalman siremléke
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RALL W MInLOE

24. Halasz Ferenc siremléke

B ONNVES EIBSHE-

- FRANK ETELKA

30. Kisfaludy Strobl Zsigmondné 31.Jevgenyij Ljutyikov siremléke 32. Rényi csalad siremléke
siremléke
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33.,,Bob0o” siremléke 34, Ismeretlen siremléke Krisztus
szoborral

36. Lacika siremléke 37. Feltamadas, siremlék terv

39. Siremlék terv 40. Rozsahegyi Kalman siremlék terve
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Domesticatio et sepultura

Ember ¢és allat viszonya a XXI. szazadban

Ahhoz, hogy az ember és allat XXI. szazadi vi-
szonyarol beszélhessiink, ismerniink kell a témaval
kapcsolatos multat. Az emberiség torténetében jelent-
kez6 valtozasok hatassal voltak ui. a kornyezetében
¢16 allatokra. Néprajzi vonatkozasban is tobb oldalrol
megkdzelithetd ez a kérdéskor, vizsgalhatjuk pl. gaz-
dasagnéprajzi, vallasantropoldgiai szempontbol, vagy
Osszegyujthetjiikk a taplalkozasban, népi épitészetben,
viselettorténetben, diszitémiivészetben fellelhetdé mo-
tivumait. A Szerz6 egy torténeti attekintés, valamint
a jelen kor ember-haziallat (kutya) viszonyanak vizs-
galatan keresztiil probalja 6sszegyiijteni azokat a val-
tozasi pontokat, amelyek a civilizacido szempontjabol
meghatarozoak.

Haziasitas
A kutya, a szarvas és a 16
meghatarozo szerepe

Az emberiség mar az 6skorban is felismerte, hogy
természetes kornyezetét hogyan hasznalja fel életének
megkonnyitése érdekében. Ezekben a korokban az al-
latvilag leginkabb taplalékforrast jelentett, késobb, ki-
ismerve az allatfajok tulajdonsagait, egyes fajtakhoz
megkiilonboztetett viszonyrendszer alakult ki.

Az emberiség és az allatvilag kapcsolatat a haziasitas
el6tt mas jellemezte, mint az azt kdvetd korszakokban.
volt szo, melyben a vadasz és a zsakmany szerepe nem
volt egyértelmii és allando jellegii.! Késébb, az ember
egyre inkabb vadassza lett és ez hatarozta meg az al-
latvilaghoz valo viszonyat. A vadasz-vadaszzsakmany
kapcsolatnak lehettek kultikus sszefliggései, amilyen
talan a vadasz-magia is volt egykor. Némely tudds sze-
rint a vadaszatra vezethetd vissza a totemallat-kultusz
is.? A totemizmus gyakorlati funkciokat latott el: segi-
tett a kdzosség ontudatanak megtartasaban, és Ossze-
tartd erét biztositott a tarsadalom tagjai kozott. Erede-

tileg ui. a szent 1ényeket allati vagy ndvényi formaban
képzelték el, emberi alakjuk csak késébb bontakozott
ki.> A hunok, az avarok és a magyarok leggyakoribb
torzsi allatjegyei a turul (sélyom), sas, daru, mén, bika,
oroszlan, tigris, parduc, boga (szarvas), farkas, sarkany,
kigyo, hal, tekndsbéka, kos, €s a bagoly voltak. Ezeket
megtalaljuk korabeli diszitéelemeken is. A felsorolt al-
latok a szimbolika nyelvezete segitségével fejezték ki
az 0sok erejét, szépségét, tartasat, batorsagat.*

Az eddig eldkeriilt haziallat leletek alapjan a hazia-
sitas Délnyugat-Azsidban és Europaban nagyjabol egy
idében kezd6dott, de mig Eurdpaban az elsé hazialla-
tok a mezolitikumban jelentek meg, Délnyugat-Azsi-
aban a neolitikum korai, Gn. prekeramikus id6szakara
tehetd ez a folyamat.’

A domesztikacionak fokozatai vannak, amely foko-
zatok az emberiség torténelmében fontos szerepet jat-
szottak, és jatszanak a mai napig is.® Carola Otterstedt
megfogalmazasa szerint, az allatoknak ugyan nincs sa-
jat torténelmiik, de a mi torténelmiinket nagymeértékben
alakitjak, akar a kutya domesztikacidjanak hatésaira,
akar bizonyos allatfajoknak a betegségek globalis ter-
jesztésében valo szerepére gondolunk.’

Els6 haziallatunk feltehetéleg a kutya volt, a leg-
korabbi hazikutya leletek a Kr.e. 14-12 000 év korii-
liek (Palegawra-barlang, Zarzi-réteg, Eszakkelet-Irak),
haziallat voltukra bizonyiték a fogazatuk.® A zsufolt
elézapfogak ugyanis arra utalnak, hogy mindenevok
voltak. Valoszinilileg haziallatok lehettek a palesztin,
atmeneti kokorszak natufi-kultirajanak kutyaleletei
is a Kr.e. 10 000-8000 koriili id6szakbol. A tiiringiai
Knie-barlangbo6l valo csontvazak a Kr.e. 8300 koriili
haziallatokrol tantiskodnak.’

A neolitikumban a kutya feltehetdleg a vadasz alla-
ta volt és a talvilagra vezette a halottakat. Tizenkét-ezer
éves az a paleolit sir, ahova az embert kutyajaval egyiitt
temették.'® A k6z€ps6 neolitikum id6szakabol valok azok
a kutyasirok, amelyeket Kiinzing-Unternberg és Bucany
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teriiletén talaltak a régészek. A két lelet hasonlosagara
vilagit ra Jorg Petrasch tanulmanya." Mindkét telepen
kor alaku sirarkot tartak fel a régészek, mely korarkok-
ban a kutyacsontvazakat a bejaratnal astak el a neolit-kor
emberei, mintha azok 6rz6 funkciét latnanak el.

Egyes tudosok véleménye szerint a kutya magat ha-
ziasitotta, az ember akaratatol fliggetleniil, és a kutya
alaptermészetébdl adodott a haziallatta vélas. Altalano-
san elterjedt az a nézet is, miszerint a farkasok falkaban
¢lése megkonnyitette az emberhez vald csatlakozast,
¢és az ember vette at a falkavezér szerepét.'> Werner
Freund, aki tizenot esztendén keresztiil ¢lt egyiitt far-
kasokkal, tropusi orszagokban tett expedicioi soran a
természeti népek korében még talalt olyan kutya-ember
vadaszkozosségeket, ahol 16fegyverek nélkiil szerezték
meg az emberek kutyaikkal a vadhtist."

A népvandorlas koraban a sztyeppei népek (hunok-
tol kezdve a honfoglalé magyarokig, de foleg az ava-
rok) lovakat temettek a halottak mellé: volt, amikor
csak a megnyuzott borét €s a benne maradt végtagokat,
de egészben eltemetett 10-csontvazat is talaltak a régé-
szek. Keszthely belvarosaban, a Zarda u. 7. sz. alatti
haz udvaran és a Kossuth Lajos utcai Altalanos Iskola
udvaran folytatott asatasokrol szo6lo tudositasokban ol-
vashatjuk, hogy a feltarasok soran 43 sir keriilt eld, az
1-3 szamozassal jeloltek 16-, és kutyasirok.'* A kutyaval
eltemetett lovak sirjaiban a csontvazak helyzete azt mu-
tatja, hogy az allattetemeket gondosan helyezték a sir-
gddorbe, és ezeknek az allatsiroknak valosziniileg nem
volt kapcsolatuk egyetlen eltemetett egyénnel sem. A
toredekes lokoponyakon ledlésre vonatkozo sériiléseket
nem azonositottak. A kutyakrol feltételezték, hogy meg-
fojtottak oket. A lovak valdsziniileg hajlamosak voltak
az iziileti gyulladasokra, és/vagy tulzott igénybevételik
soran betegedtek meg. Betegségiik lefolyasakor gondos
kezelést kaptak és kimélték dket, ami a 16 megtartasanak
igényét és gyogyitasi ismereteket feltételez.'> Honfogla-
16 magyar sirokbdl egész l6csontvazak nem keriiltek eld.
Ennek oka az lehet, hogy éseink a 16 husat a halotti toron
elfogyasztottak.'®

A korai népismereti forrasok hasznos etnozoologiai
adatokkal szolgalnak a kutaté szamara. Ilyenek a filo-
z6fiai és szépirodalmi munkak az 6korban (Hérodotosz,
Polybios, Titus Lucretius Carus, Strabon, Plinius irasa
stb.) A kozépkorban a népleirasok, Prokop, Brement
munkassaga, az utazé Marco Polo vagy Wilhelm von
Rubruk beszamoloi, az arab geografusok és torténészek
munkai, valamint a felfedezések koraban keletkezett
népleirasok mind értékes informaciokkal rendelkeznek
a témat illetéen.!” Bolcs Led ,,A hadi taktikar6l” szold
munkajanak 18. fejezetében leirja a régi magyaroknak
(Bolcs Leo koraban turkoknak neveztetett 6seink) had-
szervezetét és hadakozo modjat.'”® ,, ...eldkeld embereik
lovaikat eliil vassal vagy nemezzel vértezik...(...). Nagy

igyekezetet forditanak a lohatrol valo nyilazasra... Ko-
veti oket az allatok, mének és kanczdknak sokasaga, ré-
szint élelem és tej nyerése végett, részint hogy sokaknak
tartassanak...(...), télen-nyaron szakadatlanul legeltet-
ve lovaikat, csatazasok idején ellenben a nekik sziiksé-
ges lovaikat maguknal tartva...(...) de nem is kitartok
gvalog allni meg helycket, mint akik lohaton noveked-
tek fel. " A keleti szerz6k koziil Ibn Ruszta, Dzsajhani,
Gardézi és al Bekri nevét emelem ki, akik irasaikban
megemlékeznek a magyarokrol is. ,, Fejedelmok 20.000
lovassal indul ki hadjaratra.” — irja Gardézi.

A honfoglal6 magyarsag, mint nagyallattarto nomad
nép érkezett a Karpat-medencébe, megélhetését a le-
geltetd allattartasra alapozta. A 16 mellett els6sorban
szarvasmarhat tenyésztett, de mas, tipikusan nomad
népekkel szemben gazdasagabol nem hianyzott a tyuk
és a sertés sem.?!

A honfoglalas korabol valo kutyafajtak koziil jol
meghatarozhato az agar, amelynek egy egyedét Zalava-
ron szemmel verés ellen kék gyonggyel a nyakaban te-
mettek el —irja Bokonyi. A komondorok a kunok kutyai
lehettek, a puli-koponyaalakuak pedig mar az Gjkokor
ota el6fordulnak a Karpat-medencében.?

Pulszky Ferencnek a szeged-othalmi sirokrol szo6lo
ismertetdjében olvashatjuk, hogy a kutyat az emberi
test mellett talaltak, a nét pedig paripajaval és vadasz-
kutyajaval lelték.?

Oseink taltosai szamara is nagyon fontos szere-
pet jatszottak az allatok, segédszellemekként jarultak
hozza a réviiléshez, az 6sokkel és szellemekkel valod
kommunikaciohoz. Tisztelték Oket kiilonleges tulaj-
donsagaik miatt, mint amilyen a repiilés, gyorsasag,
szemfiilesség, vagy a sotétben valo tajékozodas. Alla-
tok voltak a kiilonb6zd samanok személyes jegyei is.
Ezt a néprajzkutatok a szibériai samanizmus kapcsan
is tobbszor lejegyezték. A samandltozetek koziil a szar-
nyas vagy az agancsos latszik a leggyakoribbnak.*
Kitekintésképpen emlitem meg, hogy az észak-szibé-
riai népek és a lappok mondaiban a rénszarvas, a japan
Amateraszu fehér szarvasa, a Pazyrik-damszarvas, az
altaji szaka sirok szarvasleletei, a Les Trois Fréres bar-
langrajzai mind arra utalnak, hogy mar az 6skor embere
is kitiintetett jelentdséget tulajdonithatott az agancsko-
ronas allatoknak. A késo vaskori keltaknal is jellemz6 a
szarvastemetkezés, szarvas isteniik, Cernunnos tobbek
kozott a termékenység, haboru istene is volt. Zalaszent-
ivan — Kisfaludi-hegy lel6helyen a Zala Megyei Muze-
umok Igazgatdsaganak régészei altal végzett asatasok
soran tobb nagy agancstoredék, valamint egy fiatal
szarvas vaza is el6keriilt.”

A magyar nyelvemlékekben vannak béven allatne-
vek, ezek tobbsége torok, vagy torokbol magyarra for-
ditott név. Nyelvemlékek alapjan hatarozza meg Lészlo
Gyula, mely teriileteken, milyen allatokat ismerhettek
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meg vandorlé magyarjaink. A l6val, lovaglassal kapcso-
latos fogalmaink azt jelzik, hogy a lovaglas mesterségét
igen régdta ismerjiik.? A 16 haziasitasa forradalmi valto-
zast eredményezett az emberiség, igy a magyarsag ¢le-
tében is, megkonnyitette a mozgasat és az egyes munka-
folyamatokat, valamint el6nyt biztositott a csatakban.”’

Mivel napjainkban is Ggy ismernek minket, mint lo-
vas nemzetet, a tovabbiakban a magyarorszagi lovasélet
torténetének néhany mozzanatat vazolom fel.

A magyar hazilovat a mongol pusztakon €16 takira
vezeti vissza a tudomany. A magyar fajtadk azonban
mar a kozépkorban is keveredtek mas lovakkal.® A
XI. szazadban kiemelkedd szerepe volt a lotenyész-
tésben Szegednek és kornyékének. Babolna, Kisbér,
Mezdhegyes, Sarvar, Hortobagy, Bugac is évszaza-
dos multtal rendelkezik. Az ujonnan alapitottak ko-
zlll Apajpuszta, Dalmand, Radihaza, Somogysard, és
Szilvasvarad lovai ismertek egész Europaban.”

A lotartas végig kiséri torténelmiinket. A honfoglalas
idejében fontos volt, hogy jo legelére talaljunk. I. Lasz-
16 tiltotta a lovak kivitelét. A lovagi tornak fényt, pompat
hoztak az Anjou-kirdlyok udvaraba. Matyas kiraly ural-
kodasa alatt nagy gondot forditottak a lovak idomitasara,
gondozasara. A torok hodoltsag alatt a magyar lovakat ke-
leti lovakkal (arab, perzsa) keresztezték, amitdl szebbek,
jobbak és értékesebbek lettek.*

Fenékpusztan a XVII. szazadban az uralkodohdz
tartotta lovai egy részét, késobb telivér tenyészetével
tett szert eurdpai hirnévre. A Gr. Festetics Gyorgy al-
tal alapitott keszthelyi Georgikon (ma Agrartudomanyi
Egyetem) tobbek kozott 1otenyésztoket is kinevelt.’!
Keszthely mellett Szilvasvaradot emelem ki, ahol ma a
hires lipicai lovakat tartjak. A lipicai lovak multja a XV.
szazadra vezethet0 vissza, és I. Ferdinand nevéhez kap-
csolodik. Mivel a napoleoni habortk idején tobbszor
is Magyarorszagra menekitették oket, ez a fajta kony-
nyen megvetette 1abat hazankban, és évszazadok ota
fajtisztan tenyésztik.*> A hegyvidéki teriileteket kedve-
lik, igy a Biikk-hegység idedlis kdrnyezetnek bizonyul
szamukra. A lovakat erdei Uton terelik fel a fennsikra,
ahol kedviikre legelhetnek, és szabadon futkarozhatnak
egész nap. (1-3. kép)

A XIX. szazadban az altalanos nyugati aramlat ha-
tasara tobbek kozott II. Rakoczi Ferenc spanyol lova-
kat hozatott. Az angol 16 elterjeszt6je Széchenyi Istvan
volt, 6 alapozta meg a hazai telivér tenyésztését.™

A XX. szazadi habortk természetesen loalloma-
nyunkban is nagy kart tettetek.

A domesztikacio kozrejatszott a haziasitott allatok
atalakulasaban, valamint kiilonb6z6 betegségeik kiala-
kulasaban is. Az allatok valtozasat a haziasitas soran
tobb kiils6 tényezd befolyasolta. Megvaltozott az ¢let-
teriik, izmaikat mar kevésbé, vagy masképpen kellett
hasznalniuk mint a vadonban, és ez hatassal volt tiide-

jukre, sziviik miikodésére is. Az ember a védelmezéssel
Eletmodjuk modosulésa ellenallo  képességiiket is
nagymértékben lecsokkentette, éppen ezt hasznaljak fel
egyes allatkisérletekben a betegségek tesztelésénél.*

A kiils6 tényezOk azonban nem befolyasoltdk vol-
na az allatokat még igy sem, ha nem lett volna benniik
eredenddéen bekodolva a valtozékonysag. Biologiailag
ez a legalapvet6bb tulajdonsaguk, ami a haziasitasra
képessé teszi Oket. >

A domesztikalt allat valtozékonysaga vad tarsaihoz
képest még jobban megndtt. Testiik eldszor kisebb lett,
majd csak a tenyészkivalasztason alapuld tudatos te-
nyésztés kovetkezményével jart egyiitt a testnovekedés.
Boériik és szorzetiik finomabba valt, tobb lett a zsirjuk,
a lovaknak hosszt 16g6 sorénye alakult ki. A szérzet-
ben szinvaltozatok jottek létre, egyesek vilagosabbak,
masok sotétebbek lettek, és ezeknek a valtozatoknak az
ember védelmet nyujtott.>

Tartas és tenyésztés
Az ember-allat viszony kolcsonhatasai

Az 4llattartas ¢s az allattenyésztés a domesztikacio-
nak egy sziikségszeri kovetkezménye lett. Az allatok
¢és novények haziasitasa tette lehetévé az emberek lete-
lepedését. A vadaszo-halaszo-gytijtogeto életmodot fel-
valtotta az élelemtermelés, ennek kovetkeztében a ter-
mészet kizsakmanyolasa helyett képessé valtunk annak
regeneral6 fenntartasara, tovabba kis tertileten nagyobb
szamu kozosségek eltartasara.’’” Az allattartassal egyiitt
az ember munkaallat-igénye és anyagsziikséglete is
nagyrészt megteremtodott.

Az allattartds azonban a kornyezetre is hatdssal
volt, egyrészt hozzajarult a mezdgazdasagi foldek ter-
mékennyé tételéhez, masrészt viszont pont emiatt az
ember hatalmas erddket semmisitett meg, hogy legel6-
teriiletet biztositson allatai szamara.*® Azzal, hogy a ter-
mészetes novénytakard egy részet kiirtottuk, bizonyos
allatok is visszaszorultak, esetenként ki is pusztultak.

Az egyes kulturak allattartasi szokasaira és allatvi-
laghoz fliz6d6 viszonyara koronként mas volt jellemzo.
Az egyiptomiak pl. olyannyira tisztelték oket, hogy az
isteneket sok esetben allatalakban abrazoltak. Ilyen is-
tenek voltak Anubisz, a halottak bebalzsamozoja, és bi-
raloja, akit vadkutyaként abrazoltak, illetve Horusz, az
¢ég ura, akit solyom képében jelenitettek meg. Valoszi-
niileg nem az allatokkal valé azonositas volt a céljuk,
sokkal inkabb az egyes fajok tulajdonsagainak istenek-
re vald vonatkoztatdsa.** A romaiak, vagy a gorogok
mar mas véleményen voltak. Ugyan Aesopus meséinek
gyakori szerepldje a kutya, a gérogoknél pedig az alvi-
lag 6rzdje Kerberosz (haromfeji kutya), Romulust és
Remust a legenda szerint anyafarkas taplalta, mégis, a
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rémaiak gyakran hasznaltak a kutya szot elutasito jel-
z6ként, és a negativ tulajdonsagokkal felruhazott mito-
l6giai alakokat is allati kiilsdvel jelenitették meg.*

Az emberrel valo kapcsolatuk jellege szerint az al-
latok lehetnek: vadak, hazi-, szeliditett-, kedvtelésbél
tartott (hobbi-), labor-, haszon-, és gazdasagi allatok.*!
A haziasitas, de még inkabb az allattenyésztés kiala-
kulasaval az ember arra torekedett és torekszik ma
is, hogy bizonyos fajoknak a kiilonféle tulajdonsagait
minél jobban kiaknazza. Példa erre a tejhaszon, tojas-
termelés, gyapjuipar stb. A tenyésztést legtobb esetben
valamilyen ,.értelmes” cél hatdrozza meg, de sajnos
egyre tobb az olyan hobbitenyésztd, aki repiilésképte-
len tyukjellegi papagajok, vagy egyéb génmanipulalt
allatok kitenyésztésén faradozik.

A XX. szazad masodik felében és a XXI. szazadban
az allattenyésztést kimagaslo fejlodés jellemzi vilag-
szerte, melyben az iparszert tartassal kapcsolatos eto-
logiai kutatasok is fontos szerepet kapnak.*? Ez azért
lényeges, mert az allatok, viselkedésiikkel a kiils6 és
belsé kornyezeti hatasokra reagalnak, tehat a visel-
kedésformak az allatok komfortérzetét jelzik. A nem-
zetkozi szakvélemény egyetért abban, hogy az allatok
kényelemérzetének megteremtése igen fontos feladat a
hosszu tavon miikddo, kolesdonds dkologiai, emociona-
lis, szocialis és 6konomiai haszonnal egyiitt jar6 em-
ber-allat kapcsolat szempontjabol.* Amidta nem éliink
olyan szorosan egyiitt allatainkkal, viselkedésiiket ke-
vésbé ismerjiik. Tehat az etologusok segithetnek kideri-
teni, milyenné alakitsuk kdrnyezetiinket, hogy az alla-
tok jol érezzék magukat, és produktivabbak legyenek.*

Sajnos elég sok az olyan allattartd, aki a tartasi ko-
rilményekre nem figyel oda eléggé. Nem véletleniil
gyakori téma napjainkban az allatvédelem. A magyar
parlament 1998. marcius 16-an elfogadta az 1998. Evi
XXVIII. Torvényt, amely az allatok védelmérdl és ki-
méletérodl szol, hatalya pedig kiterjed a haziallatokra is.
Ez a torvény kimondja, hogy az allattarto koteles a jo
gazda modjara az allatfajnak megfeleld életfeltételek-
161, biztonsagos elhelyezésérdl gondoskodni. A mozga-
saban korlatozott allat szamara biztositania kell a za-
vartalan pihenés €s sériilésmentes mozgas lehetdségeét;
a szabadon tartott allatot pedig védeni kell a kedvezot-
len id6jaras karos hatasaitol és a természetes ellensége-
it61.* Ennek ellenére sajnos hazankban is eléfordulnak
felel6tlen allattartok, sot, olyanok is, akik tgy gondol-
jék, hogy semmilyen vonatkozasban nem vethetd dssze
az ember az allattal. Eppen emiatt a téves, allatvilagrol
alkotott kép miatt korunkban szinte mindennapossa
valtak az allatkinzasok.*® Pedig ez a magatartas, ugy tii-
nik, akar a romai kori cirkuszi jatékokra,*” akar a jelen-
kori allatbantalmazasokra gondolunk, a tomegkultara
atlagemberének a stressz csokkentését szolgalo fruszt-
racios agressziojanak kivetiilése.

Azt, hogy az ember a ,teremtés koronaja”, sokan
felreértelmezik, és ugy gondoljak, hogy az ember ural-
kodhat a természet felett. Ez a fesziiltség a természet €s
a civilizacié kozott régota fennall. Természetesen, az
allatokat meg kell kiilonbdztetni az emberektdl, és nem
szabad Oket jobbaknak vagy értékesebbeknek tekinte-
niink. Az emberiséggel szembeni hiitlenségnek tartom,
amikor egy kutyat a vilag egyik pontjan draga gyogy-
szerekkel ¢és fejlett klinikai miiszerekkel probalnak
megmenteni, mikozben mashol az embereknek még
tiszta viz sem jut.

Haziallataink szerepe életiinkben
Kutyatartés és kutyatemetés

Az el6z6 rész gondolatat tovabb folytatva, ko-
runkban mar szinte nincs is olyan gyogyszer, vagy
gyogyaszati eljaras (pl. kemoterapia, csipdprotézis),
amely ne lenne meg az allatgyogyaszatban is, kiilonds-
képpen kutyak és macskak esetében.”® Ugyanez jellem-
zi kegyeleti szokdsainkat, ma mar draga pénzért ham-
vasztasos temetést igényelhetiink haziallataink (akar
kisallataink) szamara is.*

Az emberi civilizacio és az allatvilag viszonyanak
vizsgalatat a Keszthely kornyéki kutyasirok 0sztonoz-
ték. A Fodor utca végén, a Csokakd-patak jobb oldalan,
egy foldat mellett a lakotelepen ¢lok létrehoztak egy
kutyatemetot. (4-7. kép) Valdszinti, hogy kert hijan va-
lamelyik csalad oda temette elpusztult kedvencét, majd
egyre tobben, akik arra sétalva meglattak, gy gondol-
tak, hogy kovetik szomszédaik gyakorlatat. fgy mara
mintegy 40 sirt gondoznak a kozelben lako hozzatarto-
70k, egy kb. 20x20 négyzetméter nagysagu teriileten.
Amikor el6szor jartam a kdrnyéken, azt hittem, hogy
egy gyerektemet6t talaltam, de a névtablakat olvasva
hamar kideriilt szamomra, hogy itt bizony kutyak van-
nak elhantolva. Gyakran az emberi sirokat nem diszitik
annyira, mint ezeket a hantokat. Kétablakat, fakeresz-
teket, s6t még kopjafakat is lehet itt latni, valamint az
egyhazi tinnepeknek megfeleléen himes tojasokat hus-
vét, csillogo fadiszeket karacsony kornyékén.

Ugy gondolom, hogy ez a temeté mar nem pusztin
az allatok iranti empatikus érzés megnyilvanulasa, talan
inkabb az emberektdl valo elidegenedés, ¢és a haziallata-
inkhoz valo viszony atalakulasanak egyik mutatoja.

Az ember mentalitisa megvaltozott a haziallatok-
kal szemben, viszonyat a végletek jellemzik. Az egyik
gazda elhamvasztja és hazaviszi elpusztult kedvencét,
vagy koporsos temetést rendez neki, a masik, még mi-
elétt felndne, kirakja az utcara. Természetesen ebben
a jelenségben szerepet jatszik az is, hogy ma mar sok
esetben megvaltozott sziikségletek (leginkabb lelki
eredetli igények) kielégitésére szolgalnak hazorzdink.
Erdekességképpen emlitem meg, hogy egyes kutatok
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szerint az embernek a kutyahoz valo legésibb viszonya
is egyfajta érzelmi-spiritudlis kapcsolat volt, és csak
késobb korlatozodott hasznalati célra.>

Az ember altal tanusitott tiszteletadas egy masik pél-
dajat is megtalaljuk Keszthely kornyékén. A Keszthe-
lyi-hegység egyik turattvonalan, a Szent Miklos forras
felé vezetd ut mellett talalhato egy érdekes turisztikai
latvanyossag és emlékhely, az un. ,kutyasirok”. Ezek
a sirok azonban nem akarmilyen kutyak emlékét drzik,
mert csak a katonai szolgalatot végzdk részesiilhettek
abban a tiszteletben, hogy ide temessék Oket.

Vass Jozseffel, a Vonyarcvashegyi Polgarér Egye-
stilet vezetdjével készitettem interjut, aki korabban
katonatiszt volt, és tobbszor latott el kiképzoi felada-
tokat az Gn. Rezi bazison. Innen kb. egy kilométer ta-
volsagra volt egy honvédségi radidado-atjatszo pont,
ahol a katonak mellett érkutydk végeztek szolgalatot.
(A kutyakat az orszag kiilonbozd pontjain képezték ki
erre a feladatra, példaul Zalaegerszegrol is keriiltek
ide Orz6-védo kutyak, altalaban németjuhdszok vol-
tak a legalkalmasabbak a feladatra.) Ezek az drkutyak
iddvel az ember teljes jogl tarsaiva valtak, nem csak
szolgalatban, de szabadidejiikben is. A kutyak feladata
volt, hogy megvédjék a teriiletet, és jelezzék, ha ide-
gent észlelnek. A rendszervaltas utan megsziint a hon-
védség, a bazist is felszamoltak. Akkoriban elhagyatotta
valt ez a kornyék. Az itt ¢élt kutyak egy része gazdakhoz
keriilt, azokat, amelyek szolgalatteljesitésiik ideje alatt
pusztultak el, a katonak az atjatszo ponttdl nem messze
eltemették. Minden kutyanak allitottak egy fejfat, meg-
jelolve a nevét, és azt, hogy milyen tevékenység kozben
pusztult el. (8. kép) A nevek kozott szerepel a legkorabbi
sirfeliratokon Vulkan (1973-1976 ), Brin6, Kevin, Cé-
zar. Volt koztiik, amelyiket orrvadaszok 16ttek le, vagy
természetes halallal ment el, de olyan is, amelyik szolga-
latteljesités kozben a gazdajat védte. A sirok létrehozasa
nagyon szép gesztus volt a katonak részérdl, mert ezzel
azt fejezték ki, hogy kutyaik valoban tarsaik voltak, és
szerették Oket, hiszen védték a teriiletet, védték az em-
bert, és éjjel-nappal egyiitt voltak veliik.

A rendszervaltas utan a kirandulok fedezték fel
ujra a sirokat. A polgardrség tudomasara ugy jutott el
a hire, hogy 6k maguk is szivesen kirandultak ezen a
kornyéken. Harom kozség, Vallus, Balatongyorok és
Vonyarcvashegy hataran helyezkedik el a teriilet. A
vonyarcvashegyi polgardrség felvallalta, hogy rendbe
teszi. Céljuk egyrészt az volt, hogy mint emlék, meg-
maradjon az utdkor szamara. Masrészt, mivel turistatt
halad el mellette, ez turisztikai latvanyossag is, hiszen
nem sok honvédségi kutyasirrél tudunk az orszagban.

Mivel a tarsasagban voltak fafaragok, a kereszteket
¢s a tablakat felujitottak, valamint a hantokat korbeke-
ritettek. A faanyag beszerzéséhez segitséget kaptak a
Balaton-felvidéki Erdégazdasagtol. A kutyasirok rend-

betételében nagy munkaja volt Seffer Imre urnak, aki
valamikor a polgardrség vezetd helyettese volt. Jelen-
leg 12 allatot temettek itt el, a sirokat ronkfakkal kor-
be keritettek, ez tobbek kozott azt a célt is szolgalja,
hogy idegenek ne temessék ide hazi kedvenceiket. (9.
kép) Ez a kis kutyatemetd tulajdonképpen egy Osi ha-
gyomanyt apol, amelyben az ember megtiszteli a tarsat
azzal, hogy elhantolja, hasonloképpen a korai lovas-,
vagy kutyas sirokhoz.

A kutyak érzékszervi adottsaga ¢és képessége nem
csak a katonasag szamara jelent segitséget, gondol-
junk csak a kabitoszercsempészek leleplezésére, vagy
a pasztor-, katasztrofa-, vakvezet6-, terapids- €s az el-
tlint emberek utdn nyomozoé kutyakra. Vannak népek,
akik a halaszatban is felhasznaljak a kutya adottsagat,
az északi orszagokban szanhuzo szerepben latjuk oket,
de emlithetjiik Lajkat, az tirkutyat is.’!

Kiilondsen az utobbi évtizedekben nagyon megndtt
a hazai kutyatartok szama, sot, sokan kiskutyak elada-
saval probalnak magukon anyagilag segiteni. A kutya
tartasa azonban felelsséggel jar, és sok pénzbe keriil.
Mindezek mellett a tarsadalommal szembeni kihata-
sai is vannak, a kutyat olyan koriilmények kozott kell
tartani, hogy megfeleljen kdrnyezetiink, kozdsségilink
elvarasainak, ne veszélyeztesse masok testi épségét, ne
zavarja a kozrendet stb.*

Az erkolesi feleldsség azonban az embernek a ku-
tydhoz, és barmilyen mas allathoz vald viszonyaban
mindenkor az emberé. Gondoskodnia kell a megfeleld
taplalasarol, mozgasarol, egészségligyi ellatasarol, tisz-
tantartasardl és nevelésérdl, hogy megfeleljen a tarsa-
dalmi egyiittélés irott ¢és iratlan szabalyainak.

De mi lehet az oka annak, hogy napjainkban egy-
re tobb a kutyatarto? Dr. Sarkany Pal szerint a termé-
szet utani fokozott vagyakozasa az embereknek, mely
a technika koranak velejardja. A természet egy részét
képezi ui. a kutya is.>* A masik oka valdsziniileg a ma-
gany ¢és az oromforras hianya. Tehat a mult korokkal
szemben ritkabban jatszanak szerepet az allat el6nyos
fizikai vagy biologiai tulajdonsagai, sokkal inkabb jel-
lemzéek az érzelmi €s szocialis okok. Ezt tdmasztja ala
a jelen dolgozat megirasat megel6z6 kérddives kutatas
eredménye is, valamint a nemzetkozi szociologiai €s
tarsadalmi felmérések eredményei is.**

Nem mindegy, mi a kutyatartas inditéka. Természe-
tesen jogos dolog, ha egy ember maganyos, és vala-
milyen okbo6l nélkiilozni kényszeriil minden szocialis
kapcsolatot, irja K. Lorenz, de ,, az embergyiilolettel pa-
rosulo allatszeretet nagyon komisz kombinacio.* ,, Aki
csak azért vonja el szeretetét az emberiségtil, mert
elkeseritettéek az emberi gyarlosagok, az ugyszolvan
szocidlis szadomiat kovet el. > Ha elpusztul a kutyank,
amely tizendt évig kisérte 1épteinket, az fajdalommal
jar, de bizonyos szempontbol mégis konnyebb elvisel-
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ni, mint emberbaratunk, embertarsunk elvesztését, mert
a kutya helyét ismét be lehet tdlteni. Igaz, hogy Ok is
egyéniséggel rendelkeznek, de mégis csak jobban ha-
sonlitanak egymasra, mint az emberek.

Kérdodives kutatassal vizsgaltam, hogy milyen sze-
repet tolt be a haziallat a kutyatarto életében, valamint,
hogy a tajékozott gazdak milyen aranyban vannak a ta-
jékozatlanokkal szemben. Ismerik-e kutyajuk tulajdon-
sagait, fizikai, biologiai, érzelmi igényeit, és megfeleld
hozzaértéssel tartjak-e dket?*’

Azt tapasztaltam, hogy a lakosok tobbsége nincs
tisztaban a kutyaja szamara kedvez0 tartasi modokkal,
ugyanakkor néha 6sztondsen optimalis koriilményeket
biztosit kedvencei szamara. Talnyomorészt a kovetke-
z0 érzelmi okokbol tartanak kutyat: azért mert szerete-
tet kapnak t6liik, vagy felviditjak gazdajukat, esetleg
kotodeésbol, mert gyerekkoruk ota volt kutya a haznal.
Sok esetben eléfordul az is, hogy biztonsagérzetet ad az
allat. Ritkabban, de a kutya elényds tulajdonsagaira vo-
natkozo inditékokat is talalunk, ott, ahol segitenek gaz-
dajuknak, kozvetlen modon, amikor terelik a baromfit,
vagy megovjak a hazat mas allatoktol, kdzvetve, ha
sétaltatni kell, mert azzal az idésebbeknek is meg van
a napi testmozgasuk. Hogy mit szeretnek az emberek
leginkabb a kutyajukban? A leggyakoribb jelzok: mert
hiiséges, okos-értelmes, szép, vicces-aranyos. Tovab-
ba eléfordul az eb egyéniségének hangsulyozasa is. A
legtobb kérdodivet kitoltd szamara a kutya csaladtagot,
baratot és tarsat jelent.*®

Természetesen a kutyatartd szdmara sajat hazorzo-
jének biztonsaga ¢s komfortérzete all az elsé helyen,
de sajnos pont emiatt nagyon sokan szabadon engedik,
ha nem latnak a kozelben senkit. Nem gondolnak arra,
hogy konfliktushelyzet nem csak ember ¢és allat kozott
lehetséges, hanem allat-allat kozott is, nem beszélve a
gyanutlan sportkedveldkrol. Tobb helyen eldiras, hogy
a kutya nyakaban legyen medal a hozzatartoz6 gazda
valamiféle elérhet6ségével. Sajnos a kérdéivet kitoltok
tobbsége nem foglalkozik ezzel a kérdéssel, mondvan,
»a kutya tudja, hogy hol lakik.”

Korabban volt mar sz6 az allatokkal szembeni er-
kolcstelen banasmodrol és az allatvédelemrdl. Ha va-
laki kegyetlentil viselkedik egy allattal szemben, azt
valosziniileg embertarsi kapcsolataban is moralis gyen-
geség jellemzi. Kevesen gondolnak azonban arra, hogy
a haziallat (kutya) antropomorfizalasa és mértéktelen
szeretete is lehet allatetikai kérdés targya.” A thlzott
emberi gondoskodas éppoly megerdltetd lehet egy al-
lat szamara, mint pl. a termeléshez sziikséges tulzott
igénybevétel.® Az allatnak jogaban all allatnak marad-
ni, allatként viselkedni. A szamukra kedvezo életfelté-
telek biztositasa nem csak a tisztantartast és az etetést
jelenti, hanem a természetének megfeleld szocialis tar-
tasi koriilményeket is.*!

A haziasitasnak a kutyak esetében is voltak az allat
egészségére karos tényezoi, ezek a fajtiszta kutyakban
meger6sodott és oroklott genetikai betegségek, mint pl.
a csipéficam. Egyes fajok kitenyésztése majdhogynem
¢letképtelenné tette, de legalabbis sziikebb életfeltéte-
lek k6z¢é szoritotta az allatot. A kinai kopasz kutyak pl.
nem birjak a kozvetlen napfényt, a bulldognak akkora a
feje, hogy a legtobb kolyok csaszarmetszéssel sziiletik.
Szaglasat veszélyezteti a kicsi orra, szajaban pedig 6sz-
szezstfolodnak a fogak.®

Milliokat koltiink kutyaink gyogyitasara, betegsége-
ik diagnosztizalasara ¢és szintén milliokat a kutyatapok-
ra, jatékokra és felszerelésekre.®® A legnagyobb baj az,
hogy az allatkereskedések nem sokat tudnak az 6rok-
16d6 genetikai betegségekrdl, a vasarlok pedig sokszor
meggondolatlanul vasarolnak.

Tobb szazezer azoknak a kutydknak a szama, ame-
lyek az utcara, jobb esetben menhelyre kertilnek. Inter-
jualanyom, Vass Jozsef, mint polgarér, gyakran talalko-
zik este falkaba ver6dott kutyakkal. Faluhelyen ugyanis
gyakran szokas, hogy éjszakara nem zarjak be a kaput,
mondvan, a kutya Ggyis vigyaz a hazra. Néhany gazda
pedig egyszeriien csak elengedi hazorzojét csavarogni,
¢és ezek koziil is van jo par, amelyik nem tér vissza. Egy
id6 utan az elkoborolt kutyadkban trra lesz a falkaszel-
lem, elvadulnak, nem mennek vissza a helyiikre. Ezektol
az allatoktol természetesen félnek az emberek.

Haszonallatok és magyar fajtak

Napjainkban is vannak olyan kultarak, amelyek-
nek a tarsadalmi berendezkedését, sot vallasi életét
is szorosan meghatarozza az egyes allatfajtakhoz fi-
z6d6 viszonya. Indiaban pl. a szent tehén kultusza az
orszag gazdasagi és vallasi arculatat is meghatarozza.
Hasonloképpen befolyasolja egy kisebb népcsoport,
az Uj-Guineai csengabak ritualis ciklusait a kozosség
sertésfogyasztasa.®

A kutyadk mellett az ember a kornyezetében €16
mas allatok képességét is felhasznalta és még ma
is felhasznalja életének, munkafolyamatainak meg-
konnyitése érdekében. A sivatagokban, ahol az éves
csapadékmennyiség igen kicsi, tevekaravanok szal-
litjak évezredek ota a kereskedelmi arut. Ma is ezzel
a modszerrel hordanak gabonat és ruhat a sivatagok-
ban €16 pasztoroknak.® A kazahok hagyomanyosan
szirti sassal vadasznak kisallatokra. A gazdak kis
koruktol nevelik, idomitjak sasukat, hogy felismer-
jék kézjeleiket. Thaifold északi részén elefantokon
szallitjdk a miholdvevd berendezést. A sertéseket
Périgordban (Dél-Franciaorszag) szarvasgomba ke-
resésére idomitjak stb. ¢

Az allatok domesztikacioja és tenyésztése napja-
inkban sem zarult le. Sajnos, a hagyomanyos nomad
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pasztor ¢életmodot folytatd kozdsségek eltinében
vannak, amiben szerepet jatszik az is, hogy mas né-
pek (4ltalaban gazdagabb allamok) szemet vetnek
az ¢értékes teriiletekre. Ennek ellenére a mérsékelt
Ovi pusztdkon még mindig nagyon sok helyen jel-
lemz6 a mezdgazdasagi miivelés és allattartas, mint
f6 gazdasagi agazat. A természettel szorosabban
egyiitt ¢l6 népeknél a kutya (mint haziallat) sem
veszitette el haszonallat funkciojat, ellentétben az
urbanizalt kultira haztartasaival, ahol egyenjogl
csaladtag.

Hazéankban is egyre kevesebb a legeltetd gazdalko-
dasi forma, amivel egylitt nem csak az orszag gazda-
sagi karaktere, hanem juhaszkutyaink szerepe is meg-
valtozott. A kuvasz ugyan nem lett divatkutya, de jo
Orz6-védo teljesitménye miatt falvakban még mindig
kedvelt fajta, ahogyan a komondor is. Erdekességkép-
pen jegyzem meg, hogy a Fenékpusztan, 1978-ban fel-
szinre hozott nagy testli pasztorkutya leletének kopo-
nyaja, valamint végtagjainak csontjai a mai kuvaszhoz
hasonl6 aranyokat mutat.®®

Pasztorkutyaink (a puli, pumi, mudi, rovidszori
magyar vizsla, drotszorli magyar vizsla, erdélyi kopo
¢s a magyar agar) koziil az erdélyi kopot leginkabb
vaddisznohajtasokra és a sebzett nagyvad utanake-
resésére hasznaljak tarsként. A magyar agar annyira
gyors, hogy a vadaszatban nem is a szaglasa, hanem
a latasa segiti. Oseink valosziniileg 16val kovették
egykoron.® Habar ezekkel a hagyomanyokkal az
ember-kutya kapcsolat egy tobbezer éves formaja
¢l tovabb, alapjaban mégis kiilonbozik attol, hiszen
a hajtévadaszat ma mar nem sziikségszerii-, inkabb
csak hobbitevékenység.

A magyar haziallat-fajtak (nem csak a kutyak),
nemzetkozi szinten is népszerliek, ezt tobbek kozott
az bizonyitja, hogy mas nyelvii tévéadok miisoraiban
is bemutatjak ¢6ket.”” Nemzeti parkjaink elhivatott
szakemberei igyekeznek megmenteni ezeket a fajta-
kat a végleges kipusztulastol. Néhany éve a mangalica
iranti érdeklédés — az egészségesebb zsirdsszetétele
¢s a jobb husmindsége miatt — valamivel megnoveke-
dett.”! A nemzeti parkjainkban legeld sziirkemarha 4l-
lomanyunk szama kdzel 3000 joszag. Valamivel tobb
a racka juh, a Fert6-Hansagi Nemzeti Park Igazgato-
saga ¢s a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosaga,
valamint a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgato-
saga gondoskodik rola.””A Balaton-felvidéki Nemze-
ti Park Kapolnapusztan mikddo bivalyrezervatuma
leginkabb természetvédelmi és idegenforgalmi céllal
jott 1étre, korabban Zala és Somogy megye teriiletén
igavond ereje miatt tartottdk ezeket az allatokat.”
Tobb hazai és nemzetkozi projekt is indult az utdbbi
években, melyeknek célja a magyar fajtak génalloma-
nyanak megérzése.”

A mult és a jelen
Osszefoglalas, kitekintés

Az ember ¢és allat kapcsolatanak vizsgalata az em-
ber-természet viszonyrendszerében tobb tudomany-
terlilet kutatdsi targyat érinti, ebbdl kifolyolag ala-
kultak ki olyan specialis tudomanyagazatok, mint pl.
az etnozoologia, vagy a filozofiai zoologia”™ Az un.
Human-Animal-Studies (HAS)-nak még nincs magyar
megfeleldje, de a szellemi tudomanyoknak az ember és
allat viszonyat komplexen vizsgalo kutatds modszerét,
iskol4jat jeloli. A kovetkezd tarstudomanyok vesznek
részt benne: szocioldgia, filozdfia, antropoldgia, kulta-
ra-, irodalom-, és jogi tudomanyok.”® Németorszagban
a legjabb kutatasi teriilet ezen beliil az ember-allat
kapcsolat tarsadalmi konstrukcidjanak elméleti meg-
kozelitésbol torténd vizsgalata (,,Soziale Konstruktion
des Tieres”). Ebbe beletartozik az emberiség allatok-
rol alkotott képe, ezen kép valtozasa, a valtozas hata-
sai, természetesnek tiing ellentétparok, mint amilyen a
Hkultura-természet” vagy ,,elme-6szton” vizsgalata.”

A domesztikacié C. Keller svajci tudds szerint egy-
fajta tartds szimbio6zisnak is tekinthetd, mivel az em-
ber a maga szamdra hasznositott allatoknak taplalékot
és védelmet biztosit.”® Az allatok azonban nem ma-
guktél mentek oda az emberekhez, €s a tovabbiakban
sem lett 6vék az irdnyitd szerep, igy természetesen a
haziasitds az ember részérdl mindig tobb haszonnal
jart. Nem is szo6lva egyes hatranyokkal jaré mutaci-
okrol, amiket az allatvilag orokletes tulajdonsagként
hordozva elszenved.”

Az 0Oskorban az ember szamara az allat, mint va-
daszzsdkmany, tarsadalmi identitast segitd szimbolikus
lény (totemallat), hustartalék és munkaerd volt meg-
hataroz6. Az okori civilizaciok gazdasagat, mitoldgi-
ajat, olykor vallasi rendszerét szabta meg az altaluk
ismert fauna. A kozépkorban, mint munkaallat, aru és
az ¢élelmez¢es fontos része, annak ellenére, hogy ebben
a korban még sokkal kisebbek voltak haszonallataink,
¢és kevesebbet is termeltek. Természetesen a kutya a
kozépkorban is fontos haziallat volt, egyiitt élt az 6t
eltarté emberekkel. Az ujkorban, a gépek megjelenésé-
vel fokozatosan csokkent az allatok munkaerejének ki-
hasznalasa. Az ember tobb id6t forditott a tenyésztésre,
ezzel egylitt a joszag fajspecifikussaganak megfeleld,
az ember szamara még tobb haszonnal jaré adottsagok
megnovelésére.

Az Oskori embert egyes elméletek szerint legkorab-
ban emocionalis kapcsolat fiizte elsé haziallatahoz,
majd haszonallat (vadasz, hdzérzd) szerepét toltotte be
a kutya az ember ¢életében.

Az ujkorban és napjainkban, az urbanizalt tarsadal-
makban egyre inkabb kedvezd érzelmi hatdsa miatt
tartanak kutyat, amely sok esetben 1j csaladtagként
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jelenik meg a familia életében, vagy az egyén a hazi-
allattal alakit ki egy csaladot. Ez a szemléletmod odaig
terjedhet, hogy kedvenciink elvesztését embertarsunk
halaleseteként ¢éljiik meg.

Az allatvilagot a mar emlitett szempontok mellett az
ember mas megkdzelitésbdl is osztalyozhatja, pl. red
veszélyes, vagy artalmatlan osztalyokat kiilonboztethe-
tink meg. Régebben a veszélyes fajok elejtése dicso-
ségnek szdmitott, ma mar artalmatlan fajok ledléséért
is jutalom jar a vadaszversenyeken.

A veszélyes allatokat nem csak arra hasznalta az
emberiség, hogy erejét, és batorsagat bizonyitsa. Sok-
szor, embertarsaik ellen forditva, gyilkos fegyverként
jelentek meg bizonyos kultirakban, mint pl. az okori
Rémaban az allatviadalokon. Természetesen a gydztest
annak idején is tinnepelték, akarcsak a mai spanyolor-
szagi bikaviadalokon.®!

Az ember ¢és allatvilag kapcsolatanak alakulasat,
leginkabb a foldrajzi elhelyezkedés, és az adott nép
kulturalis jellemz6i hataroztdk meg. (Gondoljunk
csak az inuitok szanhuzo6 kutyaira, vagy a japanok
hazorzdire, a tiicskokre, amelyek néhany helyen még
mindig megtalalhatok Japanban.)®

Amikor haszonallatokat kiilonboztetiink meg az em-
ber szamara haszontalan allatoktol, gondolnunk kell
arra, hogy minden allat hasznos a maga nemében, hi-
szen része a taplaléklancnak, része az 6kologiai k6zds-
ségnek. Ezért is jelent problémat egyes fajok kihalésa.

Régebben, amikor az emberiség kozelebbi kapcso-
latban élt a természettel, jellemzdbb volt egy-egy allat
majdnem teljes korti hasznositdsa, mint pl. az indian
kultardkban a bolényé, vagy honfoglald dseinknél a
16¢. Korunkban az egyes fajtadkat meghatarozott tulaj-
donsagaik miatt tenyésztik (tojo, hus-allat, tejeld stb.).

Magyarorszagon az allattenyésztés haszna az élel-
miszer-ellatas, az ipari alapanyagok termelése (gyap-
ju, bér, csont), az allattenyésztés melléktermékei koziil
az istallotragya a talaj tapanyagellatasahoz hasznos.
Magyarorszdg nemzetgazdasidga szamara exportér-
dekbdl is fontos, nem beszélve a munkahelyteremtés
szempontjar6l.* Napjainkban, hazankban is egyre in-
kabb el6térbe keriilnek a szabadidd eltdltése érdekében
tartott gazdasagi allatok és a hobbidllatok. Jelentds
szerepet jatszik azonban az dshonos fajok fenntartésa,
génmegdrzése, ezek ugyanis hozzatartoznak a hungari-
cumokhoz, kulturalis 6rokségiink részei.?
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Domesticatio et sepultura
Die Beziehung zwischen Menschen und Tieren im XXI. Jahrhundert

Die Gestaltung der Beziehung zwischen Menschen
und Tieren hingen am meisten an ihrer geografischen
Lage und der besonderen Merkmale der Kulturen. Fiir
die Menschen in der Urzeit hatten die Tiere zuerst als
Nahrungsquelle die grosste Bedeutung. Danach, nach
der Domestikation trugen sie zur Niederlassung und
Herausbildung der Agrikultur bei.

Der Mensch nutzte zu jeder Zeit die hilfreichen
Eigenschaften der Tiere fiir seinen eigenen Vorteil. Die
Domestizierung der Pferde zum Beispiel erleichterte
die Bewegung und der einzelne Arbeitsprozesse und
begiinstigte den Verlauf einer Schlacht.

Die friihen Pferde- und Hundegréber bezeugen,
dass der Mensch sie als Gefahrte damit beehrte, dass
er sie begrub. Die Beerdigung der Hunde im XXI.
Jahrhundert ist wieder Mode geworden, aber in einer
anderen Form. Abhéngig von der Beziehung mit den
Menschen konnen die Tiere Wild-, Haus-, gezahmtes-,

Hobby-, Labor-, Nutz-, und Wirtschaftstiere sein. Aus
unseren Haustieren am beliebtesten ist der Hund, das
erste Haustier des Menschen. Deren sensorischen
Begabungen nutzen wir fiir den Schutz unseres
Besitzes, den Katastrophen-schutz, die Suche nach
vermissten Personen ...etc.

In Ungarn ist der Nutzen der Tierzucht heute
die Nahrungsmittelversorgung, die Produktion der
industriellen Grundstoffe (Wolle, Leder, Knochen), der
Naturdiinger aus den Nebenprodukten der Tierzucht fiir
die Nahrstoffversorgung der Erde.

Heutzutage kommt es immer mehr in den
Vordergrund die Nutztiere flir die Ferienverbringung,
und als Hobbytiere zu Hause zu verwenden.

Esspieltauch eine bedeutende Rolle bei der Erhaltung
der autochthonen Tiere, fiir die Generhaltung, da sie
Teil des Hungaricums, und ein Teil unseres kulturellen
Erbes sind.

1. kép: A lipicai ménes
Biikk-fennsik, 2007. Foto: Id. Berdan Laszlo

2. kép: A lipicai ménes ¢és a szilvasvaradi csikos
Biikk-fennsik, 2007. Foto: 1d. Berdan Laszlo

3. kép: A lipicai ménes a Biikk-fennsikon
2007. Foto: 1d. Berdan Laszlo



304 Berdan Zsuzsanna

4-5-6. kép: Kutyasir
Keszthely, Fodor u. végén a Csokakd-patak jobb oldalan, 2007. aprilis. Fotd: Szerz

7. kép: Kutyasir
Keszthely, Fodor u. végén a Csokaké-patak jobb oldalan,
2007. aprilis. Foto: Szerzd

-
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8. kép: Els6 kutyasir a Gorge-tetd alatt (420 m tszf.),
a Vallusszentmiklosi erdei ut szélén a Keszthelyi-hegységben,

1981. Fotd: Id. Berdan Laszlo

9. kép: Katonai kutyasirok
Gorge-tetd alatt (420 m tszf.), a Vallusszentmiklosi erdei at szélén
a Keszthelyi-hegységben, 2011. Foto: Szerzd
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Horvath Imre

Egy spanyolozott borotvatok
harmadik ¢lete

Muzeologus szemmel nézve egy targy élettdrténe-
tét tobb ciklusra lehet osztani. A targy megalkotasatol,
sziiletésétol kezdve a mlizeumba torténd bekeriilésig
minimum kettd, de eléfordulhat harom, vagy akar tobb
periodus is a targy torténetében.

Els6 id6szakasznak az tekinthetd, amikor a targyat —
amely éppugy lehet diszes, reprezentativ, mint egyszeri
hasznalati targy — elkészitése utan, rendeltetésszeriien
arra hasznaltak, amiért 1étrehoztak. Ebben a korszak-
ban megbecsiilték, vigyaztak ra, azt is lehet mondani,
hogy fénykorat élte. El6fordult, hogy a hasznalat so-
ran megsériilt és javitasra szorult, de helyreallitasa utan
ugyanugy nézett ki, és ugyanazt a szerepet toltotte be,
mint javitasa elott.

Ahogy teltek multak az évek, a hasznalati targyak
kezdtek megfaradni. Elkoptak, sériiltek, eltortek, de
az is lehet, hogy egyszerien csak kimentek a divat-
bol. Eléfordulhatott példaul disztargyak, vagy mas,
reprezentaciora szant alkotasok esetében, hogy mar
nem nyujtottak azt az esztétikai élményt, mint fény-
korukban, szimbolumaik kiiiresedtek, vagy egy ujabb
korban aktualitasukat vesztették. Egy-egy mesterség
adott munkafolyamatat, amit korabban, évszazadokon
at egyszerli kéziszerszammal végeztek el, (ijabb szer-
szammal vagy géppel valtottak fel, igy a régi mestersé-
gek eszkozei feleslegesnek bizonyultak.

Ahaszontalanna valt targyak egyik részétdl megszabadul-
tak, megsemmisitették, elégették vagy kidobtak cket. Masik
résziiknek — amelyeket megmentettek az enyészettol — ekkor
kezdddik a masodik ,.€lete”. A hasznalatra még alkalmas, de
a divatbol kiment bttorokat példaul nem egyszer atfestették
az adott korszak szinvilaganak megfeleléen. Hiszen egy jol
elkészitett butordarab minden korszakban értéket képviselt.

Azokat az eszkozoket, butorokat, amelyeket saj-
naltak kidobni, de mar nem hasznaltak, kiilonb6z6 he-
lyeken raktaroztak el, ahol éppen helyet talaltak neki:
padlason, pincében, fészerben, pajtaban vagy csiirben.
Ezek a félretett targyak kezdtek feledésbe meriilni, és

a tarolas koriilményei nagymértékben hozzajarultak a
targyak allapotanak gyors romlasahoz.

Ez az atmeneti id6szak minden targynal mas id6éin-
tervallumot jelentett, és mas allapotot eredményezett.
Volt, amin jobban, volt, amin kevésbé fogott az id6.

A még meglévd, hasznalton kiviili vagy félretett tar-
gyak tulajdonosa, — amennyiben hall egyaltalan a mu-
zeumrdl, vagy kapcsolatba keriil egy mizeumi szakem-
berrel — ugy is donthet a targy sorsarél, hogy eladja/
odaajandékozza egy kozgyiijteménynek.

A muzeumba keriil6 targyaknak igazabdl ekkor kez-
dddik a harmadik élete. Bekertilésiik utan addigi funkci-
ojuk megvaltozik. Beleltarozzak, vizsgaljak, dokumen-
taljak oket, és ett6l fogva a tudomanyos munka anyagaul
is szolgalnak. Ha sziikséges helyreallitjak, restauraljak,
kiallitasra alkalmassa teszik és bemutatjak oket.

A tovabbiakban egy spanyolozott borotvatok har-
madik életét: torténetének kutatasat és a targy restaura-
lasat mutatom be.

A borotvatok tulajdonosa: Gocseji Miizeum néprajzi
gylijteménye, leltari szama (tovabb Itsz.): N 2010.9.3.

Meéretei: H: 22,7 cm, SZ: 4 cm, M: 3,8 cm (1. kép)

A borotvatok Marx Maria etnografus zalaszantoi
gyljtése soran keriilt a mizeumba 2010-ben, tovabbi
42 db targyal egyiitt, mint pl. nadrag, kabat, cipd, ru-
hanemii, pecsenyesiité villa, kaforka, palinkafokolo,
fazék, labas, tanyér és bogre.

A targyak kozott csak ez az egy borotvatok volt, de
mas spanyolozassal diszitett eszkoz sem keriilt vele
egylitt a miizeumba.

A gylijtott targyakat Balint Imre 74 éves zalaszantoi
mezdgazdasz ajandékozta a mizeumnak. Elmondasa sze-
rint a borotvatokot apjatol, Balint Jen6tdl (1910—1982)
orokolte. Az 6 halalakor, az akkor még Varvolgyhoz tar-
toz6 Alsozsid faluban éltek. Olajiité malmuk volt, ezért
apjat olajos Balintnak is hivtak a kornyéken. Imre bacsi
szerint az apja, Jend is az apjatol, Balint Pétertél — aki
1936-ban hunyt el — vagy annak testvérétdl 6rokolte.
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A borotvatok kortilbeliill az 1960-as évekig volt
hasznalatban Varvolgyon, ugyanis Jend bacsi onnantdl
kezdve attért a cserélhetd pengés borotvakra, amihez
ezt az eszkdzt mar nem lehetett hasznalni. Ettél kezdve
a borotvatok csak ott hevert valamelyik polcon a filird6-
szobaban, egészen 2010-ig.

A spanyolozassal diszitett targyakat elsésorban a
pasztorok készitették. Ezeket a faragott targyakat két
csoportra oszthatjuk. Az egyikbe azok tartoznak, ame-
lyeket a pasztor sajat hasznalati céljaira készitett, mint
példaul a bicskany¢l, az ivoedény vagy csanak, kasaka-
varo, kendestarto, kutyakolonc, furulya stb.

A masik csoportba pedig a masok szamara faragott tar-
gyakat soroljuk. Ezek hazi munkahoz készitett eszkozok,
amangorld, a fakanal, favilla, a sulykolo, a képkeret stb.!

Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy a mindenna-
pos hasznalatra készitett targyak egyszertibbek ¢és ke-
vésbé diszitettek, mig a megkiilonboztetett miigonddal
formalt targyak tobbnyire kiviil esnek a hétkoznapi te-
vékenységek szférajan.?

Hogy a borotvatok melyik kategoriaba tartozik, csak
akkor donthetd el, ha megvizsgaljuk a muzeumokba
keriilt borotvatokokat készitési és diszit6 technikajuk-
tol fliggetleniil. A kép igy sem lesz realis, mert a gyij-
tok és a muzeumok is hosszu ideig csak az esztétika-
ilag kidolgozottabb, diszesebb targyakat gyijtottek. A
hasznalatbol kieso, egyszertibb targyak pedig — gyljtés
hijan — hamar megsemmisiiltek.

A borotvatokok legrégebbi példanyat — amely hosz-
szanti iranyban kihtizhato fedelli — a Dunantalrdl ismer-
juk, 1768-as évszammal és fedelén vésett tulipannal.?

Félrefordithaté fedelii és spanyolozott borotvatarto-
kat késobb, a 19. szazad elején készitettek a pasztoraink.
Ezeknek a piros ¢és fekete viaszberakassal diszitett tokok-
nak a legrégebbi darabjat a kaposvari muzeumban 6rzik,
amelyet Kalman Istvan juhdsz készitett 1813-ban a So-
mogy megyei Kopar pusztan, fedelén stilizalt viraggal.*

A legkorabbi darabokon mértani jellegli diszitések,
majd viragornamensek figyelhet6k meg, a késébbieken
pedig a geometrikus szegélydisz és a stilizalt viragok
mellett figuralis abrazolast is talalunk.’

Sok olyan spanyolozott targyat — koztiik borotvato-
kot — ismeriink, amely bortonben késziilt, némelyikii-
kon ezt a feliratok is bizonyitjak. Periratokbol tudjuk,
hogy a 19. szazadi pasztorok koziil sokan megjartak a
bortont, ahol nemegyszer hossza éveket toltottek. Ott
tanultak faragni, vagy ott lesték el egymastol a diszitd
technikat és stilust.®

A spanyolozas technikaja
A targy alakjanak kifaragasa utan kovetkezett a

diszit6 faragas. A spanyolozasnal el0szor az alap sik-
feliiletét faragd késsel — amelyet bizsoknak’ neveztek

— a mintanak megfelelden kimélyitették, és a keletkezd
1-2 mm-es mélyedésekbe apro, szines viaszdarabokat he-
lyeztek. Ezeket aztan felmelegitett késheggyel felolvasz-
tottak ugy, hogy a vésetekbe maradandoan beagyazddjon.
Ezutan a targy feliiletérdl a felesleges viaszt ledorzsolték.
Eredetileg a pecsét-, mas néven spanyolviaszt hasznaltak,
innen az eljaras neve, s ezért gyakori a piros szin.

A spanyolozas a dunantuli pasztorok jellegzetes di-
szitd technikaja, amelyet a fabol és szarubol késziilt tar-
gyakon egyforman alkalmaztak. Magyarorszag teriiletén
a pasztorfaragasokon a 19. szazad elejétdl ismert ez a
diszitd eljaras. A legkorabbi targyakat piros, majd piros-
fekete szinli viasszal diszitették, viaszkoltak.® Késébb
megjelenik a kék, z6ld és elvétve a sarga szin is.’

A Gocseji Mlzeum néprajzi gyljteményének tar-
gyi anyagat attekintve kidertilt, hogy 55 db spanyolo-
zassal diszitett mitargyat, ebb6l 12 db borotvatokot
Oriz. A spanyolozott targyak k6zott vannak fabol készi-
tett mangorlok, tiikrosok, kulacsok, borotvatokok, egy
pasztorbot és egy szarubodl késziilt sotarto.

A borotvatokok kozott a N 51.05.1. leltari szamu
darab oldalan az altalam restauralthoz teljesen hasonlo
diszitéelem lathato. (2. kép, 3. kép, 4. kép) Ezt a borot-
vatokot 1840-ben Németh Mihaly faragta, és diszitésé-
ben teljesen egyediilallo, ugyanis egy koszortist abrazol
munka kdzben. Az ilyen tipusi munkaabrazolas egy-
altalan nem jellemzd ezekre a spanyolozott targyakra.
A figuralis abrazolasokon leginkabb vadaszjelenetek,
mulatozasok, betyarabrazolasok fordulnak el geomet-
rikus szegélymintakkal kombinalva. Ha nincs ember-
abrazolas, akkor csak novényi ornamentikaval és geo-
metrikus mintakkal diszitették ezeket a targyakat.

Szelestey Laszlo Faragd emberek — pasztormiivészet
cimii munkéjanak biografiai adataiban'® a kovetkez6 olvas-
hato: ,,Németh Mihaly (Csertalakos, 1811. oktober 25. —?):
r.k. Bar munkassaga egyértelmtien a dunantali pasztormii-
vészet korébe sorolhatod, nem pasztorként, hanem kocsis-
ként szolgalt, a zalatarnoki tablabironal, Dedk Gyorgynél.
Térsai, baratai azonban tobbnyire az allatérzok koziil keriil-
tek ki. A kaldi juhaszlegénnyel, Jager (Horvath) Jozseffel
valo kapcsolatat a korabeli dokumentumok — periratok — is
bizonyitjak, de alakos abrazolasaik hasonlosaga, valamint
a mindkett6jik munkaira jellemz0 ,,szalkazott” feliiletek
megléte is ezt igazolja. Sobri jol megkomponalt lovas alak-
jakét faragvanyan is feltinik. Egyik borotvatokjara pedig —
a pasztormiivészet egyediilallo abrazolasaként — egy koszo-
ris kitlinden aranyitott figurdja is rakeriilt. Legkiérleltebb
faragvanyait 6 is a bortonben, a zalaegerszegi fegyhazban
készitette. Gazdag valtozatos életmiive sajatos szinfoltot
képvisel a dunantuli pasztormiivészet emlékanyagaban.”"!

Analogiak utan kutatva Marx Maria hivta fel a fi-
gyelmemet, A magyar nép miivészete III. kotetében'
abrazolt egyik borotvatokra, amely szintén egy Németh
Mihaly (1839) keze munkajat dicsérd alkotas.
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Azon a targyon az oldalso diszitések, a félkor- és az
orso alaku mintak, ,,szilvamagsorok™ nagyon hasonloak az
altalam leirt és restauralt targy spanyolozasahoz. (5. kép)

A Gocseji Muzeum néprajzi gyljteményében a
fentebb emlitett borotvatokon kiviil talaltam még egy-
két hasonlo darabot. A N 60.113.1. leltari szammal el-
latott spanyolozott borotvatok oldalan hasonl6 — fekete
félkor benne piros maggal — minta lathato. Készitdje
ismeretlen. (6. kép, 7. kép)

Ugyanebben a gylijteményben a spanyolozott tar-
gyak kozott az egyik mangorld (Itsz.: N 52.56.1.) sze-
gélydiszén figyelhetiink meg hasonld orsé alaktl moti-
vumokat. Ezt a mangorlot Szelestey Laszlo™ az egyik
cikkében Németh Mihaly munkdjanak itéli. (8. kép)

A hozzaférhetd analogidkkal Osszevetve megal-
lapithato, hogy a megtisztitott borotvatok a Németh
Mihaly altal faragott borotvatokokhoz hasonlit a leg-
jobban, eléfordulnak szinte teljesen egyforma diszitd
motivumok, bar az igazoltan tdle szarmazo targyak
spanyolozasa kissé finomabb kidolgozasu, és a szam-
jegyek formalasaban szintén van kiilonbség. Ha a bo-
rotvatok nem Németh Mihaly munkdja, akkor teljes
bizonyossaggal allithato, hogy alkotoja jol ismerte a
fafarago6 kocsis munkait.

A borotvatok leirasa

Egy vagy két borotva elhelyezésére szolgalo, ju-
harfabol faragott és spanyolozassal diszitett eszkdz. A
borotvatok hosszukas testét egy darab fabol faragtak ki,
ahhoz faszeggel rogzitették a két darabbol allo, furfan-
gos modon nyithato, félrefordithato fedelet.

,»A pasztor a borotvajat nem boltban vett, holmi ba-
dogskatulyaban, hanem maga készitette tokban tartja.
A borotva kényes szerszam, nem szabad mindenkinek
hozza nyuladozni. A borotvatartot tehat tigy kell csinal-
ni, hogy a gyermek valahogyan hozza ne férhessen. A
borotvatartok legnagyobb részén ezért elmés, furfan-
gos, huncfut kitalalasok, fodelek és zarak vannak.”'* —
irja Sagi Janos a borotvatokokrol.

A faszeget, amely egyben a furfangosan nyilo fedél
tengelye, alulrol bec¢keléssel rogzitettek.

Két oldalat haromszog, félkor és orso alakil mértanias
mintakkal, ,,szilvamagsorokkal” diszitett¢k, fedelét pedig
stilizalt indakkal, viragmotivumokkal vésték tele, amelyek
sugaras negyed korbol kinovo viragtovet alkotnak.

A borotvatok felsé oldalan a spanyolozott évszam,
nagy valosziniiséggel 1841 lathato. A négyes szam tii-
korképe kertilt az évszammezobe, igy kissé torzitott
formaju. (9. kép) A fedél spanyolozott diszitésén jol
lehet latni, hogy a készitdje el6szor csak piros viaszt
hasznalt a bemélyitett faragasok kitoltésére. A fels6
részén pedig mar fekete viasszal is kombinalta, amit
foként a konturoknal és a szegélymintaknal alkalma-

zott. Elképzelhet6 az is, hogy piros-fekete viaszolassal
kezdte a spanyolozast, de menet kdzben elfogyott a
fekete szind, ezért a fedél egyik részét mar csak piros
viasszal tudta befejezni.

Végiil is ez a kis ,,hibaja”, esetlensége kiilonbozteti
meg ¢s emeli ki ezt a targyat a precizen elkészitett és
tokéletesen spanyolozott borotvatokok rengetegébdl.

Restauralas elétti allapot leirasa

A targy fa anyaga jo megtartasu. Feliiletét tekintve
erdsen szennyezett volt.

A spanyolozott diszitést a viaszos, zsiros, poros
szennyezd6dés alatt alig lehetett kivenni.

A borotvatok fa anyagan egypar rovar kirepiild nyi-
las 1athato, de aktiv rovarfert6zés nyomai nincsenek.

A tok egyik végén — ahol a faszeg rogziti a félrefor-
dithato fedelet — valosziniileg a szeg beé¢kelése miatt a
fatest szaliranyban, S5cm hosszan megrepedt.

A viaszdiszités szinte csak egy-két helyrdl potyo-
gott ki, aranylag jo allapotban van.

A restauralas eldtti allapotrol késziilt fotok, mar az év-
szam részleges megtisztitasa utan késziiltek. (10-11. kép)

A miitargyon elvégzett beavatkozasok
leirasa

A tisztitoszer helyes megvalasztasahoz, tisztitasi
probat kellett végeznem. Ezt a probat egy kihegyezett
hurkapalcikara csavart kis vatta segitségével hajtottam
végre. Amikor a vatta elszennyezddott, lecseréltem.
(Természetesen minden egyes oldoszer hasznalata eldtt
Uj vattat tettem a hurkapalcikara.)

A tisztitoszereket a gyengébb oldoszerektol az
erdsebbek felé haladva probaltam ki, és kozben mik-
roszkopon keresztiil vizsgaltam a feliiletet, hogy minél
kevesebb kart okozzak a mitargynak. Azt is figyeltem,
hogy a vatta mennyi szennyezddést vett fel.

1. A tisztitdszerek sorat a zsiralkohol-szulfat (Evanat)
vizes oldatanak habjaval kezdtem.
A vattas torolgetés tisztitd hatasa csak hosszas dorzso-
I¢éssel és tobbszori vattacserével volt kielégitd. Ennek
oka a feliileten talalhatd nagyon vastag zsiros, poros
szennyezOdés volt. Hatranya az, hogy a hosszasabb
tisztitas soran a faanyag is nagyon atnedvesedett.

2. Alkohollal valé tisztitas.
A tisztitohatas nem megfeleld. Az alkoholos vatta
szinte alig szinez6dott el a szennyezddéstol.

3. Dimetil-ketonnal torténd tisztitas.
A tisztitohatas nem megfeleld.

4. Lakkbenzines tisztitas.
A tisztitohatds minimalis, de a diszitéviasz is picit
oldodik.
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5. Terpentinnel valo tisztitas
A diszitéviasz oldodik, csekély tisztitohatas
mellett.

6. Metanol és diklor-metan keverékével torténd tisz-
titas. Elfogadhato tisztitohatas, de a spanyolozas is
oldodik.

Mindezek figyelembevételével végiil is ugy dontot-
tem, hogy az elsé tisztitdsi modszert mechanikai tiszti-
tassal kombinalva fogom alkalmazni. fgy a zsiralkohol-
szulfat vizes oldata fellazitotta a szennyezddést, amit szike
segitségével mikroszkopos nagyitas mellett eltavolitottam
a feliiletr6l. Ezt a miiveletet parszor megismételtem, amig
a megfelelden tisztitott hatast el nem értem. A mechanikai
tisztitasra a nagyon vastag szennyez6dés miatt volt sziik-
ség, mert igy a lerdviditett eljarassal nem nedvesedett at
annyira a borotvatok anyaga.

A mikroszkopos nagyitas mellett végzett mechani-
kai tisztitas egyik nagy elénye, hogy pontosan addig
tisztitom a mutargy feliiletét, ameddig a szennyezddés
tart. (12-14. kép)

Mivel a borotvatart6 faanyagan aktiv rovarfert6zés
jelei nem lathatok, ezért fert6tlenitését nem tartottam
sziikségesnek. Egy masik nyomos érv is emellett szol,
hiszen a megel6z6 és megsziintetd faanyagvéddszer ol-
doszere szerves alapt, amely oldhatja vagy felpuhithat-
ja a viaszt, ez pedig kiilonb6z6 karosodasokat okozhat,
pl. poros szennyezddés megkotését, a viasz deformalo-
dasat, esetleg kiesését.

Az itt bemutatott képeken jol lehet latni a
borotvatok restauralas el6tti és utani allapotat (75-18.
kép), tovabba megfigyelhetd a restauralas folyamata.
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The third life of a razor box decorated with sealing wax

The box was made in 1841, it held razors, and then
when it became useless, it was just lying on a shelf in
the bathroom. It was not thrown out, it was esteemed,
while inherited from father to son. The third life
of the box began when Imre Balint donated it to the
Gocseji Museum in 2010. The restorer and author of
this study shows not only the process of cleaning the
box, but also gives an overview about the ethnographic
collection of the museum, highlights historical and
technical details and knowledges. The collection has
fifty five items decorated with sealing wax including
twelve razor boxes. This special method of decoration

was very labour-intensive. The pre-carved, deepened
patterns were filled with colour and hot sealing wax.
Before cleaning the razor box was monochrome, dark
brown because of the accumulated dusty, greasy dirt,
its decoration was hardly visible. After the cleaning
test the restorer loosened the dirt with aqueous solution
of fatty alcohol sulfate, which was removed from the
surface mechanically with a scalpel and microscopic
magnification. The work process can be seen well in
the photos.

Translated by Livia Simmer
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5. kép: Németh Mihaly borotvatokja

6. kép: Egy masik borotvatok hasonlé motivumokkal (N.60.113.1.)
Malonyay Dezsé munkéjaban
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10. kép: A borotvatok restauralas eldtti allapota

7. kép: A két tok hasonldé motivumai
(Balrol N.2010.9.3., jobbrol N.60.113.1.)

11. kép: A borotvatok restauralas el6tti allapota

8. kép: Mangorlon korbefutd hasonlo szegélydisz,
kozépiitt Sobri Joska betyar (N.52.56.1.)

12. kép: A félig megtisztitott mitargy

9. kép: A borotvatok 4-es szamanak tiikorképe 13. kép: A félig megtisztitott miitargy
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14. kép: A félig megtisztitott mitargy 15. kép: A restauralt borotvatok fedele

16. kép: A tok egyik oldala 17. kép: A tok masik oldala

18. kép: A megtisztitott borotvatok kinyitva

A fotokat Mazur I1diko és Horvath Imre készitette.
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Varju Andras

Falumuzeum a 21. szazadban

A Gocseji Falumizeum
fenntarthat6 fejlédésének lehetéségei

Szép az a reggel, mikor a Zala-holtag hidjan allva
a gyarapodo vérosszarnyuak ficankolasan elmerenghet
az ember. Aztan mindig, mikor visszapottyan a szép hal,
elindulnak a part felé a keltett hullamgyiiriik. Kévetve
utjukat, mikor partot érnek, korbevezetik a tekintetet az
éles fenyben. Az erds terpeszt fogo parasztember lab-
allasat idézé odon boronafalakon, az oreg fakon. Ha
nagy volt, ekkor tartia még magat a hullam, sot erdt
vesz a partfalon, s elindul vissza a halacskak felé, ujabb
csobbanasra varva.

Hat azt hiszem valahogy igy vagyunk mi a fenntart-
hato fejlédés fogalmanak helyben valo értelmezésével,
mint a Zala vizpart azzal az ide-oda hullamtanccal.

A kozeljovoben eldolhet, hogy a Gocseji Falumuize-
um lazaszerkezetii homokos partszakaszkent viselkedik,
és a hullamok alakitanak rajta ugyan, de erds vissza-
hatast felmutatni nem lesz képes, vagy biiszkén allo
sziklas partként, a hullamoknak akar uj iranyt is adhat.

frassomban a Gocseji Falumizeum fenntarthaté fej-
16désével kapcsolatos gondolatokat, majd egy, ezek
alapjan a Gocseji Falumuzeumnak megrajzolhato jovo
utat osztanék meg Ondkkel.

1. A fenntarthato fejlodés fogalmarol

A ,fenntarthatdsag” vagy a ,fenntarthato fejlodés”
kifejezés a nyolcvanas években kezdett elfogadotta
valni.! Megalapoz6 tanulmanynak Lester R. Brown
a fenntarthatd tarsadalom kialakitasaval foglalkozo
miive tekinthetd, amely 1982-ben jelent meg el6szor.
A tanulmény ujszertisége elsdsorban az volt, hogy a
szerz0 O0sszekapcsolta a népesség novekedését a termé-
szeti er6forrasok hasznositasaval, és mindezt ugy ki-
vanta megoldani, hogy a lehet6 legkisebb legyen a ter-
mészeti kdrnyezet mennyiségi és mindségi romlasa.’A
szaktertilethez kapcsolodo irodalom egyre bévebb, az
Internet vilagaban barki szamara konnyen hozzaférhe-
t6.* Ugyanez igaz az Eurdpai Unio altal meghatarozott

alapelvekre,’ illetve a Magyar Koztarsasag Kormanya
altal elfogadott Nemzeti Fenntarthato Fejlodési Straté-
giara.®

Ha érdekesnek gondolja és utana olvas, az emberek
jelentds része hajlamos gazdasagi jellegli témava egy-
szerUsiteni a fenntarthato fejlodés fogalmat. A valsag
kozepette ezen csodalkozni igazabol nem is lehet.Vi-
szont ennél sokkal tobbrdl van szo.

A mindenkit valoban sulyosan érint6 pénziigyi kér-
déseken kiviil tobb mindennel is szembe kell néznie a
ma emberének, raadasul egyszerre. Az éghajlatvalto-
zast, az energiatartalékok folyamatos sziikiilését mar
a mindennapokban magunkon érezziik. Hatassal van
— még ha furcsanak is tinhet elsé nekifutasra — egy
szabadtéri muzeum mukddésére is, az elszegényedés,
az cloregedés, a tarsadalmi kirekesztés, a természeti
eréforrasokkal valé gazdalkodas gondja, vagy éppen
a foldhasznalattal, kozlekedéssel Osszefliggben még
mindig jellemz0 pazarl6 hasznalati tendenciak. A karos
folyamatok megoldasara mar nem lehet a Pato Pal féle
,»Ej raériink arra még!” legyintéssel felelni. Kiilonosen
nagy a feleldssége azoknak, akiknek ott a lehetdség a
keziikben a helyes cselekedetre. Persze van, aki tobbet
tehet, s van, aki szerényebb forrasokat tud rendelkezés-
re bocsatani. A 1ényeg, hogy ne szalasztodjon el az ado-
do lehetdség. Mert azt a legfontosabb meglatni, hogy a
gondokkal valo nyiltsisakos kiizdelem a rengeteg mun-
ka mellett haszonnal jar. Inkabb hosszabb tavon, de
mindenképpen. Legel6szor azt kell megtanulni, hogy
az elvégzett munka 6romén kiviil annak élvezdi legin-
kabb nem mi lesziink, hanem a kdvetkezé nemzedékek.

Ezt a gondolkodasmodot elfogadni, s akiknek az a
dolga elfogadtatni, kiilondsen a mai magyar kornye-
zetben, nem konny( feladat. Nem szabad ezen csodal-
kozni. Hiszen a mindenkori iranyadé nemzedék, a mai
negyvenes korosztaly — na jo, meg a kicsivel eldbbi,
meg a kicsivel utana jott — jelentds része nem el6szor
szembesiil vele, hogy a kdnnyebb élet, amiért olykor
bizony kékeményen dolgozott, nagyon nehezen érke-
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zik. Legalabbis a sajat maga szamara. Az elmult id6-
szak esztelen pazarlasainak arat valakinek meg kell fi-
zetnie. Az el6dokon szamon kérni mindezt nem tul ele-
gans, az utddokra haritani meg elvbdl nem szabad. Ezt
mindenkinek el kell fogadnia, vagy legalabb tudomasul
kell vennie. Uj palyazati lehetdségeknek koszonhetd-
en jelentds tamogatast remélhet az ezt segitd nevelési
tevékenység. A kornyezeti nevelés sajatos szintere le-
het egy miizeum, a téma kiilondsen szinessé valhat egy
szabadtéri kiallitotérben. Ezt szeretnénk kihasznalni a
Gocseji Falumtizeumban.

2. Fenntarthato fejlodés a kulturalis
szféraban

Az ,Eurdpai Bizottsag Eurdpa 2020 — Az intelli-
gens, fenntarthato és inkluziv novekedés stratégiaja”,’
¢és a figyelembevételével készitett ,Nemzeti Fenn-
tarthatd Fejlodési Keretstratégia 2012”® sem szan kii-
16n fejezetet a kultira teriiletének. A stratégiai célok,
sulypontok azonban ennek ellenére vilagosan megfo-
galmazzak, hogy fontos szerepet tulajdonitanak a
témanak. A kultara fogalmanak kiterjesztése, miivel6-
it6l végre elvaras szintjén jelentkez6 hozzaadott érték,
tobblettermeld tevékenység 1 helyzetet teremt. Nem
csak az elvarasok, hanem a feltételek biztositasanak
oldalan is. Egyrészt alapvetden meghatarozottak a fej-
16dés elvart iranyai, masrészt palyazatok sora kinal utat
azok megvalositasahoz. Ezen beliil egyre konkrétab-
ban fogalmazodik meg a kozgylijtemények hangsulyos
szerepe. Ennek oka az lehet, hogy a prioritast kapott
témak koziil a tarsadalmi megtijulas programjahoz tobb
kapcsolodasi lehetdséget is kindl a tertilet. A beinditott
folyamatoknak kdszonhetden a kozgyijtemények sze-
repe az oktatas, a személyiség-, a kompetenciafejlesz-
tés tertiletein jelentds valtozason megy at.

Réadasul az 10 feladatok ellatdsahoz megkivant
infrastrukturalis fejlesztéseknek ugyszintén meg kell
felelnie a fenntarthatod fejlodés kovetelményeinek, az
energiafelhasznalas, kornyezetterhelés teriiletein. Nagy
figyelmet kell hat forditani arra, hogy a tobbszalu kap-
csolodas az Ujra fogalmazott elvarasokkal szemben
komplex célként jelenjék meg, és ennek megfeleld fel-
adat megoldasi modszereket alkalmazzanak.

3. A fenntarthato fejlodés kornyezete
a Gocseji Falumizeumban

3.1 Elozmények
Ahhoz, hogy a lehetd legszélesebb latotérrel ren-
delkezziink a tervek megfogalmazasahoz, el6szor a
kozelmult torténéseit kell szemiigyre venni. Kozel
tiz éve kaptam feladatul a Gocseji Falumiizeum ¢és az
akkor teljesen Ujnak szamité Finnugor Néprajzi Park

allagmegovasi, tertilet-fenntartasi és miiszaki fejleszté-
si feladatainak irdnyitasat. Hamar nyilvanvalova valt,
rengeteg a tennivalo. Mar az is gondot okozott, hogy
az alapvetd, muzeummiikddtetéssel kapcsolatos felté-
teleket biztositani tudjuk. Stlyos lemaradasokkal kel-
lett megkiizdeni az épiiletek ¢és a kiallitott miitargyallo-
many megovasa érdekében.

Nagyjabol ezzel egy idében fogalmazodott meg Uj
elvarasként évi hat-tiz mizeumi nagyrendezvény meg-
rendezése is. A mitargyvédelmi és miiszaki feladatok
ellatasdhoz palyazati lehetdség szinte semmi sem ado-
dott. A rendelkezésre bocsatott forrasok azt tették le-
het6évé, hogy az alapvetd fenntartasi feladatok ellatasa
mellett évente egy-egy épiiletet teljesen rendbe tegyiink.
Az 0j munkaszervezési protokollok bevezetése sikeres-
nek bizonyult. Amellett, hogy szépen haladtunk az allo-
manyvédelmi feladatok végzésével, a fenntartoi bizalom
érzékelhetden er6sodott, és palyazati lehetdség is egyre
tobb adodott. Uj foglalkoztato épiiletet épitettiink, kere-
settnek bizonyultak a nyaranta megszervezett kézmiives
taborok. Utemterv szerint haladtunk a miitargyvédelmi
tennivalokkal is. A sikeres akcionak hala — kiilon koszo-
net érte Kovacs Zsuzsanak! — dnkéntesek hada sarozta,
meszelte Gjra az Osszes épiiletet. Munkank szakmai el-
ismeréseként ¢ltiikk meg, hogy egy meghivasos palyazat
forrasaibol rendbe hozhattuk a nagykutasi torkospajtat, a
szenterzsébethegyi kamrat, és megépitése ota eldszor be
is rendezhettiik a zalalovoéi hajlitott hazat.

Ezt kovetden sajnos elfogyott a lendiilet, a Gocse-
ji Falumuzeum lassan hattérbe szorult. A mar hagyo-
manyosnak mondhat6 rendezvényeink hoztak a meg-
szokott szinvonalat. A nyari tdborok megszervezése
rutinszerivé valt. A zalalovoi hajlitott haz porta mint
,,k0zOnségporta” nem igazan valtotta be a hozzaflizott
reményeket. A rendelkezésre all6 eréforrasok maxima-
lis kihasznalasaval iitemezetten folytattuk az objektu-
mok rekonstrukciojat, de egyre kevésbé tudtuk kovetni
a rohamos romlas titemét. Meg kellett hoznunk azt a
dontést is, hogy atmenetileg felfliggesztjiik a Finnugor
Park iitemezett allomanyvédelmét, mert eréforrasaink
ezt mar nem tették lehetdvé. Raadasul a 2010. év kri-
zisélményeket is hozott.

Annak idején a Gocseji Falumtzeum épiileteit szinte
egyszerre épitették fel. {gy csaknem egy idében érték el
az allaguk allapota szempontjabol kritikus kort is. Nem
csodalkozhattunk nagyon azon sem, hogy tetdszerke-
zeteik teljesen egyszerre mutattdk a romlas tiineteit.
Mindezeken kiviil rendkiviil nagy mennyiségii csapa-
dékot hozott a 2010-es év. Gyakran a rozsszalmabol
késziilt tetohéjalas szamara extrém terhelést jelentd,
szemerkéld es6 formajaban. El6zéek okan a tetdk je-
lentds része szinte teljesen tonkrement.

Az egyre kilatastalanabbnak tiind helyzet megolda-
sa 2010. év szeptemberére nem tlirt tovabbi halasztast.
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A fenntartd Zala Megyei Onkormanyzat jelzésiinkre
azonnal felismerte, hogy nagy a baj, igy a lehetd leg-
gyorsabban nyujtott anyagi segitséget. A rendelkezés-
re biztositott forrds az azonnali karelharitasra, illetve
ennek kapcsan minimalis fejlesztésre volt elégséges.
Ennek keretében elkésziilt a fels6szenterzsébeti fiistos
haz, a csddei palinkaf6z6é kunyho, a hottdi kovacsmii-
hely teljes tetérekonstrukcidja. Az életveszélyes elekt-
romos légvezetékek kivaltasat ugy sikertilt megoldani,
hogy annak keretében 11j elektromos csatlakozasi pon-
tokat is kialakitottunk.

A koriilbelill tiz évvel korabbrol indult visszatekintés-
sel elértiink napjainkig. Legtijabb sikeriink a témaval kap-
csolatban, hogy végre engedélyes tervdokumentacioval
rendelkeziink, és —a varosvezetéssel uj alapokra helyezett
kapcsolatfelvételnek koszonhetden — hatarozott igéretet
birunk a kiviteli munkak atvallalasara az dnkormanyzati
csatornahalozatra torténd rakotéssel kapcesolatban. Ami-
lyen trivialisnak tiinik a probléma, legalabb annyira akut,
¢és nagyon sok fejlesztési elképzelésnek szab gatat.

Itt tartunk most. Amellett, hogy jutott a sikerekbdl is
szEép szammal, szomoru torténések is akadtak boven. A
gondok jelentds részét kezelni tudtuk ugyan, de hosszabb
tavon torténd megoldasuk ennél sokkal tobbet igényel.

Erre kinalhatnak most jo esélyt a Gocseji Falumuze-
umot ¢és a hozza hasonldé kozgyiijteményeket helyzetbe
hozo, a fenntarthato fejlédés alapelvei mentén nyilo pa-
lyazati lehetéségek. Ahhoz azonban, hogy a lehetd leg-
hatékonyabban tudjunk ezekkel ¢lni, el6szor is a fejlodés
iranyait és koncepciojat kell alaposan végiggondolni, és
kidolgozni. A tovabbiakban errdl fogalmazok meg né-
hany gondolatot.

3.2. A fejlodés iranydnak
meghatdrozdsa

Alapvetden két iranyba haladhat tovabb a Gdcse-
ji Falumtizeum mitikddése. Egyik it lehet a Skanzen
hagyomanyos erdforrasokkal torténd rendbetétele, és
tovabb miikddtetése. A jelenleg rendelkezésre allo szii-
kos eréforrasokkal 2-3 év kemény munkajaval lehet az
allagmegovasi feladatokkal ,,utolérni magunkat”. Az
eddigi programszervezési technikdkkal a turisztikai
vonzerd éppen csak szinten tarthatd. A hagyomanyos
palyazatok segitségével mérsékelt iitemben kismértéki
fejlesztések valosithatok meg.

Fontos azt is megjegyezni, hogy ez a lehetdség rovid
tavon hozhat csak jo megoldast, mert periodikusan ujra
generalodo gondokkal terhelt. Rdadasul a fenntarthato
fejlodés elvarasainak minimalis szinten sem tud meg-
felelni.

A fenntarthat6 fejlddés elveinek teljesités¢hez tel-
jesen masképpen kell a Gocseji Falumuzeumrol gon-
dolkodni. Természetesen alapfeltételként marad, hogy
a feladatkezelési metodusnak ugy kell igazodnia a

korszert elvekhez, hogy mind a mizeumlatogatoknak,
mind a tulajdonosnak elényokkel jarjon. Ehhez a ko-
rabban megszokottdl eltérden, sokkal inkabb alkotd
modon kell a témat megkdzeliteni.

Az vj, ,Kreativ Eurdpa” program’ keretében az
Eurépai Uni6 a korabbiaknal jelent6sebb tamogatast
kivan nyujtani a kultaranak, tobbek kozott az 6rok-
ségvédelem teriiletén. A program csaknem 500 mil-
li6 eur6t aldozna minderre. A fejlesztés célja, hogy a
kulturalis és kreativ agazatok sokkal aktivabban jarul-
hassanak hozza az Eurdpa 2020 stratégia munkahely
teremtési programjanak ¢és a fenntarthatd fejlédésre
vonatkozo célkitizéseinek megvaldsitasdhoz. Ha a
lehetdséget nem akarjuk elszalasztani, mar most fel
kell ra késziilni.

Hogy a varhato forrasokhoz valoban hozza tudjunk
férni, nagyon fontos megérteni ¢és elfogadni az elvart
valtozasok elveit. Ehhez alighanem a ,,Kulturalis Krea-
tivok™kore a legrovidebb ut, hiszen itt annak célkiti-
zései kdszonnek vissza.

A ,Kulturalis Kreativok” megfogalmazas Paul Ray
amerikai szociolégusnak és Sherry Ruth Anderson
pszichologusnak kdszonhetd. A fogalom egy 1 tarsa-
dalmi réteget jelol, mely egy nagyon korszerii gondol-
kodasmod koré szervezodik. !

Legfontosabb jellemzdje a csoportnak, hogy gon-
dolkodasmoédja talmutat 6nmagan. Mindenekeldtt
igyekszik tekintetbe venni a kisebb és nagyobb tar-
sadalmi egységek kozotti Osszefiiggéseket. Tényként
kezeli, hogy egyén, csalad, nemzet, emberiség csakis
akkor keriilhet harmoénidba dnmagaval, a természettel,
az univerzalis torvényekkel, ha kimondja, hogy nincs
elkiiloniilés, ha belatja, és képes megélni az egységet,
az Osszetartozas ¢lményét és tudatat. Az egyes részterii-
letek nem kiilonallo egységekként mertilnek fel, hanem
mint az egész szerves részei, amelyek folyamatos kol-
csonhatasban allnak egymassal.

Alapkérdés a kulturalis kreativ gondolkodasmod
szamara, miként lesz képes az emberiség megoldani a
ra varo globalis, kdrnyezetvédelmi és tarsadalmi kihi-
vasokat, és mit tehet az ember a sajat mikrokornyezeté-
ben, és odakint a nagyvilagban azért, hogy a folyamat
az emberiséget egy békésebb €s boldogabb vilag meg-
teremtése felé segitse.'?

Nagy a mi feleldsségiink a jelen helyzetben. A
meghozott dontések hosszu idére meghatarozhatjak a jo-
vot. A munkat azzal kell kezdeni, hogy megoldast talalunk
rajuk, vagy lezarjuk azokat a kérdéseket, melyek gatoljak a
tervez6 munkat, és tiszta helyzetet teremtiink. Ebben egyik
legnagyobb tehertétel a Finnugor Néprajzi Park kérdéskore.

3.3 A, kényes” kérdés
Mindenkinek szive joga errdl szubjektiv véleményt
formalni. Lehet szeretni, meg nem szeretni is, jo Otlet-
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nek, meg nagyon rossznak is gondolni azt, hogy annak
idején megindult a park épitése. Abbol a szempont-
bol mindez teljesen érdektelen, hogy nekiink muszaj
valamit kezdeni a rossz allapotd muzeumrésszel. A
politikai, ideoldgiai szempontok, érvek és ellenérvek
megoldast aligha kinalnak. Hiszen a romlast leginkabb
egyszeri fizikai, kémiai, és biologiai tényezdk okoz-
zak, és igy sokkal inkabb a természettudomany teriile-
térdl remélhet megoldast. Specialis helyzetet teremt az
is, hogy a megoldas érdekében befektetett energidk a
kultara, a kdznevelés teriiletén hasznosulhatnak. Talan
itt az ideje a fenntarthato fejlodés elvei szerint végig-
gondolni mindezt.

A teljesen éghajlatidegen épitési kultira objektuma-
inak meg0rzésére csak nagy kompromisszumok aran
van esélyiink. Kiilondsen igaz ez a tetdhéjalasokra, de a
fabol késziilt falszerkezetekkel is van gond. A felhasz-
nalni sziikséges mutargyvédelmi véddanyagok vagy
kedvezd aruak, de jelentds és folyamatosan ismétl6do
vegyi terhelést jelentenek a kornyezetre, vagy mérhe-
tetleniil dragak. Raadasul a romlasi folyamat megallit-
hatatlansaga miatt periodikusan ismétlddo oriasi terhet
jelentenek.

A fenntartas ezen feltételeivel kell szembeallitani az
elérhetd elényoket. A kdzvetlen befogado kornyezetet,
a varos lakoit a rendezvények soran nem nagyon ér-
dekli a Finnugor Park. A turistak, ha mar itt vannak,
ott is tesznek sétat, de az nem mutathato ki, hogy lenne
kimondott célkdzonsége a muzeumrésznek. A jelenlegi
kozoktatas a finnugor k6tddést a nyelvrokonsag szint-
jén tartja, s kezeli.

Az anyaorszagok kulturdlis céljaikra gyakorlatilag
nem veszik igénybe a kornyezetet, az ilyen jellegl
hasznosulas nem szamottevo, és valtozasra nem is na-
gyon lehet szamitani.

Mindezek figyelembe vételével azt kell mondani,
hogy a Finnugor Park fenntartasa, a raforditani sziiksé-
ges befektetések, és azok hasznosuldsa szempontjabol
nem felel meg a fenntarthato fejlodés elvarasainak,
arra unios eredetii forrasok nem hasznalhatok. Belso
forrasokon nyugvo megtarthatosaga is kérdéses, igy
egyetlen lehet6ségként az anyaorszagok aldozatvalla-
lasa marad. Talan érdemes elgondolkodni azon, hogy a
mari porta a rendelkezésre allo teriileten mashol felal-
litva alkalmas lehet-e egy Finnugor Kulturalis (Nyelvi)
Centrum befogadasara. Szomort, de ha nem kapunk
segitséget, a finnugor épiiletek megdrzésének egyetlen
eszkoze a szétbontds marad.

A Gocseji Falumtuzeum egyediilalldo a maga nemé-
ben. Jelen allapotaban azonban nem alkalmas még
arra sem, hogy — az ebbdl a szempontbdl nem tul jo
adottsagokkal rendelkezd Zalaegerszeget — a sziiksé-
ges turisztikai vonzerdvel felruhazza. Valoban elére
mutatd valtozast egy komplex fejlesztés hozhat. Ha a

Gocseji Falumuzeumot alappillérnek tekintjiik, és koré
¢épitiink egy Europaban is egyediilallo attrakciot, egy
néprajzi ¢lményparkot, komplex megoldas kinalkozhat
az egyébként valoban dsszetett feladatok megoldasara.
A tervezett fejlesztések az eurdpai unios elvarasoknak
is megfeleltethetdk.

4. Fenntarthato fejlodés stratégiaja,
szakmai kiterjedése

A fenntarthato fejlédés alapvetden harom teriiletet
érint: szocialis, gazdasagi, és kornyezeti kérdéseket, az
egyes teriiletek kolcsonhatasanak figyelembevételével.
A Goceseji Falumuzeum kulturalis kozintézményként
minden oldalrél rendelkezik kapcsolddasi ponttal. Ha a
fejlesztési prioritasok oldalarol nézziik, akkor az elébbi
harmas tételt alabbi bontasban célszeri vizsgalnunk:

1. Tarsadalmi szemléletformalas

2. Epitett és természeti értékek védelme

3. Energiagazdalkodas

Erdemes végig gondolni, hogy az egyes teriileteken
mi a helyzet most, milyen feladatokat kell elvégezni
ahhoz, hogy a Gocseji Falumuzeum fejlesztései tényleg
megfeleljenek a korszert elvarasoknak.

4.1. Tarsadalmi szemléletformalas

A Gocseji Falumtzeum alapvetd tarsadalmi szerepe
tovabbra is az kell maradjon, hogy muzealis értékeit
tovabb Ovja, Orizze, s az altala képviselt kulturalis érté-
ket 6rokiil adja a kovetkezd nemzedékeknek. Az tjabb
keletli és szemléletii tarsadalmi elvarasok jelentds ten-
nivalokat indukalnak az elsddleges feladatok mellett.
Els6sorban a kulturalis nevelés teriiletén. Ujszerti ki-
hivast jelent, hogy a hagyomanyos néprajz-muzeologia
tudomanyos elvarasait, a Gocseji Falumizeum szakmai
koncepcigjanak célkitiizéseit, fejlesztési elképzelése-
it 0sszhangban kellene tartani a fenntarthato fejlodés
koncepcidjaval is.

4.1.1. Célmeghatarozds

A cél az intézmény human eréforrasainak és egyéb
hattérfeltételeinek alkalmassa tétele a fenntarthato fej-
16déssel Osszefliggd kozosségnevelési tevékenységek
megvaldsitasara, illetve a kozoktatas helyi szereploi
kozotti egyiittmiikodési rendszerek életre hivasa, isko-
lan kiviili kreativ kompetencia-fejlesztéssel.

Tovabbi feladat, hogy a helyben meglévd, korabban
rejtett kreativ iparteriiletek ismeretanyaga — pl. népi
ételkészités, hagyomanyos épitési technologidk elsa-
jatitasa, a gocseji természetkozeli életformak ismeret-
anyaganak 0kologiai, energetikai kutatasa — nyilvanos-
sagra kertiljon ¢és elterjedhessen a célcsoport korében.

A Gocseji Falumuzeum leginkabb a népi épitészet,
a kézmiivesség, az életmod, és az eléadomiivészetek
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oktatasanak teriileteihez kapcsolodd kompetenciafej-
lesztésre tehetd alkalmassa.

4.1.2. Tartalmi szempontok indokldsa

A folyamatosan megujulo, s ezzel egyiitt valtozo ok-
tatasiranyitas egyik hangsulyos eleme, hogy a korabbi-
aknal sokkal nagyobb figyelmet fordit az oktatas végso
szakaszara, ahol azoknak a készségeknek a kialakitasa
torténik, amelyek a munka viladgaban torténd stabil el-
helyezkedéshez nélkiilozhetetlenek.

A sikeres munkaerd-piaci alkalmazkodashoz elen-
gedhetetlentil sziikséges a képességek fejlesztése és a
kompetencia alapu oktatas elterjesztése a magyar koz-
oktatasban. Ennek teljesitésé¢hez tobbek kozott a pe-
dagdgusok modszertani kulturdjanak korszertsitésére,
a gyermekek egyénre szabott fejlesztésére, az esély-
egyenldség biztositasara van sziikség.

Az oktatast ért kihivasok koziil az egyik legmeghata-
rozobb a munka vilaganak atalakulasa, hiszen a munka-
adok ma masfajta tudast varnak el a munkavallaloktol,
mint korabban. Az ismeretek egyre gyorsul6 elavulasa,
az info-kommunikacids technologia rohamos fejlodése
miatt fontos kérdéssé lett a rugalmassag, az alkalmaz-
kodo tanulasi képesség. A legutobbi idészak felismeré-
se, hogy mindezek mellett rendkiviil fontos a helyben
fellelhetd specifikus tudas tovabbadasa lehetéségének
megteremtése, illetve a potencialis célcsoportok és az
adott munkateriileteken helyben miikddé alkotd kozos-
ségek kozotti kapcsolatrendszerek fejlesztése.

Nagyon fontos a kozépszintli iskolai képzésbol ki-
keriilé tanulok megszokott életvitele és a munka vilaga
altal tamasztott kovetelmények 6sszehangolasa, a kom-
munikacio fejlesztése. Kiilondsen nagy jelentéséggel
birhat ez a hatranyos helyzettel stjtott fiatalok korében.
Megfeleld, a munkahelyen jol hasznalt kommunikaci-
0s készség, a specidlis szaktudas megfeleld hasznalata,
megtanulhatd fortélyok. Ezek megszerzése jelentds se-
gitség lehet az esélyegyenléség megteremtése tertiletén.

A fent felsorolt céloknak megfelelé komplex feladatok
ellatasara nyilhat lehetéség a Gocseji Falumuzeumban.

4.1.3. Helyi sajatossagok

Zalaegerszeg muzealis intézményei sajatos telepii-
Iésszociologiai kornyezetben miikddnek. A varos 19.
szazadi polgari gyokerekbdl taplalkozod, hagyoma-
nyos muzeumlatogatoi vénaval megaldott kdzdssége
viszonylag sziik réteg. A tobbség masodik, vagy har-
madik generacids varoslako, erdteljes ragaszkodassal a
hagyomanyos népi értékrendekhez, a természet kozel-
ségéhez. A varost kornyez6 dombokon majdnem min-
denkinek megvan a maga sajat kis ,,hegyi hajléka”, ha

ugy tetszik a sajat kis ,,Falumtizeuma”.
A kozosség rendkivill fogékony a hagyomanyos
népi kultura értékeinek megdrzésére, alkalmanként ujra

megélésére. Ez a kortilmény kedvezden hat a hagyo-
manyos ¢letmodhoz kapcsolodé kompetencidk elfoga-
dottsagara. Nagy kincs a szakértelemmel rendelkezd
mesterember. Nekik inditott tanfolyamokkal lehetdség
nyilhat a hagyomanyos épitési technikédkhoz kapcsolo-
d6 szaktudas atadasara, ismereteik bovitésére. Raada-
sul mikdzben ezen igény kielégitésében segitiink, olyan
célkozonséget is megszolithatunk, amelyik hagyoma-
nyos eszkozokkel kevéssé, vagy egyaltalan nem orien-
talhat6 a muzeumi szolgaltatasok felé.

4.1.4. Modszertani szempontok

A Falumtzeum az altalanosan tapasztalhato rideg,
érdekérvényesitésen alapulé munkahelyi kornyezettdl
eltérd, kevésbé racionalis képzo teret teremt. Mindez
lehetéséget ad arra, hogy a munka vilagaba valo zokke-
némentes atmenet helyszine legyen.

Amellett, hogy a kinalt szakmai tuddsanyag mashol
gyakorlatban nem oktatott, és nem is oktathato, egytt-
tal segithetd is az elobbi folyamat.

A fenntarthatoé fejlédés elvének hangstlyozasa
esetén mindehhez valtoztatni kell a megszokott mu-
zeumpedagdgiai modszereken is. Meg kell vizsgalni,
milyen lehetdségek adddnak arra, hogy a foglalko-
zasok tartasa kozben a lehetd legkevesebb erdforrast
hasznaljunk el, és lehet6ség szerint az oktatdi tevé-
kenység eredménye mind a tanulok, mind a befogado
intézmény szamara tobblet értéket eredményezzen.
Mindezt ugy kell megtenniink, hogy a kovetkezo,
helyben megtartani kivant foglalkozas résztvevoi leg-
alabb azonos, de lehetdség szerint jobb koriilmények
kozott foghassanak hozza a tanulashoz. A bevezetni
kivant kompetenciafejlesztési forma ennek az elvaras-
nak is megfelelhet.

A résztvevok tapasztalatot, gyakorlatot szerezhet-
nek egy ritka szakmaban, mig a Gocseji Falumuzeum
munkaerot, segitséget kaphat. A fiatalok megismer-
kednek a Falumuzeummal, amire nem biztos, hogy
onmaguktol idot szannanak, kozben szakmat is tanul-
nak, értéket teremtenek, és segitenek a feltjitasban,
karbantartasban. Ez alighanem példaértékiien bemu-
tathato gyakorlat a fenntarthato fejlédés érvényesi-
tésére.

4.2. Epitett és természeti értékek védelme

A muizeum alapfeladata a teriiletén 1évo épitett em-
lékek védelme. A tevékenységnek elfogadott szakmai
koncepcié alapjan, szigorh mitargyvédelmi szabalyok
betartasaval kell torténnie. Mindezek mellett a fenntart-
hato fejlodés alaptétele a természeti értékek védelme is.
Célként fogalmazza meg a sokszinliség megorzését, és ki-
nyilvanitja, hogy ezért a legtobbet a kis kozdsségek szint-
jén lehet, s kell tenni. Ertékes bemutatohelye lehet ennek a
komplex tevékenységnek is a Gocseji Falumuzeum.
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4.2.1. Célmeghatarozds

A muzeumi koriilmények kozott megszokott érték-
védelem mellett, sokkal nagyobb hangsulyt kell fektet-
ni a helyben adott természeti értékek bemutatasara. Na-
gyon megfogyatkoztak azok a helyek, ahol az emberek
kozvetlen kapcsolatban élnek a természettel. A Gocsej
udit6 kivételt képez e tétel alol, hiszen zdld teriilete-
inek nagy aranya egyre ndvekvd kulturalis értékkel
bir. A vidék gyakran vivott harcot az altalanos érvényt
elvarasokkal, és emellett erds akarattal ragaszkodott
hagyomanyaihoz. A vidék archaizmusa késleltette a
modernizacié folyamatat, jelenleg azonban turisztikai
vonzerdvel bir. Sajatos természeti adottsagaink, és a
vele szoros szimbidzisban létezé Gocsej vidéki élet-
mod példaértéki lehet a jovo nemzedékek szamara is.
Legujabb palyazati torekvéseinkkel ezt szeretnénk erd-
siteni.

4.2.2. Tartalmi szempontok indokldsa,
helyi sajatossagok

A tajegység vizi vilaga tobb muzeélis bemutato hely-
lyel is biiszkélkedhet. Keszthelyen a Balatoni Muze-
umban a Balaton, Zalavaron és Diason a Kis-Balaton
bir ilyennel. A Mura értékeire alapozva szabadid6 park
mikodik az ausztriai Mariahofban. Semmivel sem ér-
téktelenebb a Kerka, Valicka, Zala vizfolyasa és vizi
vilaga. Ezek ¢l6vilaganak bemutatasara kivalo lehe-
tdség nyilhat a Zala-holtag Gocseji Falumuzeumban
érintett szakaszan. Kiilon érdekes lehet, hogy e piciny
teriileten bemutathato a vadvizi ¢l6vilag, a folyovizek
sajatos geologiai kdrnyezetéhez tokéletesen alkalmaz-
kodo jellegzetes foldhasznalat, a rétmivelés, illetve viz
— mint energiaforras — hasznalatba vételével kapcsola-
tos technikatorténet is. E harmas egység a fenntartha-
to fejlodés alapelvének megértéséhez, elsajatitasahoz
is kivalo oktatohely lehet. Ehhez nem kell mast tenni,
mint a Zala-holtag ma még latogatok eldl elzart szaka-
szait, parti teriileteit is az ,,élmény” részévé tenni. Egy
jol felépitett tandsvény segitségével jo 150-200 éves
Okologiai idéutazast lehet megtennia 19. szdzad végi
falusi utcat bemutat6 skanzen koraig.

A Gocsejt hatarolo folyovizek kornyéke jo 200 évvel
korabbig még a természetes, artéri liget erdd, majd ké-
sObb a sédblizas mocsarrét képét mutattak. A ligeterdok
emlékét mar csak az alsoszenterzsébeti 200-300 éves
kocsanyos tolgyek 6rzik."* (A Gocseji Falumizeumban
ez a fels6szenterzsébeti flistdshaz mdogotti teriileten
valhat bemutathatdva, azon haz mogott, melyikhez ere-
deti helyén az 6szi sz¢l akar leveleket is sodorhatott az
idds tolgyekrol!) A holtag egy részén tervszerii novény-
telepitéssel mindez rekonstrualhatd. Mellette kiilono-
sebb raforditas nélkiil megmutathatok a rétté alakitas
kezdetei, a meghagyott vadkortefakkal, madarcseresz-
nyével. Végiil, miel6tt a szabalyozas utan, a meglévd

hazak kozott, illetve a Hencz-malom mellett a vizzel
valo kozvetlen egyiitt ¢élés technika-torténeti elemei —
hidak zsilipek — is hangstlyosabban bemutatasra kertil-
nének, teriilet szentelhetd a hagyomanyos réti gazdal-
kodas bemutatasanak is. Ehhez szervesen kapcsolodhat
egy labas-pajta megépitése, (Alsoszenterzsébeten még
»labon” talalhato ilyen!), ami egyrészt a korabeli gyep-
gazdalkodas jellegzetes szénatarolo épiilete, masrészt
kivaloan alkalmas lehet kozosségi térként teljesen mas
21. szazadi funkciok betdltésére.

A részben telepitett novényvilag hamarosan oda fog-
ja vonzani a rajellemz6 kis allatvilagot. Bemutathato-
nak tartjuk a teriiletre jellemz6 madarakat és kiseml6-
soket, illetve a nagyvadakat is.

4.2.3. Modszertani szempontok

Hogyan szolgalhatja mindez a fenntarthato fejlodés
koncepcigjat? Zalaegerszeg nem rendelkezik allat- és
novénykerttel. A hosszabb tava tervek kozott sem
korvonalazodik ilyesmi. A Gocseji Falumiizeum nem
véllalhatja fel ezt a funkciot teljes egészében, viszont
lehetdségeit sokkal jobban is kihasznalhatna, mint ed-
dig. Jelentos trt tolthet be ezzel a kdrnyezeti nevelés a
mashol allat-és novénykertekben miivelt teriiletén.

Az aranylag kis infrastrukturalis beruhazast kivano 1j
funkciot valtozatos modon lehet a koznevelés szolgalata-
ba allitani. Noveli a Gocseji Falumuzeum komplexitasat,
0j ¢élményeket nyljtva a muzeumlatogatoknak. Tands-
vényként motivacio lehet az ismétlddo latogatasra.

A természet és a lakokornyezet harmonikus egytit-
tesének megélése, szemléletformalo lehet, nemcsak a
hagyomanyos célkézonségnek — évodasoknak, iskola-
soknak — hanem az idésebbeknek is. fgy az élet minden
teriiletét feloleld Osszetett hatast gyakorolhat, megfelel-
ve az ¢lethosszig tarto tanulas kritériumanak.

4.3. Energiagazdalkodas

A fenntarthatoé fejlodés egyik alapkdvetelménye
az energiagazdalkodas helyi szintll korszertiisitése. Az
energiagazdalkodas napjaink egyik kulcsfontossagu
feladata az ujra fel nem hasznalhato energiaforrasok
korlatozott mennyisége és a kimeriilében 1év0 kész-
letek teszik egyre inkabb siirgetové. Amellett, hogy
példaértékt mérnoki feladat lehet mindennek megva-
l6sitasa egy szabadtéri bemutatohelyen, kiilondsen ér-
dekesé akkor valik, ha kell6 kreativitassal kozelitiink a
témahoz.

4.3.1. Célmeghatarozds
A Gocseji Falumizeum energiagazdalkodasa vil-
lamos-energia, foldgaz és tlzifa felhasznalas illetve
vizgazdalkodas teriileteibdl tevodik Ossze. A tervezett
infrastrukturalis fejlesztések energiatobblet-igénnyel
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jarnak minden teriileten. Egy, a természet-kozeli élet-
forma multjat bemutato, azt a jové szamara koveten-
do példaként allité intézménynek alapvetd kotelessége
fejlesztéseit ugy tervezni és végrehajtani, hogy az pél-
daértékiinek bizonyuljon a fenntarté kdzosség hasonlo
terveket szovo tagjai szamara. Itt ugyanis lehetoséget
kaphatnak ra, hogy — miikddd minta alapjan — betekin-
tést nyerjenek a megujulo energiaforrasok komplex fel-
hasznalasanak miiszaki megoldasaiba, a Zala holtagra
telepitheté mini vizerdmiitdl a napkollektorokon at a
talajhd hasznositasaig.

4.3.2. Tartalmi szempontok indokldsa,
helyi sajatossdagok

Az ember 6sidok ota hasznositja a kiilonbdz6 ener-
giaforrasokat. Hosszu évezredeken keresztiil €lte életét
a szénhidrogének banyaszata és elégetése nélkiil. Mar
nem tul tavoli az a jovo, mikor hasonlé alapfeltételek
kozott kell tjra boldogulni. Melegedni, ételt késziteni,
kozlekedni, és megprobalni fenntartani digitalis vila-
gunkat is. Nehéz feladat el6tt allunk, ha megszokott
¢letmindségiinket meg akarjuk tartani. A fenntarthato
fejlodés eszméjének nagyon fontos alappillére a kdzos-
ségek erre valo felkészitése. Rendkiviili helyi adottsa-
gai révén jelentds értéket képviselhet a kdrnyezeti ne-
velés e teriiletén is a Gocseji Falumtizeum.

Talan az természetes, hogy a Zala-holtag partjara
telepitett Falumuzeumban kivalo lehetéség kinalko-
zik vizenergia-felhasznalasi, -szabalyozasi, a védmiivi
eszkozok, a hidak, zsilipek stb. bemutatasara. Hiszen
Gocsejben nagy hagyomanyai vannak a folyoviz mun-
kaba fogasanak. Valamivel nehezebb a helyre jellemz6
elézményeket talalni a sz¢él- és napenergia felhaszna-

lasara, de ez sem teljesen reménytelen. Jelen esetben
a legérdekesebb, a legkomplexebb részteriilet, az igazi
»huzdagazat” viszont a foldhé felhasznalasa lehet.

A Gocseji Falumtizeum kozvetlen szomszédja a
Magyar Olajipari Mizeum. A lehetd legjobb stratégiai
partner abban, hogy a geotermikus energia felhasznala-
saval kapcsolatban felsejlo koznevelési lehetdségeket
maximalisan kihasznalhassuk.

4.3.3. Modszertani szempontok

A Magyar Olajipari Mizeum mar tobb mint egy évti-
zede miikodteti Geotermikus Regionalis Kutatohelyét.
A téma korszeriisége, érdeklddoi korének folyamatos
boviilése kiérlelni latszik a Foldhé Muzeum 1étjogo-
sultsagat.' Biztatoak egy oktatasi és kutatasi célokkal
¢épitendo kisérleti foldhdtelep megvalosulasanak eldje-
lei. Ha a miiszaki komplexum egyes elemei egyttal a
Gocseji Falumuzeum energiaellatasat is szolgalhatjak,
akkor két legyet biztos lithetiink egy csapasra. Ha hoz-
zatessziik ehhez, hogy a project tobbszali kapcsolatot
jelenthet a két szomszédos intézmény kozott, tiikrozve
a szénhidrogén- ¢és termalviz banyaszat erés zalai ko-
todéseit, mindkettd latogatottsagara, megitélésére po-
zitivan hathat.

Zaro gondolatok

Talan valoban itt az ideje 21. szdazadi modon gondol-
kodni a Gécseji Falumuizeumrol. Megtalalni az egészsé-
ges osszhangot a mult eme szamunkra rendkiviil becses
érteke megorzésenek konzervativ igenye, és a legkorsze-
riubb kulturalis elvarasok, és lehetésegek kozott. A ko-
zeljovo rendkiviili lehetdségekkel biztat. Gondatlansag
volna nem kihasznalni az adodo lehetéségeket.
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A Gocseji Falumuzeum télen
Horvath Gabor felvétele, 2011.

Village museum in the 21st century
The opportunities of the Gocseji Village Museum’s Sustainable Development

The concept of the “Sustainable Development”
started to become accepted in the early eighties. It is
also used in the field of culture by the “The European
Commission’s Europe 2020 - A strategy for smart,
sustainable and inclusive growth” and the “National
Framework for Sustainable Development 2012”. If
we really want to take this into account, we will have
to learn first, that out of the joy of the work carried
out, its recipients mostly will not be us, but the
next generation. Environmental education can be a
unique platform for museums, the theme can become
especially colourful in an outdoor exhibition space.
The tender opportunities based on the principles of
Sustainable Development may now offer a good
chance for the Gdcseji Village Museum and for the

similar public collections. Our responsibility is great,
the decisions we make determine the long-term future.
If we look at the side of Sustainable Development and
the development priorities, then raising an awareness
of the social, built and natural values protection and
energy management sector is worth a closer look in the
Gocseji Village Museum. This study makes an attempt
in such a way that, after the purpose specification, it
points out the methodological aspects taking into
account the local situation. It tries to think with modern
methods about the Gocseji Village Museum and finding
a healthy consistency between the conservative needs
of preservation and the modern cultural expectations
and choices.

Translated by Livia Simmer
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